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Szeptemberi gondolatok

Elmult a nyar, kezdddik a tanév. Sokan
megfogalmazzak ilyentdjt gondolataikat
arrol, miért nem eléggé hatékony a
magyar oktatasi rendszer, s miként kel-
lene valtoztatni rajta, hogy megfeleljen
korunk v¢lt vagy valés kihivasainak.

Egy irodalmi folyoirat hasébjain
érdemes eltoprengeni azon, milyen sze-
repet tolt be az irodalom az oktatasban.
Sajnos egyre marginalisabbat. Ne altas-
suk magunkat, ha az irodalmi szovegek
¢érdekl6dd és tobbé-kevésbé értd olvasasa nem valik a tizenévesek éle-
tének természetes részéve, késébb mar aligha lesz az. Ma Uigy leérettsé-
gizhet valaki, hogy nem kell szépirodalmi szoveget értelmeznie. Ez a tény
aligha jarul hozzé az irodalom tekintélyének megorzéséhez. Mert a diak
mar csak igy gondolkodik: miért foglalkozzam vele négy évig, ha ugysem
kérik szdmon?

Miért tanitjuk iskolainkban az irodalmat mint tantargyat? AlapvetGen
azért, hogy meg tudja érteni az olvasott szoveget a didk, fejlodjenck a
képességei, a ,,kompetenciai”, valljak ma oly sokan e divatos kifejezést
hasznalva. Ez azonban csak az alap. Az alap pedig azért van, hogy épitsiink
ra. Poétikai alapismereteket, némi kis verstant, koltoi eszkozoket, miifajel-
méletet. S miért is? Nem azért, hogy a didk ossze tudja szamlalni egy vers-
ben a metafordkat vagy a rimeket, ¢és ettdl felderiiljon az arca. Leginkabb
azért, hogy el tudjon mélyedni egy milalkotds mashoz nem hasonlithato,
rejtelmes vilagaban. De talan ennél is fontosabb, hogy megértse és meg-
becsiilje az alkotd mesterségbeli tudasat. Ebben segithetnek megbizhatdan
szerkesztett, kisérétanulmannyal ellatott didkbarat megjelenitésti kiadva-
nyok, mint amilyen A4 magyar irodalom zsebkonyvtara.

Az irodalom azonban t6bb ennél. Horvath Janos ugy fogalmaz, hogy az
irodalom az ir6 és az olvas6 kozotti szellemi viszony. Formalja az ember sze-
mélyiségét, gondolkodasat. Személyes tapasztalatom is azt mutatja, ne fél-
jiink a didkot olvasonak tekinteni. Képes értelmezni A rajongokat, a Szinek
es éveket, az Aranysarkanyt vagy a Napraforgot is. Nem irodalomtorténész-
ként persze, nem fogja hasznalni hozza a szakirodalom sokszor nehézkes ter-
minoldgidjat sem. A maga nézdpontjabol, személyes élményeként.

Komoly problémat jelent, hogy sok tanar — gyakran kényszerbol — nem
vagy alig foglalkozik a kortars magyar irodalommal. Pedig oriasi a felel6ssé-
ge, hiszen valasztasaval (és érettségi tételsoraval) egyben itéletet is mond réla.

Es mit fog elvinni magaval tanitvanyunk az irodalomérakrol, utravald gya-
nant? Talan a szeretetté valo, Peer Gyntot atolelé Solvejg kiilonleges kegyel-
met sugarzo szavait (,,Elringatlak és virrasztok feletted, aludj és almod;,
egyetlen fiam!”). Talan Szervét Mihaly kétségbeesett felkialtasat, hogy ,,gyer-
tyat nem azért gyljtanak, hogy a véka ald rejtsék, hanem hogy a gyertyatar-
toba tegy¢k, és fényét vesse mindazokra, kik a hazban vannak”. Vagy Babits
Mihaly keserédes belatasat, ,,hogy nem is olyan nagy dolog a halal”.

Szamomra ezt jelenti az irodalom. Becsiiljiik meg.

Chovan Istvan
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VARI FABIAN LASZLO

Osszefoglalds

Batoritsd nyelvem, Istenem,
razd meg az eget felettem,
merthogy kegyelmedbol talan,
én is koltonek sziilettem,

akar azok,

kik ,,széllel szemben”
megkisérlik, megprobdljak,
boriikbe siitve felmutatjak,

mi mindent

kell kibirnia, —

s rettentse bar Szibéria,

emelt fovel indul az ember,
foga kozt hordva elveit

Jjarja a titkok termeit,

hogy vértet szerezzen maganak,
mert elviszik

lanctalpas huszarnak
FEurdpdba — messzire.

Hogy repedne meg a fold szive,
s azon tul is

hadd essék barmi!

Szoval és betiivel protestalni

Elhagy az arnyam, elmegyek,
Csillag sincs velem.

E homalyt at nem iitheti,
Megpihen szemem.

Sorsomhoz szabott sivi dgy
A felnégyelt Haza,

Testemnek tiizét csillapitsd,
Tisza és Duna.

Ady alkonya

itt miert, kik miatt érdemes?
Csak duruzsolnak,

csak mondogatjak:

nem lesz itt soha mas szabadsag,
mint amit annak mondanak.

Bolint sok jambor,

helybenhagyja,

pedig hat hazugsdg volt az anyja,
s még micsoda vadak hangzanak!
Tollaink onnén vériinkbe fitltak,
muzsdink elkurvultanak.

Szitkozodni vagy sirni konnyebb?
Eszi mar rég

a radai rosseb,

mint II. UlaszIo idején egykor.
Azota sincs

e foldon aranykor,

és csak a holdrol hull a ho

ott, ahol zug
az az egy folyo.

Az alkony bibor szinre valt,
Hitem erdsitem.

A Pokol az, mely igy iizen,
Nem az Uristen.

Kegyetlen szél kerekedik
Holnap ilyenkor,

Kidolt serlegbol elfolyik
Az urasztali bor.

Im, most e vers is meggyotor,
Alig létezem.

Aldani késziil s visszahull
Olembe kezem.

Irhatta volna magyarul
Akarki fia,

Parancsba kapvan, hogy hazat
El kell hagynia.
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Ha leszallvan a nap

Ha leszallvan a nap

kinok kozt nyugszik el,

mit értik azt az asszonyok —
ilyenkor inni kell.

A ser is jo ital,

a vodka is vidit,

mégsem szedhetem orokké
a masok kertjeit.

Ok masképp mérik ezt,
s tan végzetes hiba —
a palackra is rateszik:
Tokdjszkoje vina.

Megszakadhatsz, szivem, —
de szolopreés alatt!
Vérem a musttal egybeforr,
s az ordog elragad.

Ott ejtem le fejem

a Vénusz-domb tévén,
szerelmes tettestarsaim
letilnek mind korem,

Mitosztoredek

Szeptember szép szeme villan,
Kisasszony szoknydja lebben,
felkel ket gyongy-labda keble
az dldott ber ki vizekben.

Felforr a o kériilotte,
magara fonodik karja,
kilép belolem a lélek,
csokolgatja, takarja.

Megrandul draga gerince,
bodito parat lehelve
arcomba tolakszik arca,
elolvad szamban a nyelve.

A magam notdjara

és korbelengenek
boszorkany-illatok.
Ereimben régi ritmust
vernek a dobok.

Most boditson a bor!
Szememre szoknya hull,
agyékomban a tdjolo
porogni kezd vadul.

A szamorodni kincs,

ha nincs, kész gyotrelem.
Almomban némnek béjait
is abban fiirdetem.

Visszakapvan eszem,
Jjovomet firtatom.
Nézzétek: lelkem lila lang
a Hajnalcsillagon!

Noénak tizenem,

hat nyilj meg, Genezis:

bar furcsa volt és szaggatott,
de bordal volt ez is.

Antall Istvannak

Eszem a szemét, a vallat,
viz-harang bolcsdje ringat,
majd felneveli a nadas
sziiletendo fiainkat.

Lopja a szél a ruhankat,
szeretom olembdl retten.
Lam, teljesedik az atok:
kocsagga valunk mi ketten...

Kisasszony suhan az égen,
felhékben ragyog a ldba.
Pistam, ha ket szemed kedves,
sohase nézzél utana!
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A Marosi-tétel

Németh Laszlo szerint az emberi agy egy tohonya
allat. Kemény kézzel kell vele banni, ha rendszeres
munkdra akarjuk fogni. Mennyire igy van! Annyira
tohonya allatként tud elterpeszkedni a kényelmes ¢és
védett koponyaban, hogy végiil még arra is képtelen-
né valik, hogy négyévenként legalabb egyszer hajlan-
do legyen kiszamolni egy politikai jellegli kétszer-
kettd feladvanyt.

Viszont: tohonya ugyan, de ha nem terheljiik tal,
mondjuk olvashatatlan és jatszhatatlan tarsadalmi dra-
mak irasaval, felettébb jatékos tud lenni. Ha idonként
elengedjiik, mint vizsla kutyankat kicsit az erddszélen
futkoraszni, — egy igazi erdé szélén persze, melyben
rokak laknak, vaddisznok és borzok, kik tizeneteket
helyeznek el a fatdrzseken —, csuda mokas pofakkal és
ugrasokkal orvendeztethet meg. Ezen szellds nappalok
agytekervényi bolondozéasait nem szoktuk komolyan
venni, legfeljebb kitarto tarsunk tiirelmét forgacsoljuk
elmesélésiikkel, aztan elére megfontolt szadndékkal
igyeksziink elfelejteni oket. Valamiféle, valdsziniileg
belénk nevelt gatlasossag megakadalyozza, hogy
jelentdséget tulajdonitsunk nekik, mikdzben — milyen
furcsa és kovetkezetlen 1ények is vagyunk! — az alvas
kozbeni, az ébrenléti allapotnal sokkalta kuszabb
bolondozasokat, miket Almoknak neveziink, nagyon is
fontos, megfejtendd és kovetkezményekkel terhes
tizeneteknek tekintjiik.

Pedig van az ugy, hogy egy melegfronti betoréssel
egybeesd, nyugtalan, faraszté almokkal terhes ¢jszaka
utan, ébredve mar — az ébrenlétre valé bizonyiték: egy
j0 kavéra vagyva —, de még nyljtozas nélkiili, elfasult
testtel heverve, a mas hasonlo helyzetekben szokasos
halal- és koituszélmények elmosodott zarvanyai kozot-
ti vergddés helyett, agyunkban, tudja a fene, miért és
honnan, egyszer csak kristalytisztan megjelenik egy
gondolatsor. Besz¢lylink indokat tekintve, ime: minden
olyan faj esetében, melynek utodai megkovetelik a szii-
letésiik utdni gondozast, a sziiloknek természetszertileg
jelen kell lenniiik tovabbi életiikben. Mely fajok utodai
ezt nem igénylik, a sziilok sok esetben, a szaporodasi
feladatot elvégezve, el is pusztulnak. Minél hosszabb
idot vesz igénybe a gondozasi, felnevelési ciklus, a
szliloknek annal hosszabb életlieknek kell lenniiik. A
szill6i életkor masik behataroloja a reprodukcids kész-
ség: egy-egy szaporodasi ciklus alkalmaval a sziild
hany utod 1étrehozasara képes. Minél kevesebbre, annal
hosszabb életlinek kell lennie, kiilonben a faj kihal. Az

ember esetében, csak a biologiai sziikségleteket figye-
lembe véve, ehhez elegendd negyven év. Mi mégis
tovabb éliink: atlagosan huszondt, szerencsés esetben
harminc, negyven évvel is tovabb. Most hagyjuk figyel-
men kiviil a fergetegesen fejl6d6 tudomany ama megal-
lapitasat, mely szerint genetikailag szdzhusz évre
vagyunk kodolva: hiszi a piszi, hiszem, ha latom. Tehat:
van huszonét, harminc év felesleg. Bizonyéra latszolag,
mert a természet tudja, mit csindl. Nagylelklien bonu-
szokat nem oszt, az biztos. Ha elstudirozunk ezen plusz
1d6 okén, egyszerlien nem juthatunk mas megallapités-
ra, minthogy, mert bioldgiailag mas indoka nem lehet,
az utodok felneveléséhez sziikséges ez az id6. Tehat: az
ember utodai szamara, testi és lelki fejlodésiik egészsé-
ge érdekében genetikai meghatarozottsaggal sziikséges,
¢s a természet bolcsessége altal biztositott is, hogy a
nagysziilok részt vegyenek az unokak nevelésében.
Mindez természetesen nem a fentiek modjara, akku-
ratusan és kissé nehézkesen fogalmazva jelenik meg:
csak egy villands az egész. Csak egy villanas, és talan
emiatt a felismerés oly erds, hogy igazsagtartalma nem
kérdodjelezheté meg. Valahogy ugy torténik ez, ahogyan
egy, a népfelség elvén nyugvo, demokratikus, eurdpai
jogallam azonosit6 jelzést nem visel6 rohamrend6rében
egyetlen villanassal megjelenik a meggy6z6dés, misze-
rint ha egy id0s asszony a ,,miveleti teriilet”-en — mely
jogilag nem létezik, de valahogy keletkezik —, atmenve
akar otthonaba jutni, azt le kell Gitni gumibottal, mint
egy riihos kutyat — ahogy azt lattuk a televizioban. Vagy
egyaltalan nem igy: hogy miféle mulatsagos felismeré-
si folyamatok képesek lejatszodni honfitarsait, sot: ado-
fizetd eltartoit szaros fizetésért véresre verd, demokrati-
kus koztarsasag rendorének agyaban, errdl, ahogy sen-
kinek sem, valojaban nincsenek hiteles informacioink.
Szoval: a még tohonyéan elnyul6 testben, a tohonya-
sagra nagyon is hajlamos agy egyszer csak dolgozni
kezd, és ugyan érthetetlen indoku, de logikdjaban elfo-
gadhato produkciot hoz 1étre: nem tudjuk, miért teszi.
Miért épp egy farasztd, nyiiglodos éjszaka utan, mikor
még a koffein sem jelent meg szelid, tevékenységre
buzditd rabeszélésével, €s miért éppen e témaban?
Fogalmunk sincs rdla. Indittatdsait kutatva konnyen
rajohetiink: alapvetéen sziikséges, hogy a szoban forgod
tohonya tulajdonosa élete addigi sordn bizonyos érdek-
16dést mutasson a természettudomanyok éltala még fel-
foghato teriiletei irant. Tovabba: gyanithatjuk, hogy
valamilyen gyermekekkel kapcsolatos trauma érte —
mondjuk a hozzatartozo kiskortakat egyszer csak elra-
gadja tdle és kegyetlen ragoi kozé fogja az iskolanak
nevezett idofalo szorny. De még mindezekkel egyiitt is,
felettébb rejtélyes indittatast, de foként hasznavehetet-
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len a gondolatsor. Az lenne az egyetlen racionalis valasz
ra, hogy a szendergés kabulatabol kilabalvan egy laza
csuklomozdulattal a lomtarba dobjuk — mar csak sze-
mélyes, jol felfogott érdekiinkben is: elegendé megpro-
baltatds, hogy a racionalitasnak nevezett, a barmiféle
moralitds nyomelemeit sem tartalmazo gétlastalan
Onzés, mar az emberszabastak csoportjaiban is miik6do
kozosségtudat teljes tagaddsdnak sotét, kénkoves és
okadékszagu arkanak mélyébdl felbugyorgott profétak
uralgasaban valahogy megdrizhessiik agyunk még elfo-
gadhatonak mindsithetd miikodését.

Bizton allithatjuk, hogy eme gyors és hatékony cse-
lekedetre valo hajlandosag, mar csak a tohonyasag ter-
mészeténél fogva is megvan — mert pontosan tudja,
nagyon is fennall a veszélye annak, hogy a konnyed,
jatékos gondolatokbol majd hosszadalmas és faraszto,
de foként kudarcos tettek sarjadhatnak —, igy hat meg-
kezdédhet a nemkivanatos, kdosza gondolat allandod
ellokddésével az aldott felejtés folyamata. Am: hona-
pok multan, a kovetkezé melegfront-betdréses ¢jszaka
utdn, mely az el6zonél sokszorta er6sebb hatdsu, mert
¢ppen telehold van, és ezek ketten barmire képesek, a
tohonya ismét onszorgalmi tevékenységbe kezd. Egy
villanassal felidézi a felejtésre szant gondolatsort, majd
valami egészen elképesztd természetességgel tovabb
szovi-fonja, a filozofiai gatlastalansag mindségébe fej-
leszti. Hogy ezt mi okbol teszi, most se tudjuk, minden
bizonnyal kudarccal végzédne minden felfejtésére ira-
nyulo kisérlet, ugyhogy hagyjuk is az emberré valas
koriili idok sotétjében. Azon korabbi megallapitdsara,
miszerint az emberi faj utoddainak egészséges fejlodésé-
hez sziikséges a nagysziilok kozremilkodése, Gjabb
bizonyitékot talal: azokban a tdrsadalmakban, melyek-
ben az atlagéletkor szinte csak a bioldgiai sziikségletek-
nek megfeleld, csak nagyon lassti vagy egyaltalan nem
képes létrejonni semminemd fejlodés — lasd a torténe-
lem elotti idok szazezreit, vagy a maban is fellelhetd
izolalt, zarvanyhelyzetbe keriilt embercsoportokat. Es
ha a dolgok igy allanak és fiiggenek 6ssze — €s igy, hogy
a banatba ne —, akkor mindenféle hosszadalmas, de
foként manipuldlhatod bizonyitasi eljarasok nélkdil kije-
lenthetjiik: a megallapitas nemcsak egyetlen, a felisme-
réssel megaldott személyre és csaladjara nézve érvé-
nyes, hanem a homo sapiens faj szamtalan tipusban tor-
ténd testi megjelenése ellenére, minden egyes tagjara,
etnikai, vallasi, kulturalis, nemzeti hovatartozasatol
fiiggetleniil, hiszen genetikai allomanyuk azonos.
Réadasul érvényes a faj megjelenésétdl varhato kihald-
saig terjedd, foldi palyafutisa teljes idészakéra. Es ha
ez igy van — és nana, hogy igy! —, akkor mindez nem
afféle agytorna-kofic, hanem egy altalanos és minden
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idokre érvényes természeti torvény felismerése!
Egyszerti és kézenfekvd, mint az 6sszes hasonld ,,tor-
vény” vagy ,tétel”... a ,,Heuréka!” pillanata csak azért
nem kovetkezhetett be eddig, az emberiség nagy kopo-
nyai csak azért nem jutottak el hozza, mert a régebbi,
boldogabb korokban azzal, hogy a nemzedékek nagy-
részt még egyiitt vagy egymas kozelében éltek, a tétel
alapvetésébdl kovetkezo elvarasokat ontudatlanul, ter-
mészetes modon gyakoroltdk... el kellett jonnie annak
a posztmodern, az individuumot oly vallasi tisztelettel
ovezo kornak, melyben a kétévest is inkabb hagyjak jat-
szani az Ongyljtoval, minthogy a tiltdssal egy életre
frusztraljak... ,,A természet nem ad ingyen bonuszo-
kat...” Akkor ez... Ez a ,,Marosi-tétel”!

Es itt, a tétel megnevezésének pillanataban az dgyon
ernyedten fekvo test nagyot randul, még az gy is meg-
nyekken alatta, mintha futasban keresne menedéket a
tohonya ki tudja, miféle oriiltségekbe tartd uralma eldl.
De csak ennyi: a tohonya a torvényes parancsnok, a test
csak alavetett szolga, nem tehet mast, mint végrehajtja,
ha ugy alakul, akar az Oriilt, akar fizikai fajdalmakat
kivalto cselekedetekbe hajszolo utasitasokat is: a biolo-
gial meghatarozottsag nem ismer semmiféle demokra-
ciat. Eppen ugy, ahogy a demokrécia szabalyozorend-
szerét kijatszani mesterkeddk is csak a biologiai meg-
hatarozottsagot. E reflexes randulasat kovetéen meg
kell allnunk. Meg kell allnunk, és egy nagyot sohajta-
nunk: fel kell hagynunk az eddig oly kényelmes lined-
ris torténet elbeszélésével. Nyilvan amugy derék toho-
nyankat is megrenditi a kimondas stlya, mert attol
kezdve ide-oda csapkodva, bar inkabb tobb témat
szinkronban pergetve kezd 6nmagaval kommunikalni —
ki hitte volna rola, még az erds melegfronti hatast és
holdtoltét is beszamitva, hogy az urbanussdg nem min-
den, szinte klasszikusnak nevezhetd kritériumanak
megfelelni képtelen 1étére alkalmas efféle produkciora!
Mintha valami olyasmi tortént volna, mint amikor egy
hosszu, nyugodt periddus utan hirtelen kitor a Richter
skalan 7,5-del jelolt erdsségli foldrengés kiséretében
egy tlizhanyo, varatlanul és az iszonyt belsé nyomast
nem birvan oly hevesen, hogy a levegdbe emelkedik az
egész hobelevanc, majd az dsszeroskadas utan az eddig
ismert és miikodo egyetlen kraterkup helyén harom-
négy ujonnan kialakult fiakraterbél kezdene omleni a
lava. Igazan 6ssze kell szedni tiirelmiinket és intelligen-
cidnkat, hogy legalabb vazlatosan, témakorokbe cso-
portositva kiszalaljuk az egy id6ben, tobb likbol bugyo-
g6 gondolat-lavafolyamok iizenetét.

A legaktivabb folyam kénkdves biizeivel kavarog
valami gyanakvassal ovezett onvizsgalat: Jesszusom,
mi tortént?! Mert valaminek torténnie kellett, ha egy
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alkatilag naivnak és johiszemiinek nevezhetd, még
mulatsagos torténetek elbeszélésére is kaphato toho-
nya, akire raadasul az elmult hatvanegynehany év alatt
még Onszorgalmu tevékenységeiben sem volt jel-
lemzd, hogy az egész emberiségre vonatkoz6 definici-
Okat tesz. Ahhoz a tudatalatti sotétjében komoly atren-
dezodéseknek kellett torténniiik! Honnan ez a kétség-
telen: leziillést jelzd gatlastalansdg? Hirtelen atporgeti
az elmult néhany évben az egyéni életében torténteket:
de nem érte 1jabb csaladi, foként gyerekekkel kapcso-
latosan bekdvetkezd trauma, sot: az iskolaszorny ragoi
a kezdeti, mindent letarolassal fenyegetd nekibuzdulas
utan megfontolt, mondhatni hivatalnoki ritmusra val-
tottak, mely el6l, mechanizmusat kitanulva, olykor-
olykor cseles mozdulattal félre lehet ugrani. Nem esett
meg vele olyasféle, az 6 koraban nem is ritka esemény,
hogy beleszeretett volna egy nalanal joval fiatalabb és
nalanal joval liberalisabb ndnemiibe, aki aztan szerel-
me zalogdul ravette 6rok és megbonthatatlan vilagné-
zete kovetésére. Nem érte semmiféle fizikai karoso-
dast kivalt6 esemény, mondjuk nem esett le fejjel lefe-
l¢ a cseresznyefarol, igy hat a bedllt allapotot nem
irhatjuk egy véromleny terhére. Nem kapott ra elobb a
lagy, majd hamarost a keményebb drogok fogyaszta-
sara, igy aztan a homloklebenytdl a kisagyig terjedo
elszittydsodasban, mint altalaban a trendi dilikben,
nem ismerhetjiik fel a zsenialitas kétségtelen bizonyi-
tékait. Nem tett szert jelentds vagyonra — pedig idon-
ként lottozik —, mely jelenlegi vilagfelfogasunk sze-
rint feljogositand a tarsadalmi realitdsok oly mértéki
félreismerésére, mely altal onmaga képmasaban, ha a
csaladi vagy mozgalmari elvarasok ugy kivanjak,
mondjuk, tiikor el6tt tancikalva egy kivalasztott nép-
vezért, vagy akar — és miért ne? —, egy vilagboldogi-
to, isteni személyt lasson meg. Nem jutott — termé-
szetesen demokratikus valasztasok révén —, semmi-
lyen hatalomra, mely feljogositana a tarsadalom
dont6 tobbsége, ez 1d6 szerint még a szarbol jott
magyarokkal szembeni barmilyen erdszakos, lemin-
0sit6, kizsakmanyolo tett elkovetésére, merthogy
garantaltan ideologiamentesen ,,a pénz ellopva, a nép
verve jo.” Nem: akarmilyen nemzetbiztonsagi alapos-
saggal is vilagitjuk at egyéni életét, nem fedezhetiink
fel olyan valtozast, mely ezt eredményezte volna.
Akkor tan a kozélet? A koriilotte zajlo és a tudatabol
minden igyekezete ellenére nem kizarhatd koztorté-
nések kovetkezménye ez az erkdlcsi demenciaval
sulyosbitott gatlastalansag? De hat mik lehetnek
azok? Es hogyan is eshetnének meg efféle pszichopa-
ta észjarasra serkentd kozesemények, mindnyajunk
szeme lattara? Ki érti ezt?

Egy masik krater lavaja kevésbé hevesen, de maga-
sabb hdjébol itélve mélyebbrol, a legalso tektonikus
rétegbol ered: a gyermekkori nevelés halvanyan, de
csokevényesen még megmaradt egyik intelme mélysé-
g¢ébol. A ,,Marosi-tétel” kimondasa pillanataban, a test
reflexes menekiilési kisérletével egy iddben, toho-
nyank valamely rejtett emlékfiokjabol kipattan: ,légy
szerény”! A felismerés ugyan viladgraszolo, jobba, de
legalabb elviselhetdvé teheti a szegény, szomoru, kila-
tastalanul és feleslegesen €l6 szazmilliok életét, de
mégiscsak szerénytelenség... esetleg fennhéjazé is,
hogy a felfedez6 6nmagardl nevezze el... a halas utokor
dolga ez... szinte kihivja maga ellen az irigyek, ragal-
mazok, onmutogatok, beszédkényszeresek, tehat a dik-
tatira idején ,halado értelmiségiek”-nek nevezettek
haragjat... most masképp hivjak oket, mindegy... de
most is am a haladas hitbuzgo harcosai, sét, egyediili
letéteményesei. Még hogy ,,Marosi-tétel!” Micsoda fel-
habzas lenne itt! S talan az emlitett rejtett fiok sem
véletleniil, hanem a varhato kovetkezményekkel szem-
beni 6nvédelem reflexével pattant ki... De nincs id6 a
morfondirozasra, mod az dvatoskodasra, mert a Richter
skalan sem mérheto erdvel robban az 6nérzet! Mi az,
hogy ,,szerénység!?” Hat ki szerény itt, agyalagy?! Ha
egy kozepes méretll, természetes szOrmébol késziilt
takarokat ¢és derékaljakat forgalmazo cég piar-mened-
zserének — igy hivjak most a vigéceket, ugye? —, képes-
ségeivel rendelkez akarki felteheti nem is igazén
vonzo arcképét egy tizenhét emeletes toronyhaz teljes
homlokzatara, ahol a fiile is harom emelet, az orra meg
ot, és ettdl lehet akar még Magyarorszag miniszterelno-
ke is, akkor valdsagos onpusztitas szerénységrol beszél-
ni! Vagy még tévét se nézel, agyalagy? Azokat a kiilfol-
di tékéscsoportok birtokaban 1évo, a tulajdonosok pro-
fitjat, politikai befolyasukat és egyéb nemes lelkii elva-
rasaikat hajszolo moslékmédidkat, melyek napi éallan-
doséggal tiizelnek fel minden rendbéli diszlexids prosz-
tot és vaginaorientalt szexallatkat, hogy ,,valositsd meg
onmagad!”, légy nyegle, hazug, beképzelt, kiméletlen,
alantas, tragar, harsany és alattomos, mint mi, ,,mert te
megérdemled!”. A ,szerénység” szocikket, mar 1990-
ben kiirtottak ,,A magyar nyelv értelmez6 szotarabol”!
Nem csak efféle szerény, de az addig orok érvénytinek
tartott szavak tucatjat is, majd nézz utana, és essen le az
allad, agyalagy!

Mindeko6zben a felrobbant fokrater helyén és talan
maradvanyaként miikodd fiakraterbol, mintha mi se
tortént volna, zavartalanul 6mlik a ,,Marosi-tétel” felis-
merésébol logikusan fakadd kovetkezmények lavaja.
Nyilvanvalo, hogy a tétel ismeretében ezutan nem
tehetik meg nagyravagyo, am sziik 1atokord, esetleg
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szlik keblli sziilok, hogy gyermekeiket, beldliik vala-
milyen kivalosagot kicsiholandd, mindenféle kiilon-
oréakra, szakkorokre, edzésekre jarassak, oly kiméletlen
modon, hogy szerencsétlen gyereknek ne maradjon
ideje nagyapjaval ,,csapd le csacsit” jatszani, nagyany-
javal gyongyocskéket cérnara fiizni, mert tudataban
lesznek annak, hogy tényszer(i biologiai okokbol gyer-
mekeik nem lesznek kiegyensulyozott, de foleg sikeres
felndttek, ha nagyapjukkal nem jatszhatnak ,,csapd le
csacsit”, nagyanyjukkal nem fliznek gyongydcskéket
cérnara. Es életkoruknak megfelelé kondicioban és
csak az atlagosnak mondhatd agyérelmeszesedésben
leledzd nagysziilok ugyancsak nem tehetik meg, hogy
mindenféle nyafogasokkal kihuzzak magukat az uno-
kanevelés terhei alol, példaul mindenféle sarlatan
orvosok varoszobaiban tildogéljenek, hogy itt faj, meg
ott f3j, ahelyett, hogy unokaikkal ,,csapd le csacsit” jat-
szananak, vagy gyongyocskéket fliznének cérndra,
mert a tétel ismeretében pontosan tudni fogjak, mar
csak ez az egyetlen biologiai inditéka annak, hogy
egyaltalan élnek. Es a tételbdl eredd konzekvenciakat
nem csak az érintett egyedeknek, de az egész tarsada-
lomnak, legalabbis a fejlett vildig minden tarsadalma-
nak és kormanyéanak le kell vonni, és nekik kell csak
igazan! Eloszor is tudomasul kell venniilik, hogy egy
ujonnan felfedezett természeti torvény primitiv meg-
csufolésa, ezért egyszeriien rohejes az az 6rokos, vészt-
joslo sirankozasuk, hogy a koltségvetésekbdl egyre
magasabb 0sszegeket emésztenek fel a nyugdijak, mert
attol kezdve tudnivald lesz, hogy azok a tarsadalom
human eréforrasainak testi és lelki egészségét garantd-
16 koltségek! A bioldgia altal megkivant dregek jelen-
léte nélkiil legfeljebb csak elektronikus kiityiikkel jol
felszerelt, de miikodésképtelen és lakhatatlan vilag
johet 1étre. Amikor kivagod az utolsé fat, rajossz, hogy
a pénzt nem lehet megenni; amikor eltemeted az utol-
s0 nagysziilot, rajossz, hogy ujra csak és visszavonha-
tatlanul barbar vagy. Mindezt valosziniileg joval el6bb
fogjak felismerni — érzékeny boriikon és még érzéke-
nyebb folydszamlaikon — a pénzemberek és a munkal-
tatok, mint a nehézkes, biirokraciaba fulladt kormany-
zatok meg a rajtuk ¢loskodo fliggetlen gondolkodok.
Kiilénosen azokban a posztkommunista féldiktataracs-
kakban, melyek a tarsadalmi fejlodés és a termelé-
kenység novekedésének feltételeit a tucatjaval kineve-
zett, csokos ajku szakallamtitkarok meglétében 1atjak —
akikre valdjaban egy ,,csapd le csacsi” parti lejatszasa-
hoz sincs kizarolagos sziikség.

Es nézd csak, de érdekes! A fiavulkan oldala most
megreped, a sarjadékbol is lava kezd bugyogni. Nem
hevesen, éppenhogy csak boffent egyet-kettot, aztan
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el is tomddik. Istenem, istenem, bofog kedvetleniil,
mennyire tehetségtelenek még ebben is! Egy krealt
kozigazgatasi poszt, mely csak a nevezett csokosok
kozpénzen vald kistafirozasara szolgal, barmilyen
nak bunkodsdga irdnti nosztalgiabol a kivalo
mivész” mintdjara ,kivalo fOelvtars”, vagy még
korabbi idok legalabb uri elegancidjat mélyproli
vagyakozassal 1déz6 ,kegyelmes elvtars” is, mind-
egy, tokmindegy, €s akkor nem tudnak mast kitalalni,
minthogy ,szakdllam titkar”, akinek a helyettese
nyilvan a ,bajuszom titkar”... istenem, hogy még
allitélagos anyanyelviik, a magyar nyelv finomsagai
irant is ennyire érzéketlenek tudjanak lenni... hogy a
tehetségtelenség gy iisson at rajtuk, mint egy szi-
nesfém-kereskedelemmel foglalkoz6 kft. meghamisi-
tott pénztarkonyvének papirjan a zsirfolt!

Es miikodik egy krater, mely az elméletet kovetd
gyakorlati teenddk lavajat bugyogtatja. Kissé furcsan,
mintha gejzir lenne: feltér a magasba, aztan teljesen
visszavonul, majd erdt gytlijtve ismét kitor — ennek a
furcsa viselkedésnek az a lehetséges magyardzata,
hogy a képzelgések kereteiben igen serény, am ami-
kor cselekedetekre kerlilne a sor: tohonya.
Mondhatnank lusta. Bosszantéan vakar6zdés. Mint
mar emlitésre is keriilt, igencsak 6dzkodik a hosszas
¢s faraszto és legtobbszor kudarccal végzodo tettek
megkezdésétl. Am ott 4gaskodik a probléma: a
»Marosi-tételt” bemutatd eszmefuttatds tulsagosan
egyszer,, mondhatni kozérthetd. Nem eléggé tudo-
manyos. Es a magyar az olyan, hogy tomegemberként
azt se akarja megérteni, amit kiilonben megérthetne,
ugynevezett elitként pedig sekélyesnek itél minden
olyan gondolatot, amit még 6 is megért. Nincs mese:
a fentebb megfogalmazottakat csak afféle vazlatnak
lehet tekinteni, mellyel feltétlentil fel kell keresni egy
tudomanyokban jartas szakembert. Keresni kell egy
kiemelkedden potens személyt, egy igazi, nemzetkozi
hiri tudost, talan egy irodalomtorténészt... igen,
igen! feltétleniil egy irodalmar-torténész-filozofust —
mas tudoméanyagak képvisel6i megkozeliteni sem
képesek elvarasaink szintjét —, de egy olyat am, aki a
posztmodern hokusz-pokusz-opusok elemzésének és
magyarazatanak gyakorlataval képes olyan velejéig
tudomanyos mondatok eldallitasara, melyek monda-
nivaldja csak specialis, kokemény kiképzésben része-
siilt egyének szdmara dereng valamelyest fel. Aki oly
kaprazatosan birtokolja szakmdja eszkoztarat, hogy
azzal — ha barmilyen érdeke vagy akar csak uri kedve
ugy tartja —, képes a vilagirodalom ormaira tuszkolni
egy, ,»az én kedves feleségem, tokkaposztat fozott
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nékem” vilagélményl gondolkodot, feltéve, ha benne
,,a nyelvfilozofiai diskurzus empirikus scientizmusa-
nak antropoldgiai determinacioi a logocentrikus iden-
titas ellenében hatnak”, és aki amiigy, keddi napokon,
a ,,virtudlisan transzcendens kommunikécio reprezen-
tansa.” Es akkor — jaj, mennyi 16tas-futdsod lesz még,
te szegény, agyonstrapalt tohonya! —, nincs vége a
tennivaloknak: ezt a tudomdnyossag szintjére meste-
rien felpolirozott szoveget le kell fordittatni angolra —
nemcsak mert a magyar kicsi, de kihalasra is itélt
nyelv —, aztdn a textust el kell juttatni... hové is? Az
ENSZ-be? Taldn az Unidba? Vagy egyszerlien csak
fel kell tenni az internetre? Na, persze! A vilag nagy
¢s tijdonsagokra ¢hes: onnan majd valaki, egy olyan
valaki, aki nem csak nyaladz6 6nadminisztralassal és
szomortan felesleges publikacioi terjesztésével fog-
lalkozik, majd csak lehalassza. Talan egy japan, indiai
vagy az emigracio szaraz kenyerét ragcsalo tibeti
tudos: egy olyan valaki, aki a misztikumokat még fel-
fogni és atélni képes, ezért a realitdsok irant kiilono-
sen fogékony —, aki az els6 olvasasra felismeri a tétel
paratlan zsenialitdsat, humanumat, a nemzetgazdasa-
gokra és a vilagbékére tett jotékony hatdsat. Akiben
nem munkal a magukat kivalasztottnak tartok irigysé-
ge és gytlolete, ezért képes rovid morfondirozas utan
lelkesen felkialtani: ,,azért még mindig valami az dreg
Eurépa!”, és a ,Marosi-tétel” tovabbi erdfeszitések
nélkiil elindul vilagméretti hodito utjara.

Lassan kaszalodva kifelé a melegfront és a telehold
okozta kabulatos félalombol — lasd, a jobb kéz reflexes
moccandsat az agy alatt heverd cigarettas doboz irdnya-
ba —, marad még néhany pillanat a ,,Marosi-tétel” hazai
karrierjének atfutdsara. Meg kell mondanunk, e vonat-
kozasban tohonyank végzetesen pesszimista, illetve —
lassan visszatérve a semmilyen napok csak onfenntar-
tast szolgalo, de legalabb praktikus feladatainak elvég-
z¢ését biztositd allapotba —, hidegfejlien realista. Ez a
vilagot meghdditod, de foképp atrendezé tudasanyag,
mint ahogy az a mohacsi vész Ota elrendeltetett, majd
csak jo nagy kunkort téve, huszonot-harmine év milva
tér vissza sziil6foldjére. Visszatérése a szenzacioknak
kijaroan ricsajos lesz: amint a meghatarozo értelmiségi
korok és a bulvarmédia egymassal versengve, baromsa-
gok és gusztustalansagok tomegével becsocsalja a koz-
beszédbe, esély lesz ra, hogy torténjék valami. Am még
ez utan is, hogy megkezdhesse a magyar tarsadalom
szemléletének és gyakorlatanak dldasos atrendezését,
alighanem vérni kell néhany évet: bizonyara meg kell
varni, hogy a Miniszterelnoki Hivatal inkognitojukat
szigortian 6rz0, de nyilvanvaloan a haza bolcsei szama-
ra tizmilliokkal honoralt meghivasos palyazatot irjon

ki, s hogy ezek a vilag minden részén megjelent publi-
kaciokbol dsszeollozott, magyar nyelvii kiséroszove-
geikben helyesirasi hibaktol hemzsego, értékes tanul-
manyok beérkezzenek a Hivatalba.

Persze az akkori Magyarorszagnak mar mindegy lesz
egy-két évi boszmeség, hiszen alig lesz itt mar gyerek:
mar csak azok a primitivnek nevezhetd asszonyok fog-
nak sziilni, akik még addigra sem értesiilnek rola, hogy
tizennyolcadik életéviiket betdltve alkotméanyos joguk
sterilizaltatni magukat. De id6vel a maradék néhany
tizezer gyerekkel mégiscsak tenniiik kell valamit — bar
a ,,Kolima” munkacimet viseld, egy digitalizalasban
kivald szakember latomasait rogzitd ,Igazi Nagy
Integracios Program” keretében kialakitott szazfos osz-
talyokban dicséretes pedagogiai eredmények sziiletnek
—, mert addigra mar a teljes iskolakoteles korosztaly
fele alultaplalt lesz, masik fele elhizott és cukorbeteg,
minden harmadik elviselhetetleniil agressziv vagy dep-
resszids, kevés, véletlenszerii kivételtol eltekintve
mindegyik diszlexids vagy diszkalkulids, a felsébb
iskoldkban taneszkdznek szamit majd a drog, elkertil-
hetetlen balesetnek a HIV-fertozés, és havonta fordul-
nak majd el6 — mint a nagy baratunk és példaképiink
Egyesiilt Allamokban, mert nekiink mindig kell egy
nagy barat és példakép —, oriiletbe pedagogizalt didkok
részérol a lofegyverekkel végrehajtott vérengzések. Az
akkori kormany majd, a ,,Marosi-tétel” megallapitasai-
nak megfeleléen, mar rangatna el6 a nagysziiloket, de
ra kell majd jonnie, hogy sajna, mutatoba se maradt bel-
6lik: egy ,,Ujij Magyarorszag” korméanyprogram és
természetesen a tarsadalmi igazsagossag kovetelmé-
nyének megfelelden, a 2010-ben eltordlt nyugdijak
kovetkeztében ez a korosztdly szinte nyom nélkiil
kihalt. A szocializmus idejébdl jol ismert ellenséges,
suttogd propaganda, talan addigra ujra ellenforradalmi
is, a tarsadalmi zavarkeltés érdekében azt hazudja majd:
¢hen haltak és megfagytak, elvitték Oket a kezeletlen
nyavalyak. Az akkori kormanyzat részére aligha marad
mas megoldasi lehetdség, mint az addigra mar jol beja-
ratott, csopogosre belibazsirozott projektjeikkel unios
pénzekre palyazni: abbol majd megkezdhetik a harma-
dik vilagbol valé nagymamak és nagypapak betelepité-
sének finanszirozasat.

A kabulat legutols6 minutumaban, mikor a jobb kéz
mar tudatosan iranyitottnak tekintheté6 mozdulatot tesz
a cigarettds doboz irdnyaba, talan mert még egyszer
atsuhan a tohonydn az erddszélen futkoraszo vizsla
képe — egy igazi erdd szélén, melyben a teremtés deter-
minacioit hiven 6rz6, becsiiletes vadallatok élnek —, elé-
gedetten azt mormolja: ,,Ugy latszik, j6 napom lesz ma.
Ma is csodalatosan jo napom lesz.”
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LACKFI JANOS
Lackfi Janos, a komputer elso sajat kolcsonkolteménye™

Hiteles masolat Mezey Katalin nyoman

lelkifurdalasom van mert egy csomo ingyenmunkat vallalok

a kiildetéstudatos iro szerepében tetszelgek

ahelyett hogy azt az idot a csaladomra szannam

vagy pénzt keresnék alatta szintén a csaladomnak
lelkifurdalasom van mert egy csomo ingyenmunkdt nem vallalok,

pedig olyan szerencsétlen az aki kéri

és ki segitsen rajta ha én nem

ki karolja fel a vilag ozvegyeit és drvdit ha én nem

és szegrol-végrol az tiggyel is egyet lehet érteni

azert meg amit én csinalok tudniillik hogy irok

alapbal pofatlansag pénzt elkérni

azt ingyen kellene csinalni mosolyogva

a nép iidvére és a haza javara

hat miféle haszonleso féreg vagyok én
lelkifurdalasom van mert egy csomo pénzes munkat elvallalok

és ugy latszik mintha csak a pénzért

pedig nem is

Jjo nem mondom jol jon az a pénz

minél tobb anndl jobban

de nem azért vallaltam

akkor is elvallaltam volna ha ingyen kérik

Juszt is elvallaltam volna

csak akkor nem azert lenne lelkifurdalasom

mert pénzes munkat vallaltam el hanem mert ingyent
lelkifurdalasom van mert még nem csinaltam meg egy csomo munkat

és mar a kormomre égnek

és mar telefonalnak és mar fenyegetoznek

bar nem is telefondlnak és nem is fenyegetoznek

de nagyon csunydkat gondolnak rolam

ezt én innen nagyon jol hallom
lelkifurdalasom van mert megcsinaltam ugyan egy csomo munkat

és mar nem égnek a kormémre

de a szamlat még nem dllitottam ki roluk

és a nyilatkozatot sem toltottem ki

és a szerzodest sem irtam ald

és a postara sem vittem el

és megint kicsuszunk az utaldasbol

és megint nem lesz jo a datalds

és addigra mar az igazolas is lejar

és kelletik kérni ujat

és kiilonben is magamra vessek

és fujhatom a kis pénzemet

ha mdr nem szorult belém akar egy hangydnyi szamszaki fegyelem sem

* Elhangzott 2008. mdjus 30-dn, Mezey Katalin sziiletésnapi készontésén, a Magyar Irészévetségben.
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lelkifurdalasom van mert az utolso pillanatban hivtam fel a kényvelot

az adobevallas miatt

és 1gy kapkodasra kényszeritettem szegenyt

pedig nem is kapkodos holgy és valoban most sem kapkod
ugyhogy ezt a lelkifurdalast nyugodtan elfelejthetem

sebaj marad elég

lelkifurdalasom van viszont mert meg a tavalyi adobevallashoz sem készitettem el

a reészletes utnyilvantartast hogy pontosan hol jartam a kocsimmal egész évben
és ha az adohatosag kiszall és rajon akkor jaj nekem

ugy tiinik mintha sehol se jartam volna egész évben a kocsimmal

pedig nagyon is jartam keresztbe-kasul bejartam az egész orszdagot

csak nem papiroztam még le és akkor annyi mintha meg sem tettem volna

és remélem hogy az adohatosag nem jar irodalmi estekre

mert ha igen akkor most lebuktam

lelkifurdalasom van mert nem vittem szerelohdz a kocsit

pedig amikor kézépallasban van a kormany

kozepes sebessegnél valami nagyon nyikorog

és ez nem jo jel ez nagyon nem jo jel

és mar az utazas elott is igy volt

és bejartuk Csehorszagot és nem lett semmi bajunk

még egy felfordult lakokocsit is lattunk az ut szélén

és nem mi voltunk azok mert akkor nem lathattuk volna

amugy meg siman mi is lehettiink volna azok

igaz hogy nincs lakokocsink

és én ahelyett hogy halas lennék nem viszem szervizbe a kocsit
pedig irva vagyon ne kisértsd Uradat Istenedet

lelkifurdalasom van mert megjott a sulibol az egyik gyerek

és folment a szobajaba és én nem mentem utdana

pedig egyediil van kettesben lehetnénk kitiiné alkalom
ehelyett én itt a viszketo lelkifurdalasaimat vakardszom
amelyek talan nem is viszketnének ha nem vakardsznam oket
hanem folmennék és beszélgetnék a gyerekkel

lelkifurdalasom van mert nem megyek el orvoshoz pedig rendszeresen vérzik az orrom

hopp megindul egy csopp és mar csurog is

egyszer az egyetemen pont ora eldtt az ingemre csoppent

alig tudtam kiszedni hideg vizzel igy olyan lett mintha kavé lenne
hihi a szenilis tandr ur lekdvézta az ingét

multkor egy esten is elindult lefelé pont olvastam

szerencsere elkaptam zsebkenddével nem vették észre

remélem most nem torténik semmi hasonlo

lelkifurdalasom van mert még nem hivtam fel édesanyamat

lelkifurdalasom
lelkifurdalasom
lelkifurdalasom
lelkifurdalasom

és nem kivantam boldog sziiletésnapot

mert mikdzben boldog sziiletésnapot kellett volna kivannom
egy verset irtam neki

arrol hogy miért van lelkifurdalasom
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BALINT PETER
A nem kivant jovevény

Anna, az 6rokdsen jokedvvel nevetd és szeszélyeimet
lesé kedvesem, az egyik délutdn a megbeszélt idonél
hamarabb érkezett titkos menhelyiinkre, s noha tudta,
hogy egy konferencian vagyok elndk, és nem hagyha-
tom faképnél a tarsasagot, legfeljebb a fogadasrol 1ép-
hetek meg, diszkréten, mégis izgatottan varta érkezése-
met, s hogy a szokasomtol eltérén késtem, orakat, izga-
tottsdga majdnem a diihkitorésig fokozodott. Amikor
beléptem titkos menhelyiinkre, az enyhén aporodott le-
vego elarulta, hogy Anna elfeledkezett kiszelloztetni, s
a legutobb odakozmalt tej cukraszdak karamellaillatat
idézte fol, dudordsztam magamban, ,,Szebb szeretém
van, mint masnak, ihaj, mint masnak! Bar csak ilyen
sz€p ne volna, kevesebb irigyem volna!”, talan még pi-
tyegtettem is az ujjaimmal, jelezvén, hogy megmene-
kiiltem aznapi feladataimtol és fesziiltségemtdl; ezt a
szokast is azota vettem fol, hogy Anndhoz jarok meghitt
légyottjainkra, s mar a taldlkozas gondolata is jokedvre
derit. ,,Igen, az ajkad izét, karamella és pisztacia izii
olykor”. Szérakozottsagomra utalt, hogy barnas kalapo-
mat a kovacsoltvas falifogasra hajintottam egy szele-
burdi mozdulattal, anyam mindig haragudott érte, ,,Ne
légy szeleburdi, kicsi fiam, csak nem gondolod, hogy én
veszem fol helyetted a kalapodat a f61dr61?”, s az elo-
szobaban perdiiltem egyet sajat tengelyem koriil, mint-
ha legényest tancolnék, s hogy megallaskor toppantot-
tam, akkor vettem észre a hiatam mogott szorongva
alldigalo Annat. A kezével hadonészott, mint a vizben
fuldoklo, hogy felhivja magara a figyelmet, bar magne-
tikus vonzast teste mindig magara vonta figyelmemet,
akaratlanul is, nem tudtam nem figyelni rjitden vonzo
testére, s bolondos jokedvvel markoltam meg a fenekét,
amiért megszokasbol morgott kicsit.

Meghokkenve hallottam, tole szokatlan modon, ka-
romkodas tort ki beldle, idegesen kapkodta a levegot,
mint akinek egyetlen szuszra kell elmondania banatat
vagy sérelmét, ,,A rohadt életbe, kicsim, azt hiszem, ter-
hes vagyok! Nem vigyaztal ram eléggé! Tudhattam vol-
na, hogy, a fenébe is”, szipogott, kézfejével torolgette az
orrdt, s oly magatehetetlennek, elesettnek latszott, ami-
lyennek kordbban soha, mégis kedvem tdmadt kiigazita-
ni, ,,A »tudhattam volna, hogy« formuldban valamiféle
elozetes tudas, elore lathatod bizonyossag rejtezik, jo ne-
ked, Anna, hogyha én el6re tudhattam volna, hogy”, vil-

Részlet a szerzé Hangok csupan cimii késziil6 regényébol
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lant 4t agyamon a gondolatnal is sebesebben. ,,A férjemé
nem lehet, azzal a kreténnel lassan harom honapja nem
bujtam agyba. Mar kora reggel dol beldle a szeszszag €s
persze a szitok”, mondta elcsuklo hangon, s ez az el-
csuklas, ellagyulas, n6i méltosagvesztés jobban megren-
ditett, mint a varatlan hir, mely a kutyakomédiakkal és
szentimentalis jelenetekkel fiiszerezett filmvigjatékok-
ban a forduldpontot, rendezdelvet jelenti, ami utan sem-
mi sem Ugy torténik tovabb, mint ahogy az esemény ere-
detileg lendiiletet vett. Lendiiletet vett a képzeletem, s
egyszeriben tudatosult bennem az a szomort érzés, hogy
elpazaroltam mindenem, s talan eltindk hirtelen, akar
erdében a vadnyom, Gtvenévesen az ember mar ne ter-
vezzen egy gyermekkel, emberdltonyi idém csak Isten
akaratabol vagy feledékenységébodl lehetséges. ,,Még
csak hozzam sem kellett érned, elég volt a kozelembe
lépned, szédiilés fogott el, majdnem orgazmusom volt,
mar a hangodtol is. Ezutén rettenetes lesz minden pilla-
nat”, mondta késébb, vagy irta egy iizenetben, nem tu-
dom mar, olykor magam is tévesztek, vagy csak a me-
moriam. ,,A nonek sziilnie kell, a férfinak 6lnie kell. Mi-
tikus gondolkodas. Meg tudnalak most 6lni... A gyerek-
kel zsarolas 6sdi jaték... Kind az ember a mesébol”.
Kockas ferfiing volt Annan, akér a kanadai favago-
kon, s egy vékony pantos almazold alsénemd, ilyen len-
ge 0ltozetben szokott varni; az ellagyulasat feliiliré zak-
latottsaga, ingeriiltsége deprimaloan hatott ram, s hogy
kedvtelenségemet oldjam valamelyest, magamhoz huz-
tam, atoleltem karcsu derekat, mint aki id6t akar nyer-
ni. ,Minden 6romnek {irdm van az aljan. Az altalam ké-
szitett gyomorkeserti titka abban rejlik, mennyi {irém
van a leparolt édes tokajiban a tobbi gyogynovény mel-
lett, magam szedtem az {irmét, mondta egy bordsz bara-
tom”, s hogy karjaim kozott megfesziilt a dereka, mint-
ha szorito Olelésembdl szabadulni akart volna, vagy
csak deréktol folfelé el akart volna tavolodni tolem,
hogy arcrezzenéseimet fiirkéssze, a télem telhetd nyu-
galommal kérdeztem, ,,Mib6l gondolod, kedves Anna?
A sejtés egyszerre beleélés és atélés, felfokozottsag €s
¢letoriilet, teljesen Osszezavarsz engem is. Kinek jo
ez?”. Hogy Anna sorakoztatni kezdte raciondlis érveit,
a menstruacio elmaradasat, a terhességteszt megbizha-
tatlan eredményét, érthetetlen ingerlékenységét s mas
egy¢b baljos néi megérzéseit, megjelent eléttem angya-
liva nemesiilé arca, fo6ldontili mosolya, szeretkezés
kozben mindig mosolygott, szeliden és angyalian,
olyanna valt, akar egy gimnazista fruska, s én csak azért
késleltettem a beteljesiilést, hogy tovabb lassam moso-
lyogni, mert szerettem osztozni f6ldontili mosolyaban
¢s oromében. Kevés not lattam mosolyogni olelkezés
kozben, tobbnyire megjatszottak magukat, 6romet szin-
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leltek és odaadast, megelégedettséget és halat, de senkit
sem lattam oly onfeledten mosolyogni, mint Annat, az
engem gyongéden magaba fogadd fiatal szeretomet.
,»Ajandék vagy, kiszaradt foldnek a folyamaradas, mo-
solyod lélekaradas, termékenységem aradas, omlés,
barlangba hatolés és arnyjaték a barlangfalon”. ,,Azt hi-
szem, kicsim, megint dsszevissza beszélsz. Néha alig
értelek, egy mondaton beliil hdromszor is gondolatot
valtoztatsz. Ne mosolyogj a kétségbeesésemen!”
Anyai nagyapdm mosolygott a bajusza alatt ily an-
gyali szelidséggel és cinkossaggal, amikor egy-egy régi
szeretdjét szoba hoztdk, s magaban Gjraélte az idegenek
szamara elképzelhetetleniil botranyos vagy sikamlos
kapcsolatokat, melyeket késobb, szép asszonyok mellett
szerzett sajat kalandjaimbol és életeseményeimbdl igye-
keztem megeleveniteni, hogy nagyapam szerepébe kép-
zeljem magam. ,,Nagyapa, mes¢lj még arrol az idorol,
amikor én még nem voltam!”, buzditottam nemegyszer,
mintha képtelenség lett volna ugy élnem, hogy fogal-
mam sincs a jottom elotti vilagrol, pedig Krisztus mar
eljott, és keresztre feszitése utan elment: misztériumja-
ték. Otvenen tal kezdek mindent egyetlen nagy panto-
mim- ¢s misztériumjatékként folfogni, kiviilalloként
szemlélem sajat mozgasomat, olykor olajozott, méaskor
teljesen lelassult, artisztikusan kidolgozott mozdulatai-
mat. ,,Apa, te dregebb vagy, mint nagyapa?” kérdezte
egyszer a négyéves lanyom, tobbek kozott ezt, ,,Mibol
gondolod?” okvetetlenkedtem, s dsszerancoltam a hom-
lokom, hogy milyen csapdaba akar csalni, ,,Mert neked
nagyobb a bajuszod!” ,,De az 6vé fehér!” ,,Oh, biztosan
a ho lepte be, azért”, s hogy nem lehetett zavarba hozni,
kihuzta magat, majd elszaladt ickdzni a baratndivel, s ott
maradtam azzal a kétséggel, hogy: nem vagyok-e valo-
ban dregebb, mint a nem keveset megélt, két vilaghabo-
rut és hadifogsagot, nécik és bolsik terrorjat, internalo-
taborait, akasztasait, bukasait megélt nagyapam?
Nagyapam mutato- és hiivelykujjaval megpederte fe-
hér bajusza végét, ott sargallott enyhén, lehunyta szem-
pillajat, s odaatrol citalni kezdte az emlékeket, hangokat
¢s fényképeket, a sziiletésem el6tti idokbol, melyek nem
tudhattak rolam, vilagra j6ttomrol, hiszen a fold alol jot-
tem, mint a fak. ,,A fagyos fold aldl krumplit kapartam,
nehogy ¢€hen vesszek, a fogolykiséré puskatussal hatba
vagott, miheztartds végett”, ,,Err6l olvastam torténete-
ket, Szibéridban és Recsken egyforman hatba vagtak a
rabositott ellenséget. A ruszkik és avéhas legények élen
jartak ebben. De tudod, nagyapa, olvasni vagy hallgatni
torténeteket nem ugyanaz, a mesét sem”. Szeretetemnek
épp az volt a jele, hogy azonosulni, eggyé valni akartam
nagyapammal, az érkezésem elotti idokrol is tudo, a lat-
hatatlan és valos torténetekrol mesélni tudo nagy baju-

szossal, ezért még holtaban is 1ényemet és élettorténetei-
met kolcsondztem neki, hogy megszolithatova tegyem,
beavatotta, az életembe ¢és gondolataimba beavatotta,
mert nehezen viselem, hogy elengedte a kezem, 0, aki
halala utan még egy évtizedig latott el mindenféle tana-
csokkal, osztotta meg erkolcsi kételyeit és intelmeit, s én
gondolkodas nélkiill kdvettem a tandcsait, mert nem
akartdk a vesztemet, az id6k sordn megtapasztaltam,
hogy a tanacsok egy jo része mogott fenyegetés, artani
akards, tévutra térités, irigység és gyavasag rejtezik, s
barhanyszor keresztuthoz értem, akadt olyan démon, jo-
tét Iélek maskarajaba bujva, aki létemre tort. ,,Hogy a si-
ron tul is besz¢l velem, ez egy lathatatlan s masok sza-
mara kovethetetlen torténet. Csaladtorténetlink részben
legendarium, részben onvédelem, az élettorténetiinkbe
¢s misztériumjatékunkba folyton beleavatkozni szandé-
kozok ellenében. Rémes, hogy orokké védelmezniink
kell belso torténeteinket!”, ,,Nem csak inkabb megfelel-
ni akarsz neki? Nem gondolod, hogy az altala mesélt
élettorténetekbdl tanultakhoz igazitod magad?”, ,,Ha igy
akarod, hat legyen. En masként akarom, hat tgy legyen!
Nem olyan egyszerli ez az athallas és idok kozti tbeszé-
lés, mint gondolod, kedvesem”, intettem egy alkalom-
mal Annat, pedig nem szerettem meginteni, az ember ne
intse meg a nala joval fiatalabb szeretdjét, részben szel-
lemi folénye okan, részben elovigyazatossagbol, hamar
megfizetheti intelmei arat, egyaltalin nem bizonyos,
hogy a fiatal szeretonk elviseli az 6rokos kiigazitast, in-
tést és tanacsadast, s nem all-e ellen kozeledésiinknek
épp abban a pillanatban, amikor megfeledkeziink intel-
meink sérelmérdl, és Oriilten vagyunk olelésére, magunk
befogadasara. Egyébként is, egy bizonyos koron tiljut-
va, az ember hajlamos életévei szaméanak novekedésével
bolcsességet €s erkolesi nemességet tulajdonitani maga-
nak, ,,mas szemében a szalkat, a magadéban a gerendat
sem”, s némi folényes hangvétel birtokaban folyamato-
san osztani az okossagot, példalozni a rendithetetlenség-
gel, és masokat onbiralatra késztetni. Volt id6, hogy gya-
korlatilag Anna minden szavaba szerettem volna bele-
kotni, s nem kevésbe bele is kotottem, orrolt ram, fijt
ram kotekedésemért, hevesen ellenkezett, kikérte maga-
nak, eltdvolitott magatol, megsértett, okoskodasomat
pellengérre allitotta, sajat sértettségemen keresztiil értet-
tem meg sérelmeit. ,,A lelkiismereten mas kdrara konnyi-
teni, a még artikuldlni sem merészelt gytiloletérzést le-
vezetni, az eltavolodast érzékeltetni: ez lehet a forrasa a
kotekedésnek™; a kotekedésre valo hajlandosag apai
orokségem részét képezte, s barmennyire is utdltam gye-
rekkoromban velem kotekedd apam elviselhetetlen ter-
mészetét, egyre tobbszor és egyre hatarozottabban je-
lentkezett kotekedd énem.
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,»Nem is figyelsz ram, kicsim, tan inadba szallt a ba-
torsagod?”, ismételte meg Anna, mintha attol tartott
volna, hogy nem jut el hozzam a hangja, kddoszlop
allja utjat aggalyai kinyilvanitasanak, s nem latom ag-
g6do arckifejezését, holott egyszerre aggodott értem s
a véletleniil fogant gyermek sorsaért, mivelhogy elad-
dig nem sikeriilt megfogannia. Kodféatyol ereszkedett
az agyamra, rozsaszin baranyfellegek, cikk-cakkosak,
amObaszertiek, lila tintapacéak, s egyre erdsodott ben-
nem egy korvonalazatlan félsz a kilatastalan, belatha-
tatlan, latasom el6l takarasban 1év6 holnaptol; az utob-
bi id6ben tobbszor is latolgattam hatralévo napjaim és
éveim szamat, reménytelen vallalkozas, s olykor kép-
zelt betegségek tortek ram a reménytelenség miatt:
agydaganat, vastagvégbél-rak, agyvérzés, s nem aka-
rodzott hosszu tavon elére tervezni: semmit. ,,Beszari
alak vagyok, mondta az apolond, mikor latta, hogy sa-
padozom az injekcid lattan, és legszivesebben nya-
kamba szedném a labam. Biztos benne, hogy, tudom,
gyermeteg a kérdés, hogy nem fog fajni a szurija? Bar
olyan iszonyatos fajdalmaim vannak a hatamban, gor-
csok cikdznak le s fel, hogy hozzd képest semmilyen
fajdalom... Ugy, szoval, a nyaki porckorongsérv ké-
pes produkalni ilyen pokoli f4jdalmakat, értem... Nem
futhatsz el, mondom magamnak, bar Anna bejelenté-
sével masfajta fordulatot vett a kozds torténetiink,
mint eldzetesen reméltem, felelotlen élvezkedésem ju-
talmat nem reméltem”. ,Nem hiszem magam sem,
hogy értelme volna gondolkozni egy kozos gyerme-
ken. Etikatlansag lenne a részemrdl, még ha tudomast
sem szerezne a megfogands koriilményeirdl, ezen felil
meg sem érdemli, hogy”, szabadkozott Anna, s magam
is helyeseltem minden szabadkozasat, haritasat, ¢€s
egyetértettem a helyzet tarthatatlansagaval, mert meg-
kopottsagom, a létezésbol kikopottsagom egyre nyil-
vanvalobba valt, sem akaratlan, felesleges, nem kivant
aldozatvallalast, sem a kimustralt, szanalmas szeret6
szerepét nem oOhajtottam eljatszani, mindkettd elle-
nemre volt. Anna megfogta hegyes allamat, hosszu,
vékony ujjai kitdmasztottak és megtamasztottak eny-
hén borostas allamat, s akar gyermekkoromban
anyam, Anna erdszakos mozdulattal magara iranyitot-
ta a figyelmemet. ,Mondd ki, batran, mit gondolsz e
nem kivant fordulatrol!” Emlékszem, a biintetés ki-
monddsa eldtt mindig lehunytam a szemem, szédiil-
tem, mert tl kozel allt hozzam az engem valamilyen
csinyemért megfedni késziilo anyam, miként Anna is
kozel allt hozzam, lelkemhez és testemhez, a megfe-
sziilt derekat még mindig 6leltem, egyre erdtlenebbiil,
szédiiltem és éreztem, hogy 1élekallatkam elhagyni ké-
szl testemet, 6nallo tra kél.
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,»A férfinak 6lnie kell, ritudlis gyilkossdgok sorozatat
elkovetni, mikdzben a lelki alvilagban jar, hogy onma-
gaval talalkozzon. Nem biztos, és oda is veszhet. Elme-
gyek a templomba iméadkozni a lelki idvosségtlinkért”,
tort fel beldlem a képtelen megjegyzés, hiszen isten tud-
ja, midta nem voltam templomban imadkozni; nem az
imadkozassal szemben voltak fenntartdsaim, még csak
nem is a templommal, hanem az alsagos, iiresen kongo
igemagyarazatokkal, amelyek nem szolgaltak lelki tid-
vosségemet. Emlékezetem szerint inkabb a butacska,
maganyos ¢s elesett hiveknek szoltak a szovegértelme-
zések, s képtelenek voltak megérinteni az eszemet, a
lelkemet, s ezen a tavolsagérzeten az sem segitett, hogy
folyton a lelki gyakorlatra intettek, engem viszont az
idedk és moralis okfejtések kotottek volna le, miként a
magam gondolatai és érvelései kotottek le mindig is,
amikor a pap hozzdkezdett az igemagyarazathoz. Gyer-
mekfovel is szerettem, ha valaki lebilincsel6en tudott
mesélni vagy érvelni, elsésorban nem a tények valdsa-
ga és a kozottiik 1étrehozott viszonyok, itéletek igazsa-
ga érdekelt, nem, cseppet sem, inkabb a dolgok leirdsa
¢s az Ujrateremthetd kapcsolatok sziirrealis valtozé-
konysaga, dlomszerli ismétlédése mozgatta meg fanta-
ziamat. Ilyen voltam. A konyv egyszerre jelentette egy
masik vilag 1étének bizonyossagat, almaim, képzelddé-
seim ¢s benso parbeszédeim ehhez a vilaghoz kotodtek,
ugyanakkor a nem-igaz-dolgok elmondasanak és végig-
gondolasanak paratlan lehet6ségét is; ettdl olyan teatra-
lis hangulatot 6rzott minden konyv, de lehet, hogy in-
kabb a mozi elevenségét és artisztikussagat volna jobb
emliteni. ,,Gondolod, hogy most arra van sziikségiink,
éppen arra?” mondhatta Anna, vagy valami ehhez ha-
sonlo bargytl mondatot, mert valdban nem figyeltem ra,
a ritudlis gyilkossagok és kannibalizmus dsszefliggésé-
0l a konferencian elhangzott eldadas egyes részletei
jottek fol emlékezetembdl, s a kopasz fiatalember mo-
doros, enyhén amerikai akcentussal fiiszerezett beszéde
jobban izgatott, mint Anna vélt vagy valos varanddssa-
ga. A mitologia jellemtar, a mese is, a kiillonb6z6é hosok
talalkozasa egyfajta sorsvaltozat. A mellettem €I6 ¢és el-
halado emberek alakitjdk sorsomat valtozatta, kilétiik
valtogatdsa valtozatossa €s massa teszi sorsomat.

Kedvesem szavai elinditottak ugyan bizonyos gondo-
latokat bennem: kiszdmithatatlansdgomrol, korom eldre-
haladtarol, allandosuld almatlansagomrol; talan két hete
almaimban korhazi 4gyon fekve latom magam, orvosok
vizitdlnak magatehetetlen alakmdsom é&gyéanal, idegen
szavakat varidlgatnak egymas kozt, az apolondk érdekte-
leniil nézik gondoskodasuknak kiszolgaltatott porsatra-
mat, s hogy minden felettem, nélkiilem, akaratomtol fiig-
getleniil mondatik ki helyzetemrdl, behunyom a szemem,
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hogy ne kelljen szembesiilnom a helyzetemmel. ,,Valahol
mindig faj, vagy csak igy érzem, érzékcsalodasaim rabja
vagyok”. Képzeletem elém vetiti agonizalo 1ényemet, s
hirtelen haragomban nyakon vagom a nem kivant koly-
kot, az Anna és az énaltalam kozosen teremtett, megfo-
ganni cseppet sem kivant [ényt, mert léte okozza valdsa-
gos ¢és keépzelt betegségeimet. ,,Csak ne dregedjen meg az
ember, kicsi fiam, szory( atélni a test irdnyithatatlansé-
gat”, ,Mennek a barataim €s egykori osztalytarsaim, a
gyorsvonat sebességével mennek a masvilagra. Elhagy-
nak, parhuzamos sineken egymastol el, sehol sem keresz-
tezve egymast, csak a virtualis térben. S jonnek a sohasem
hitt rémes hirek, gyogyithatatlan betegségekrdl, 6nma-
gukbol kifordult tarsakrol, vértolulasokrol, szédiilet”. A
jovevény gondolatatol is panikba es6, onmagabol kifor-
dul6 Anna szavai olyan fokon hagytak hidegen, hogy koz-
helyekben tudtam csak vélaszolni; mas esetben magam is
szemberohogtem volna magam, tikorben: magammal
szembesiilni, és a masikat latva a tiikorben kirohogni 6t
kettos tikorjatek lett volna; minden effajta diszkurziv
helyzetben mosolyogtam, mert a szellem tornamutatva-
nya megér egy mosolyt. ,,A lelki idvosségre mindenkor
sziikség van, tudhatnad, ehhez nem kell templomba jarni.
A kételkedés a gonosz miive, foldi kdvetdi igencsak meg-
sokasodtak”, s mivelhogy nem ra figyeltem, hanem lelki
szemeim elott varatlanul az 6lelkezéseink jelentek meg, s
fajt belegondolni, hogy mas nevelheti fol magzatomat,
nekem pedig esélyem sem lesz arra, hogy bizonyos elve-
ket és gondolatokat megosszak a kis idegennel, aki el6tt
titokban maradna a kilétem, apasdgom, minden erényem-
mel és jellemgydngeségemmel egyiitt, nem 6hajtottam tu-
domast venni Anna mondanddjardl. Sejtettem ugyanis,
hogy ez a vératlan jovevény egyszerre kotés és oldas lesz
az életemben, Annahoz kot és el is valaszt tole.
Képtelenségnek gondoltam az életemet megvaltoztatni
egy nem kivant idegenért, dacéra annak, hogy oly sok ide-
gen, oly sok nem kivant talalkozas és feleslegesnek hitt
kapcsolat valtoztatta meg az életemet, s hiaba is igyekez-
tem volna, a legtobbjét ugysem tudtam volna elkeriilni.
,F4j tudni, hogy az emberek el, a képzelet néha vissza-
hozza némelyikiiket, a veszteség fajdalmat tudatositando,
de a tobbiek, akik el, és soha tobbé vissza nem, érted, An-
na, pusztan egy arcélt, egy kiméletlen gesztust, egy kito-
rolhetetlen emléket hagyva hatra, el, érted, végleg elveszi-
tettem a velem talalkozok, szembejovok, kapcsolatba ke-
rillok, parbeszédet folytatok tobbségét, végérvényesen.
Anna, téged is el foglak, elvesziteni, définitivement, faj-
dalmas hidnyod az enyém marad, minddrokre, a végiil is
meg nem fogant kolykiink rémhirével egyiitt”. Egész ed-
digi életemben valtoztattam az életmenetemet: kiléptem a
mederbdl, a marton atlépve szétaradtam, megtermékenyi-

tettem, visszahizodtam Onmagamba, buvopatakka ved-
lettem, vagyis fluktualtam, akar foly6 a pusztasagban a
folyamszabalyozas elott, a Tisza szabalyozasa el6tti
idokben a parasztok csonakkal kozlekedtek a hortobagyi
pusztan egyik falutol a masikig az aradas idején, s nem
volt életbiztositas kimozdulni a telepiilésr6l, mert dradas
utan kiterjedt mocsarvilag maradt, tele bujdoso szegény-
legénnyel és betyarral. Elegem lett az alland6 fluktualas-
bol, alakvéltoztatasbol, megnyugvasra kezdtem vagya-
kozni, allandésagra, de itt, Eurdpa e kozépso és keleti ré-
giojaban az allandosag sem ugyanazt jelenti, mint jobb
helyeken, s jo, ha egy emberdltdig tolhato ki az idohatara,
de leginkabb csak évekre, s én szerettem volna élvezni a
hatralevo éveimet. ,,Fekiidj mellém, galambom, édes ga-
lambom! Ha fekszem is temelléd, arccal fordulok feléd!
Beljebb, beljebb a falig, egész a falig! Olelj engem hajna-
lig, egész hajnalig, mig édesanyad aluszik, veled mulas-
sak hajnalig!”, dudorasztam magamban, magamat zson-
gitva és a jobb idokre emlékezve.

Az 6nzéségnek ez a kegyetlen kinyilatkoztatdsa és a
nyilvanvalo veszteség fajdalma nyitotta meg a szememet
Anna latasara. Az 6lelkezés kozben angyali mosolyu An-
na arca gondterhelt volt, felhds, akar a nyari zapor utan
szokott lenni a hegyvidéki erdd, ,,Pipal a hegy, nézd
csak!” mondta idds baratom, akivel egyiitt igyekeztiink az
osvényen folfelé gombat szedni titkos lelohelyiinkre,
,,Mara mar te is el, baratom, az eszméleted elvesztetted,
gutaiités, mondtak”. Anna arca reménytelennek is tiint, hi-
szen lelkesedésem hianya, gondolataim masfel¢ kivanko-
zasa Annaban 0sztonds félelmet keltett elarulasa okan,
meghitt viszonyunkban eldszor érezhette, hogy nem szé-
mithat rdm, hogy nem vagyok a valddi tarsa, s ha voltak
is vérmes reményei a ketténk jovojét illetden, le kellett
szamolnia veliik, anélkiil, hogy megoszthatta volna velem
kétségeit és reményeit. ,,Szeretném is megtartani, meg
nem is, kelepce”, mondhatta Anna szomortian, az agyam-
ban legalabbis ekként forditottam le az elhangzott kusza
szoveget. ,,Apa, ez a helyzet cseppet sem vicces, a barat-
ném apja a mult héten vitte haza az egykori szeretdjétol
valé gimnazista fiat. Komolyan gondolod, hogy te, akit
folyton koriil kellett donganunk, s vigyaznunk kellett, ne-
hogy megsértsiink egy ovatlan gesztussal, egy félreérthe-
t0 szoval, s 6rokosen a kedélyedet lestiik és az dnbizalma-
dat noveltiik, nehogy kéteked;, hajlando leszel feladni a
rigolydidat, és folnevelni egy gligydgo kis majmot?” Ki-
csit sértédotten néztem a korahoz képest folényesen, a
vélt vagy valos gyermekkori sérelmei miatt okitd hangon
velem besz¢l0 1anyomra, aki jobban ismert, mint gondol-
tam, ezért is viseltem nehezen kritik4jat, amely az én ko-
romban mar nem nevezhet6 épitonek, s nem akarodzott
elfogadni, hogy épitdmesterem legyen. Felrémlett benne
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az elmult két évtized, felndtté valasanak és gyermekkora
lezarasanak megannyi allomasa; mindenekel6tt a tavol-
sagtartas, amelyet a legfajobb lehetett elviselnie, barmikor
igyekezett volna csokkenteni a koztiink kialakitott tavol-
sagot, s kislanyként kéretleniil berohant hozzam, a konyv-
tarszobaba, ahol épp gondolkodtam vagy jegyzeteimet ir-
tam, leteremtettem, ,,Tudod, hogy kopognod kell az ajton,
ha be akarsz jonni, és meg kell varni az engedélyemet!” Az
sem enyhitette haragvasomat, hogy sirasra gorbiilt a szdja,
»Rend a lelke mindennek, a gyereknek is tudomasul kell
vennie a szabalyokat, tisztelnie kell az apja szavat”, ismé-
telgette szazszor is nagyapam, aki szigort, kérlelhetetlen
kalvinista volt, s mivel tiszteltem a szavat, magam is ko-
vettem példajat a rendithetetlenségben. Leanyom is a vé-
rembol és fajtambol valo, makacs és kérlelhetetlen, igy hat
tovabbra is kérés és engedély nélkiil tort be hozzam, nyi-
totta rdm az ajtot, szakitotta félbe nyugodt toprengésemet,
s nem zavarta, hogy ha megfeddem, rapiritok, eléveszem,
elszdmoltatom, homlokomra tolt szemiivegemen ¢€s vaksi
pislogdsomon mosolyogva mondta, csak mondta a maga-
ét, cserfes szaja meg sem allt, és én eltinddtem, miképpen
vethetnék véget nyelvelésének, s miutan kiment egy perc-
re, kulcsra zartam dolgozdszobam ajtajat, s hiaba is kérlelt,
konyorgott bebocsatasaért, rendithetetlen maradtam el- és
bezarkdzasomban. Akkor és ott végleg el, eldontetett a sor-
sa ¢s az enyém is, két nyakas, megtalalta zsak a foltjat, va-
l6jaban biiszke voltam ra, csak fajt, hogy 6 is el, mellettem,
egy masik sinpalyan robogott el, mintha mar nem volna
semmi koziink egymashoz.

Azt hiszem, ez a gyerekvallalas lenne a hatara a tiirel-
memnek, hazassagunk alatt sok hobortodat és kegyetlen
jatszmadat elviseltem, de ez a végsd volna. Ne jatszd el!”
Hitvesem sotétkék kosztiimje és a karcsusitott kabatka
alatti galléros fehér ing sajatos zarkozottsagat erdsitette
fol; ahogy oOregsziink, egyre inkabb zarkozottd, masok
gyongéit és ballépéseit megbocsatova, az emberi bajok
irant fogékonnya valunk. ,,Minél 6regebb vagyok, annal
inkabb kezdek elismerni méasokat, mondja Musil”. Ez a
megérté modban torténd viselkedés és beszélés nem je-
lentette azt, hogy ne tudott volna szivbol nevetni egy int-
rikus kollégandje képmutatasan, a vénlanyok priidségén
és férfigytiloletén. Esténként a vacsoraasztal mellett, hogy
kettesben maradtunk, elmesélte, mily kegyetleniil biralta
fiatalabb kollégandjét egy elvalt, maganyossagaban, férfi-
hidnyban, o6leléssovargasban megkeseredett helyettesito-
jét. ,Ismered jol Irént, oly gyakran valtogatta a férfiakat,
te szoktad mondani, mint méis az alsogaty4jit. Uhiim, a
férjét is gyakorta csalta, mindkett6t, az indok mindig kéz-
nél volt. Most, hogy megdzvegyiilt, egyébként nagyon
sajnalom, rossz lehet egyediil élni, nehezen viseli el mas
boldogsagat, szerelmét, ezért csip és mar mindenkibe”,
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mondta egyiittérzén a feleségem, ,,Oh, ti oly kegyetlenek
tudtok lenni egymassal! Te nem, olyan jo, hogy vagy ne-
kem, ilyen vagy”, s egylittérzon szemléltem hitvesemet,
egylittérzo és velem érzo tekintetét, mert mikozben kollé-
gandje keservérdl és irigységérol beszElt, leesett nala a
tantusz, radobbent, hogy a sejtés talan valosag, és maga is
megcsalatott, kezdett magéval is egyiittérezni, elhallga-
tott, és magaba fordult vacsora kdzben. Magaba fordula-
sa elvonulas a vilag driilete és kegyetlensége eldl; szeret-
te volna a maga részérdl elintézettnek tudni a szerelmi
praktikakat, végérvényesen, mert elmilt a szerelmi igézet,
¢s az egyiitt megoregedés és a masik elviselésének az ide-
je jott el. ,,Fajdalmaink és keserveink napi szoritdsaban
tengddiink, kicsiny noszirom vagyok az ablakparkanyon
egy cserépben, apolj engem, 6ntdzz, becézz, szoval édes-
gess magadhoz!”, sohajtott minden bizonnyal magaban, s
olyan megrenditd volt latni néhany szal bajuszanak bille-
gését evés kozben, pedig gyakorta tiintette el szempilla-
csipesszel az oregedés e méltatlan tantdjelét. ,,Bajuszkadat
cirdgatom, fogsorom a poharban, szelességem az aranyér-
mtét utani idoben fakadt, az ébredés utani fajdalmak né-
ha elmtlnak, el, 1étemet fogadd el!”

,»A szavak kelepcébe csalnak, leirnak, kortilimak, fe-
lilirnak, amikor valaki besz¢l, elkiilonbozik és atirja
onmagat, masvalakiben, aki feliilirja 6t valaszaban”. Ez
utobbi kijelentésemben rejlik némi igazsag, a szertefu-
t6 gondolatok szamabal és sebességébdl erre kovetkez-
tettem; kozponti palyaudvar voltam, ahonnét gondolat-
vonatok, személyek és villamsebesek futottak ki, és
ahova masok érkeztek, csak éppen a valtok és szemafo-
rok miikddését nem ellendriztem akkuratusan: innét fa-
kadt a zlirzavar. Ahogy a kiilonb6zd szovegtoredékek
megképzodtek, egymasnak fesziiltek, osszeillesztettem,
ami egybe valo, és szétvéalasztottam, amit el, véges-vé-
gig tudtam, hogy olyasmit vér télem Anna, ami végle-
ges dontése meghozatalat megkonnyitené, am nekem
abban a pillanatban semmi kedvem nem volt véglege-
sen donteni az tigyben, s még csak megkonnyiteni sem
a végleges dontését, mert hirtelen valahonnan egy gor-
donka szolalt meg lelkem mélyén, nagyon szomortan
sz0lt, egy régi baratném jatszott a gordonkan, s mikoz-
ben a poédiumon jatszott a nagy szdmu kozonségnek,
tudtam, hogy engem, a szerelmiinket siratja, hattytdal
volt a javabol ez a muzsika, nekem szolt, blicsuzoul.

»Szeret egy n6t, de nem tud ellendllni a kisértésnek,
hogy ki ne probéljon egy masikat. A hiiség koveteli, hogy
az elobbit hors de concours helyezze. Az eksztatikus sze-
relem form4jat valasztja hozza. Azaltal, hogy eksztatiku-
san szeret, szabad utat engedhet az alantas kéjvagynak.
Ha ez nem elegendo, kovetkezik a masodik n6 megalaza-
sa”. (Musil leirasa pontos tiikre lelkiallapotomnak.)
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René Magritte: Golkonda (1953)

ez a szigoru vonalakkal rajzolt
sziirke haz az adohivatal volt
egyszer hogy letelt a nyolc munkaora
mennybe szallt szaz hivatalnok
Sfiityiilve a gravitdaciora

cilinderben és esernyével a kézben
mint aki csak sétalni indult éppen
ilyet a vdaros még sose latott
szdlltak a kéklo délutani égbe
taskajukban a kimutatasok

tiszta logikaval akar egy keplet
ellenallva a nehézkedésnek

sorra tiintek el keménykalapban
jaror kocsik Kojak-lampaja kéklett
a fokozodo lenti ziirzavarban

magahoz hivta az isten oket

a kényokvédoben kormoloket

szemiikon cvikker a hatuk hajlott

a Russell Streetrol egyszer elhagyta a foldet
szaz megdicsoiilt adohivatalnok

René Magritte: A nagy csalad (1963)

maszkok lampak steril kések
szall a lélek mint a vatta
ezer wattos fény tiizébol

a halalos magasba

gyerekkoromban hiaba mondtak
soha el nem hittem

asztalnal égben naszi agyon
mindeniitt jelen van az isten

part felé lebeg a furcsa felho
mint halaszsas szarnya ive
valahol messze felvillamlik
aramiités a szivbe

kitart szarnyakkal fesziiliink
e viharral vemhes égnek
meszes héjbol morajlo tenger
pliocénkori ének
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SZIGETHY GABOR
Sziget a romlasban:

Marai Szalon

Rohadt az allamgépben valami. Kezemben toll, eléttem
papir, magamban a mogorva Marcellus szavait mor-
zsolgatom.

Akkor is a derék dan hadfi szavai jartak eszemben,
amikor harom éve barati beszélgetés kozben folve-
todott: lelket kellene lehelni a Mérai Sandor Kulturélis
Kézalapitvany sorvado rendezvényeibe.

Hamlet a hajdani Helsingdrben a kizokkent idGvel
birkozott, hazankban ma a tenni, orszagot a romlastol
menteni akard értelmiséginek attekinthetobb feladat jut:
a reményt kell ébren tartani a magyarokban.

Mert rohadt az allamgépben valami.

A Marai Szalon a Budai Véarban a remény szigete.

Minden hoénap utolso keddjén, délutan 6t orakor a
Budavéri Onkormanyzat elegans, késd barokk pompé-
j0 hazassagkotd termében barati taldlkozora gyiilekez-
nek szépre, jora, igazsagra ¢hes mai magyarok. A sz6
szigoru értelmében szalon e barati talalkozo. Belépddij
nincs, tagdij nincs,
elndkség nincs; min-
denki tagja, azaz ven-
dége a  Marai
Szalonnak, aki ha siit,
ha fuj, hajlando fol-
baktatni a Varba.

Erdemes  koran
¢rkezni, mert fél
Otkor mar nincs iires
sz€k. Aki nem jut be a
nagy terembe, a kis
teremben  kivetiton
élvezheti a ,,misort”.

A Marai Szalon
vendégei ismert €s ismeretlen, rangos és palyakezdo szi-
nészek, mivészek, irdk, politikusok, szakemberek, értel-
miségiek, gasztrondmusok, bordszok, gyijtok, muzsiku-
sok, papok — gondolkodd magyarok. A masfél orés, rog-
tonzésekkel teletiizdelt, megszerkesztett programot egy
pohar j6 bor és egy, a borhoz illeszkedd falat koszoriizza —
¢s kotetlen beszélgetés: barki, barkivel, barmir6l eszmét,
gondolatot, érzelmet cserél(het). Akik jelen vagyunk, vall-
juk: a mindség nemesit.

Es mert rohadt az allamgépben valami, és mert ha
orszagunkban szertenéziink, egyre tobben érezziik
ugy: nem leljiik honunkat a hazaban, és mert nap mint
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Szigethy Gabor iro, Hegediis Péter gasztronomus és Bock Jozsef villanyi bordsz

nap egyre tobb becsiiletes ember dobben ra: erkodlcs-
telen vilagban éliink, s fajankonak tekintik a gerincte-
len gazemberek a becsiiletes embereket, és mert ami-
kor iskolak tiinnek el, amikor érettségi bizonyitvany-
nyal biiszkélhedhet az olyan ifjonc, aki nem tudja,
mikor volt a mohécsi vész, amikor hajnaltol hajnalig
zudul az emberekre a radiobdl, a televiziobol, az ujsa-
gokbol a hazugsag, az izléstelenség, a tudatnyomori-
to aljassdg, a szorakoztatd kulturanak maszkirozott,
erkolestelen mocsok — akkor kell lenniiik szellemi
szigeteknek, egymdasba kapaszkodd emberek egy
iranyba gondolkodo kozosségeinek, ahol rang a
becsiilet, kovetend6 példa a tisztesség, érték a jol és
orommel végzett munka, tiszteletet ¢és elismerést
érdemel a tudas. Mi a szakadék szélére sodrodva is
ragaszkodunk orszagunkat, nemzetiinket megtarto
ezeréves erkolcsi értékeinkhez.

A recept egyszerli. Minden honapban, mint a Mdrai
Szalon mindenes hazigazdaja, megprobalok szakma-
jukat szeretd, munkdjukat elkotelezett hivatastudattal
és lelkesedéssel végzo, becsiiletes embereket vendégiil
hivni a Mdérai  Szalonba. Pannonhalmétol
Sarospatakig, Balassagyarmattol Villanyig nagyon sok
ilyen ember ¢l hazdnkban.

Viragh Sandor saros-
pataki reformatus lelkész
a Biblia titkairdl,
Hortobagyi Cirill pan-
nonhalmi  perjel a
szerzetesek mindennapi
€letérol, dr. Harmati Béla
evangélikus piispok a
zsoltarokrol vésett lel-
kiinkbe, agyunkba meg-
fontolasra érdemes gon-
dolatokat. Jagyutt Péter
balassagyarmati  cuk-
raszmester az édességke-
szités rejtelmeirdl mesélt
(meglepetésként kétféle édességgel kedveskedett a vendé-
geknek), Karacsony Zsolt soltvadkerti 6tvos régi magyar
csaladi eziist gylijteményét mutatta be egy pompas alkal-
mi kiallitds soran, Winkler Barnabés budapesti épitész-
mémok kiilonleges, XIX. szdzad végi Zsolnay-targyait
hozta el a szalonba: rdzsaszin tanyérokat, korsokat, poha-
rakat. Sebestyén Marta palyinkds notakat énekelt,
Maczko Maria karacsonyi dalokat, Andrejszky Judit és
Pejtsik Péter barokk és modern csembald-gordonka duet-
tel blivolte el a szalon vendégeit, Winkler Balazs virtudz
trombita szoloval. Kevés itt a hely mind eldsorolni azo-
kat a miivészeket, boraszokat, értelmiségieket, akik szak-
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majuk titkairdl, értékeirdl, eredményeirdl meséltek a sza-
lon hallgatésadganak minden irdanyba bovitve ismeretein-
ket hazank jelenkori gazdasagi, szellemi, kulturalis és
erkolcsi allapotarol, értékeirdl, lehetdségeirdl.

A Marai Szalonban fontos a valtozatossag. Egyetlen
este sem hasonlit az el6z6ekre. Néha két vendég van,
néha ot, néha sokat muzsikalunk, maskor tobbet beszél-
getiink. Van, aki megnézi a vetitett filmet, van, aki
inkabb beszélget, kezében egy pohdr borral, van, aki
hosszasan szemléli a kiallitott targyakat, kéziratokat,
fotokat, van, aki ismerkedik, baratkozik, nézelodik.
Csupéan egy valami allando: mindig vendégiink egy
borara biiszke bordsz, egy pohar nagyszerli bor és a
Budavari Fortuna étterem altal a borhoz varazsolt iny-
csiklando falat. Kell, hogy egyszer egy honapban atél-
Jiik, érezziik: ebben az orszagban csodalatos borok szii-
letnek, s minden borhoz készithetiink tokéletesen hozza
ill6 falatot, mert globalizalt, lassan egyen csiricsaré
vilagunkban sem akarjuk elfelejteni: a magyar borok s
a magyar konyha egykor rang, érték, mindség volt
Eurdpaban. A Mdrai Szalonban havonta barati talalko-
z6ra egybegylilt magyarok nem csak hissziik, de tudjuk:
megint az lesz, ha elmulik hazankrol a rontas.

Mi, mésfél-kétszazan minden honap utolsé kedd;jén,
néhany 6raig azon vagyunk: muljon el mihamarabb.

Tehetséges irok kivaltsaga: értik a multat, 1atjak a
jovot. Marai Sandor, tavol a sziil6foldtol, a magyar
nyelvben, a lelkét elvarazsolo kabitoszerben elrejtozve
1967-ben értette a multat, latta a jovot: ,,A kommuniz-
mus megbukott, mindenféle értelemben. De a kommu-

nistaktol nehéz lesz megszabadulni, mert senki nem
olyan konok és veszedelmes, mint egy bukott eszme
haszonélvezdje, aki mar nem az Eszmét védi, hanem
meztelen életét és a zsakmanyt.”

Marai Sandor mar négy évtizede latta a torvényszerii
bukast. Mi ma birkézunk a bukott eszme gatlastalan
haszonélvezdivel. A Marai Szalon a remény szigete:
taléltiik a torokoket, taléltik a Habsburgokat, taléltiik a
ndcikat, taléltiik a bolsevikokat — a bukott eszme gat-
lastalan haszonélvezdit is til fogjuk élni.

All Buda és csoddnak ez is elég csoda...

Szeptemberben Sarospatak polgarmestere, a sdrospa-
taki Rékoczi Var régész-igazgatoasszonya és Perényi
Janos, a hajdani varurak leszarmazottja lesz a Marai
Szalon vendége. Oktoberben az orok téma: 1956.
Novemberben: a 125 éve sziiletett Babits Mihaly.

Szeptemberben a mai Sarospatakkal ismerkediink,
oktoberben a fél évszazada vérbe fojtott magyar sza-
badsagalmokra, fiiggetlenség-reményekre emlékeziink,
novemberben egy magyar koltére, aki — cigany a sira-
lomhazban — tudott és mert hallgatni, amikor kételezd
volt vivatot orditani, é¢s hangosan jajongott, amikor sok
milli6 gyava néma volt.

A Marai Szalon minden honap utolso keddjén kisér-
let és lehetdség arra, hogy — Pascal szavaval szolva —jol
és helyesen gondolkodjunk: a sokszinii vilagot sokszin-
tségében probaljuk megismerni és megérteni. Mert
hisziink abban: erkolcsi értékrendiinket, kulturalis érté-
keinket 6rizve tuléljik azt a néhany évet, amig hazank-
ban rohadt az allamgépben valami.
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EBERT TIBOR
Maximak

L

Hegyek mutatoujjan a gyuiri.

Mély, lathato gravirozassal.

Vajataban szivarog, felszivodik, kiomélne
az a vaszontekintetii mosoly

szelidségre, josagra,

alapito, hodito, kunkorodo gorbiilet.

A dombra székeket hordtak fel fejszékkel.

1L
Felismernélek:
felesleges.
Minden fiiszal
esokon gondolkodik.
Fuj a szél,
s tekercseket gurit rad.
... zizzenéstelen papirképzelet.

ik

Mi ez?

Mi? Mi? Mi?

A dolgok lényege.

Elkeresztellek, mondalak

sonak, fanak, tiikornek, nasznak...
Mi ez? Mi ez?

Szavak, arnyak, csonak sziiletése.

SZIGETI LAJOS
Seta a sirkertben

Viragos temetokert

osvenyein gyikok kergetoznek,
madarak daridoja disszonans,
mint tulvilagi hollokarogas.
Leirhatatlan mind, — a volt,
mar csak neveben él a holt,
teste viragfold, lelke arnyék,
ejfelkor kisert, lidérclangként,
csaladfa elhalt felmend aga

......

Egy sohajtas — a lélek folszall,
sulyosabb ég sotétje dol ram.
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FALUSI MARTON
Business class

A stockholmi nemzetkozi irétalalkozo margdjara

,,Es tudtam azt is, hogy megfeketedd aszalt-
szilva-arcaval én még megjelenek zizmara-
feényii csillarok alatt,kocsonya-dajkalo diplo-
mata lakomdkon, hol salatalevélbe gongydlve
az 6 koran lesziiretelt emldit is foltalaljak.”
(Csoori Sandor: A latogato emlékei)

Ot napig nem mert szemet hunyni, legfeljebb néhany 6r4-
nyit pillantott olykor-olykor Stockholm elneheziilt fénye.
Mintha itt északon, 2008-ban a teremtés végre
bevégzdodott volna, s az éjszaka utomunkalatait is felfiig-
gesztenék, mert éjszaka és nappal kiilonvalasztasa csupan
munkamodszeriil szolgalt. Egyetemes vilagossag honolt.
Letisztult, lekerekitett formakban zarult, sebesen futo,
keményen sodronyzott ivekre fesziilt a vilag.
Véglegességének latszata riasztott, azé a bolcsességé, mi
mindent elmondott mar, elbeszélt, leirt, jellemzett; és
utolso, felszabadult jatekéhoz meghivja tarsait is, az
Osszegzéshez. A latkép abrandos parajan attiinik Eurdpa,
sot az egész foldgolyo valamennyi kiralyi palotdja, hidja,
operdja, kikotoje, parlamentje, katedrdlisa. Ilyenek az
eurd-bankjegyek; az eurd, melyre nekiink, magyaroknak
még helyesirasunk sincs, vagyis igaz szavunk sem. Abra-
ik elvontsagukban emlékeztetnek az eurdpai stilusirany-
zatok egyikére-masikara, hogy barmelyik nemzet a maga
épitészeti remekmiiveire ismerhessen. Az épitészet eszpe-
rantdja: a tizeuréson boltives kapubéllet (a chartres-i
katedralis kiralyportalja?), a hiiszason gétikus rozsaablak
(a Notre Dame-¢?), az 6tvenesen klasszicista homlokzat-
rész, mely diszeleghetne barhol Eurdpaban. De vajon
irhatjuk-e magyarul hosszii 6-val a pénznemet?
Stockholmban IKEA-butorok mindenfelé; vasszin, liveg
és tomor nyersfa. Gombolyl és szogletes hatarozottsag,
pontosabban a gombolyliség és a szogletesség maga mint
vilagnézet. Semleges spotlampak, a mosdokagylok felett
lasszonyi gégecsovek, ipari mennyiségii polc, fiok.
Nagyszabasu terekben markans, st talhangstlyozott ido-
mok, akéarha évezredek tektonikus mozgasai gytrték,
hasitotték volna az enteridrt. Nem kozolnek és raébreszte-
nek, csak felidéznek és el6hivnak. A kultirdk utani maga-
biztossaggal, a kultirak elétti dsnyelven.

Nem sziikséges koriilnéznem, miel6tt lelépek a jarda-
16l, az autok dudalds helyett fékeznek. Azt hinném, a
gondolatok is ilyen szabadon, szoros hatarérizetet
kijatszva nyargaljak keresztiil a jobb- és balféltekét, a
vilag orszagaibdl idegyilt irok, koltok, forditok kopo-
nyajat. Repiillogépem hangtalanul siklott at a
Schengennel beolajozott forgodszeleken. Egyediil a

magyar tranzit diszkrét tejiivege mogott pakoltattak ki
csomagomat sistergd fiili rendorok ,,sziroproba-
szertien”, de a vegzalasért hazafelé busasan karpotoltak.
Nem igy két honapja, mikor Eurdpa foldrajzi kozéppont-
ja felé igyekeztiink, Karpataljara, elébb Mezovariba,
majd Beregszdszra. Gépfegyveres ukran katondk vettek
tildozobe, mert behajtottunk a sorompoval lezart sav
melletti — egyébként z6ld utat jelzd — mésik sdvon az
ukran allam felségteriiletére. Errefelé a magyar a pénz
nyelve, nemcsak a szorvanyba toloncolt kisebbségé,
hiszen az ukran hatar6rok a harom ellenérzé pontbol
ketténél kérnek cstszopénzt az atkelésért, folyékony
magyarsaggal, vélasztékos stilusban. Ukran—angol két-
nyelvii formanyomtatvanyok lepedoit teritik elénk, akik
nem vagyunk hajlandok tudomasul venni: itt ezzel a mel-
lékessel foltozzdk a szocialis halét. Svédorszag azt a
luxust is megengedheti maganak, hogy irokkal urizaljon.

A konferencia kozos nyelve mi mas lehetne, mint az
angol; Mats Soderlund kolts, a Svéd iroszovetség elng-
ke virtuoz szpiker, anyanyelvi szinten hasznalja leghata-
sosabb szonoki fordulatait. Ot évig szervezkedett
maroknyi csapataval a vilag irészovetségeit megkeres-
ve, eljonnének-e ,,Skandinavia fovarosaba”, ha szallasu-
kat, s6t csaknem egész tartozkodasuk koltségeit Ok és
nagylelkii szponzoraik alljak. Ki merné feltételezni,
hogy létezik a globusznak olyan fertalya — barmily zseb-
kendonyi is az —, ahova az angol nyelv nem szivargott
be, s igy kimaradt? Aki tolmacsolasra szorul, eléado, azt
fintorgd gyanakvassal fogadja az dsszesereglett nagyér-
demt, s méltan részesiil komoly elismerésben, aki ango-
lul perfekt, sziporkazo, konnyedén hajlitja mondatai lej-
tését, igy nem ritkan tanar az USA valamely egyetemén.
Angolul gondolkodik-e a vilagir6, vagy akdr — marad-
junk ennél — az eurdpai ir6? Ha igen, hogyan 6rzi meg
anyanyelve felfogasat, vilagképét, filozofidjat? Ha nem,
azt zengi-e nekiink a podiumrol, amit valosagosan akar,
gondol, vagy egy neutralis, tankényvi-ujsagiroi angol
vilagdialektus gondolkodik helyette? A ,,WALTIC
Resolution” egyik tézise a ,freedom of expression” (a
kifejezés szabadsaga). Annyit jelentene, hogy a szabad-
sag hivatalos nyelve az angol? Angolul gondolkodni,
érzékelni pedig annyit tesz: szabadnak lenni? Talan csak
a magany nyelvét és testét feloltd szabadsag valdsagos,
ha a masokhoz fordulas dncsonkolassal jar.

Hivatalos programjaink — el6adasok és szeminariu-
mok — menetét nem zokkentik grammatikai egyenetlen-
segek, razkodtatjak szemantikai katyuk: a szereplok fel-
késziiltek, jegyzetekbdl olvasnak, zsigeri megszokasbol
reagalnak. Ki-ki amit megért, az az ové. Egy norvég
europai, sokaig nemzeti parlamenti képviseld, az ottani
non-fiction szovetség elndke lelkendezve kozelit hoz-
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zam. A hetvenes években tanult a Marx Karoly
Egyetemen, tanulmanyozta gazdasagi atalakulasunkat
is. Magyar politikusokkal dolgozott egyiitt, am mikor
roluk kérdezem, lehorgasztott fGvel hallgat. Nincsen
kedvezé véleménnyel helyzetiinkrél, de forradalmi
megoldasokat 6 sem ajanl bajainkra. Kollégaja moso-
lyogva érdeklddik, melyik szervezetet képviselem,
,right wing or left wing?” — ennyit tud a magyar politi-
karol. Valaszomat hallva biztosan elkonyvel valaminek,
mégis gy tesz, mintha csak viccelédne. A multikultu-
ralizmus részesiil a legnagyobb hétbaveregetésben, az,
aki tobb kulturdban is otthon érzi magat. Egy indiai-
olasz iron6 gusztusa példaértékii: csilivel eszi a pasztat.
De bizonyit-e barmit a két-, haromlakisag; nem fekszi-e
meg gyomrat az ebéd annak, ki az 6sszes meniit végig-
lakmarozza? Lehet-¢ végtelen az izlés?

Nevezetes ,,coffee break”-ek sombrero-atmérdji zold-
salatai, karperec-hurkolata pritaminpaprikai, kék, lyukas,
penészes, francia, gordg, holland sajttdmbjei, magvas, tel-
jes kiorlésti, parnas bélii bagettjei katalizal6 hatdsara sem
csak az azonos nyelven beszélok kapcsolodnak Ossze tar-
sasagga. Mirdl lehet diskuralni vadidegen irokkal, akik
(kortars?) magyar szerzoket hirbol sem ismernek, bar
biiszkén Ujsagoltak magyar tarsaim, hogy valahol felme-
rillt Esterhazy neve, és valaki masé, akirdl viszont meg én
nem hallottam soha? Egy kis iroszovetség elndke a hires
tinnepély helyszinén, a Blue Hall-ban rendezett fogada-
son megkérdi télem, van-e Nobel-dijas ironk. Szemérmes
valaszomat rogton elsodorja egy tovalibbend, flitteres
stola. 1dojaras, foci EB, felszines, néha mélyenszantd
nemzetkarakterologiai eszmefuttatds. Névjegykartya
csere-bere-fogadom, traccsparti a szervezet jovojérol:
Iart pour Iart konspiracio. Elszort bocsanatkérések régi
nemzeti biindk miatt, melyekre illetlenség ilyenkor emlé-
kezni, de a protokollaris felejtés finom o6ltésekkel tovabb
sz6het0, hatalmas témakat htiz ki labunk alol.

Az ukran makadam a massziv, tizéves Volvonak is
csaknem kardantorést okozott, pedig az még nem a
bekotout volt Mezdovariba. Honnan tudhattuk volna, hogy
a minket leint6 katona nem ujabb kendpénzért kuncsorog,
hanem haza szallittatnd magat Beregszaszra a szabadsago-
14sbo1? Keérdés nélkiil pattant be a hatsd iilésre, és mar
hadarta az utirdnyt; tekintete mégsem parancsolo volt,
inkabb elgyotort, halvanyan derengd, akar az éjszakai
sziirkiilet északon. Szikarsaguk gyakran egyenesen vézna-
sagnak tetszett, a kora tavaszi hidegben télikabatokba bur-
koloztak a Mezévari II. Rakoczi Ferenc Kozépiskola
végzos didkjai, akiket a rendhagyo irodalomorara tereltek
egylivé egy malladozd vakolatid osztalyterembe.
Fiatalabbaknak latszottak koruknal, de nem elesettnek;
inkabb mintha a miénktdl eltéré klimahoz, viszontagsa-
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gokhoz, fold aldl csapkodé viharokhoz szoktak volna.
Masik foldrészre érkeztiink, hittérité konkvisztadorok.
Megrémiiltem. Szokimondo, helyenként pikans és bizarr
verseim, amiket felolvasni hoztam, sehogyan sem illesz-
kedtek ebbe a koryezetbe. Mas nyelven irodtak.

Mit mondhat nekik, tizenhét-tizennyolc esztendds kar-
pataljai kisebbségi magyaroknak, amit jogaszsag-koltdség,
magasztos erkolcs és pore nemiség viszonylataban sejtet-
nek verseim? Hirtelen tul fiatalnak is talaltam Oket ehhez,
pedig ha visszagondolok, ostobasag lehet az efféle lelki
okvetetlenkedés. Akkor azonban mindennél valosagosabb
érzés volt. Soha maskor nem éreztem magam ,,pesti irodal-
marnak” — Stockholmban, és nyugaton altalaban, foldszag
kelet-europaisagom feszélyez és ad tartast egyszerre —, de
akkor nagyon; foként mikor a robusztus, kérges tenyerti
fizikatanar két kiragadott verssorommal faggatott, mi a
véleményem Kérpatalja és az anyaorszag kiilonbségérol.
Nem ¢érzem-e talalonak, hogy ,,mezitlabas Pest” és ,,vila-
goskek Buda”? Hiilyeségnek hat ma mar, miért féltem azt
a két sort felolvasni, melyek a Satan fattya cimii regényt
idézték bennem, ¢és hasonlitoként hasznaltam a koltészet
metafizikajat koltozésemmel dsszehazasitd versben: ,,lero-
hant lanyok kentek igy / arcukra vénséget félelmiikben”.

Kelet felé tartva er6sodik vonzasa a Jozsef Attila-i gy¢-
manttengelynek (nem hidba van Karpataljan Eurdpa
kozéppontja), magneses tere n6 a szavaknak, izomduz-
zaszto sulya, keservesen megfekszik a lelket, mint gyom-
rot az oldalassal, kolbasszal, kakastaréjjal megbolonditott
kolozsvari toltott kaposzta. Vagy csak a magyar 1élek, a
magyar sz0 magnetizalodik? Mez6variban éltem at
eldszor igazan, hogy a szavaknak topografiai kiterjedésiik
is van. ,,Addig tart az allam, ameddig a koltd szava elér”
— fogalmaz Arisztotelész allambdlcselete. Meddig tart
Eurépa, meddig az eurdpai ird szava? Nyugtalan vagyok.
Nem tudom eldonteni, Nyugat- vagy Kelet-Eurdpa ottho-
nosabb-e szdmomra. Nyugat csalogatobb, hivalkodobb,
tole sok a tanulnivalonk; de a mondanivalonk egymasnak,
mintha kevés vagy csupan felszines lenne.

Bonniers-¢k az altaluk kiadott irok — stilusukhoz alkal-
mazkoddan akadémista, minimalista, vagy éppen sziirreali-
san karikirozott — portréit rendre kiakasztgatjak tengerparti
villjjukban, ahol roskadoz6 asztalokkal véartak az EWC
(European Writers® Council) kiildétteit. Ovék Svédorszag
legnagyobb kiaddja, de Stockholm egyik legimpozansabb
kiilvarosi rezidencidja is. Kiallitoteremnek nézné barki,
amint megmustralja a svéd kortarsak arcképcsarnokat, a
pallérozott miigyiijtdjiik dicséretére valo kisplasztikékat, s
ahogyan végiglépdel a kavicsos sétanyon, amit parhuza-
mos csikokba gereblyézett az egyenruhds kertész. A
Bonniers-villa targyaihoz egyenként jelzok tartoznak, nem
is akarmilyenek. Informalis talalkozonkhoz ill6, kifogasta-
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lan tweedzakoban fogadott benniinket a bejaratnal Mr.
Bonniers, a tulajdonos, aki itt sziiletett egy régebben épiilt
szarnyban, a tengerhez kozelebbi fronton, és aki az illend6
tréfalkozas szabta hatarokon véletleniil sem tillépve meg-
jegyezte, hogy itt is akar meghalni. A tréfa aztan tobb élte-
sebb holgy nyelvét csiklandozta, az utdn tudakozddtak,
hézigazdank vajon nds-e, s a csevegések kotelezd eleme
lett késébb erdsen sajnalkozni azon, hogy igen.
Svédasztalhoz teritettek, mi méshoz. Tenger gyiimolcsei:
rozsaszin, csigavonalban feltekert lazac, raksalata. Es por-
hanyds iiriicombok; a csont végénél leheletnyi foliaboritas-
sal, mint a tenisziitok gripje: legyen gyengéd ujjainkhoz.
Poharam {iriiltével ott tAmadt egy pincér, aki utanatoltott a
méregdraga sziciliai vorosborbol.

Végre igazan eurdpai ironak érezhetem magam, még
¢desanyam kincstari laptopjat is kolesonkértem, amit a
logopédiai intézet bocsatott rendelkezésére, de amit
Stockholm fel¢ nem mertem a fedélzetre vinni kézipogy-
gyaszként, mint egy gyakorlott eurdpai ird, hanem gon-
dosan bérondémbe rejtettem. A tranzitban megvettem a
Newsweek 0] szamat, hogy eurdpai horizont aranyozza
szemiivegem keretét, meg a napfelkelte. Ilyenkor hordok
okularét, Nyugat-Eurépa megérdemli a figyelmet. A
Magyar Narancs kulturalis valosaga is meghokkent, egy
mend DJ-vel készitett interju koriil bujkal, legyeskedik a
magyar irodalmi slagerlista, internetes szavazatok alapjan
késziilt; ,Borbély mindent visz”, de ,,a vilagirodalom
tovabbra is rosszul szerepel”, tovabba ,,nalunk, tigy tiinik,
a Nobel-dij is smafu”. A Népszinhaz utca tlsé sarkanal,
a Teleki tér vonzaskorzetében mikodik egy loverseny-
fogaddiroda, elétte tucatnyi, padon fetrengd, padkéan
licsorgd, reszketeg kezli, voros fejii bukméker. Lepukkant
lovi-vilag, a régi tigetd helyén bevasarlokozpont.
Micisapkajukat foldhoz véagva bolondjai, szerelmesei
atnyergeltek volna a kortars magyar irodalomra?

Stockholmban nem szabadulhattam az érzéstél, hogy
mindaz, ami kozos témat jelenthet a sokféle ironak,
nem mas, mint a kozos téma keresése maga. Fogast
azonban egyik eloado sem talalt rajta. Nem kétséges,
hogy elirigyelték a vilaghir ragyogasat a szorakoztato-
ipart6l és a nyelvhez nem kotott tarsmiivészetektol. Mi
a valaszunk arra, ha az irodalom természete kiloki
magabol a vilagpiac rendezdelvét? Kozgazdaszaink a
helyettesithetoség fogalmat vezették be annak megalla-
pitasdra, vajon két termék azonos piacon verseng-e.
Lehetséges, hogy egy afrikai, indiai, kinai, vagy akér
csak a magyar ¢és a német alkotdsok sem egymas vetély-
tarsai, ergo: 0ssze nem hasonlithatok? Vagy ha igen,
létezik-¢ ,,bazisnyelv”, amin kozosen mérlegelhetnek?

Egymas mellett él0 nyelvek esetén sem biztatobb a
tapasztalat. A Roman {roszovetség roppant agilis kiildotte

homlokrancolva, tekintetét a messzeségre fiiggesztve
keresi a nevet emlékezetében. ,,Valami Istvannal” dolgo-
zik egyiitt, magyar iro, de a vezetékneve sajnos nem jut
eszébe. Konnyen rajoviink, hogy kire gondolhatott. Egy
honapja jartunk a Holloido nagy erdélyi irojanal a Hitel
kolozsvari estje utan. EI6bb az 6sszekoszolt képli gyere-
kekkel bandazd Szamos-parti lakotelep egyik épiileté-
nek legfelsd szintjén, majd békés kalotaszentkiralyi nya-
ralojaban. Semmi folosleges pompa az illatos fahdzban,
vilagos paraszti elegancia mindeniitt, gondosan kipuhatolt
rend, a targyak belso torekvéseinek teret nyitd. Tornacan
jolesett a nyugalom, hiszen el6z0 ¢&jjel kivilagos-kivirrad-
tig barangoltunk az egyik ifju magyar miivész érdekeltsé-
gébe tartozd belvarosi szorakozohelyek dzsungelében,
ahol a koltd maga vezetett Ujabbnal jabb utakra. A
Bulgakovbol egy bezart komplexumba kalauzolt, amit
alig tinédzsernek latszo tizletvezetdje, bizonyos Nyuszika
ur oleld vendégszeretettdl athatva kinyittatott. It bar-
meddig maradhatunk” — igy a szomszédvar, a Bulgakov
tulajdonosa, aki kifejtette, hogy 6 mar seftel, vallalkozik,
invesztal, kivont tékével kiizd, targyal és iranyit, nemigen
kolto tobbe, legfeljebb néhanapjan. Egyébként lealacso-
nyitonak érzi a ,hataron tali kisebbségi” stigmajat, kikéri
maganak, hogy segiteni akarjanak rajta, a Pestikek soro-
ket fizessenek neki, de mi legyiink nyugodtak, minden
italra az 6 vendégei vagyunk. Galans europai gesztus.

Mezdvariba tobb raklap konyvvel érkeztiink szere-
tetcsomag gyanant, nem kis ijedelmet okozva a kortars
magyar irodalomban jaratlan, de a jarmtiveket illeszté-
kekig atkurkaszo hataréroknek. Kotetembdl immar ott
is elhelyeztem egy példanyt, akarcsak Stockholmban,
ahol felajanlott konyvért ugyanaz jart cserébe; szaba-
don valaszthattam a zstfolt polcokrol. Egy angol
nyelvii bangladesi novellaskoteten akadt meg a sze-
mem, mert mihez is kezdenék a Pan African Writers’
Association anyanyelvii kiadvanyaival? Izig-vérig arab
vilag angol kozvetité nyelven: mennyit fogok fel
bel6le? Néhany ora multan visszanéztem, az én kony-
vemet még nem valasztottak, pedig szép a boritoja:
nemzetkozi z6ld, kozérthetd Chagall.

Sem itt, sem ott nem kellett fizetniink, a haz allta a ceh-
het. Az altalanos- és kozépiskola menzajan forrd eréleves,
meglepd izl fasirtgolyocskak, savanyu képoszta. Nagy
csaberdt jelent a helyi kisebbség kisebbségének, mert
addig tanittatjdk gyerekeiket, ameddig a felpiposodott
muanyag asztalokon ingyenesen g6z6log az ebéd, negye-
dik osztalyos korig. Stockholmban a harmadik vilag sze-
gényeinek tanuldshoz val6 joga all a mozgalom kozép-
pontjaban; a jelige: ,literacy is a way out of poverty”.
Karpataljan annak, aki kezdeni akar valamit az életével,
ajanlatosabb ukranul tanulnia, ,,Hungarian literature is a
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way towards poverty”. Magyarorszagon a cél: bekeriilni a
vilagirodalomba, vagyis az eurdpai irodalomba, vagyis
Berlin tanulmanyozhat6 szubkulturaja lenni, ,,csak lovait
kereso kisfitinak ne lenni”. Kit forditanak? Akire igény
van? Egy iron6 panaszkodik, hogy Harry Potter- és
Grisham-konyvek mindenfelé, amerre lat a kiilfoldi iro-
dalom konyvesbolti részlegén. A vérbeli eurdpai szE&piro-
nak nem mindegy, milyen nyelveken nem olvassak?

Minden anyanyelv egyenjogu, ugyanarra tesz képessé,
bekéti a metapszichologiai aramkoroket: sajatsagos alla-
potban rogziti a felfedezésre varo, szavakka forméalando
vilagot. Az anyanyelviiket beszélok viszont korantsem
egyenléek. Nyelvtanuld kiilfoldi utjaimon szamtalanszor
elképzeltem, milyen lenne, ha az én anyanyelvemet akar-
na mindenki elsajatitani, az én kiejtésemet utanoznak le-
esett allal, az én életstilusomat irigyelnék.

Az EWC angol nyelvii kozgyiilésén megtargyaltuk a
kozos tigyeket, melyek a jog és a kdzgazdasagtan angol
nyelvére absztrahalhatok. Mi torténjen, ha a Board
(elnokség) valamely tagja a munkavégzésben tartdosan
akadalyoztatva van, mi tévok legyiink a deficittel, ki
mennyi tagdijat fizessen. Milyen megoldéasok talalhatok
a szerz6i jogi problémakra a digitalis térben, az eréfo-
lényben levd kiadokkal szemben, a nyilvanos haszon-
koleson bevételeinek aranyos elosztasara. Mind-mind
lényeges kérdés, de valaszoltunk-¢ mar az ezeket meg-
el6z0, indiszkrét kérdéseinkre? Mi az, ami a felvilago-
sult szlogenek, a jolnevelt kedélyek és a jogga dermedt
formulak mogott ugyanaz benniink?

Akarhogy cstirte-csavarta egész munkassagat egyetlen
kérdojellé gorbitve a moderator, erre kellett felelniink a
Beregszaszi Foiskola didkokkal zsufolasig megtoltott disz-
termében. A néhai kiralyi birsag, a valamikori fegyver-
gyar kifogyta, levetette vakolatat, bordai kilatszodtak,
vagy nem is volt, ami alol kilatszodhatnanak. Ugyanaz a
langaléta testalkat, mint északon, &m ami odafenn élére
vasalt kisportoltsag, az itt egyszer(i sovanysag. A legkisebb
konfekcioméret is 16g a férfiakon; zakojuk 16tydg, ingnya-
kuk legfeliil begombolva is atérne egy teniszlabdanyi
adamcsutkat. A kérdezo fiatal nyelvész 6nnon terminus
technicusainak haldjaban vergddott; megmentdjéért esde-
kelt. Amiben a kozjo megtestesiil, csakis a nyelv lehet, a
kozos emlékekkel berendezett nyelv. Nincs jogéllami
intézmény, melyben a kozosségért viselt felel6sség
Osszegzddhetne (ez a ,,fékek és ellensulyok rendszere”),
nincs szakzsargon — se jogi, se kdzgazdasagi, se masmi-
lyen —, mely a felelGsség, a kotelezettségek €s jogosultsa-
gok alakzatait érvényes formaba onthetné. Valami effélét
hebegtem-habogtam, azon a nyelven, amin megtanultam
teoretikusan gondolkodni, s ami nem éppen az erd6- vagy
motorzigas kollektiv élményére apellal. Ha az irodalom
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teremtd nyelve elvesztette hordképességét az europai tar-
sadalmakban, vajon az irok miért értenék rajta egymast?
Vagy ha csak Ok értik, mire mennek vele? Létezik-e
koz€put az internet mindségi anarchizmusa és a kanon kol-
doknézo szkander-politikdja kozott? Vilagosan miikodo
onkorlatozo hatalom a tombolo dilettantizmus és a titkos
lektorok, a magannyelvek ellenében?

A titkos lektorok” fogalmat egy németfoldon €16
magyar iré vezette be, mondvan, nem bibelddnek ,,esz-
tétikai finomkodasokkal” annak megitélésekor, milyen
konyvet fordittassanak le, hanem titkos lektorok dontik
el, mit kivan a német konyvpiac. A piac ,lathatatlan
kezének” Adam Smith-i vizidja egy (ijabb mikrodkono-
miai szoképpel gazdagodott. Igy mar teljes a kép: a pia-
cot a titkos lektorok lathatatlan keze igazgatja.

Az irodalom nyelve filozofikussa valt, a filozofiaé
eltudoméanyosodott, a posztmodern, ,,interdiszciplina-
ris” tudoméanyossag pedig visszahajlik a miivészi sza-
badsag 6sallapotdhoz. Semmi nincs a helyén. Nietzsche
A torténelem hasznardl és karardl cimi lenyligdzéen
pontos gondolatfutamai kozt az ,.Eletet nem szolgald”
torténettudosokrol irja: ,Ha példaul az egyikiik
Démokritosszal foglalkozik, joggal téved a kérdés a
szamra: miért nem Hérakleitosz? Vagy Philén? Vagy
Bacon? Vagy Descartes? — és igy tovabb, tetszés sze-
rint. S aztan: miért éppen egy filozofus? Miért nem egy
koltd, egy szonok? S egyaltalan. Miért éppen egy
gorog, miért nem egy angol vagy egy torok? Talan nem
elég nagy a mult, hogy talaljatok benne valamit, amihez
képest nem tiintok dnmagatok eldtt olyan nevetségesen
tetszolegesnek?” Tulontul nagy a mult, tdgas Eurdpa a
valasztashoz az emberdltd 1éptékéhez képest.

Nem keveset vartunk a beregszaszi ebédre-vacsorara,
olyan jelentds eurdpai szerzok, mint Vari Fabian Laszlo
vagy Penckofer Janos tarsasagdban. A leves annyira
csip6s volt, hogy csak belekostoltam, a foétel hiisfalatkai
hajdani, diétds gyomromhoz szabottak. Hazi soriik
viszont, bar minden korsoban mas iz, kifogastalan. Az
is szerencse, hogy szereplésiink el6tt sikeriilt hozzajut-
nunk némi hokiflihez a piaci forgatagban. Csak mikor
hazaértiink, hallhattuk a radioban, mi adja az ukran étkek
hamisitatlan egyedi stihjét, ami idonként annyira fol-
erdsodik, hogy a csabito reggeli rantottdt mar émelygén
toltuk félre: az Ukrajnabol az EU-ba importalt (testvérie-
sen szolva: exportdlt) haztartdsi repceolajban nagy
mennyiségli dsvanyi olajat mutattak ki. Taplalkozhat-e
repceolajbol a vilagirodalom?

Chairpersons’ Lunch-nak nevezték az utolso, zart-
kort fogadast, ahol megjelentem, és Mats Soderlund
teatralisan nekiink szegezte a szonoki kérdést: miért tet-
tiink eleget szivélyes meghivasuknak? Miel6tt az elnok
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poharkocogtatd felszolalasi kedvét tudtunkra adta, a
Panafrikai roszovetség vezetdje frissen beszerzett
Nokia telefonjaval fényképeztette magat; lebernyegének
suhanasa mindig mast és mast csalt az objektiv elé, hol
kivalo rénszarvassonkat, hol a tenger valamely inycsik-
lando teremtményének darabkajat szorongatva tanyér;ja-
ban. Valoban, mi célbol gytilt egy helyre a vilag irodal-
ma, mi rantott 0ssze benniinket, mint vasreszeléket a
magnes? Hova torekszik, ami nem provincialis?

Oly sok kritika érte az eurdpai metafizikat, vele
egyiitt a személyiség Onazonossagat, mikézben bizo-
nyos értékek melldl nem tagitott ez a konferencia sem;
raadasul e nemzetkozi szerzddésekbdl jol ismert sza-
badsagjogokat éppen az eurdpai torténelem parolta stirti
szessz¢é. Ha nincsen metafizika, mit akar leleplezni,
keriilgetni az irodalmi mi? A legegyszertibb, ha az
atjarhato kultarakrol és az uralhatatlan nyelvrdl szol,
vagyis sajat technikai gondjair6l, igy legalabb az irok
Osszekacsintanak miiveik felett. Stockholmban gyakran
éreztem, hogy konnyen kikezdhetd, mégis fundamenta-
lis lelki, tudati miiveleteket divatos vitatni, a nyilvanva-
16 esetlegességek viszont aladshatatlanok. A zaroiinnep-
ségen felallva tapsoltuk a hires, kerekesszéken betolt
irot, akirdl sosem hallottam, és akinek még a Szépirok
Tarsasaganak kiildotte is csak futolag talalkozott nevé-
vel, mikor egy évig Londonban élt. Olvasni nem olvas-
ta konyveit. Kivancsi lennék, a hatalmas teremben
hanyan tudnak idézni akar egyetlen konyvének cimét is.
A résztvevok tekintetét latva talan egy szazalékuk.

Vilaszok nélkiil nincsenek kérdések. Korunk vezetd
filozofiai dramlatai tagadjak a ,szubsztancializmust”;
ahany kérdezo, annyi vélasz. De minden egyes valasz
elfogadhato-e véalasznak, vagy csak ijabb kérdések kozott
nyit frontot, nevezetesen: melyik valasz az elfogadhat6?
A vilagirodalom nem nélkiilozheti az azonos kérdésfolte-
véseket, ezért a valaszok legalabb bizonyos korében vald
egyetértést sem. Milyen tartalmak, jelentések esnek aldo-
zatul a vilagirodalmisagnak, melynek eredménye — olva-
soit vesztett korunkban — legjobb esetben is a nyelvi hata-
rokon ativeld szubkulturak kialakulasa? Kivaltja-e ez a
nemzeti kultirakat, valogaté logikdja egynemii-e vele?
Ha nem egynemi, miért feltétleniil magasabb rendi?
Egyaltalan, hogyan fest, kik tervezik az eurdpai ir6- és
olvasé-uniformist? Ut kozben ért az egyik titkos lektor
allasfoglalasa az ir forditasi palyazatra benyujtott anya-
gokrol. Lesujto. Szemiinkre veti, hogy bér elsérangl
magyar milveket olvasott, azok nem adjak vissza az ere-
deti szovegek valamennyi arnyalatat. Miféle elvarasok-
nak kell megfelelniink, az ir vagy a magyar olvasokénak?

Mintha a nagyvilagba vagyo irodalom azon nyelv kul-
turalis és mikodési torvényszertiségeinek mutatna sza-

marfiilet, amelybdl vétetett. Kénnyen lehet, hogy eredeti
nyelvét vesztve a 1ényegétol fosztjak meg, még ha azzal
egyenrangu, 1j mi sziiletik is. Hiszen a szépirodalom
lényege — egyebek mellett —, hogy megteremtse olvaso-
jat, szemben a kizarolag szorakoztat6 irodalommal, mely
létez6 kozonségét szolgalja ki. Nehéz szabadulnom a
gondolattol, hogy a nemzeti irodalmak intézményrend-
szereinek globalis csddje hozza magaval az igényt a glo-
balis intézményrendszerek irant, melyek aztan bizonyos
lokalis elvarasoknak kell hogy eleget tegyenek. Az iro-
dalom a valdban vilagméretii, szabad ipardgakkal szem-
ben sohasem szallhat ringbe, hidba ez a — nyiltan ki nem
mondott — célja valamennyi ernydszervezetnek. Minél
nagyobbak, legitimitasuk is annal erdsebb arra, hogy
megmondjak, mi szamit helyes, és mi helytelen piaci
magatartasnak, s hogy ki részesiilhet érdekvédelemben.

A felvilagosodas ota kisért benniinket igazan az univer-
zalizmus rosszul felfogott értelme. Hittiik mér Eurdpaban,
hogy képesek vagyunk olyan jogi kodexeket irni, melyek
mindeniitt egyforman idedlisan szabalyozhatjak életiinket;
hogy ami igazan fontos, nem francidkkal, németekkel, své-
dekkel, irekkel, magyarokkal torténik, hanem emberekkel
¢€s az emberiséggel, ezért husbavago kérdéseink csakis
kozosek lehetnek. Ennek mégis ellentmond az irodalmi
tapasztalat. Egy irodalmi téma attol valik érdekessé, izgal-
massa, megrenditove, értékes esztétikai mindséggé, hogy
nem dltaldban torténik veliink, emberekkel, hanem rogzi-
tett idoben, pontosan koriilhatarolhato térben, megnevez-
het§ személyekkel. Eppen ettd] lesz sorsunk orokérvényt,
JO értelemben véve univerzalis, amit viszont igy kizérolag
anyanyelviinkon élhetiink at.

Biztosra vettem, hogy az odaut kényelmetlenségeit,
bérondom vizsgalati fogsagat volt hivatott helyretolni a
ragyog6 mosolyu repiilokisasszony. Engedélyt kért tolem,
a jegyem hadd szoljon business class-ra visszafelé.
Vilagirodalomtdl nemzeti irodalomig vissza. ,,Milyen wel-
come drinket hozhatok?” — kezdte a stewardess, mialatt
finoman lesegitette zakomat. Zamatos Villanyit hazaig! A
személyzet egy masik tagja megsértodott, mert csak a heti-
lapokat kértem a felajanlott mindenféle sajtotermék koziil.
,Ugysem torténik semmi, nyér van” — vonogattam a vélla-
mat zavartan. Forré kézmosé kendd, haromfogasos vacso-
ra; krémleves, isteni vadas, és még az 0ij kedvencbdl is
atmentettek a gépre, kis szelet rénszarvassonka.
Svédorszag utolso ajandéka. A laptopom ezuttal a fedélze-
ten, de nem is iiltetem fel a térdemre, Gtlettelenebb, meg-
allapodottabb vagyok utazémagassagon, mint barmikor.

Tizezer 1ab. Valahol itt lehet, ebben a szféraban, a
tejfolstirti felhok és az angyalok kozott féluton a Foldet
keresztiil-kasul szaguldo internet, de talan még a vilag-
irodalom hazaja is.
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Verset, ne ocsmany varangyot!
Beszélgetés Vari Fabian Laszloval

Vari Fabian Laszl6 élete és alkotdi palydja izgalmas egységben forma-
lodott és igy alakul most is. Mint mozaikkockak, ugy rakodnak egymas
mellé a sorsszeriinek mutatkozo tragikus és mulatsagos, a megkapdéan
szép és abszurd helyzetek: életének és koltoi fejlédésének fordulatai.

Természetesen az életrajzi adatok — az 6 esetében is szarazak — mind-
ebbdl alig sejtetnek valamit. Mert igen keveset mond példaul az, hogy Vari
Fabian Laszlo 1951. marcius 16-4n sziiletett Karpataljan, Tiszadjlakon. A
Nagyszélosi Kozépiskoldban érettségizik, és 1968-tol az Ungvari Allami
Egyetem magyar nyelv és irodalom szakan tanul. 1972-t6l sorkatonai szol-
galatot teljesit a szovjet hadseregben, s 1978-ban, 6t éves késéssel fejezi be
egyetemi tanulmanyait. 1976-tol a Vari Kozépiskolaban dolgozik, 1989-t61
1999-ig aktivan részt vesz a Karpataljai Magyar Kulturalis Szovetség
munkajaban, 2000-tdl a II. Rakdczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola
tanara, 2002-t6l az Egyiitt cimii folydirat szerkesztobizottsagianak tagja,
majd 2004-t6] a szerkesztobizottsag elnoke.

De a palyat fémjelzo kotetek ugyancsak keveset arulnak el arrél a vilag-
rol, amely érdekes egységben ¢l az alkoté emlékezetében, valamint versei-
ben és katonai éveit felidézo prozajaban, amely Tdbori posta cimmel jelenik
meg mar évek ota kiilonféle folyoiratokban. Legfeljebb arra kapja fel az
ember a fejét, hogy Vari Fabidn Laszlénak csak negyvenéves koraban,
1991-ben jelent meg elsé verseskotete, a Széphistoriak. Merthogy azutin
mar kisebb-nagyobb kihagyasokkal mégis sorjazni kezdtek a kotetek: 2.
Kivont kardok kozt 1992., 3. 19 vers a hiiségrol és a haldlrol 2000, 4.
Vilagtalan csillag 2001; 5. Harminchdarom év 2002., 6. Fecskehajto ido —
régebbi és uj versek 2004. Balladagyiijteménye, a Vannak ringo bolcsok, a
Karpataljai magyar népballaddk alcimet visel6 konyve pedig két kiadast is
megért mar: 1992-ben adtik ki eloszor, 2006-ban pedig masodszor.
Miiforditasai, a balladaforditasok a Kdrpdtaljai ruszin népballadik, vala-
mint Szlavko Szlobodan versei a Vilagtalan csillag cimii kotetében jelentek
meg 2001-ben.

Tehat Vari Fabidan Laszlé kolté, iré, néprajzkutatd, foiskolai tanar,
folydiratszerkeszté, a reformatus egyhaz presbitere, a Karpataljai
Magyar Kulturalis Szovetség valasztmanyi tagja, kozéleti szereplé; aki
harom gyermek apja, és aki immar négy unokaval biiszkélkedhet.

— Mindig is egységben lattad az
embert és az alkotot, az egyent és a
kozosséget, a mult és jelen torténé-
seit, vagy ez mar a felnott ember
tudatosan kialakitott vilagnézete
nalad? A , felnégyelt Haza” — hogy
mindjart sajat verssorodat hasznal-
Juk — és az egység gondolata hogyan
él egymas mellett?

— Azt hiszem, nemcsak feliiletes-
nek, de dagalyosnak is tiinhetnék, ha
a kérdésre mindjart ravagnam, hogy
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igen, mindig tudtam. Ahhoz ugyan-
is, hogy a kérdésben megjelolt iro-
dalomelméleti, illetve filozofiai
kategoriak  Osszefliggéseir6l vi-
szonylag tarthatd véleményt alkos-
sunk, az emberek tobbségénél bizo-
nyos foku bolcsesség sziikségelte-
tik, amit altalaban az ido szokott
meghozni. A kezdetekre visszagon-
dolva most ugy szamolgatom, hogy
korabbi verseim még egyértelmiien
az Osztonosség jegyeben sziilettek, s

csak harmincas éveimhez kozeledve
alakult ki és allandosult bennem a
kimondott sz6 irant valo felel6sség-
tudat, ettél kezdve mérlegelem
komolyabban a miivek értelmét és
kodolt tlizeneteit, azok befogadhato-
sagat, lehetséges olvasatait.

Az ember és az alkotd viszonyara
térve mindjart az elején kételyek
meriilnek fel bennem: ismerjiik-¢ kel-
loképpen az alkotds természetét €s
Osszetevoit? A jelentdsebb, mar lezart
¢s az irodalomtorténet altal alaposan
elemzett  életmiivek  esetében
viszonylag tisztan lathatoak a kapcso-
lat elemei, de nincs két egyforma
ember, nincs két egyforma alkoto, s
ennél fogva a koztik fennalld
viszonyt sem lehet sablonokba kény-
szeriteni. Az viszont tény, hogy az
alkotd az emberben (szdrmazésa,
genetikai Oroksége, neveltetése, élet-
koriilményei fliggvényeként), annak
fizikai és szellemi adottsagaibol fejlo-
dik ki, mint babbol a pillango, s ettdl
kezdve 6nallo életet élhet. A hasonlat
csak annyiban santit, hogy mig a fej-
lettebb életforméajaban Onfeledten
csapong6 pillangd mar el is feledte
odahagyott porhiivelyét, az alkoto
személy, aki munkdja kozben korok
¢s vilagok vandora, visszatér az
emberbe, visszaadja kolcsonkért
nyelvét, eszét, emlékeit. Igy talan sze-
rencsésebb valamivel, ha ezt a
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viszonyt az dlom idején a testbol kija-
16 [élekhez hasonlitjuk.

Az eddigiekbdl — kiilondsebb kép-
zelderd sem kell hozzad — kozvetlen
szal vezet az egyén ¢és a kozosség
kapcsolatdhoz, mely a torténelmi
korok valtakozdsaval maga is valto-
zik. Az egyénnek — ezt 4ltaldban el is
fogadjuk — tobbnyire aldrendelt szere-
pe van a sziikebb és tagabb kozosségi
szintekkel szemben annak ellenére,
hogy azok mindségi ismérvei (identi-
tastudat, kultira, gazdasagi helyzet)
elsosorban az egyes személyek,
vagyis az ,alapanyag” magaval
hozott értékeibdl allnak Ossze. De
tudjuk azt is, hogy a tobbség altal
fokozatosan alakitott és elfogadott, a
kozosséget mitkddtetd konvenciok és
tradiciok kovetése mindenkire, igy az
adott csoportbol kiemelkedd politikai
vagy gazdasagi vezetokre, jeles sze-
mélyiségekre nézve is ajanlatos, mert
a renitenseket a kozosség kiveti
magabol. A torténelem szamon tartja
a nagy egyéniségek és a tomegek
jeles Osszecsapasait, melyekben —
még ha gatlastalan diktator az ellen-
fél, sokszor akkor is — a tomegek
kerekednek feliil. Ez a koriilmény
tobb mas tényezd egyiittesében intd
példa lehetne korunk politikusai szé-
mdra, akik egyéni vagy partérdekeik
altal hajtva megfeledkeznek arrol,
hogy nem az orszag leépitésére,
hanem a kozjo fejlesztésére tettek
eskiit, s rég elfeledték, vagy meg sem
tanultak, hogy a kozosséget csak az
iranta érzett feltétlen alazattal lehet
szolgalni. Akik a multban ellenkezo-
képpen cselekedtek, azokat arulonak
nyilvanitva a népharag rendszerint
halallal biintette. Ezzel meg is érkez-
tiink a kérdés kovetkezo részéhez, a
torténelemhez.

Mér az okori bolcsek is tudtak:
balga ember az, aki nem figyel ,az
élet tanitomesterére”. Ok viszonylag
koran felismertek, hogy az emberi tar-
sadalmak fennallasa ota mindig a
javak birtoklasaért tiamadtak a jelento-

sebb konfliktusok, s ezek forgato-
konyvei koronként mas kornyezetben,
mas szereplokkel megismétlodtek.
Magyarsagunkat nem is Mohécs, de
Hunyadi Matyas elvesztése Ota sujtja
a magyar atok, &m mi magunk meny-
nyivel vagyunk bolcsebb, tigyesebb
politikusok, mint gyakorta kdrhozattal
emlegetett apaink? A széthuzas oly-
annyira megszokott, szinte idiltté
valo tarsadalmi jelenség, hogy mar
csak az érzékenyebbek kedélyeit bor-
zolgatja. Félo, hogy ebbdl az allapot-
bol taplalkozik tovabbi romlasunk, és
bizonyos, hogy ,,vezet6ink” itja innen
Hvelt” a nyilt nemzetarulassal felérd
2004-es, decemberi népszavazasig,
amikor a torténelem prédajava lett,
hatarokon tulra rekesztett nemzetré-
szektdl megtagadtdk az &llampolgar-

Edesanyjdval

sagot. De mondhatom keményebb
metafordkkal is: soval szortdk be a
,felnégyelt Haza” maig eleven, soha
nem gyogyulo sebeit.

A ,felnégyelt Haza” vizidja, bar
kora ifjisagom ota kisértetként jar a
nyomomban, ebben a dramai tomor-
ségben kerek husz évvel ezeldtt
jelent meg eldttem. Mindmaig ez
volt koltdi tevékenységem egyik leg-
fajdalmasabb felismerése, melyet,
mint szétdarabolasunk mementojat,

az agyakba allitott felkialtojelnek
szantam. De — mint {ijabban tapasz-
taljuk — tovabbi jelenetek is elohiv-
hatok a képbol, &am azok megfogal-
mazasa, tovabbi darabolasunk
kimondasa maradjon eléttem tabu, s
ily modon taldn az egység gondolata
is veliink marad. Tekintsiink gy az
egységre, mint nemzetiinknek egy
majdan 1étrehozhatd eszményi élla-
potara, mely felé torekedni minden
magyar szent kotelessége.

— Nem csupan egy értelmezési
lehetoséget latsz abban, ami a sziile-
tés koriilményeinek mondhato, ami a
tanulas alakulasaban tortent, és ami
a koltoi létet tudatositotta benned?
Allitod, hogy mindennek igy kellett
torténnie, sorsszerii volt minden?

— Arrol mar tobbszor beszéltem, s
ezt masok is megerdsitették, hogy a
sziiletés koriilményei, a gyermekkor
kornyezeti hatasai (a csalad és a kissé
tagabb kozosség a maga teljes vilaga-
val, a gyermekkor szinterei) akar egy
¢letre szoloan meghatarozhatjak a
személyiség és az alkotoi palya fejlo-
dését, amelyet ettol kezdve nyugod-
tan tekinthetiink akér sorsszertinek is.
Kétkezi munkabol €16 sziileimnek
egyetlen gyermeke voltam, ezért
talan az indokoltndl is tobb figyelmet
kaptam, amely nagyrészt az iskolaz-
tatdsomra irdnyult. Lagert jart apam,
aki természetesen tiszta értelme és
tajekozottsaga altal akar értelmiségi is
lehetett volna, elmondta jo parszor:
,,Ha a fil nem viszi tobbre az apjanal,
vagy az apaban, vagy a fiuban van a
hiba. En minden t6lem telhetét elko-
vetek azért, hogy a fiam, ha majd
felnd, ne piszkosan iiljon este a
vacsordhoz.” S bar nem éppen irodal-
mi palydra szant, elsd sikereimnek
oriilve ezt mondogatta: ,,Te nem az az
ember vagy, akibdl tizenkettd tesz
egy tucatot”. De szegény nagyanyam
orome ¢és Oszinte lelkesedése volt a
leginkabb meghato, aki halala napjai-
ban is csak azt sajnalgatta — én ekkor
mar egy ideje katona voltam —, hogy
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nem fogja megtudni, beldlem mi lesz.
S ha mar a katonasagot emlitettem,
eszembe jut, hogy 1973-ban egy leve-
lez6lapon ott ért utol az irodalomtorté-
nész Kiss Ferenc iizenete, mely sze-
rint nemcsak a lapot alairo kis tarsa-
sagban (Kiss Ferenc, Kovacs Vilmos,
S. Benedek Andrés) emlegetnek sze-
retettel, de megvan a helyem az egye-
temes magyar irodalomban is. Ez a
biztatds adott nekem elegendd erét a
kovetkezd hét-nyolc esztendd tulélé-
sére, s ahhoz, hogy az irodalmi palyan
valo (korabbi) elbuktatasom terhét
méltosaggal hordozzam. S ezen tul
megerdsitett abban a meggy6z6dé-
semben is, hogy jol dontottem, amikor
a konnyen szedhetd babérok helyett a
kényszer(i hallgatast valasztottam.
Apamrdl — gy érzem — el kell
még mondanom egy-két fontos dol-
got. Mieldtt azonban részletezném,
hadd bocsassam eldre, hogy én elfo-
gadom a génkutatoknak a nemzedé-
kek egész soran 4t lappango, majd
hirtelen feltord talentum természeté-
16l sz0l6 magyarazatat, de meggyo-
z6dve teszem hozza, hogy a tehetség
jelentkezéséhez a szellemi kdrnyezet
térereje is fontos. Ertelmem nyilado-
zasa idején engem is értek ilyen rase-
gitd hatasok, melyekbdl most csak
apam szerepét emelem ki, aki tucat-
nyi verset €s rengeteg idézetet tarolt a
fejében, s elmondasukhoz mindig
megtalalta az alkalmas pillanatot. fgy
lett szamomra Orokds élménnyé
Abranyi Emil Mi a haza? cimii kolte-
ménye, melyet hiivos Oszi estéken,
amikor anyam esti miiszakos volt a
cipégyarban, a takaro alatt magahoz
vonva mondogatott a fiillembe. Polgéri
iskolai olvasokonyvében késobb meg-
talaltam és megtanultam ezt a verset, a
hazaélmény és a hazaszeretet érthetd
kozvetitésének egyik legalkalmasabb,
legmaradandobb szovegét, s allitom,
hogy magyarsagtudatomnak és a poé-
zis iranti vonzalmamnak is ez lett
egyik legelsd forrasa. Ugyanakkor az
én apam volt az a sziil is, aki késobb
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Kovacs Vilmos és Fodo Sandor koztu-
dottan ellenzéki tarsasagatol, helye-
sebben az ellenzékiség politikai
kovetkezményeitol féltve ra akart
birni az elhallgatasra. Erre tett sikerte-
len kisérletei utdn szomortan kony-
velte el, hogy mar nem vagyok az 6
mindenben engedelmes fia.

Ezzel a csaladtol kapott 6rokség-
gel érkeztem 1958-ban az iskoldba,
ahol kilencévesen mar megkaptam az
elso hatalmas pofont. Keservesen sir-
tam, mert artatlannak éreztem
magam. Ezt megelozden senki sem
mondta, hogy a jarasi inspektorok
el6tt nem ill6 emlegetni vallasos
neveltetésemet. fgy hamar megértet-
tem, hogy ez a vilag, ha nem is telje-
sen ellenséges, de a hazulrol hozott
értckeket a kommunista-ateista ideo-
logia teljes stlyaval igyekszik
elnyomni, s ezt az 1j, baratsagtalan
kémyezetet csak igy tudom elviselni,
ha a magyarsag, az iinnepek és a hit
szentségeit magamba zarva igyek-
szem elkeriilni az jabb konfliktuso-
kat. De ezeknek a magam-szabta fel-
tételeknek sem tudtam kovetkezete-
sen eleget tenni, mert egy alkalom-
mal, a nagysz0l6si tankeriilet magyar
iskoldinak miikedvel6 szemléjére
késziilve, orosz szarmazasiu, a
magyart kiss¢ torve besz¢ld osztaly-
fonokom hozzajarulasaval a tiszalj-
helyi kultirhdzban népes falusi
kozonség el6tt elmondtam azt a neve-
zetes Abranyi-verset. Igazgatom,
egyben magyartanarom, a zstiri tagja-
ként — jol lattam — igazi kinok kozott
szenvedte végig a produkciot, s ami-
kor a taps megszolalasat kovetden
Osszehuztak a fliggonyt, felrohant a
szinpadra, mellemen két kézzel meg-
markolta a zakot, s fejmagassagaba
emelve a képembe sziszegte: — Az
anyad istenit, honnan szedted ezt a
verset? — Egy konyvben taldltam —
valaszoltam. — Biztos valami régi
konyvben, ugye? Erre csak bolintot-
tam, mire 6 par pillanatnyi tétovazas
utan egyszertien eleresztett. Amikor

padlot értem, térdeim megcsuklottak.
Tizennegyedik esztend6s voltam.
Hatalmas orszagunkban mar javaban
tartott a személyi kultusz kovetkez-
ményeinek felszamolasa, de az isko-
lai kulturalis rendezvényeken — oro-
szul és magyarul egyarant — még min-
dig miisoron volt a Szuliko, Sztdlin
legkedvesebb dala. S én viseltem az
uttorényakkendot, késobb a komszo-
molcsillagot, mikdzben beliilr6l
belémkovesiilve egész lényemet kita-
pétazta a dac. Mast nem tehettem,
ilyen képmutat6 vilagban éltiink.

Negyven év multan visszagon-
dolva az indulasra, mar nem tudom,
hogyan summazzam. Hogy sorssze-
ri volt-e, vagy nem — dontse el az
olvaso.

— Koltoi fejlodeésedet is a karpat-
aljai baratok és a koltészet tanulma-
nyozasa, valamint a megfoghatatlan
sejtelem és felfejthetetlen radobbenés
egységeben magyarazod. Hogyan is
pillantottad meg azokat a bizonyos
., lépcsofokokat”, amelyekre fel-fel-
lépve haladtal elore?

— Koltoi fejlodésem kezdeteirdl
nem sokat tudok mondani. Tizenhat-
tizenhét évesen pont olyan primitiv,
értékelhetetlen verseket irtam, akar a
legtobb kozépiskolas, aki megrekedt
Petofinél, Vorosmartynal, Aranynal.
Adyt és Jozsef Attilat, mivel tankony-
veinkbe az tigynevezett forradalmi és
proletarverseket raktak ,,csalinak”,
még nem ismertem eléggé, kortars
magyar koltokkel pedig csak elvétve
talalkozhattam. Figyeltem, természe-
tesen, a rendszerteleniil megjelend
karpataljai verskozlésekre is, de
Kovécs Vilmoson kiviil senki sem
tudott igazan lek6tni. Amikor *67
0szén taskamban mintegy tizenot-
hiisz verssel Ungvarra indultam, volt
ugyan bennem némi izgalom, de hit
reményekkel nem altattam magam.
Ennek ellenére rosszul esett, kissé
talan el is kedvetlenitett, hogy ,,mun-
kaimat” megvitatasra alkalmatlannak
mindsitve csak megmosolyogtak.
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Maradtam mégis, és végighallgattam
Fodor Géza, Zselicki Jozsef és masok
mar publikalt verseinek méltatasat, s
annyit rogton érzékeltem, hogy a fitk
jokora lépéssel jarnak eldttem.
Mindenképpen  figyelemremélto,
frappans kis verseik elényét azonban
csoppet sem tartottam behozhatatlan-
nak, inkabb kimondatlanul is elém
allitott mércének tekintettem, s vala-
mi kisebb csoda folytan villamgyor-
san felfogtam s magamban ott hely-
ben leképeztem az altaluk hasznalt
képalkotasi technikat. A kovetkezo
Osszejovetelre, amely egyben a
Forréas Studio megalakulasanak alkal-
ma is volt, mar vittem magammal
harom olyan irast, amelyeknek
reményeim szerint meg kellett felel-
nitik az akkori igényeknek. Stumpf
(Benedek) Andréas, de foként Balla
Gyula, késobbi barataim és palyatar-
saim elképedve, majdhogynem hitet-
lenkedve fogadtak a verseket, majd
megallapitottak, hogy a két alkalom
kozott valoban nagyot 1éptem eldre.
,,Ha még egy ilyen Iépést meg tudsz
tenni, koltd lesz beléled” — biztatott
szegény, ma mar csak néhai Gyula
baratom. Ekkor, ha maradt még ben-
nem egy kis bizonytalansag, az emli-
tett versek megjelenésével, *68 mar-
ciusadban az eloszlott teljesen.
Barataimnak ama kovetkezo 1épésem

iranti varakozasa, mivel mar az egye-
temi felvételire késziilddtem, engem
izgatott a legkevésbé, de egyre tobbet
olvastam, s foként verseskoteteket.
Megismertem s egy életre szivembe
zartam a népkoltészetet, hosszil ora-
kat toltottem egytitt Jozsef Attilaval, a
Nagy Laszlo altal tolmacsolt
Lorcaval, elofizettem a Kortars és az
Uj iras cimii folydiratokra, néhany
napra kolcson kaptam a Kilencek
Elerhetetlen foldjét, s egyszer csak
rakaptam Nagy Laszlora.

Nekem rendkiviili élményt jelen-
tett minden egyes szellemi kaland,
melyekbdl végiil azt sziirtem le, hogy
az igényesebb koltoi beszédhez sziik-
séges ugyan, de onmagaban kevés a
miveltséggel megszerezhetd intelli-
gencia. A koltészet valojaban a kivé-
telezettek adottsaga, a tudat mélyebb
szintjein megvalosuld magasabb
rendli gondolkodas. Ezzel a felisme-
réssel jutottam — legalabbis azt
hiszem — a kovetkezo Iépcsofok elé.

— Nemrég az egyik iro-olvaso
talalkozon felolvastad kedves palya-
tarsad épp nyomtatasban megjelent
koltemenyét, és azzal illusztraltad
mondanivalodat, hogy ,, Na, ez vers!”
Milyen kéltemenyt tekint Vari Fabian
LaszIo jo versnek tehat?

— Sietve bocsatom eldre: nem tar-
tom magam arra illetekesnek, hogy

én mondjam meg, milyen a jo vers. A
rendkiviil valtozatos, sokszinii, sok-
sz6lamu kortars magyar koltészet
koré — igy gondolom — az olvasoi
vilagszemlélet, izlés, tarsadalmi réte-
gez6dés, tajekozottsag és mas egyéb
kotodések szerint szervezddnek olva-
soi taborok. Ezek népességének és
hatékonysaganak becslése, mindsité-
se — megfeleld mérési adatok hijan —
szintén nem az én dolgom, azt azon-
ban joggal feltételezem, hogy a vers
minoségének kérdésében mindenki
sajat izlése, olvasasi kulturaja, rokon-
vagy ellenszenve alapjan formal véle-
ményt. S ebben — legalabbis ndlam —
nem jatszik szerepet, hogy gazdagon
burjanzo koltészetiinknek ki melyik
vonulatdba vagy szekértaboraba tar-
tozik. Csak a vers a fontos, amely ha
valoban jo, szolhat barmirdl, de azt a
lira arisztokratikus méltosagaval
tegye. Adjon érzelmi tobbletet, iizen-
jen, keltsen visszhangokat, hogy az
olvaso hetek multan is érezze az Ujra-
olvasés kényszerét, legyen élmény a
vele valo talalkozas. Tudom, ezzel a
felsorolassal még nem sikeriilt egyti-
vé terelnem a jo vers ismérveit, nem
is erre tettem kisérletet, csak azt sze-
retném valami modon rogziteni, hogy
az én szépérzékem mitdl kezd hul-
lamzani. S johetnének itt az idézetek
vagy akdr teljes terjedelmi koltemé-

Az egyetemi csoport (1966)
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nyek, mert tobb kortarsamtol is tudok
akar iskolas modon, kiviilr6l verse-
ket, de ezt most hagyjuk. Czébely
Lajos Quo vadis? cim kis remekébdl
viszont — hiszen a kérdésben 6ré utal-
tal — ide mésolom a befejezd sza-
kaszt: Megy az ember, néha megall, /
Mintha varna / Valakire. Nem tudja,
hogy / Onmagéra. / Megreng a fold,
kapaszkodna, / De nincs mibe. / Fény
onti el, s utolsot 1ép / A semmibe.

— Ma mar szinte alig akad olyan
ismerdje Vari Fabian Laszlonak, aki
ne ellendllokeént tartand szamon azt a
tevékenységedet, amelyet Fodo
Sandorral és a Forras Studioval
végeztetek egyetemi éveid alatt.
Mennyi tudatossag volt a cselekede-
teitekben?  Ellenallonak éreztétek
magatokat mar akkor is, avagy a
hatalom dltal ratok siitott bélyeget
lattatok kesobb felemelo tettnek?

— Bizony, eljar az 1d6. Ennek is
negyven éve mar, s tapasztaljuk, hogy
az emlékezet olykor hajlamos egybe-
mosni az egymashoz valdban kozel
allo dolgokat. De azért vagyunk most
egyiitt, hogy ebben a kérdésben is
valamelyest rendet tegyiink. A felidé-
zett torténetnek ugyanis legalabb
harom szala van. Ezek végiil valoban
Osszefutnak, most azonban kovessiik
Oket a maguk rendje szerint, sorjaban.

A 67 novemberében alakult
Forras Studio fiataljaitol, mint cso-
porttol, még tavoliak az ellendllas
eszméi, de nem keverhetjiik Oket
rossz hirbe azzal sem, hogy esetleg
szocialista hazafiak lettek volna.
Egyeldre, csak irodalmi sikerekrol, a
Szilaj nadparipan cimmel késziilodo
versantologiarol, a publikéacios lehe-
toségek bovitésérol almodoznak, de
1970 tajan, Kovacs Vilmos erkdlcsi
tdmogatasaval — méar a magyarorsza-
gi folyodiratokban valo megjelenésrdl
is. A miihely legtehetségesebb tagjai
(Balla Gyula, Benedek Andras,
Fodor Géza, Fiizesi Magda, Zselicki
Jozsef) mai szemmel nézve is elfo-
gadhato, vallalhato verseket irnak,
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melyekben az egyre inkabb kiszorulo
partideologia helyét az egyetemes
emberi értékek veszik at, Benedek
Andras koltészetében pedig a nemze-
ti élmény beszédes kifejezéseként
megjelenik s szinte azonnal tovabb-
Herjed,” ram is atragad a kurucos
attitid. Azt hiszem, a Stadion belil
ekkor kezd tudatosulni és allandosul-
ni —még nem az ellenallas — a hazug,
zsarnoki rendszerrel szemben taplalt
tagadas gondolata. Ezt csak megero-
siti a Benedek—Kovacs szerzoparos-
nak a karpataljai magyar irodalomrol
készitett és a Tiszataj 1970 oktoberi
¢s decemberi szamaiban kozreadott
tanulmanya, ahol elészor mondatik
ki nyilvanosan a kérpataljai magyar
lakossdg 1944-es sorstragédidja.
Ezzel a szdmunkra fontos irodalom-
¢s kulturtorténeti eseménnyel a
Forras ¢letében egy jelentés fordulo-
ponthoz érkeztink. A teriileti
(megyei) partbizottsag eldretolt sze-
mei ettdl kezdve fokozott figyelem-
mel kdvetik minden lépésiinket.

A mésodik szal Fodé Sandor tana-
ri palyafutasaval indul, aki a tartui
egyetemrol, egy szabadelvii, mar-mar
europai miliébol érkezve a gondolat
szabadsagat is elhozta kozénk.
Sziikebb szakteriiletén, a nyelvtudo-
manyon beliil is kivaloan fel tudta
kelteni hallgatoinak érdeklodését, de
igazdn jO a magyarsagismeretben
volt, amibdl viszont nem szerzett
oklevelet. Hogy is tehette volna,
mikor az erre valo képességét Illyés
Gyula, Veres Péter és Németh Laszlo
szellemi tanodajaban fejlesztette, csi-
szolta, s lelkesedésével csakhamar
benniinket is hatdsa ald vont. Jol
emlékszem: koznyelviink nem kapta
még fel az identitas ma oly divatos
fogalmat, ellenben a népben és nem-
zetben gondolkodas, a nemzet szolgé-
latara valo késziilodés egyre tobbszor
volt egyre kimeritdbb beszélgetéseink
targya. Fodo zsenidlis szervezoi
képességét a bolcsészkar vezetése is
felfedezte, s meglehetds gyakorisag-

gal igénybe is vette. Ora biztak — tob-
bek kozott — a didksag mikedveld
tevékenységének szervezését, ame-
lyet a magyar szakos hallgatok ontu-
datara, lelkesedésére és szakértelmére
szamitva Sandor elvallalt, és misszio-
nak tekintett. A misorok irodalmi
blokkjanak Osszedllitdsa és megjele-
nitése — természetesen — a Forras-
tagok jogosultsaga volt, s ehhez kot-
hetden akar rogzithetjiik is a Forras és
a Fodo koriil kialakult tagabb kozos-
ség tevékenységének ¢és céljainak
talalkozasat. Hamarosan Osszeallt a
Kovacs—Fodo-Benedek triumviratus,
ami egyértelmiien maga utan vonta a
Stadid barati korének boviilését, a
Stadio szakmai jellegli beszélgetései-
ben viszont napirendre keriiltek a
nemzetiségi koziigyeket felvetd polé-
midk. Az egyetem vezetése ezt a sza-
lat Fodo elbocsatasaval igyekezett
elvarrni, ez éltal is remélve a nyilvan-
valéan érlel6dd magyar ligy elcsende-
sedését. Ehelyett tiltakozasok sorozata
kezd6dott, az ukran oktatasi minisz-
tertdl terjedelmes taviratban kovetel-
tilk a tanarunkat ért jogtalan sérelem
kivizsgalasat és Sandor allasaba vald
visszahelyezését. A bizottsag kiszallt,
vizsgalodott, a rektori dontést jova-
hagyta, a tiltakozok nevét és arcét
pedig ismételten megjegyeztek.

Az ligy harmadik széla a hatvanas
évek kozepétol kezdett sodrodni,
mégpedig a Kovacs Vilmos—Balla
Laszl6 kozti személyes, illetve szak-
mai eredetil konfliktus miatt, de a
vége csak *71 tavaszan keriilt felszin-
re — talan nem véletleniil — az eldbbi
két szal kozelében. Mivel Vilmost
direkt modon nem lehetett ellehetetle-
niteni, Balla a Tiszataj-iigy kapcsan
felbOszitett megyei partbizottsag
tamogatasaval — remekiil kiagyalt
modon — a Forrast vette célba. Majus
9-¢én — Benedek Andrés kivételével —
a Karpati Igaz Sz6 fejléces meghivo-
jat kézbesitette szamunkra a posta —
ma is 6rzom! — mely altal 1971.
majus 22-ére meghirdették a Jozsef
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Attila Stadio alakulo iilését. A szives
invitalast a Forras tucatnyi tagsagabol
minddssze négyen (Benedek, Fabian,
Fodor, Zselicki) utasitottuk vissza,
igy az ellencsoport 1étrejott, s hama-
rosan olvashattuk elére beharangozott
kozleményeiket. Sejthet volt, hogy
az ligy ezzel még nem zdrult le, de
arra a kegyelemdofésre, amit sza-
munkra augusztus 20-ra idozitettek,
mégsem szamitottunk. A Kérpati Igaz
Sz6 Elidegenedés?! cimen elhiresiilt
cikkének fenyegetve tamado, névte-
len szerzéje verseink eszmeisége
felol kezdte dontdgetni a Forras fala-
it, de a verseknek helyet ado lapszer-
keszt6t6l, valamint a bolcsészkar
part- és kommunista ifjusagi vezetoi-
tol is szamon kérte az elmulasztott
¢berséget. Szeptemberben, ahogy
varhato volt, fegyelmi vizsgalatok
indultak elleniink, majd azok csende-
sedtével szamvetést végezve, vdla-
szunk fogalmazasaba fogtunk. A
késziil6 dokumentum a benniinket ért
méltanytalan tdmadas tényén tal a
karpataljai magyarsag legégetobb
gondjait is felpanaszolta, s a tertileti
partbizottsagtol kérte azok alapos
kivizsgalasdt és orvoslasat. A
Beadvany tizenhat oldalas, siriin
gépelt harom példanyara Kovacs
Vilmos, Fodé Sandor, Benedek
Andrés neve mellé timogato egyetér-
tése jeleként tovabbi haromszaz
magyar (koztiik néhany ruszin!) értel-
miségi ,,véste” oda a nevét.

Vajon ellenallasnak szamit-e egy
tiltakozo alairasgytijtés a Szov-
jetunidban, 1971-ben? Ahogy vesz-
szilk, de sokkal -elfogadhatobb,
aryaltabb modon fejezi ki a 1énye-
get, ha azt mondjuk, hogy ez az ido-
szak volt polgarjogi mozgalmunk
kezdete. Tiz esztendeje Fodd Sandor,
a KMKSZ tiszteletbeli elndke e régi
torténet kapcsan a kovetkezoket
mondta: ,,A »szovjet-magyarok«
fogalmat bevezetni szandékozo és
meglévo iskolahalozatunkat is folya-
matosan rombold hatalmi szandék

legalabb részben megtorpant ellenal-
lasunkon, és igy sokban ennek
koszonheto, hogy a rendszervaltozas
utan sok mindent sikeriilt megvaldsi-
tani korabbi torekvéseinkbol. Az egy-
kori egyetemistdk, Forras-tagok

Angyalbérben (1972)

egyéni helytallasa jelentette azt a
bazist, amelyen immar egy évtizede
megalakulhatott a Karpataljai Ma-
gyar Kulturalis Szovetség. Ezért
mondtam mér ki tébb férumon: a
Forrés a KMKSZ eléképe volt.”

— Es milyen volt a népkoltészeti
gytijtomunka? Milyen volt akkor, a
hatvanas-hetvenes években Karpat-
aljan olyan didknak lenni, aki
erdeklodik az osi hagyomdnyok
irant? A karpataljai ballada- és
népdalkinccsel valo megismerkede-
sednek szerinted volt-e hatasa
akkor még igencsak formalodo kol-
t0i személyiségedre?

— A ftiszaujlaki Vasartéren, gyer-
mekkorom taldn legfontosabb szinte-
rén — visszaemlékezni is milyen jo ré!
— hasonl6 kort tarsaim kozt meglehe-
tosen mozgalmas életben volt részem,
s ugyanakkor a felnéttek vilaga is
modfelett érdekelt. Emlékszem a fon-
tosabb eseményekre, beszélgetésekre,
a Rakoczi-kor mondaira, varrond

nagyanyam kuncsaftjainak hatbor-
zongato hiedelemtorténeteire, de saj-
nalattal allapitom meg, hogy a csalad
¢s a kornyezet mar majdnem kisvaro-
si jellegli életébdl hianyzott a lirai
folklor. Népdalt a radioban hallhat-
tam eldszor, &m a népdalfeldolgoza-
sokra és a komolyabb zenére, foként
az opera hallatdra nagyapdm azonnal
felpattant a heverdrdl, és kikapcsolta
a késziiléket. ,, Nem kell a kopera” —
mondta roviden, s én késobb
magamban deriilve még sokdig mér-
legeltem, hogy az opera és a kopera
(kooperativa — szovjet tipusi fo-
gyasztasi szovetkezet) koziil melyik-
re is haragudott jobban?

Ezzel a ,,zenei” el6élettel és az elsd
egyetemi évfolyamon szerzett, eléggé
feliiletes elméleti ismeretekkel kezd-
tem el tapogatozni a folklor pitvara-
ban. Mér ezerkilencszazhatvankilen-
cet irtunk, nyar volt, és a magyar tan-
sz€k altal kijelolt feladat szerint
meséket, mondakat, esetleg ballada-
kat kellett volna gytjteniink, de a
munkahoz semmilyen gyakorlati
utmutatast nem kaptunk. Az elsé
napok eredménytelen bolyongésai
utdn aztdn mégiscsak Osszehozott a
gondviselés valakivel, aki négy-ot
igazi balladaval karpotolt a kezdeti
kudarcokért. Koztiik volt a Haldlra
tancoltatott lany, a Szégyenbe esett
lany, a Haldlraitélt huga, melyek
szilizséjét ismertem ugyan, de ezeket
az eredetien szerkesztett valtozatokat
— bizonyara a ,felfedezés” lazaban
égve — én egyszerre magaménak
éreztem, akar egy varatlanul eloke-
rilt hozzatartozot. Az természetes,
hogy ilyenkor érdeklédni szokas a
szarmazas, a kotodések, a tovabbi
rokonok irdnt, s én szorgosan olvas-
tam, kutattam, megnéztem minden
elérheto forrast, és sajnalattal gondo-
lok ra, hogy Kallos és Vargyas mun-
kai csak késziilodvén, akkor még
nem allhattak segitségemre. Azt
hiszem, ekkortajt, mondhatni ,,els6
latasra” 1étesiilt az az érzelmi forro-
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drot, amely maig fennalloan jellemzi
és szolgalja a balladakhoz valo viszo-
nyulasomat. Kozérthetobben fogal-
mazva, én ma is Utra kelek, ha tanit-
vanyaimtol, de barkitol hirt kapok
egy szebb valtozatrol, vagy akar egy
tisztazatlan eredetli toredékrol is.

Azt, hogy koltéi kibontakozasom a
balladak és népdalok mélyebb megis-
merésével egyszerre indult, le sem
tagadhatndm. Ismerdim, akik régota
érzékelik ndlam a balladakra mutato
epikum dominancijat, maguk is tud-
jak, hogy ez a kapcsolat sokkal tobb-
161 sz0l, hiszen rendszerint verssorai-
mon is kilit a ,,vadrozsak” s mas
mezei viragok ohatatlanul ram tapadt
himpora. Ez azonban még mindig
csak a nyelvi kiilsoségek jol lathatd
rokonséaga, holott ennél — azt hiszem —
fel tudtam fogni tobbet is. A legtisz-
tabb és szamomra legértékesebb lirai
folklornak arra az dskoltészetbol
atmentett képességére gondolok, mely
altal valoszeritleniil szerkesztett
terekben és helyzetekben, ép ésszel
kovethetetlen Osszefliggésekben s
mégis jol azonosithato valosagban
tudja lebegtetni el6ttiink a természeti
¢s az emberi koryezet, az ¢let fontos-
nak vélt fragmentumait. Sziirrealista
latdismodnak és beszédnek mondjuk
ezt mar jO ideje, ami az én felfogdsom
szerint valaha talan siméanok és taltos-
papok magiakozeli képessége volt.
Majd felfedezvén és eltanulvan — XX.
szazadi lirikusaink egész sora alkal-
mazta ezt a nyelvet, itta e forras
mennyei eredetli vizét, mikozben
mélységeit kutatva értelmezte — tobb-
sz0r is nekiiramodva —, mint Cso6ri a
Szantottam gyopot..., vagy a Tenger
és diolevel kaprazatosan sz€p és tanul-
sagos esszéiben.

— Koltdi neved kialakitasa, parva-
lasztasod, tanari palyad és hivatdsod
tovabbi alakuldsa maga is szép és
kerek, szerves torténet...

— Amikor apam hinni kezdte, hogy
mégiscsak lesz beldlem valami, egy
alkalommal halkan, bizalmasan tud-
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tomra adta: elszomoritana, ha csalad-
neviinket kevésnek vagy alacsonynak
tartva irodalmi palyamhoz 10ij nevet
valasztanék. Meg sem fordult ilyesmi
a fejemben — nyugtattam nem is sejt-
ve, hogy hamarosan aggodalmanak
oka is bezorget az ablakon. 1980
tajan iizenetet kaptam, hogy a szer-
z0i-jogi bonyodalmak elkeriilése
végett meg kellene kiilonboztetnem
magamat azonos nevil, valamivel
id6sebb palyatarsamtol. Hetekig
tépelodtem, minduntalan apamra
gondolva, azt remélve, majd csak
elfelejtodik, vagy megoldodik vala-
hogy. Nemsokara azonban jelentke-
zett S. Benedek Andras baratom, akit
kozvetitonek kértek fel, s kozolte,
majd 6 segit, ha egyediil képtelen
vagyok donteni, s én megkonnyeb-
biilten biztam rd magam. Téle szar-
mazik a lakhelyemre utal6 elonév, a
Viri, s a baratom attol fogva irodalmi
keresztapdmnak mondja magat.
Legyen hat ugy — egyeztem bele
megkonnyebbiilten, mert igy nem
kellett elhagyni csaladnevemet —,
legyen ez koztiink egy ujabb kote-
lek. De ez a névtorténet csak ugy
lehet teljes, ha elmondom, hogy 1j
nevem, kiilondsen eleinte, harmas
tamasza ellenére is nagyon ingatag
labakon allt. Mert minél Osszetet-
tebb egy név, anndl tobb a tévesztés
vagy elirds lehetdsége. Voltam —
bizonydra a kézzel irt névalak hibas
olvasatabol eredéen — Vécsi Fabian
Laszlo ismerds hangzas miatti téve-
dés eredményeként — Vaci Szabo
Zoltan s nem is oly régen, valoszini-
leg a Fabian és Sebestyén nevek nap-
tari szomszédsaga okan — Vari
Sebestyén Laszlo. Bizony, kellemet-
len néha a szerkesztok feliiletessége.

Feleségemet, Borbély Klarat 1976
szeptemberében ismertem meg a vari
iskolaban, s ezt kovetden két héttel
eljegyeztiik egymast, majd november
6-an, mivel a hazassagkotési torvény
ennél korabbi idopontban nem tette
lehet6ve, megtartottuk szerény eskii-

vonket. Elso két gyermekiink, Judit és
Zoltan, mindjart az elején, szép rend-
ben sziilettek, Orsolya lanyunk pedig
1989-ben mar a kozdsen rakott
fészekbe érkezett. Ha nem igy alakul
az életem, az életiink, bizonyara nem
maradtam volna itt, Variban, s ebben
az esetben nem tudom, most mit vala-
szolhatnék a névvaltoztatast illetden.
De itt maradtam, itt vagyok a torté-
nelmi Bereg megye egyik legjelentd-
sebb, kuruc multtal bird telepiilésén, s
ezt masként mar el sem tudnam kép-
zelni, mint ahogyan azt sem, hogy a
kozségi iskolaban toltott negyed sza-
zadot, amikor az iras helyett tobbnyi-
re tanitottam, mas jellegli tevékeny-
séggel toltsem ki. Nem csak én pro-
baltam tanitani, magam is sokat tanul-
tam, s rendkiviili szerencsének tar-
tom, hogy szemem el6tt, majdhogy-
nem kezem alatt n6tt fel a karpataljai
magyar proza egyik mai kivalosaga,
Bartha Gusztav.

Van azonban palyamnak még egy-
két oldalaga. Ezek egyike a tarsadal-
mi tevékenység. Ma mar kétségtelen,
hogy a karpataljai magyarsag torté-
nelmének utobbi két évtizede szinte
azonos a KMKSZ és mas tarsadalmi
szervezetek torténetével. A kulturalis
szovetséghez mar emlegetett ellenzé-
kiségem egyenes kovetkezménye-
ként csatlakoztam. Ami pedig f6isko-
lai statuszomhoz kothetden is a
palyam része: az a ruszin népballa-
dék forditasa és elmélyiiltebb tanul-
manyozasa. Az érdeklodés az elsd
forditasoknal is sokkal régebbi kele-
ti. Még a nyolcvanas évek végén
ismertem meg alaposabban P. Lintur
karpataljai ukran folklorista gyij-
teményét, a Karpataljai ukran nép-
balladakat. Mig kezdetben a magyar
anyagtol eltérd, gazdag tartalmi rész-
letek kototték le érdeklodésemet, egy
1d0 utan onkéntelentil is a parhuza-
mokra: a téma, a felépités és a cse-
lekményalkotdé motivumok azonos-
sagara vagy hasonlosagara terelodott
a figyelmem. E jelenség multbeli hat-
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terét kutatva elsdsorban kozépkori
balladaink kialakulasanak és viragza-
sanak id6szakat, a XIV-XVIII. sza-
zad gazdasag- és tarsadalomtorténe-
tét kellene minél alaposabban
atvilagitanunk, amikor népeink ko-
z0Ott a migracios folyamatok és allan-
do piaci kapcsolatok mellett meg-
lehetdsen élénk
lehetett az érdek-
16dés  egymas
szellemi értekei
irant. A folklor-
torténet mar tobb
olyan esetet fel-
tart — kiilondsen a
XIX. szazadi
betyarkoltészettol
kezdve, amikor
ismertt¢  lettek
egy-egy ballada |
sziiletésének ko-
rillményei, eset-
leg az Gsszoveg
szerzGje is. Mivel
kozépkori balla-
daink esetében ez
kizart, a folkloristak csak altala-
nossagban beszélhetnek a ballada
kialakulasénak egyéni és kozOsségi
feltételeir6l. Nyomon kévethetdk oly-
kor a téma- vagy motivumvandorlas
egyes mozzanatai, azonban az atvétel
elsd lépéseire késziilo népi énekest
csak a képzeletben tudjuk tetten érni,
nagyjabol oly modon, ahogyan az iro-
dalomtorténet-iras tetten éri az els6
irott magyar vers, az Omagyar
Maria-siralom névtelen forditojat,
aki csak az alkotas kényszerét érezte,
¢s fogalma sem lehetett tette nagysze-
riségeérdl. Hasonlo érdeklodéssel és
alkotasi szandékkal fogadhattdk a
névtelen kozépkori énekszerzok a
kiilorszagbol vagy a szomszédos nép-
t6l érkez6 balladat, mely a beagyazo-
das els6 fazisdban minden bizonnyal
még csak elbeszélt formaban lett a
szajhagyomany része. Ezt a feltevést
igazoljak prozai alakban megrekedt, a
mese és a monda hataran kozlekedo

balladaink (Halott vélegény, Fia-
rabolta anya), valamint mas, proza-
betétes valtozatokban is elterjedt bal-
ladatipusaink koziil a Haldlra tancol-
tatott lany és a Csudahalott, amelyek
azonban kedvezd fogadtatds esetén,
az atvétel kovetkezd fazisdban mér
dalolt véltozatban is megszolaltak.

A Forrds Stidio idején. Ulnek: Czébely Lajos, Zékiny Imre, Herczeg Akos;
Allnak: S. Benedek Andrds, Fébidn LészIo, Zselicki Jozsef

Régota tudjuk, hogy a folklor-
kapcsolatok mind teljesebb feltara-
sa, egymas szellemi Orokségének
megismerése azon tul, hogy né-
peink kozeledését és jboli egymas-
ra talalasat szolgalja, sajat kultiran-
kat is gyarapitja. Ezzel az én isme-
retanyagom is gazdagodik és szine-
sedik, s bizom benne, hogy ez a
tapasztalat elobb-utobb majd a ver-
sekbdl is visszakdszon.

— A népek kozeledesét és ujboli
egymasra talalasanak lehetoséget
emlegetven, alljunk meg egy kis idore
itt. A magyarsag érdekvédelme is
olyan természetes szamodra, mint
példaul az ember és a koltoi személyi-
ség egyseges tortenelmi tudata? A
Karpataljai  Magyar  Kulturalis
Szovetségben betoltott magas tisztsé-
gedrol tortént lemonddsod utdn is
ugyanugy végigaramoltatod maga-
don a folyton-folyvast alakulo eseme-
nyeket? Tisztseg hijan is lehet netan,

és ha lehet, hogyan lehet érdekeket
védeni (ma Kdarpataljan)?

— A Karpataljai Magyar Kulturalis
Szovetséghez vezetd utam olyan
magatol értetddd volt, mint szantas
utan a vetés, s azt hiszem, ehhez
hasonlé természetességgel jott el az
alakul6 iilésre rajtam kiviil még leg-
alabb  negyven-
Otven ember. A
valtozasok terhé-
. vel érkez6 ’89-es
esztendd  elején
jartunk, de az
SZKP még nye-
regben érezte ma-
gat, ezért elkiildte
kozénk ,,magyar
tigyekben” illeté-
kes kadereit: az
eddigiekben mér a
sziikségesnél  is
tobbet emlegetett
foszerkesztot és az
ungvari  magyar
tanszék  Orokos
vezetojét. A part-
gytiléseken iskolazott, rutinos elvtarsak
kész tervekkel érkeztek, s egymas kozt
talan mar fel is épitették az alakulandd
szovetség vezetd apparatusit. gy a
terembe érve meg sem alltak a podiu-
mig, s az alakul iilés gyepldjét egy kis
idére magukhoz ragadték. De csak
addig, mig sor nem keriilt az elndk
jelolésére. — Fodo Sandor! Fodo
Sandor! — zengett a terem minden sar-
kabol — Ot akarjuk! — De Fodé még
neki az az elso! — probalt meg fordita-
ni a hangulaton Sandor munkaadoja. —
Megirjuk helyette! — haritotta valaki
rogton a dofést, s ekkor mar mindenki
érezte, tudta, hogy ezzel nyertik meg
az elsd csatat.

Harom évnek kellett eltelnie, mig
kideriilt, hogy a Szovetség férumain
til sok a meddé vita. Képtelenség
volt példaul az autondémia 1étfontos-
sagu kérdésében vagy a parlamenti
jeloltallitasban kozos elhatarozasra
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Mezey Katalinnal és Balla Gyulaval a Kilencek Dija atvételekor (1983)

birni az egyre ndvekvo, de kiilonbozo
neveltetése és politikai eléélete miatt
masként  gondolkodd  tagsagot.
Menetrendszeriien érkeztek a szemé-
lyi ellentétek és rivalizalasok miatti
konfliktusok is, aztan kezdetét vette a
szakadas. A legszembetiin6bb kivala-
sok a beregszaszi alapszervezeteket
tizedelték, s 1994 nyardn mar ugy
tiint, hogy a kivalas szorgalmazoi a
Beregvidék teljes magyarsagat atve-
zetik az altaluk létrehozott ellenszer-
vezetbe. A KMKSZ elndksége szep-
temberben rendkiviili kozgytlésre
hivta a Szovetséghez hii, foként a
vidéki alapszervezetek képviseldit,
akik egyhangu szavazassal engem
valasztottak elnokiikké. Ett6l kezdve
megyei alelnokségem mellett 6t éven
at, 1999-ig vezettem a szervezetet,
amely megerdsodve, tagsagat Ot-
hatezerre novelve a Beregszaszi jaras
legjelent6sebb tarsadalmi szervezeté-
vé fejlodott. Ekozben, bar munkatar-
saimtol csak részben kaptam hozza
tamogatast, mindvégig igyekeztem a
ram bizott tagsagot a masik szerve-
zettel, a BMKSZ-szel (Beregvidéki
Magyar Kulturalis Szovetség) valo
,»bekés egyiittpolitizalas” szellemé-
ben vezetni. Unnepeink béven kinal-
tak a kozos rendezvények alkalmait, a
98-as valasztasok helyhatosagi szint-
jein pedig kozos jeloltallitassal nyil-
vanitottuk ki, hogy a koztiink 1évo
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ellentétek nem kibékithetetlenek. Az
1999-es tisztljitaskor kideriilt, hogy
rajtam kiviil még ketten palyaznak az
én minden tekintetben kopott elndki
sz€kemre, ezért a kozgyiilésen a
beszamolom megtartasat kovetden
bejelentettem  visszavonulasomat.
Jolesett a sokszor éjszakdba nyuld
elnokségi iilések, idegtépd és haszta-
lan vitak utan megpihenve visszatérni
a csaladhoz, a tanitashoz és az iroda-
lomhoz. Ennek ellenére nem tartom
foloslegesen elpazarolt idének azt a
tiz esztendot, mert egyértelmiien ott
volt a helyem azokban a kiizdelmek-
ben, melyek eredményeként a kar-
pataljai magyarsag visszaszerezte
nemzeti onbecsiilését, leckét kapott a
demokréacia jatékszabalyaibol és
buktatoibol, elindulhatott a felndtté
valas felé. De végig kellett néznem
azt is, hogy nemzeti kozosséglink
szépen iveld fejlodése hogyan rekedt
meg, hogyan szakadt partokra a kép-
viselete, s ebben a folyamatban cse-
lekvd modon részt venni a tovabbi-
akban nem akartam. Nem volt ez
konnytli dontés, mert nem tudtam, és
ma sem akarok teljesen elszakadni
ettdl a mozgalomtdl, hiszen a
KMKSZ nagyvalasztméanyéanak val-
tozatlanul tagja vagyok...

— Mit gondolsz, mi torténik a kar-
pataljai magyarsaggal, ha siirgdsen
nem sikeriil valtoztatni azon az ukran

torvényerejii rendeleten, amely idén a
karpataljai magyar végzos diakok elott
gyakorlatilag elvagta a tovabbtanulas
lehetosegeét? Hogyan latod és értéke-
led az érdekvédelmi szervezetek teve-
kenységet és feladatat most, hogy tobb
olyan telepiilésen sem indul magyar
elso osztaly, ahol a szovjet legrosszabb
idokben sem fordult ez el6?

— Barhonnan kozelitjik is a kér-
dést, azt tapasztaljuk, de Osztoneink
mar régota jelzik, hogy ujabb, szor-
nyll igazsagtalansag késziilodik elle-
niink. Az ukran oktataspolitika
reformjaként feltiintetett rendeletek
valojaban a nemzetallamisagra torek-
Vo, tiirelmét vesztett nagyukransag-
nak az ukrajnai nemzeti kisebbségek-
re iranyuld asszimildcios szandékait
leplezik. A hirhedt kormanyrendele-
tek — egyébként Ukrajna alkotmanyat
¢és nyelvtorvényet egyarant sérté —
sorozatdnak csak részben torténd
megvalositasa is — rank nézve — egy
Ujabb deportalassal felérd kollektiv
biintetést helyez kilatasba. Ez év tava-
szan — éppen csak megjelent az ukran
érettségi vizsgakozpontokrol szolo
hir — a gyermekeiket iskolaba készitd
magyar sziilok kozott panikhangulat
tort ki. Oket is meg tudom érteni, hisz
ebben a helyzetben a védekezo sziiloi
Oszton csak egy megoldast ismer: az
ukran iskoldt. fme, a hatas.
Balsorsunk ostorat az Ur, tigy latszik,
ez alkalommal arra méltatlan, ukran
kezekbe adta, és maroknyi magyarsa-
gunk, jelenlegi demografiai és gazda-
sagi helyzetében erds politikai pajzsa
nem lévén, csak a hataval foghatja fel
a csapasokat. Meddig lehet ezt birni?
Az els6 reagdlasok szerint nem soka-
ig, de a tapasztalatok alapjan eltart
néhany évtizedig, mig az 6vodai-
iskolai anyanyelvi kornyezet megvo-
nasat kiterjesztik az egyhazakra is, s
akkor... menthetetlentil elcsangdso-
dunk. Ha hagyjuk.

Mit tehetiink egy ordogi — éppen
ezért zsenialis — asszimilacios projekt
ellenében, amelynek egy lelkiismere-
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tét vesztett, talpig biirokratizalt llam-
apparatus a kivitelez6je? Alaposan
atgondolt, minden elemében megter-
vezett védekezési stratégiara van
sziikség. Sorakozzanak fel mogotte a
sziilok, pedagogusok, egyhazak és
megosztottsagukat félretéve a szak-
mai és érdekvédelmi szervezetek — a
teljes karpataljai magyarsag. De gon-
doskodjunk szdvetségesekrol is.
Nyerjiik meg a veliink rokonszenvezd
ruszinsag €és mas sorstarsaink — igy a
maramarosi roman etnikum egyetérto
tamogatasat, szervezziik meg, hozzuk
létre az egyetemes magyarsag politi-
kai és erkolcsi hatorszagat, érjiik el,
hogy az ligy az Eurdpa Tanacs aszta-
lara keriiljon. De... teremtsiik meg
mindenekeldtt e védekezési stratégia
kidolgozasanak legfontosabb eldfel-
tételét — a tarsadalmi 6sszhangot. Ha
erre képesek vagyunk, hosszu idére
elharithatjuk, de véglegesen vissza
nem verhetjiik ezt az idénként Gjabb
hullamzasaival nemzetiségi létiinkre
zudulo tamadast.
Mindenekel6tt azonban, s
ezt szandékosan hagyom a
végére, azokat a sziiloket kell
felvilagositanunk, akik jelen-
leg az elsé vonalban éllnak.
Hozz4juk fordulva alljanak
elé a kozélet ¢és az alkoto
értelmiség képvisel6i, mond-
jak el meggy6z6 érvekkel,
hogy kétségbeesett meghatra-
lasuk, az elsd puskalovésre
feltartott keziik védelmi alla-
saink azonnali feladasat
jelenthetik. Tudniuk kell,
hogy aldozat nélkiil most sem
juthatunk eldre, s az elso
aldozat vallalasa — helyzetiik-
nél fogva — most rajuk harul.
Meg kell érteniiik, hogy sza-
mukra a ,Csakazértis
magyar iskola!” magatartdsa az
egyetlen lehetséges alternativa, ami
még  korantsem  véraldozat.
Kovetésével legfeljebb gyermekeik
jovobeni érvényesiilését teszik koc-

kara, ha kockara teszik egyaltalan.
Mert azt sem garantalja senki, hogy
az ukran érettségivel egyuttal belé-
p6t kapnak a boséges boldogsagba.
Kiilonben az érettségiig — még annyi
minden torténhet, annyi valtozas
johet!

— A gondok tehat egykent jelent-
keznek a tanar, a kolto, a kozéleti sze-
repld, a csaladfé elétt. Es ha a
Kdarpataljai Reformatus Egyhaz felol
tekint az ember erre a problémara?

— A Karpataljai Reformatus
Egyhéz kishazank legnagyobb torté-
nelmi egyhazaként magyarsagunk-
nak mintegy felét 6lelheti keblére. Ez
az a tény tobbek kozott ugy is értel-
mezhetd, hogy kedvezd feltételek
mellett nagyjabol hetven-hetvendte-
zer karpataljai magyar gondolkoda-
sara és dontésére lehet hatassal, s ha
e helyzet adta lehet6ségével élni
kivan, azt csaknem félévezredes
multja, hitvallo 6sei példaado helytal-
lasa jogan meg is teheti. ,, Hiszed,
hogy volna olyan-amilyen magyar-

kultaraért és a magyarsagért folytatott
aldozatos, sokszor oOnfelaldozo tevé-
kenységét értékeli.

Nem is oly régen egyhazi vezeto-
ink még azt hangoztattak, hogy nem
avatkoznak a tarsadalmi szervezetek
politikai kiizdelmeibe, ugyanis kife-
jezetten elonytelen megvilagitasba
kertilhetne az egyhdz, ha hivei egyik
vagy masik politikai tomoriilésben
keriilnének szembe egymassal. Ez
teljesen korrekt éallaspont, ezt meg
lehet érteni, de fontosabb valasztasi
hadjaratok idején még igy is felkeres-
te a parokiakat a kortesként kisértd
gonosz. Ez a mostani azonban telje-
sen mas iigy, nem hallgathatnak
Szenczi Molnar Albert, Karoly
Gaspar és Kocsi Csergd Janos mai
utddai sem, ha Karpataljan veszélybe
keriilnek a magyar iskoldk. A
Karpataljai Reformatus Egyhaz
Zsinata az ukran oktatdsi miniszter
méjus 26-an kiadott 461. szamq, a
magyar iskolak leépitését szolgald
rendeletére mar junius 9-én reagalva
tiltakozd nyilatkozatot tett
kozzé, melyet korlevél forma-

Kiss Benedekkel a Kilencek Dija atvételekor

sdg, ha nincs — Kalvin?” — kérdezi
Illyés Gyula. —,, Nem hiszem.” — fele-
li mindjart 6 maga, s jol tudjuk, hogy
a versben némi tulzassal a kalvini
hitelvek terjesztdinek az irott magyar

UL RN

jaban a gyiilekezetekhez is
eljuttatott. Osszefogisra és
tovabbi tiltakozasra szolitotta
ezen kiviil a Zsinat a romai és
gorog katolikus egyhéazakat, s
teljes tdmogatasat igérte min-
den tarsadalmi szervezetnek
¢s mozgalomnak, amely a
magyar iskoldk megtartasaért
szot emel. De témaja volt a
kozfelhaborodast kivaltd tor-
vényerejli rendelet a Karpat-
medence reformatussagat kép-
visel6 Generalis Konvent
juniusi ilésén is, ahol Zan
1 Féabian Sandor, a KRE piispo-
ke tajékoztatta kollégait az itt-
hon kialakult helyzetrol. ..
Jelenleg még tart a nyar, s e kérdés
kortil egyeldre csend van, én azonban
hiszem, hogy egyhazkeriiletiink veze-
t01, lelkészei és vilagi tisztségviseloi
az els6 adando alkalommal (pedago-
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gus-sztrajktol tlintetéseken at a tobb
tizezres nagysagrendi tiltakozo ala-
irasgytijtésig) megmozditjak a hivek
taborat.

— Az irodalomra is hatassal lesz,
ha nem sikeriil visszaallitani azt az
oktatasi helyzetet, amely ez iddig
fennallt? Az Egyiitt cimii folydiratnak
lehet valami hatdsa az itteni magyar-
sag onmagarol tortend gondolkoda-
sanak alakulasdara? Elofordulhat,
hogy hiabavalo volt a legendas
FEgyiittnek létrejonnie még a mult sza-
zad hatvanas éveiben, majd halottai-
bol is feltamadnia 2002-ben?

— Teljesen el vagyok képedve.
Amint alaposabban elmélyediink e
kérdésben, gy tolakszanak elé var-
hato tarsadalmi hatasanak ujabb és
Ujabb vonatkozasai. Az mindjart a
rendeletek megjelenésekor vilagos
volt, hogy a magyar iskolak leépitésé-
vel dvodaink 1étjogosultsaga is meg-
szlinne, igy a pedagdgusok nagy
része — iskolakbol és kisdedovokbol
egyarant — utcara keriilne, esetleg
alkalmassaga folytan iskolat, munka-
helyet valtoztatna. De gondoljuk
tovabb: egy-két ropke év, s felvételre
jelentkezok hijan a beregszaszi
magyar fGiskola is lehlizhatnd a
redényt. Ugy miikodik ez, akar egy
fékezett, de biztos lefolyasu lancreak-
ci0. Kovethetnék példdjat hamarosan
a magyar szintarsulat, a konyvtarak
magyar részlegei, a sajto, s ezzel mar
el is jutottunk az Egyiitthoz.

Az egykori gépiratos, szamizdat-
szertl diaklap 2002-es Gjrainditasaval
a karpataljai magyar tollforgatok
végre olyan 6nallo forumhoz jutottak,
amely a szépirodalom és a miiforditas
rendszeres kozlése mellett a human
tudoményok (irodalomtorténet, kriti-
ka, helytorténet, néprajz) miivelését
¢s kozvetitését is fontosnak tartja.
Mindemellett a lapra nem a Magyar
[roszovetség Karpataljai frocsoportja-
nak volt sziiksége els6sorban — az 6
igényeiket a magyarorszagi publika-
cios lehetdségek tobbnyire kielégitik
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—, hanem a napi sajtoban szépiroda-
lommal csak elvétve talalkozo olva-
soknak, és az irogatd fiataloknak, a
mi reményteli utanpotlasunknak. Az
Uj vetésben tortént bemutatkozast
kovetéen mar tobben (Bakos Kis
Karoly, Kudla Gyorgy, Lengyel
Janos) eljutottak a magyarorszagi
folyéiratok kozonségehez, s példajuk
a nyomukban jarokat is csabitja. Ha
folyoiratunk néhany éves létezésének
vannak eredményei, akkor ezt a meg-
Gjulasi folyamatot egyértelmiien ide
kell sorolnunk. S nem csupan a ,ter-
melés” novekedése, de az olvasota-
bor természetszer(i szélesedése miatt
is, melynek egyes csapésai a bereg-
szaszi magyar fOiskolara vezetnek.
Az irogatd fiatalok ugyanis nagyrészt
innen jonnek, s mivel intézményiink
az utobbi idében tobbszor is fogad-
hatta a kortars magyar irodalom kiva-
losagait, irodalmi tajékozodasukkal
sem lehetnek kiilonosebb gondok.
De nemcsak a didkok keresik fel
miveikkel folydiratunkat. Szivesen
kiildik el torténeti, szociolingviszti-
kai vagy szocioldgiai kutatdsaik
eredményeit a foiskola fiatal tandrai,
kik egynttal kiilonbozé magyarorsza-
gi egyetemek doktoranduszai is.
Kozelmultunkkal — a két habort
kozotti csehszlovak kolonizacidval
vagy az Otvenes évek donbaszi kér-
désevel — foglalkozd kozleményeik
olykor a karpataljai magyarsag onis-
merete szempontjabol is alapvetden
fontos, eddig hozzaférhetetlen infor-
maciokat kozvetitenek. Az Egyiitt
tehat — Gigy vélem — a legjobb uton
halad afelé, hogy magyarsagunk
Onismeretét, Gnmagarol torténd gon-
dolkodasat tovabb arnyalva és gazda-
gitva Karpatalja egyik jelentds szelle-
mi mithelyévé fejlodjek.

Azonban — a kérdés utolso részé-
ben ismét eldrevetitett balsorsunkat
vélem felismerni. Bocsass meg, de
nem szeretném elohivni, mert csak a
kesertiség dolne a nyomaban, ezért
inkabb réviden valaszolok: Igen elo-

fordulhat, hogy a lapot mér nem lesz
kinek a kezébe adni. De hadd legyek
ez alkalommal dacos optimista: még-
sem fordulhat el6, nem hagyhatjuk.

— Az eddig elmondottak alapjan
olyan érzete van az embernek, mintha
mindig pontosan tudtad volna, mit
kell tenned. Legalabbis jo oOsztonnel
nyultal a tennivaloid utan. Hogyan
gondolod, most mi lehet a legsiirgo-
sebb dolga egyénnek és kozosségnek,
ennek a sokat probalt toredék
magyarsagnak? Vagy nincs visszauit,
most mar valoban felszamolja onma-
gat Karpatalja magyarsaga?

— Aki engem régebbrol és koze-
lebbrol ismer, emlékezhet ra, hogy a
pesszimizmus 6roklott alaptermésze-
tem. De arra is emlékeznie kell, hogy
nyilatkozataim kulcsszavai kozott
idénként ismétlédnek az olyan pozi-
tiv tartalma fogalmak, mint a megol-
ddskeresés, a bizalom, a remény.
Latszolag ezekkel szoktam ellensu-
lyozni eredendd borulatasomat, de
ilyenkor is komolyan gondolom,
hogy a kozhelyek mogott valos a cse-
lekvo szandék. Tavolabbi jovonket
fiirkészve ezért most is azt mondom,
hogy mindig keresniink kell a biztato
tavlatokat, tehat ez alkalommal is.

Egyelore hat most ne fessiik az
ordogot a falra, gondolkozzunk
inkabb realisan, de azzal a feltevéssel,
mintha nalunk minden a legjobb
rendjén menne. Induljunk ki abbol,
hogy a karpataljai magyarsag tovabb-
ra is megtarthatja és zavartalanul
miikodtetheti hossza évek soran kié-
pitett oktatasi rendszerét, ahol gyer-
mekeink az allam nyelvét is elsajatit-
jak. Feltételezziik, hogy magyar vég-
z6s didkjaink tovabbtanulasi szandé-
kat nem korlatozzak kiilonboz6 arto
szandékt minisztériumi rendeletek-
kel. A magyar kozalapitvanyok folya-
matosan tdmogatjak kiemelt nemzeti
intézményeinket és programjainkat.
Az anyaorszaggal — intézményeivel,
kozosségeivel, rokonokkal, baratok-
kal — valo kapcsolattartasunk a
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vizumszerzés feltételeinek enyhitésé-
vel egyre konnyebb és zavartalanabb,
s egy nemzetbarat magyar kormany
segitségével talan rovidesen a kettGs
allampolgarsaghoz is hozzajuthatunk.
Tegyiik fel, hogy Uk-
rajnaban el6bb-utobb,
talin a  nemzeti
kisebbségek szdmara
kedvezd modon
demokratizalodik a
valasztasi rendszer, s
akkor ismét parla-
menti képviselethez —
mindjart kettéhoz is —
juthatunk. Tarsadalmi
szervezeteink vezetdi
nem rivalizalnak a
kiilonb6z6 dominan-
ciakeért, egytitt lobbiz-
nak  Kijevben a
nemzetiségek tovabbi
jogaiért. Alapjaban
véve jol érezziik ma-
gunkat, Kérpatalja
ujbol a béke szigete — amint néhai
Fodé elndk ur jellemezte valaha alta-
lanos helyzetiinket.

S most kezdjiik elolrdl, kérdések-
kel és tomdr valaszokkal, a valos hely-
zetet nézve. Vajon sziiletik-e a magyar
csaladokndl a magyarsag Gjratermelé-
s¢hez elegendd gyermek? Nem sziile-
tik. Lesz-e elég elsos a visszaperelt
magyar osztalyokba? Helyenként mar
erésen érzdnek a gondok. Altalanos
és kozépiskolai éveik alatt megtanul-
jak-e novendékeink az allamnyelvet?
Amig anyanyelvként akarjak rajuk
kényszeriteni, soha. Féiskolat, egyete-
met jart fiatal szakembereink idehaza
talalnak-e képzettségiiknek megfeleld
munkahelyet? Alig, ezért inkabb
masutt probalkoznak, s talan majd
csaladot is ott alapitanak. Fontos-¢ a
magyar allamnak, hogy karpataljai
magyar kozosségiink sokaig fennma-
radjon? Miért nem viszonyulnak hoz-
zank legalabb olyan szeretettel és
megértéssel, mint a szomszédos
népek (lengyelek, szlovakok, roma-

nok, szerbek) sajat nemzeti kisebbsé-
geikhez? Ezt a kérdést jobb felelet nél-
kiil hagyni. Mikor lesz a karpataljai
magyar kozosségnek méltd parlamen-
ti képviselete? E tekintetben egyelore

Armando Nuzzo olasz miiforditoval a Balassi Balint-emlékkard atvételekor (2004)

jovenddlni sem lehet. Megvalosul-e a
kozeljovoben a tarsadalmi szervezete-
ink kozti béke? Legszebb ideje lenne.
Milyen ma a magyarsag kozérzete
sajat sziil6foldjén, a béke szigetén? Az
ukran nacionalizmus egyre kellemet-
lenebb I¢lektani teher.

me, magyarsagunk korképe. A
tobbnyire tarsadalmi eredeti bajok
sulyossaga valtakozo, de van koztiik
halélos is. Ilyen a demografiai muta-
tok rohamos esése, am a karpataljai
magyarsag felszamolodasardl ennek
ellenére ne beszéljink. A KMKSZ
majd hiiszéves fennallasa alatt kidol-
gozott komplex programja viszony-
lag mérsékelt politikai és gazdasagi
koriilmények mellett elegendd lehet a
fennmaradashoz. Alapitd okirataik
szerint szintén a magyar tarsadalom
éplilését, tovabbi kulturalis felemel-
kedését szolgaljak a szakmai és egyeb
szervezetek. SzervezOdésekben és
segitd szandékban, mint érzékelheto,
bévelkediink, de az ukran tarsadalom
mozgasat és belpolitikai kiizdelmeit

nem tudjuk a magunk hasznéra befo-
lyasolni. Ehhez Magyarorszag céltu-
datos és hatarozott tamogatasat var-
juk, de még ez is kevésnek bizonyul-
hat, ha nem nyerjiikk meg hozzd az
europai  kozosség
rokonszenvét. S ha ez
sem jon Ossze, mar
csak a hihetetlen cso-
déaban bizhatunk.

En latok ré esélyt.
Vegyiik észre, hogy
az ukransag jo ideje
hatalmas ¢és egyelore
megoldhatatlannak
tlinG, orszagnyi gond-
dal birkozik, amelyet
az 6lébe hullott élla-
misaggal orokolt. Ez
nem mas, mint a giga-
szi méretil orosz nem-
zeti kisebbség, mely-
nek anyaorszaga a
vildg egyik szuper-
hatalma. Kelet-Uk-
rajnaban mar jo ideje évelodik a nem-
zetiségi kérdés, és kozbeszéd targya
az elszakadas, de érkeznek Moszkva
felol olyan szelek is, amelyek
Karpatalja helyzetét Koszovoval vetik
Ossze, ¢és a teriilet tovabbi sorsat, jovo-
jét is lebegtetik. Ha esetleg arrol hal-
lunk majd, hogy ez a rendezési szan-
dek talalkozik a ruszinsag torekvései-
vel, nekiink is lépniink kell, de marad-
junk addig is éberek.

— Lathato: az emberi érzelmek
mindent ~ felolelnek. Ugyanakkor
mégis latjuk, hogy ezek kialakuldsa-
ban nem minden embernél — napja-
inkban pedig mar ritkasagszamba
megy, ha egy-egy koltonél szintén —
fontos a torténelemhez és a kozosség-
hez fiizodo (érzelmi) viszony olyasféle
rendezése, mint nalad tapasztalhato.
A te életedben és alkotoi magatarta-
sodban hogyan keriilt kdzponti helyre
a torténelemhez (és a kozosséghez)
kotodo szemlélet és érzés?

—J0 lenne, ha elkészitené egyszer
valaki az érzések és érzelmek egyete-
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mes katalogusat, rendszerbe fogva és
magyarazva, lehetéleg koltéi példak-
kal szemléltetve tudatunknak, lelkivi-
lagunknak minden lehetséges allapo-
tat, lelkiink legkiilonbozobb, legszél-
sOségesebb rezdiiléseit. S bar igaz,
hogy ez a képzeletbeli leltar az embe-
11 civilizacio kiilonbozo korszakaiban
— egyéni, kozosségi, nemzeti vonatko-
zasban — meglehetdsen valtozo képet
mutatna, az alapérzések kozott vizsga-
lodva nagyon kozeli ismerdsoket,
majdhogynem hozzatartozokat iidvo-
z6lhetnénk. Ilyen, egész magyarsa-
gunkra jellemzo, kozos arculatunkat
formalo lelkiallapot a bdnat, méas
népek megitélésében egyik legszem-
beszokdbb ismertetdjegytink. ,,Nincs
a vilagon még annyi banat..., Mint
itt...” — visszhangzik ma is Ady kese-
i szemrehanyasa. Mas klasszikusa-
inknal is jo eséllyel gytijthetok az erre
utald megallapitasok, én azonban
ezittal is a népkoltészethez fordulok
testvéri timogataseért.

Tartés szomortsagaért népi lirank
hose a kivalto koriilményeket teszi
felelossé: az utcat, melynek neve is
., banatutca”, s az csakis ,, banatkovel
van kirakva.” A tarsadalommal szem-
befordul6 betyar sorsanak rosszra for-
dulasat panaszolva a ,, banathajora”
szall, amely a béanat jabb, hatalmas
vizeire tart. A vandor, lelke terhét
sulyosnak talalvan ugy kerekedik
feliil, hogy ,hossza ut porabol vett
koponyegét” cifrazza vele: ,,Baval és
banattal kigomboztattatom, hulld
konnyeimmel kirojtoztattatom.” S ha
mar akkora mennyiségben torlodik fel
a banat, hogy nem fér el a foldon,
hova lennénk tehetetlenségiinkben, ha
a népdal sem panaszolnd el helyet-
tiink: ,,Annyi banat a szivemen, kétrét
hajlott az egeken, Ha még egyet haj-
lott volna, szivem kett¢ hasadt volna.”
De legyen itt a hatar, maradjon t6liink
tavol minden hirtelen jott szivhalal,
kivaltképp, ha ellenszert is tudunk ra:
,,Tul a Tiszan van egy malom, banatot
6rolnek azon. Nekem is van egy bana-
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tom, oda viszem, lejaratom.” Ugy
legyen hat, s ebben megnyugodva
most faggassuk egy kissé az emléke-
zetet. Hany évszazada szitalhat folot-
tiink kod vagy aprészemil eso képé-
ben a szomorusdg, hogy ekkora
tapasztalatot halmoztunk fel rola?
Hogyan szivargott be tudatunkba, s
milyen életfelfogds dajkalgatta nép-
koltészetiinkben ezt a szamos szoveg-
véltozatban felnevelt banat-kultuszt?
Volt egyaltalan torténelmi-tarsadalmi
inditéka, vagy csak 0igy, 0sztonszerti-
en vetette fel valaha a tudatmély, mint
hatasos képalkotasi lehetoséget? Ki
tudna ma erre egyértelmiien valaszol-
ni, s kell-e ra egyaltalan torekedniink?
Nem hiszem. Azt azonban vegyik
figyelembe, hogy népirtassal felérd
honvédé habortink mindig a védte-
len, a hadak 0Orokos vonulasanak
kiszolgaltatott paraszti rétegeket suj-
tottdk leginkabb, az § sebeik allandd
elevenségben égtek. Mint a példa
mutatja, meg lehet szokni, tl lehet
élni ezt is, az 6rokos menekiilésbe,
bujkalasba is bele lehet unni, hatat
lehet forditani jégverésnek, tiiznek, de
a befelé menekiil6 lélek ilyenkor
kéregszeri burkot nevel maga koré.
Ezek a dalok egytdl-egyig e burok alol
szolnak, s igy érthetjiik meg titokzatos
komorsagukat. Nem a megszenvedett
id6ket, nem az egyéni veszteségeket
teszik panaszba, a sziirdkon fennakadt
végterméket mutatjak fel: a végletekig
finomult I¢lek latleleteit.

Sok-sok toprengés utan ugy
hiszem, talan torténelmi targyu verse-
im is ilyen latleletek, melyek megidé-
zik ugyan a multat, de annak valosa-
gar6l — kelld garancia hijan — nem
adhatnak hiteles képet. Az ilyen vers
nem kronika: sokkal inkabb a multbol
érkez0 impulzusok altal megterméke-
nyitett és kiérlelt gondolat. Olyan
sziilemény, amely jol felismerhetden
viseli az 6sok ismertetdjegyeit, meégis
a jelenvalo vilag emldire tapad, s a
taplalo tejjel annak nagyszerliségeit,
de betegségeit, idilt tarsadalmi

problémait is magaba szivja. Remél-
hetdleg ¢élni fog, s a rabizott lizenetet,
a torténelmi tanulsagot eljuttatja a
jovo kapujaba. Eszerint e versek az
id6 harmas egységében kozlekednek,
s bar patakként gylijtik magukba a
bejart tartomanyok megcsodalt valo-
sagat, az olvasd mar csak annak par-
latdval taldlkozhat — a vers teljesen
onallo vilagaval.

—Ars poetica... Nincs ilyen versed.
Nem fontos, hogy kiilon is megfogal-
mazd koltéi hitvalldsodat?

— Azt, hogy soha meg sem fordult
fejemben egy szabalyos koltoi hitval-
las gondolata, nem allithatom, de
tény, hogy ez idaig még nem éreztem
égetd kényszert a megirasara.
Gondolni is inkdbb csak zsengébb
koromban mertem ra, de amit akkor
megvallhattam volna, ma csak gyer-
meteg képzelgésként hatna, mostana-
ban pedig mér nem igen foglalkoztat.
Ugy latszik, az én fejem ligya e nél-
kiil is be tudott noéni. De félre a tréfat,
elismerem, hogy verseimben néhol
elpukkan egy magnéziumlampa, s
ilyenkor személyes sorsomrol kezde-
nek beszélni az expondlt részletek.
Egyértelmiien ide sorolom az Ossze-
foglalas cimii versem kezddsorait, az
eddig egyetlen olyan szovegrészt,
ahol kimondom ¢és véllalom a kolto-
szerepet:  ,,Batoritsd  nyelvem,
Istenem, / razd meg az eget felettem,
/ merthogy kegyelmedbdl talan /én is
koltének sziilettem, /akar azok, / kik
wszéllel szemben« /megkisérlik, meg-
probaljak, / boriikbe siitve felmutat-
jak, /mi mindent/ kell kibirnia — /s ret-
tentse bar Szibéria, /emelt f6vel indul
az ember, /foga kozt hordva elveit
/jarja a titkok termeit, /hogy vértet
szerezzen maganak...” De ezt meg-
eléz6en is irtam mar ars poetica-
kozeli verset, melynek foként az élet-
rajzi elézményei lehetnek érdekesek.
Tudom, sokat beszéltem mar, de hogy
érthetd legyek, most kénytelen
vagyok feltarni szerény palyamnak
egy ujabb részletét, mégpedig azt,
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amelyik a Jozsef Attila Studiohoz
valo kozeledésemrol a kovetkezoket
mondja. 1978-79 tajan a Karpati Igaz
Sz6 foszerkesztoje el6szor barati koz-
vetitéssel, majd hivatalos levél altal
beszélgetésre hivta a Forrds be nem
hodolt, hallgatasra kényszeritett tag-
jait (még Fodor Gézat, Zselicki
Jozsefet). A talalkozon elvi megallapo-
dés sziiletett, melynek
értelmében a lap haj-
landé kozolni irdsain-
kat, amennyiben azok
megfelelnek az elvara-
soknak. Hogy milyen
elvarasoknak, azt egy
1981-ben keltezett kia-
doi valaszlevél alapjan
szeretném érzékeltetni:
,Mellékelve  vissza-
kiildjiik... a Kiadonak
benyujtott verse-
it...mivel tematikailag
a kézirat igen sz{ikkort,
egyetlen mai témaju, a
jelent énekld vers sincs
benne, és szinte sz0
sincs a békérdl, a barat-
sagrol, a partossagrol... viszont annal
tobb a pesszimista kicsengésti vers, s
benniik a vér, kin, elmulas, atok stb. ..
Ajanljuk, hogy terelje lirai hdsének
figyelmét a mdra, a békés alkotomun-
ka oromeire s egy teljesebb, tagabb
témakorli valogatassal jelentkezzek
Ujra a Kiadonal.” Talan mondanom
sem kell, hogy ezek az elvarasok nem
a képességeim miatt tamasztottak
szamomra athaghatatlan akadalyokat,
hanem azért, mert minden sejtem til-
takozott elleniik. Engem akkoriban
sem gyotort annyira a kozlés kény-
szere, hogy ,.ilyen” verseket irtam
volna, ezért a meglévokbdl adtam at
néhanyat, s ill6 alkudozast, majd
,kisebb plasztikai beavatkozast”
kovetden valoban megjelent beldliik
kett6-harom. Ugyanakkor azt is tud-
tomra hoztak, hogy el6bb-utobb
nekem is nyitnom kell a ,helyes”
iranyba, mert ugye, az mégis tartha-

tatlan, hogy mindig masok irjak meg
helyettem azokat a verseket, amelyek
ideologiailag lefedik, legalizaljak az
irodalmi 0sszeallitasokat. Ekkor valo-
ban fontoléra vettem, hogy sajat mér-
cémet lejjebb engedjem-e, €s mennyi-
vel, de az e tépelddésbdl felszinre
keriilt irasokat (Gloria az embernek,
Majakovszkij utolso éneke) a f6szer-

A négy unoka: Pannika, Boglarka, Balint és Balazs (2008)

kesztd kozolhetetlennek nyilvanitva
szintén lesoporte az asztalrol. Ezen a
ponton aztan megalljt parancsoltam
magamnak, s nyomatékul megirtam
Téli taj koporsoval cimii, mint mar
emlitettem, ars poetica-kozeli verse-
met. Hadd élljon itt egy-két részlete:

Folottem tiiz és jég alattam,
fogaim bilincse osszekattan,
a nyelvre pecsétet iit a szo,
a soha ki nem mondhato,
pedig csak nem is agyuszo...

De kiragyogjak a csillagok,
amire képtelen vagyok,
elmormoljak a temetok,
visszhangozzak a harcmezok,
elaruljak a hitszegok.

Azota minden idiota
liszokkel irja ki a hora,
mire az én kezem alkalmatlan,

fogaim bilincse osszekattan,
mert folottem tiiz és jég alattam.

Az 1d6 nagyot lépett eldre, de a
kommunizmus, amelynek csak
Eurépéban tobb tizmillid hive és
haszonélvezdje volt, a rendszer szét-
esésével sem hagyott el benniinket.
Kisértett¢ valva jar a nyomunkban
ismét, tudjuk, hogy ott
van minden betdlthetd
zugban, mégsem tehe-
tink ellene. Hu és
elszant serege is alakot
és szolamokat valtott,
szétszéledt a vilagban, s
ezzel vele szemben is
megsziint a lirai perle-
kedés csaknem minden
esélye. Mi a teendd
ilyenkor? Csukjuk be a
boltot, vagy nyissunk
posztmodern vallalko-
zast? Fn egyiket sem
tehetem. Ha az egyiket
csak szememre vetnék,
a masikért mar meg-
szo0lnanak, s mindkét
esetben igazuk lenne. Eppen elég baj,
hogy beteg az emberiség, pusztulofél-
ben a természeti kornyezet, ziillenek
az értékorzo kozosségek, fogy a nem-
zet — Magyarorszagon, és Europaban
szinte mindeniitt. Azsiai ¢s afrikai
eredetli szelek nyomulnak az elnépte-
lenedd falvak és kisvarosok tereire,
betdrnek templomainkba, s nyomuk-
ban egy ujkori barbarizmus érkezik.
Mindez az eurdpai kultira hanyatla-
sat vetiti elore, szinte mar a gondola-
ta is faj. Félre sem tudok nézni, mert
mindentiitt égbekialtdan nagy a baj. A
kolt6 sem tehet ellene semmit, mert a
foldon mar régoéta nem 6 a magus.
Valamit azért mondania kell, mert
még mindig sokan vannak, akik téle
varnak vigasztalo sorokat. Ugy illik
hat, hogy verset adjon a kérd kezek-
be, s ne ocsmany varangyot.

Penckofer Janos
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»...hisz széthasad Marsall Laszl6:

a Lent és a Fent Szikrik és tovisek
racsa” Széphalom, K6nyvmiihely
Bp., 2008.

Marsall Laszl6 koltészetérdl nem lehet beszélni Wedres
Sandor fii alatti ,,kolt6iskoldja” nélkiil. (Ezt egy altalam
szerkesztett interjilban maga is emliti: Wedres
ténylegesen hazi feladatokat adott. Lasd: Szépirodalmi
Figyeld, 2002/2. Lasd tovabba Marsall 0sszegylijtott
versel kozt (Szélketrec, Orpheusz, 2002) a Wedres
Sandor tanodaja ciml ciklust!) A vers hangzasbeli
vonatkozdsai  legmarkdnsabb modon  Wedres
koltészetével kertiltek az ujabb lira kozéppontjaba.
(Akar a Rongyszonyeg bizonyos darabjait (ahol a
Hplem, plem, plem — plimm!”; ... tillilli / tillilli /
tillilli...” és hasonlo toltelékszavak tomegesen jelennek
meg, akar egy slagerdarabot, a Szajkot emlitem (a ,,tana
rika rika rika / papi ripa ripa ripa”) nyilvanvalova valik
ez a hangzasbeli-retorikai ,,zavar”.) Weores a vers
keletkezését  taglalo  doktori  disszertdcidoban
megfogalmazza, hogy ,,...a vers tulajdonképpeni
létrehozasat nem akarat és a meggondolas végzi, hanem
a poéta szellemi automatizmusa”. Ez a szellemi
automatizmus a szoveg ,.kezelésének” (alkotasanak és
befogadasanak) sajatos modjat koveteli meg. A koltoi
szoveget a tobbnyire / alapvetden (nem kizarolagosan)
linedrisan  olvasédd és  értelmezodd  egyéb
szovegformakkal szemben péarhuzamosnak ¢és
egyidejiinek kell tartanunk. Marsall Laszl6 A4 vasdrnap
utjai és utvesztoi cimii versének példaul egyaltalan
nincs linedris olvasati médja; de a szoveg egyidejliségét
nemcsak a vizualis szoveg, hanem alalaban a
versszoveg esetében alapelvnek kell tekinteniink. Mar
Kosztolanyi felfigyelt arra, hogy a rimek milyen
varatlan, tartalminak latszo kapcsolatokat villantanak
fel; a bonyolult és Osszetett betii-, hang-, szo- és
mondatalakzatok, nyelv- és szojatékok, rimek,
betliismétlések a legvaratlanabb jelcsoportok kozt
teremtenek megvilagitd erejli Osszefiiggést. A koltoi
szoveg — Riffaterre szerint — a félrevezetések
sorozataval éri el, hogy olvasdja (olvasds kozben) az
»igazi originalitds jelenében” érezze magat; a ,koltoi
nyelv aldassa a jelentést” — irja Kristeva sarkosan. Ez a
nyelv- ¢s lirafelfogas felszabaditia a nyelv rejtett

""" hangsulyt helyez a
varatlanra, a megleplre, és azt az archetipikus (a
kultara el6tti) vonasaival ruhazza fel. Az, hogy a
Rongyszonyeg darabjai miért gyerekversként lettek
népszeriek, mélylélektani elemzést igényelne; és ez az
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elemzés sokat elarulna e szellemi automatizmus
muikodésérol. A szovegkoziség (intertextualitds) —
Kristeva nevéhez kotott, de Bahtyintdl eredeztethetd —
fogalma a szo dialogicitasan alapul, azokon a szdoba
kodolt fesziiltségeken, melyek révén a sz6 mas
szovegek, vagyis a szitualt nyelvhasznalat felé nyilik
meg — az intertextualitds ezen, altaldnos értlemezése
valoban a koltdi szoveg megkozelitésének sarkkove.
Weores lirdja jelentds 1épés az dnmagat milegészként
kozvetitd kolteménytdl a magat nyelvi regiszterek és
eredok kozt elhelyezd vers felé; és éppen ebben latom a
hatvannyolc utani koltéi fordulat egyik lényeges
vonasat, és ebbe az iranyba Marsall Léaszl6 mar
visszatartott, ezért viszonylag késon megjelent elso
kotetével rendkiviil hatarozott 1épéseket tesz.

Mig Weobresnél e szellemi automatizmus a
transzcendencia és az archetipikus fel¢ nyitott, Marsall
Laszlo koltészetében mintha egyfajta logika, sot,
helyenként kimondottan a formdlis és matematikai
logika lenne ez a szervezdelv (a sokaig érlelt Vizjelek
kapcsdn — a mar emlitet interjilban — nem kevés
humorral megjegyzi: szdvegeinek Wittgenstein
Logikai-filozdfiai traktditusa az ,elézménye”...) A
matematika logikdja — lasd Wittgenstein okfejtéseit —
korantsem all tavol a nyelvtudomany logikéjatol. Ez a
logika Marsall most megjelent, Szikrak és tovisek cimii
kotetében is megfigyelhetd. Konkréten emlithetok az
olyan — nyilvan tematikus vagy életrajzi vonakozast —
koltemények, mint A  Fibonacci-sor  egy
szegmentumanak megforditdsa révén komponalt,
megfeleld ardnyban csokkend szamu sorokbol allo
Bartok I1. vagy Az elméleti Fizika Tanszék cimli opusz,

Prof. Novobatszky emlékére; de ez utdbbi
kolteménynek sem a tematikdja, hanem a

problémaszerkezete igazodik valamelyes absztrakt
modon leirhato tér-ido szerkezethez. ,,Mint iirességbe
martott / fehér lakmusz-papir / dreg bolcs fizikusnak /
csilland karizméaja...” kezdddik — jol bevalt modon,
hasonlattal — Prof. Novobatszky megidézése, kinek
alkarjan a ,,szor-ndvekmény” (...) ,,mint eget megcélzo
vektor” (...) ,roppen Folsobb vilagba.” A mind
tagabbra srofolt, ldugrasokban vald asszociacio a
metafora-ollo a hasonlitd és a hasonlitott kozott mind
tagabbra nyitott szdraival a modern koltészet gyakran
hasznalt miszere; masrészt alkalmazasa soran itt sem
tagadhatd az egyéni, marsalli iz. Mintha maga a
fogalomalkotds, a fogalmak, sdt, nyelvi elemek
kapcsolodési méodja kdvetne valamelyes sajatos logikat.
Igy az ir, aki nagyon szikaran gondolkodik a versben;
aki parhuzamosan, egyszerre latja a nyelvet és a vilagot;
még pontosabban fogalmazva, akinek a nyelv és a vilag
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nem elkiiloniilten, kettosségkét jelenik meg (a nyelv
tehat nem a vilag ,,leképzése”, a vilag tehat nem a nyelv
yreferencidja”), hanem akinél e két valosdg azonos
modon, azonos szabalyszerliségek alapjan van jelen.
Tudom, hogy ez a tétel kissé szokatlan lehet. Lehetséges
volna a vilagrol és a nyelvrdl (e két alapvetden mas
lényegli vonatkozasi rendszerr6l) hasonldé modon
gondolkodni? A vélasz: igen, abban az esetben, ha létezik
olyan logika, melybe mindkét rendszer illeszthetd.
,»-..hisz széthasad a Lent és a Fent racsa” — irja maga is
jelképes modon (Koznapi jelenség és reciproka).
Véleményem szerint Marsall Laszlé kolészete egy
verbalis-matematikai logika megmutatasa.

Ne az alkalmi kolteményt vegyiik példaként!
,Mondjak — ugy kezdddik — az Ember korbejar. / Még
egy kort jar, hogy ne féljen. / Kort a sotében — ne féljen.
/ Alszik — ne féljen. Fiittyoget is — ne féljen. / A
Delfintdl tanultunk aludni. / Késsel a MézeloFa kérge
hantatik / derékig csigavonalban lefelé. / A kés nyelve
kétéli, éjszaka négyélii. / Kolest piros nyelv forgat a
szdjban. / Nyelvink mar kétéli, éjszaka négyéli”
(Toredékek egy elképzelt természeti nép mitoszaibol).
A mitosz tematizdsdsa sem volna Ujdonsdg a magyar
lirdban (erre éppen Wedresnél szamtalan példa van),
am — figyeljiink erre! — a mitosz itt alibi, iirligy e
sajatos logika alkalmazasara. Csak ha a geometriai
formakat nézem: megjelenik a kor, a csigavonal, a
négyszog (a négyélu éjszaka fogalmaban). Megannyi
absztrakcio! Es milyen bonyolultak a viszonylatok! A
kétélu kés ¢és a négyélii ¢jszaka oppozicidja; vagy a
meglepd sor: hanyféle modon viszonyulnak e rendszer
kiilonbozo fogalmi szinten allo elemei — az ember, a
kor, az alvés, a fiittyogetés — a félelemhez....! Igen,
kidolgozott koltéi-fogalmi jelrendszer ez, vonatkozéasai
a tagan értett asszociaciok egymashoz vald
viszonylataiban irhatok le, éppen ugy, ahogy Ferdinand
de Saussure szerint a nyelv leirhaté a jelolok
egymashoz valo viszonylataiban. Ebben all Marsall
koltészetének  absztraksaga, és innen  ered
versszovegének turbulencidja is. Az olvaso elsé
benyomasa ugyanis: alighanem a riadalom.
Szembeodtlo a versszoveg tulzott vélasztékossaga,
zsufoltsaga, rendkivilisége. Ez — hangsulyozom —
nemcsak stilisztikai ismérv, végképp nem keresettség,
hanem a tudatosan / szellemi automaizmusként
alkalmazott verbalis logika tlinetegyiittese. Akarhol
utom fel, akar a legrovidebb néhanysorosnal, erre
bukkanok: ,Az esend6 lany szemérme, / akar a
foldobott érme — / Fej vagy Iras — egyik-masik / eljuttat
a pincsi-agyig. / Jonnek a Sors-kartolok, / akar Angyal,
akar Ordog, / lesz, aki 1og vagy meglog.” (Esendd

Lany) A ,szemérem” ¢és ,€rem” rimelése, a ,10g”
,meglog” ellentétparjanak elorevetiilése az Angyal-
Ordég oppozicidban, a ,pincsi-dgy” (!) és a
véletlenszeriiség emlitése — ezek a kapcsolatok
szervezik Marsall Laszlo kolteményeit: verssé.

A Szikrak és tovisek olvasoi tehat ratalalnak Marsall
Laszl6 ismert ,verstipusaira”, a koltd 0j kotete e
tekintetben az életmi boviilése, tovabbirasa. A
klasszikusan jellegzetes és jellegzetesen klasszikus
marsalli szovegeket tartalmazd ciklusok sorat
(Jelenseg és reciproka, Szikrak és tovisek, Aszfaltozasi
idillium, Uzenetek és firkak a hatsé lépesé falan) egy
kortarsaknak és elédoknek ajanlott versgyiijtemény
nyitja meg, olyan darabokkal, mint a Bartok
Amerikaban vagy a kimondatlanul is Woresnek
yajanlott” Toredékek egy elképzelt természeti nép
mitoszaibol; e testek kozé két radiojelenet és egy rovid
kisérleti prozakbol allo gytjtemény ékelddik, elobbit a
fiillszoveg is kiemelkedonek mindsiti, joggal. Ezek a
szovegek mégsem iitnek el a kotet egészétdl, ivét nem
torik meg, mivel fordulatokban, nyelvi leleményekben
kozelitik a kolt6i nyelvhasznélat telitettségét. Es ha
felteszem — amint hogy —, hogy Marsall Laszlo
koltészete egy majdani jobb kor irodalomértésében az Gt
megilletd halmazba — netdn / és / vagy a kozép- és
egyetemi szinti kotelezd olvasmanyok halmazaba (is)
keriil, és ugyancsak felteszem, hogy az e halmazhoz
rendelt olvasok szama a nehezen véazolhato jovoben is a
nullatol valamelyes mértékben eltérd szamossagot mutat,
valamint, ha ugyan jol értem a kolté kovetkezo, Dr. Péter
Roézsa akadémikus professzorhoz rendelt kijelentését,
akkor e két feltétel egyiittallasa esetén a kovetkezd
mondat nemcsak markéans kolt6i irdlyt, hanem némi
reményt is magaba foglal: ,,E16 emberek szakaszosan
folytonos halmaza a végtelenhez konvergal.”

Pragai Tamas

V. Koltészet Vasara

2008. szeptember 14-én,
délelott 11 oratol éjfélig.
Helyszin: Godor Klub
(Budapest, V., Erzsébet tér)

Egész nap felolvasdsok, beszélgetések, koncertek,
verseskotetek, CD-k vasara, dedikalasok

Szervezok:
Konyves Szovetség, Hangzo Helikon,
Gryllus Kiado, Godor Klub
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Az olvasd Pésa Zoltan:
alaszallasa Alaszallas (2006)
Olvas6 (2007)
Széphalom

Koényvmiihely, Bp.

Mindig izgatott, hogy egy par excellence prozaird miért
kolt verset. Erdekes modon az a verzio természetesebb
szdmomra, ha egy poéta fog prozairasba: magatol
értetddd, hogy Kosztolanyi vagy Babits a regények
vilagaban is otthonos (bar példaul Ady prozija soha
nem tudott igazan meggydézni a zsenialis iraskészség
univerzalis voltarol). Persze tisztadban van vele az
ember: az irodalomban csupa mesterséges cezira van, s
jobbara a zabolatlan kreativitast rendszerbe szuszakold
tudos elmék huzigaltadk meg oket — olyanok, akik tud-
jak, de nem csinaljak (talan mert csindlni mar nem tud-
jak). Miutan igy magamra ziditottam tobb literator
lovagrend jogos diihét, hadd araszoljak vissza a rogesz-
mémbhez: a jo prézairok vonzodasa a versirashoz az én
képzeletvilagomban leginkabb a kesergd szerelemhez
hasonlit. A reménytelenhez, a soha be nem teljesiiléhoz
— mert ha valami rendszerhiba folytan mégis beteljese-
dik, érdektelen és fojtott asitasokat kivalto lesz, mint a
Kisfaludy-féle boldog szerelem dalai. Mindez nem
jelenti azt, hogy ne johetnének Iétre ily modon korrekt
koltemények (néha csiszoltabbak és jobban gyalultak
is, mint némely sziiletett poétatol elvarhatjuk): mégis, a
rendszerezd rutin hajlamos az életmii periféridjara tele-
piteni Oket. Jokai Mor verseit tobb kotetben gytjtotték
ossze; s tudunk akar egyet is idézni koziilik? Am hogy
a névmisztikandl maradjunk: Jokai Anna korszakos
modern prozairoként vajon miért érzett ellenallhatatlan
késztetést a miifajbéli hataratlépésre, rdadasul konzer-
vativ koltéként? Vajon annyi izgalmas formakisérlet
utan nem egy Ujabb rendhagyo prozapoétikai kirandu-
lasnak lehetiink a tanui — csalafinta modon versnek
alcazva? De mondhat-e barmi érdemlegeset az irodalmi
szakma példaul az elismerten j6 koltonek — kismester-
nek — indulé Szabd Magda poétai miikodésérdl?
Lehetne sorjaztatni a nyugtalanit6 kérdéseket.

Pésa Zoltant én prozaironak ismertem meg, afféle
szent szornyetegnek, aki komolyan veszi a
(neo)avantgardot, s emiatt aztdn szemlatomast boldog-
talan alkoto. (Nem azért boldogtalan, mert nem szeret-
ne teljességre torni; hanem azért, mert egy avantgard
szenthez nem illik a lekerekitettség.) Debiitald kisregé-
nye, az Ama torék jo husz éve azonban mar a szintézis
iranti vagyrol tanuskodott (egyeldre elérhetetlen mesz-
szeségben). S arulkodo volt monografiajanak témava-
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lasztasa is: Hernadi Gyulat az értetlen és éretlen kortars
kritika hajlamos volt afféle bloffmesterként kezelni,
abbol a zavarbaejté okbol kifolyolag, hogy avantgard
kisérletei kosza Atlantiszokként egy markans vilag-
egész nyomairol szolgaltak hiradassal. Hernadi blédlire
valé kétségtelen hajlama a kommersz felé tett enged-
ménykent is felfoghat (ebben visszatekintve is van
némi igazsdg), Posa azonban Oszintébb és egyenes
vonalubb alkat: még akkor is szertartdsosan merevnek
hat, amikor humorizal vagy (6n)ironizal. Hernaditol az
alkati ellentét dacara is elleste az életm{iépités robottal
felérd technikajat, mikozben a monografia egyes allita-
saival lélekben bizonyara vitatkozo mester is felismerte
a prozaépitészeti hasonlatossagot, hires méltatasaban
regisztralva, hogy itt valami kanonon kiviili kanon van
szliletoben — a Tolsztojhoz vald nagyvonalu hasonlitast
természetesen a maga helyén kezelve. A konokul épit-
kez6 posai életmiibol egyrészt kikerekedett egy nyugta-
lanito terjedelmii és 1élegzetvételli trilogia (Menekiilés
négy savon, Mediterran tintabura, Aranykori tekercsek
— az utobbi vitan feliil az opus magnum): ezeket a
szerz0 nemzedéki nagyregényeknek, illetve megare-
génynek aposztrofalja. Mikozben a posztmodern divat
kordban is izig-vérig modernista, kisérletezd, avantgard
alkoto maradt, megkisérelte a lehetséges teljességet. Az
¢letmii (és az attételes oOnéletiras) ,hézagait” pedig
irigylésre méltdan lendiiletes, olvasmanyos, jatékfilmre
kivankozo kisregények toltik ki: a didkszinjatszo multat
megidézé Ama torokon kiviil az irdi-jsagirdi hanyatta-
tasokat feldolgozo Piinkosdi kiralyfi, az Akkor minden-
ki velem torodott, az Irodalmi dandy avagy koranyari
tidvozlet, illetve a sajatos, ugyancsak korfestd katonaél-
ményekbdl épitkezd Kiilonleges szakasz.

Ha valaki a sajat prozastilusdban ennyire megirt min-
dent, ami benne volt és amire rendeltetett, miért vagyik
még koltdi babérokra is? Bevallom, a kérdésre nem
tudom a megfellebbezhetetlen valaszt, de vannak elkép-
zeléseim. Posa Zoltan koltoként az én szememben egy
¢érdekes antologiakisérlet, a Biinrossz versek kapcsan
exponalta magat. Nem dilettansok szamara kiirt palya-
zatr6l volt sz6 — azokat a gylijteményeket haldlosan
komolyan, szigortan iizleti alapon szoktdk megjelentet-
ni. Am ez esetben a vidorsag mogstt ott rejlett a meg-
szenvedett tapasztalat: jo verseket sokan tudnak irni,
szandékosan blinrosszakat azonban csak azok, akik 6n-
ironikus bravurokra is képesek. Posa valosaggal lubic-
kolt e paradoxonban, s ha akkor fogadast ajanlanak, azt
mondom: ez szép komplementer terepe a nagy meritésii
prozanak — ha tovabb megy a lira dsvényén, erre megy
tovabb. Nem ez tortént. Mar debiitalo verseskotete, a
Magyar vagyok cime is olyan volt, mint egy parbajra
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hivas, fehér cérnakeszty(i az arcba — az ezt folytato két
ujabb konyv, az Alaszallas és az Olvaso pedig kétségte-
lenné tette: nem kisiklasrol, nem szereptévesztésrol,
hanem 1jj szereprdl van sz6. (Vagy ki tudja: az eredeti
abrazatrol, amirdl lekeriiltek a polifon proza kellék-
alarcai.) A prozai életmiivét hovatovabb megalkoto, s6t
imponaloan lekerekitd Posa itt még akkor is 0ij és isme-
retlen terepen taldlta magat, ha korabban — nevezetesen
az Aranykori tekercsekben — a versbetétek szerves
részét képezték a prozafolyamnak, sét a szerzoi altere-
gonak tekinthet fohds is tiintetéen koltd, nem pedig
ir6. (Akkor Paszternak kalandos sorsi miivének, a
Doktor Zsivagonak a hatasat véltem e szerkesztési
metddusban felfedezni; ma mar inkabb gy érzem: egy-
szerlien az ezredfordulo viszonyaira alkalmazott chan-
tefable lehetdségével kacérkodott a szerzo.) A Iétrejott
gylijtemények egyenetlen szinvonalu darabokbdl (bar
nagy miigonddal megszerkesztett ciklusokbol) allnak:
braviros megoldasok valtjak egymast nyilvanvalé ujj-
gyakorlatokkal: az az onreflexios szellem, ami a pdsai
prozat stirlin atszovi, a posai koltészetbdl mintha teljes-
séggel hianyozna. Az 6sszhatas mégis felkavaro: azzal
a felismeréssel jar, hogy néha a bonyolultnak tetsz6
kompoziciok roppant egyszerliek, az egyszerli dalfor-
mak pedig megddobbenten bonyolultak lehetnek. Egy
par excellence koltdo még a zaklatottsagban is egyfajta
manyanyelvi” harmoniara torekszik — az irobdl lett ver-
seld ellenben erre az atavisztikus harmonidra is mint
felboncolandd petunidra tekint. Ha a proza esetében —
foként az Aranykori tekercsekkel kapcsolatban — szinté-
zist emlegettem, itt az analizis az uralkodo.

Ha tipizalni kivanjuk a két (voltaképpen egy) kotet
verseit, egy kézenfekv szabalyszerliséget mindenképp
muszdj felfedezniink. Alapvetden kétféle Posa-versbe
litkdzlink: a (nem neo) avantgard untig ismert kliséit
ismétld, olykor sikeres megoldasokkal operdld szabad-
versbe (amit az adott helyeken a fortyogd posai indulat
képes hars élettel teliteni); illetve a tobbnyire dalszerti
kotott formaba. A szabadversek jobban hasonlitanak a
prozai forrasvidék tajaihoz, s csak keveset tesznek hozza
az eredeti topografidhoz. A kotott verselés szamomra
nagysagrenddel izgalmasabb. Jollehet az Aldszallas
kotet Arvisura ciklusa tobbszori tjraolvasast kovetden is
csak a felszint karcolja, szamomra tobbnyire kozhelye-
ket sorol; poétikailag érdekfeszitd. Ilyen opuszok az
Olvasoban is vannak: konfiizabb I¢lek 1évén Posanal, én
ezek olvastan mindig 6hatatlanul elpirulok, mint amikor
szamomra kedves, de titkolt evidencidkat fogalmaz meg
valaki. Am ami miatt e szandékoltan korszeriitlen haza-
fias lira mégis tllép a mindinkabb elharapodzo, histori-
zalo retrodivaton, az épp a ritmus kreativ ujraalkalmaza-

sa. Marpedig a ritmus 0si eredetii: akkor is, ha hangsu-
lyos a verselés; s akkor is, ha idomértékes. Ott, ahol
Pdsa mar valami masra hasznalja a ritmust és a rimet, de
még kihalljuk a szoveg mogiil a samandobokat, egészen
1) mindség, magasfesziiltség jon 1étre. SOt azt az alkotoi
skizofréniat is hajlamos feloldani, hogy a versiro Posa
olykor mértékteleniil komolyan veszi magat, még vélet-
leniil sem mosolyodna el; maskor meg akar dnfeledten
dadaista is tud lenni. Nekem ez az utdbbi koltéi énje a
rokonszenvesebb, amikor Onkénteleniil visszatalal a
,»btinrossz” versek sziik 6svényére, mikozben kétoldalt a
g6z61g6 mocsar lidércfényei riogatnak.

Az olvaso alaszallasa e lapvilagi univerzumba még
akkor sem haszon nélkiil valo, ha a regények mas, zafto-
sabb pecsenyékkel kényeztették izlelobimboinkat. Ez a
lira akkor az igazan delikat, ha valahogy ugy, szinte oda
sem figyelve olvassuk, mantrazzuk, mint példaul Weores
Sandor Magyar etiidjeit. Kinalkozna szdmos hangzatos
példa, de citaljuk ide csak a Nydari mese illizidkeltd
tarantellaiitemét: ,,csobban a csonak / csurran a sar / var
beborong6 / vadvizii nyar / tengeri hullam / jatszik a szél
/ izzik a csonak / tombol a vér / mozdulat illan / és elalél
/ bor szine villan / pezsdiil az ér / csobban a viz is / izzad
a nyar / bérdd elolvad / vér szava var / kéz kezeimben /
csonakot iz / mély hiivosében / éled a tiiz / éled a vérben
/ csondszinii taj / porusod elnyel / tancol a nyar”.

Gyurkovics Tibor a barokkosan burjanzé posai pro-
zat markansan szembedllitotta a letisztult versvilaggal.
Bizonyara igaza van; bar egy kis barokkért vagy roko-
koért olykor ez a koltészet sem megy a szomszédba. S
az is lehet, hogy a koltd ihletd forrasként valdban tanul-
manyozta versiras elott a Bibliat meg a Bhagavad Gitat
— sokan tanulméanyozzak ezeket, mégse valik automati-
kusan poéta beldliik. Posa Zoltan intellektuélis alkoto:
Ohatatlan, hogy ne tanulmanyozzon mindenfélét a filo-
zofusoktol a teologusokon at a fél vilagirodalomig. Ez
minket most ne érdekeljen: élvezziik a liiktetést, a
zenét. Ha ontorvényl ez a koltészet, ett6l ontorvényi.
Morzsolgatni kell, mint az olvasot.

Csontos Janos

HANGGA SURUSODOTT KIALTAS
) 2008. oktober 3. péntek 18 ora
Ebert Tibor: Szinpadi jaték Bartok Bélarol

Ko6zremiikodik: Gotz Anna, Andresz Kati,
Rubold Odén, Hevér Gabor, valamint a rendez6: Barbinek Péter
Bevezeti: Tarjan Tamas
Jegyek (1500Ft) a Bartok Béla Emlékhaz jegypénztaraban kaphatok
Cim: 1025 Bp., Csalan ut 29. Tel.: 394-2100
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»A magyar kultura lakott fellegvara”

Beszélgetés Nagy Gabor Tamassal,
a Budavari Onkormanyzat polgiarmesterével

Otthonteremt6é kultirarol, értelmiségi feleldsségrél vall dr. Nagy
Gabor Tamas, aki lassan masfél évtizede dolgozik Budapest I. Keriile-
tének onkormanyzatiban. 1994-t61 1998-ig alpolgarmesterként, 1998
ota pedig polgarmesterként torekszik arra egyiitt munkatarsaival,
hogy a Budai Varat, a Vizivarost, a Krisztinavarost, a Tabant és a
Gellérthegyet magaba foglalé keriilet megorizze tobb évszazad alatt
kialakult arculatit, rangos hagyomanyait, hiszen az, ami itt tortént,
igen sokszor nem csak a helybéliek életét valtoztatta meg, hanem az

orszag sorsat is befolyasolta.

— Budapest I. keriilete, kiilonosen
a Varnegyed nemzeti kulturalis orok-
segiink leggazdagabb tarhaza. Az
akadémiai kutatointézetek mellett itt
van az Orszagos Széchényi Konyvtar,
az Orszagos Levéltar, a Magyar
Nemzeti Galéria, a Hadtorténeti
Intézet és Muzeum, s a sor folytatha-
t0. Ebbol a kiilonleges helyzetbol
adodoan milyen feladatokkal, t6bb-
letterhekkel kell szamolnia a keriilet
hazigazdajanak, az onkormanyzat-
nak, ugyanakkor milyen lehetosége-
ket kindl ez a gazdagsag?

— Orszagos intézményekrdl van
sz0, de szerencsére olyanokrol, ame-
lyek nem zarkoznak be a maguk ele-
fantcsonttornyaba, tevékenyen részt
vesznek a keriilet kulturalis €letében.
Jorészt nekik koszonhetd, hogy a
Varnegyed nem csupan idegenforgal-
mi latnivald, hanem eleven kulturalis
kozpont is szamtalan rendezvénnyel,
latvanyossaggal. A Hadtorténeti
Intézet rendkivill sokat tesz azért,
hogy az évfordulok kapcsan kozel
hozza a fiatalokhoz a magyar torté-
nelmet. A Széchényi Konyvtarral és a
Nemzeti Galériaval is jo a kapcsola-
tunk, vannak ko6zos rendezvényeink.
Példaul szeptember elsé hétvégéjén
hatodik alkalommal rendezziik meg a
Magyar Nyelv és Konyv Unnepét a
Budai Varban, amelynek az idén
harom tematikus napja lesz: az els6
témaja a Biblia, a méasodiké a rene-
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szansz és Matyas kirly, a harmadiké
a Nyugat centendriuma és Babits
Mihaly sziiletésének 125. évfordulo-
ja. A megnyitét Monok Istvan, a
Széchényi Konyvtar igazgatdja tartja.

— Egyediilallo a keriilet épitésze-
ti oroksége is, szinte minden utca,
épiilet orzi multunk egy-egy darab-
jat, szobrok emlékeztetnek torténel-
miink, kulturank meghatdrozo sze-
mélyiségeire.

— Arra igen nagy hangsulyt fekte-
tiink, hogy emlékmiivek, szobrok,
tablak orizzék a helyi kulturalis
hagyomanyokat. Buda azonban szin-
te minden fontos magyar torténelmi
fordulat részese volt, igy munkank-
kal, programjainkkal az egyetemes
magyar torténelmi emlékezet életben
tartasat szolgaljuk. Tizenot év alatt,
amiota részt veszek a keriilet éle-
tének szervezésében, kialakult egy
atfogd rendszer: megprobalunk
minden megemlékezésre mélto ese-
ményre, helyszinre odafigyelni, de
még mindig érnek benniinket meg-
lepetések. Most példaul a Matyas-
¢v kapcsan elhelyeztink egy
emléktablat Hunyadi Léaszlo 1457.
marcius 14-1 kivégzésének helyszi-
nén. A Szent Gyorgy téren, ponto-
sabban a Corvin udvarban eddig
semmi nem emlékeztetett erre a tor-
ténelmi szempontbdl jelentds, tragi-
kus eseményre. Mikdzben az 1736-0s
békési jobbagyfelkelés vezetdjének,

Jovanovics Szegedinac Péro szerb
hatarér kapitanynak a kivégzésérol
mar régota asztalnyi emléktabla tudo-
sit, Hunyadi LészI6 alakjardl és aldo-
zatarol mintha megfeledkeztiink
volna. Erkel Ferenc mésfél évtizedig
lakott a Varban, lakohdzdn maig
nincs emléktabla. Ez is még egy
eléttiink 4ll6 feladat. Babits Mihaly
harom helyen lakott a keriiletben,
egyik lakohazat sem jeloli emlektab-
la, pedig a hiszas évektdl a negyve-
nes évekig, a teljes nyugatos korsza-
kot a Krisztinavarosban toltotte.
Most, sziiletésének 125-ik évfordu-
16jan  szobrot allitunk neki a
Vérmezon, és mind a harom lakohe-
lyén emléktablat helyeziink el. Az uj
szobrok koziil meg kell emliteni a
Mansfeld-szobrot, amely egy
lépcséforduloban bukkan eld, a Ha-
laszbastya tovében. Aviandi Mark-
nak eddig nem volt szobra, pedig
torténelmi szerepe a papa kiildotte-
ként az 1686-0s eurdpai osszefogas-
ban kimagaslo. Most szobra ott all a
kapucinus templom mellett, s azt a
budai legendat idézi meg, amely
szerint a felszabaditd seregek a
Szlizanya  segitségével tudtak
bevenni a varat. Az elsé magyar
miniszterelndk, Batthydny Lajos
szobrat a Miniszterelnoki Hivatal
allittatta fel, de azt sikeriilt elér-
niink, hogy a szobor a Batthyany
térre keriiljon. Es ma ott all a téren,
szemben a Kolcsey-szoborral. De
szobra van mar Antall Jozsefnek is,
az els6 szabadon valasztott minisz-
terelndknek, éppen ott, ahol évtize-
dekig dolgozott, a Tabanban, az
Orvostorténeti Miizeum mellett. S
ha mar a Tabannal tartunk: mar szo-
bor orokiti meg Dobrentei Gabor
emlékét. Kanyadi Sandor példajat
is meg kell emlitenem. O, aki
Kolozsvar mellett keriiletiinknek is
lakdja, sajat gylijtésébol allittatta fel
Elek apo kutjat a foldijének, Bene-
dek Eleknek, a legnagyobb magyar
mesemondonak az emlékére.
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A Nagykdrolyban elpusztult Kélcsey-szobor
masolata (Kallos Ede, 1939)

Szobrok, eml¢ktablak allitasanak,
emlékhelyek, parkok kialakitdsanak
latszolag semmi értelme, mert csak
viszik a pénzt, késdbb is vigyazni
kell rajuk, gondozni kell Oket, de
nélkiliik, ezek nélkiil az emlékeztetd
mualkotasok, targyak, leletek,
helyek nélkiil tires a varos. Lakogép.
Tehat a varosszépités fontos, de
ahhoz, hogy az ember otthonanak
érezzen egy telepiilést, tobb kell.
Ugy érzem, az elsd keriilet varosré-
szeinek, a Varnegyednek, a
Krisztinavarosnak, a Tabannak, a
Vizivarosnak és a Gellérthegynek
egyedi, a multat idéz0, de éppen ett6l
otthonos, a réginél lakhatobb egyiit-
tese alakult ki, s ebben része volt
onkormanyzatunknak. Elédeim is
ebbe az iranyba indultak el, ennek
eredménye példaul a varoshaza mai
épiiletének felujitasa.

De hogy soroljam az eredménye-
ket és a tovabbi terveket: bizom
abban, hogy ujra feldllithatjuk
Déryné szobrat a hajdani Horvatkert
szinkorénél, a Budai Teatrum koze-
lében. A Dozsa téren idén tavasszal
harom obeliszket allittattunk vissza.
Mara 6sszesen nyolc ilyen kiilonle-
gesen faragott obeliszk disziti a

Varba vezetd utat, kozel hisz év
eredménye, hogy a haboras puszti-
tast orvosoltuk. Tiz éviinkbe tellett,
mig a Palota Ut rendkiviil koltséges
korlatjat sajat erobol folallitottuk.
Nagyon szeretném, hogy a hajdani
Vizi-kaput és a Fehérvari-kaput
helyredllitsuk a Bécsi-kapu mintdja-
ra. A Varnak az adja meg a var-jelle-
gét, hogy oda kapun kell bemenni. A
harom kapu koziil egyediil a Bécsi-
kapu maradt meg, a masik kettot
nem is emlegetjiik. Vissza kell allita-
ni, miel6tt végleg elfelejtenénk oket.
A Palotanegyed szépitését is szorgal-
mazzuk. Hogy a Varbazar latvanyos
elhanyagoltsaga vagy a Disz téri
haborts rom mellett csak egyetlen
példat emlitsek: vissza kéne épiteni a
kiralyi palota fobejaratanak diszes
lépcsosorat, az ugynevezett Maria
Terézia-1épcsdsort. Teljesen értel-
metleniil bontottak le. Ma aranytalan
az épiilet, az igazi, reprezentativ
palotabejarat a mai panoramaterasz
szintjén volt. Erdekes, sokaknak
még ma is magyarazni kell, hogy a
Varba nem 0j dolgokat kell kitalalni,
hanem a régi — sokszor értelmetleniil
tonkretett — szépségeket kell vissza-
allitani. Masik példa:
ma a Nador kripta-
kapolna nem latogatha-
t6. Az oroszlanos
udvart is jobban ki
lehetne hasznalni. A
Var multjanak feltara-
sa, ujraépitése is szam-
talan lehetdséget rejte-
get még, de a multtal
Osszhangban allo uj,
modern megoldéasokat
is keresniink kell. A
Var és a keriilet tobbi torténelmi
varosrészének fejlesztését a jovoben
is a honlapunkon szerepl6 jelszo, a
megUjuld hagyomanyok jegyében
kivéanjuk folytatni.

— Ha ma szobrokrol beszéliink,
rogton esziinkbe jutnak a megdib-
bentd szoborlopasok is...

— A Gellért-hegyen a viztarozo fo-
lott lathatd6 Wagner Nandornak, a
Svédorszagba emigralt, késobb
Japanban alkot6 szobraszmiivésznek
az ajandéka, a Filozofiai kert cimi
szoborcsoport, amely a nagy vilag-
vallasokat megszemélyesitd alakokat
foglalja egy kompoziciéba. Ez a
nyolc alakos kompozicio egy spiritu-
alis kozéppont koré szervezodik. A
korkorosen elhelyezett 6t foalak —
Abrahdm, Ekhnaton, Jézus, Buddha
és Lao-Ce —mellett, a koron kiviil allt
egy harmas csoport, amelynek tagjai
Assisi Szent Ferenc, Gandhi és Bodhi
Dharma voltak. Ezt a harom alakot
fémtolvajok két évvel ezeldtt ellop-
tak. Felvettik a kapcsolatot az
ozveggyel, a Wégner Nandor
Alapitvany segitségével. Az ontdfor-
mak még megvannak Japanban, az
ontomester még ¢l, aki az eredeti
szobrok kiilonleges Ontétechnikéjat
ismeri, a szobrokat tehat ujra lehetne
Ontetni. Annak idején a szobrokat a
fovaros kapta, a helyszin volt a mi
otletiink. A fold, az ég és a viz met-
széspontjaba keriiltek a szobrok, cso-
dalatos helyre, amelyet azota sokan
latogatnak. Az ellopott szobrok ontési

Ké Pal: Kapu

koltségeinek felét, tizmillio forintot
ajanlottunk fel, s azt kértiik, az 6ntési
koltsegek masik felét a fovaros fedez-
ze, a kormany pedig szervezze meg a
hazaszallitast, és allja annak a koltsé-
geit. Ebben a kérdésben maig nem
sikertilt el6relépniink, de bizunk
benne, hogy a kérdés elobb-utobb,
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még a Wagner Nandor munkatarsa-
ként dolgozé Ontomester életében
megoldodik.

— A Bem rakparti miivelodési haz-
ban mindig eleven kulturalis élet
Jfolyt, de a haz a tobbi miivelodesi
hazhoz hasonloan egy idoben nagyon
lepusztult, amikor a gyermekeim
Ferenczy Istvan Képzomiivész Korbe
Jjartak, mdr-mar életveszélyes allapo-
tok uralkodtak benne. Mostandban
elindult a megujulas utjan.

— Az elmult évben tinnepelte a haz
megalakulasanak negyvenedik évfor-
duldjat, ekkorra sikeriilt elvégezniink
belso felujitasat. Az Andrassy palota
kiilsé munkalatai, — az épiilet egyeb-
ként tarsashaz —, hatra vannak. A tes-
tiilet 01j igazgatot valasztott nemrég.
Reméljiik, vezetésével az a szerteaga-
z6 kozmiivelodési tevékenység, ame-
lyet a haz eddig végzett, tovabb foly-
tatodik, megujul és kiboviil. Nagyon
fontosnak tartom a tanchazat, a gye-
rekfoglalkozasokat, a Ferenczy-kort.

— Allami, nkormdnyzati  és
maganmecenatira kérdése kapcsan
mindig elokeriil az a szélsoséges
nézet, hogy a kultura tamogatasabol
az allamnak ki kell vonulnia, azt
majd fokozatosan atveszik a magan-
cégek. Hogyan gondolkodik gyakor-
o dnkormanyzati vezeto-
keént a kultura tamogatasa-
nak rendszerérol?

— A multinacionalis
cégeknek sose lesz érde-
kiik, hogy magyar kultura-
lis miihelyeket eltartsanak,
vagy csupan részben
hozzajaruljanak  életben
maradasukhoz. Egyenfo-
gyasztokra van sziikségiik,
és ellenérdekeltek a nemze-
ti kiilonbozoség tudatat
tovabbéltetd  kulturalis
programokkal és mithelyekkel szem-
ben. F6 érdekiik a fogyasztast genera-
16 reklamok célba juttatdsa. Gesz-
tusokat tesznek és tehetnek ezek a
cégek, de ennél tobbet nem enged
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meg iizleti logikgjuk. Ott kell jelen
lenniiik, ahol tdmegek mozognak. A
kultira pedig keveseké. Az elit képes
arra, hogy alkotd6 modon befogadja,
ujjateremtse ¢és tovabbadja. Ha az elit
betolti kulturalis szerepét, képes a
kultrat szétsugdrozni az egész tarsa-
dalomban, igy élhetobbé teszi kor-
nyezetét, és alkotoképesebbé az egész
kozosséget. Az allami és az Onkor-
manyzati tamogatdsi rendszernek
kotelessége fenntartani azokat a kul-
turalis mihelyeket, amelyek ennek a
folyamatnak a motorjai. Egy helyi
onkormanyzat sem vonulhat ki a
varos, falu vagy keriilet kulturalis
életébdl, nem bizhatja azt a magéan-
mecenatiirdra. Mi nem is tesszik.
Tudjuk, hogy itt miénk a kezdemé-
nyezo szerep, az allandosag, a folya-
matos munka megteremtésének fel-
adata. A Varnegyed a nemzeti miive-
16d¢és és torténelmi emlékezet jelképe,
ez a helyzet kiilonleges felel6sséget
16 rank, egyrészt a varosszépitésben,
a varosgondozasban, masrészt Gnma-
gunk megmutatasaban.

— A Budavari Onkormdnyzat kiter-
Jedt testvérvarosi kapcsolatrendszer-
rel rendelkezik. Véletlen taldalkozdsok
alakitottak ezeket a kapcsolatokat,
vagy tudatos valasztasok?

Sarkanyolé Szent Gyorgy (Szent Gydrgy ter)

— Budavér irant mindig is nagy
volt a nemzetkozi érdeklodés, partne-
reink tobbségével ugy kertiltiink kap-
csolatba, hogy 0k kerestek meg min-
ket, de a rendszer kiépitésének elvei

tudatosak voltak. Ma tiz testvérvarosa
van az dnkormanyzatnak. Ezt a kort
mar nem is nagyon lehet boviteni,
esetleg még egy-két belépovel.
Visszatérve a kivalasztas elveire:
harom szempontot tartottunk szem
elott. Az elsé szempont az volt, hogy
a hataron tili magyar kozosségek rep-
rezentacioja sziilessen meg: tehat
erdélyi, felvidéki és délvidéki telepii-
lesekkel vettiik fel a kapcsolatot.
Szlovéniabol Lendvaval kotottiink
szerz0dést, amelynek polgarmestere a
szlovén, de magyarul jol beszélo
Anton Balasek elkotelezett hive az
egyiittmiikodésnek. Szerbiabol Zenta
a partneriink, Juhdsz Attila polgar-
mester kivalo varosvezetd, vele is
kittind a kapcsolatunk. Székelyfoldrol
Székelyudvarhely tartozik testvérva-
rosaink  korébe.  Szlovéakiabol
Pozsony belvarosa a testvérvarosunk.
Karpatalja és Horvétorszag hianyzik
ahhoz, hogy a kor teljes legyen. A
lehetdségeink végesek, ezért minden
orszagbol csak egy varossal kotiink
szerz6dést. A masodik szempont az
volt, hogy a kdzép-eurdpai fovarosok
varosmagjai kozott épitsiink ki kap-
csolatokat. fgy kezdeményezésiinkre
Bécs, Pozsony, Praga és Budapest
elso keriilete kotott négyoldalt szer-
z0dést egymassal. A har-
madik irany, a meghataro-
z0 eurdpai nemzetekkel
valo kapcsolatfelvétel volt.
Itt is a megkeresésekre rea-
galtunk, igy keriltiink
kapcsolatba az olasz Ca-
pestranoval, amely varos
Kapisztran Szent Janos
sziil6helye, az 56-0s olasz
emigracio egyik zarandok-
helye, igy szorosan kotddik
a magyar torténelemhez is.
A német Regensburggal a
Duna és ezer éves kulturalis kapcsolat
fliz Ossze, az angliai Marlow-ban
pedig ma is lathato a Clark testvérek
fliggohidja, amely a mi Lanchidunk
kisoccse. A svajci Genf melletti kato-
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likus Carouge tartozik még testvér-
varosaink korébe, a kapcsolatfelvé-
tel fo mozgatorugdja az ottani emig-
racio volt. Ez volt egyébként az els6
testvérvarosunk, most {innepeltiik a
kapcsolatfelvétel tizenotodik évfor-
duléjat. Hianyzik az eurdpai paletta-
rél a francia, a finn és a balti-
kumi kapcsolat és leginkabb
Lengyelorszég. Az Eurdpai
Unidba valo belépéstdl sokat
vartunk, de eddig ezekre a
varoskozi egyiittmiikodések-
re nem sikeriilt tdmogatast
kapnunk, pedig jelentos és
fontos programokat fogal-
maztunk meg.

— Azt mondja, a hasonlosag
alapjan sziiletett a kozép-euro-
pai torténelmi varosnegyedek
kozott az egyiittmiikodesi szer-
zodés.  Vannak  azonban
kiilonbségek is. Mennyiben
egyedi jelenség Budavar?

— Els6sorban Pragaval
szemben szoktak elmarasztal-
ni a Varnegyedet, mondvan, itt
miért nincs akkora nyiizsgés?
Elfelejtik, hogy a Varnegyed
nem vigalmi negyed, és nincs
is szandékunk azzd tenni. A
torténelmi Varnegyed lakott
varosrész. Ez a kortilmény ala-
kitja hangulatét, és ehhez alkalmaz-
kodni kell. Nem volna jo, ha az itt
lakok nem érezhetnék magukénak
lakohelyiiket. Mintegy kétezerdtszaz
lakdja van a Varnegyednek, és mi
nem el{izni, hanem megtartani szeret-
nénk Oket. A kilencvenes évek elején
nagy volt a nyomas a var felvasarla-
sara, ha az akkori milemlékvédelem
nem all ellen, lehet, hogy a
Polgarvarosban ma mar nem lakna-
nak polgarok. A Palotanegyed pedig
olyan nemzeti kulturdlis intézmények
otthona, amelyek nem a vigalmi sze-
repet erositik.  Fel-felbukkannak
elképzelések, miszerint jo volna eze-
ket az intézményeket Kkitelepiteni
err6l a draga helyrol, gazdasagosabb,

olcsobb épiiletekbe, a Palotanegyed-
be pedig szallodaknak helyet adni.
Remélem azonban, hogy ezek az
elképzelések a kozeljovoben nem
realizalodnak, a Vamegyed mindig is
a magyar kultira lakott fellegvara
marad. Az tehetné nyitottabbd és az

Stremeny Géza: Batthyany Lajos

idegenforgalom szempontjainak is
megfelelobb helyszinné, ha a pesti
belvarossal jobb kozlekedés kotné
0ssze, akkor mindkét varosrész adott-
sagait jobban kihasznalhatna az ide-
genforgalom.

— A varoskép kialakitasaban ren-
geteg tényezo jatszik kozre. A keriileti
vezetésnek felelnie kell azért, hogy
sikeriil-e megtartania a szellemi, kul-
turalis légkor mellett az épitett kor-
nyezetet is.

— Erre a Corvin teret hozndm pél-
déanak. El0szor, még el6deim idején, a
kilencvenes években a kisebb épiile-
teket szallodava alakitottak at, és azt
tervezték, hogy a tér ala egy mélyga-
razst épitenek. Lakossagi tiltakozasok

hatasara az onkormanyzat kozvéle-
mény kutatast is végzett, és végiil
elvetettiik a mélygarazs ¢épitését.
Hosszabb tavon amugy is azt szeret-
nénk, ha a F6 utca nem egy allandoan
beduguld, forgalmas ut lenne, hanem
sétalo utca. A tér faiért is kar lett
volna. Az Onkormanyzat a
teret rendbe hozatta, parkosi-
totta, visszaallitotta a Lajos
kutat. A lakok is renovaltat-
tak a tér nyugati oldalan lévo
tarsashazakat. A Hagyo-
manyok Haza lepusztult
homlokzata, amelyen még a
Rékosi-cimer levert nyoma is
ott viritott, nagyon kiritt a
kornyezetbdl. Sikerill elérni,
hogy a kulturalis minisztéri-
um visszaallitsa a Budai
Vigadd eredeti homlokzatat.
Végezetiil, oOnkormanyzati
tamogatassal az egyhdz is
kifesttette a kapucinus temp-
lomot. Ha ma megdll az
ember a Corvin téren, akar-
merre néz, rendezett varoské-
pet lat. Ez a munka is tiz évig
tartott, de eredményre veze-
tett. A mélygarazzsal valo
kacérkodasnak voltak azért
eredményei is. A tér alatt
néhany méterrel megtalaltak
a XVI-XVIL szazadi utca részleteit,
az 1686-os torokok elleni ostrom ide-
jén elpusztult hazak maradvanyait.
Valamivel lejjebb ott vannak a XIIL
szazadi  lakoépiiletek  nyomai.
Talaltak romai és népvandorlas kori
leleteket. De ami a legizgalmasabb,
valodi régészeti szenzacio volt, hogy
megtalaltdk az dsember nyomait is.
Negyvenezer évvel ezel6tti labnyo-
mokat 6rz6tt meg a 16sz6s Duna-part.
Akkor még a Corvin térnél folyt a
Duna, ¢és vélhet6en a vizpartra ment
ki egy anya ¢és gyermeke. A 1abnyo-
mok gipsz ontvényei a Corvin téren
megtekinthetok. Hamarosan egy
romai kori sirké masolata is kikeriil a
térre. Dokumentalni akarjuk, és tuda-
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tositani az itt €l6kben, hogy a lakohe-
lyiikon negyvenezer éve is, kétezer
éve is €It ember. S hogy 6k ennek a
multnak a folytatoi. Felelos
lancszemei. Felfogdsom sze-
rint a varosgondozas folyama-
taban ezek a mozzanatok fon-
tosabbak, mint egy-egy min-
dent feldalo, semmire tekintet-
tel nem 1év0 nagyberuhazas.

— On mintha politikusként,
onkormadnyzati vezetoként is
megmaradt volna humdnér-
telmiséginek, a fogalom klasz-
szikus értelmében. Mielott
errol beszélnenk, térjiink ki :
palyajanak  kezdetére. Az -
Eétvos Lorand Tudomany-
egyetem jogi karan szerzett
diplomat, de parhuzamosan
végezte a bolcsészkaron a
szociologia szakot is, ami
jelzi,  tarsadalomelméleti,
politikai  érdeklodése mar
diakkordban kialakult.

—Mindig huméan érdeklodé-
st voltam, elsGsorban a torté-
nelem és az irodalom érdekelt.
A mult és a képzelet egymasba
jatszo vilaga. A palyavalasztaskor e
két felvételi targy vitt a jogi karra.
Akkoriban nem voltam elkételezve a
jog irant. Menet kdzben baratkoztam
meg a jogi stidiumokkal. Elsdsorban
a jog tarsadalmi beagyazottsaga érde-
kelt, és érdekel ma is. Ezért kezdettol
hallgattam el6adasokat a bolcsészkar
filozofia, esztétika €s szocioldgia tan-
székén is. Egyre jobban érdekelt a jog
¢s a tarsadalom kapcsolata, az a
tudomanyag, amit jogszociologianak
neveznek. Az érdekelt, hogy egy-egy
torvény, jogszabaly miként érvénye-
sil, mi az Onkéntes jogkdvetés,
milyenek a tdrsadalmi elvarasok,
mekkora a normak ereje, szerepe az
egyén ¢s a tarsadalom viszonyrend-
szerében. A jogkoveto és a jogkijatszo
tarsadalmi viselkedésformak kozti
kiilonbségek izgattak, az, hogy miért
jogkovetd az egyik kultira, miért
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normalazito a masik. Mi a kiilonbség
oka, mik a kovetkezményei? Milyen
kiilonbségek vannak a bizanci és az

Boldog Aviandi Mark (Gydrfi Sandor szobra)

eurépai joghagyomany kozott? fgy
jutottam el az akkori (nyolcvanas
évek kozepén jarunk) tarsadalom és
jogrendszer kapcsolatdnak vizsgala-
tahoz, a kozélet aktualis kérdéseihez.
Pontosan lattuk, hogy a partallam id6-
szakaban a torvényhozasnak semmi
szerepe nincs. Evente kétszer iil 6ssze
az orszaggyulés, alkot két-harom tor-
vényt, a partkdzpontban torténik min-
den: a kodifikacio, az egyeztetés. Az
orszaggytlés egyszerli szavazogép.
Emlékszem rd, milyen nagy feltiinést
keltett, amikor 1986-ban a csaladjogi
tortvénnyel kapcsolatban modosito
javaslat hangzott el az orszaggytilés-
ben. Ossze is iilt a kdzponti bizottsag,
értékelte a helyzetet, hogy mit kell
most csindlni. Ez mér a partallam
lebomlasénak a kezdete volt. Erde-
kelt, hogy miért volt ennek a térvény-
modositd javaslatnak ilyen nagy

jelentésége Kadar szamara. O azt
tanulta meg 1956 utan, hogy az
Elnoki Tanacs nagyon jo intézmény.
Olyan embereket kell oda beiil-
tetni, akik iranyithatok, és akkor
minden parancsszora elintézhe-
t6. Nem kell bajlodni ilyen
nagy, minden manipulaltsiga
ellenére is 1am csak, kiszamitha-
tatlan szervezetekkel, mint pél-
daul az orszaggyiilés, amikor
az EInoki Tandcs is kiadhat tn.
torvényerejii  rendeleteket.
Ekkor kezdtem el foglalkozni a
jogalkotas folyamataval, Bihari
Mihaly és Kulcsar Kalman el6-
adasait hallgattam. Az egyetem
elvégzése akadémiai 0sztondijat
kaptam, ez ma phd-képzésnek
felel meg. Tanulményaimat
megakasztotta, hogy 1988-ban
behivtak katonanak. 1990-ben,
amikor folytathattam volna a
kutatast, kaptam egy haromho-
napos amerikai Osztondijat az
amerikai kongresszus torvény-
hozasi tevékenységének tanul-
manyozdsara. Hazatérve, az
onkormanyzati valasztasokon
Fidesz-listan bekeriiltem a fovarosi
kozgytilésbe. Igy sodort el a kozélet.
Ennek dacéra még tizendt évig tani-
tottam az egyetemen a jogszociolo-
giai tanszéken, elébb egyetemi
adjunktusként majd odraaddként.
Mara ez a feladat egy fakultativ sze-
minariumma szelidiilt, amelyen fil-
mek kapcsan beszéliink tarsadalmi,
jogi problémakrol. E foglalkozasok
célja az, hogy kilépjlink a szokasos
oktatasi keretek kozil, és mas, az
altalunk megszokottol eltéré szem-
pontbol vizsgaljuk meg a jelensége-
ket. A jogi problémakat ugy kell
megfogalmazni, olyan kdzegben kell
Oket értelmezni, hogy ne csak joga-
szok értsék Oket, hanem értsék a szo-
ciologusok is, és a koznyelven is ért-
hetéek legyenek. Csak igy érvénye-
silhet a jog altal megfogalmazott
normarendszer. Téarsadalmi tdmoga-
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tottsag nélkiil a szakszerii jogi for-
maba oOltoztetett mégoly ésszerii
politikai dontések is megbuknak. Ki
lehet erészakolni 6ket, rovid tavon
hozhatnak is bizonyos eredménye-
ket, de hosszu tavon semmiképpen
nem szolgaljak egy kozosség, egy
orszag, egy nemzet boldoguldsat.
Ez az érdeklodés bennem maradt,
de most mar egészen mas nézdpont-
bol, nem az elmélet, hanem a gya-
korlat feldl kozelitek hozza.

— Latszik, hogy elsésorban elméle-
ti kérdesek érdekelték. Miért fordult a
politika felé? Nem volt szokvanyos
lepés egy olyan csaladban, amely
nem tartozott a part klienturdjahoz.

— Amikor annak idején a jogi
karon elkezdtiink azzal foglalkozni,
milyen vilag is vesz benniinket koriil,
érezni lehetett a valtozas leheletét. A
nyolcvanas évek elejének Len-
gyelorszaga, Brezsnyev haldla,
Andropov és az 6 56-o0s szerepének
értekelése akarva akaratlanul foglal-
koztattak az embert, akkor is, ha
érdeklodése nem volt kifeje-
zetten politikai iranyultsagu.
Ekkor alakult a Bibo
Kollégium, ez a hivatalos
oktatason kiviili 6nképzokor. g8
Ide olyan eldadokat hivtak &
meg, akik nem tartoztak az
egyetemi oktatdi korhoz.
Kerestiik az egyre szaporodo
tarsadalmi  kérdésekre a
valaszt: Mi az értelmiség sze-
repe és felelossége altalaban,
és kiilondsen ebben a valtoza-
sokat sejtetd helyzetben? A
part hatdroz meg mindent,
vagy mi is feleldsek vagyunk
azért, ami torténik? Em-
lékszem egy jellemzd esetre.
En nem voltam KISZ-tag, de
felhaboritott, hogy a jogi kari
KISZ Bizottsag ¢lére megva-
lasztottak egy olyan embert,
akit senki nem szeretett, senki
nem becsiilt, aki sunyi képpel
jart-kelt az egyetem folyosoin,

mindeniitt jelen volt, de soha véle-
ményt nem nyilvanitott. Csak azért
esett ra a valasztas, mert senki mas
nem jelentkezett. Mondtam a barata-
imnak, ez a kontraszelekcio juttat
alkalmatlan embereket a politikai
hatalom kozelébe. Milyen szerepiink
lehet ebben? Azt elvetettiik, amit sok
reformkommunistatol  hallottunk,
hogy beliilrdl lehet megvaltoztatni a
rendszert. Ebben a helyzetben a
Fidesz megalakitasa kovetkezetes és
bétor tett volt. Es amikor 1989-ben
mar népszavazasra ¢és valasztasra
késziilt az orszag, arra a kovetkezte-
tésre jutottunk, nem bujhatunk ki a
felelosség alol. Most, amikor politikai
értelemben is megnyilt a cselekvés
lehetdsége, realitassa valhatott a tobb-
partrendszer, oda kell allni a vélasz-
tok elé, meg kell méretni magunkat és
programjainkat. Amikor bejelentet-
tem otthon, hogy orszaggytilési kép-
viseldjelolt leszek, kisebbfajta megiit-
kozést keltett. A csalad ugy véleke-
dett, hogy a politika nem tisztességes

Benedek Elek kitja

embernek vald, s ezt a véleményt
tobb évtizedes tapasztalat timasztotta
ala. Nem volt konnyt elfogadtatnom
dontésemet, és meggydzni sziileimet,
hogy most megvaltozott a helyzet, ez
nem ugyanaz a politikai tér, amilyen-
ben addig ¢éltiink, és azzal, hogy poli-
tikai szerepet véllalok, nem szeg6-
dom az 6rdog szolgalatdba. Abban a
pillanatban valdéban ugy tetszett,
hogy az értelmiség felelssége kita-
gul, lesz beleszolasa a nemzet tigyei-
nek alakulasaba, és az értelmiségnek
még az a része is, amelyik nem vallal
politikai szerepet, hatassal lesz a
politikai dontéshozatal folyamatara.
Mara sajnos végbement bizonyos
visszarendezddés a politikai elitet
illetéen is. Egy tarsadalom, egy nem-
zet allapotara jellemzd, becsiili-e
politikusait. Nem is elsdsorban anya-
gi, hanem erkdlcsi értelemben. Ma a
politikusi palya erkolesi megitélése
mélyponton van. Természetesen
ahhoz, hogy a politikai szereploket
megbecsiilés Ovezze, olyan embe-
_ reketkell vélasztani a dontés-
B hozoi szerepekre, akik érde-
mesek a megbecsiilésre. Itt
van a tarsadalom feleldssé-
ge. A sorozatosan feleldtlen
tarsadalmi dontések felelot-
len politizalashoz vezetnek.
A felelétlen politizalas pedig
visszahat, tovabb rombolja a
tarsadalmat. Természetesen
ez a képlet csak arra az eset-
re igaz, ha van valasztasi
lehetdség. A rendszervalto-
zas pillanataban ez a valasz-
tasi lehetéség nyilt meg a
magyar tarsadalom el6tt.
Cselekvd részesévé valni
ennek a politikai Gjjasziile-
tésnek, legalabbis ebben hit-
. tiink, soha vissza nem téro
torténelmi pillanat, amelyet
8 nem szabad elszalaszta-

. nunk. Nem akartam politi-
kus lenni, azt gondoltam
szakértoként is tudom befo-
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lyasolni a torténéseket. Ez a szerep
szamomra rokonszenvesebb volt,
mint a nyilt politikai szerepvallalas.
1991-re azonban be kellett
latnom, akarom, nem aka-
rom, politikusi munkat vég-
zek, politikusként is kell hat
viselkednem, nem haritha-
tom el magamtol a politikai
felelosséget. :

~  Térjiink vissza az
ertelmiség fogalmaval kap-
csolatos  fejtegetésekhez.
Talalkozunk olyan nézetek-
kel, amelyek szerint az
ertelmiség elavult, tizenki-
lencedik szazadi, , narod-
nyik” kategoria. Az értelmi-
seg helyét szakeértoknek kell
elfoglalniuk. Olyan szak-
embereknek, akik bdrmi-
lyen értékrendbe jol kon-
vertalhato tudassal birnak,
akik ezt a tudast rugalma-
san értékesitik a piacon, s
igy megteremtik a magas
szintii, nagy hatékonysagu
termelés human feltételeit.
A nemzet, a kozosség irant
elkotelezett, a humankultira érte-
keit tiszteletben tarto, azokert fele-
losséget vallalo  szakemberben,
azaz a hagyomanyos értelemben
vett értelmiségiben ugyanis valo-
ban felmeriilhetnének lelkiismereti
aggalyok, amikor, mondjuk, a nem-
zetkozi pénzpiac erdterében értéke-
sitve tudasat sajat kevésbé képzett
honfitarsainak kifosztasaban, rab-
szolga sorba juttatisaban vesz
részt. A fiiggetlen szakertot mindez
nem zavarja, ha jol megfizetik,
aruba bocsatja tudasat.

— A klasszikus értelmiségi maga-
tartds valoban a tizenkilencedik
szdzadban alakult ki. Gondoljunk
csak a reformkorra, Széchenyire,
Petofire s a tobbiekre. Ha kimon-
dottan nem is hirdettiik meg, mi is a
reformkor nemzeti liberalis értelmi-
ségének felelosségével probaltunk
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belépni a kozéletbe, képviselni sajat
véleményiinket, érvényt szerezni
jobbito szandékainknak egy hason-

Lajos kutja (Hollo Barnabdas szobra, Corvin tér)

l6an valtozo, atmeneti korban. A
huszadik szdzad végén, a rendszer-
valtozés pillanatdban azonban sza-
munkra a felelés értelmiségi maga-
tartds kozvetlen mintdit tobbek
kozott Illyés Gyula, Németh Lasz16
mentették at, személyesitették meg.
A Jozsef Attila-kultusz is ezt erdsi-
tette, hiszen Jozsef Attila nem csak
kolté volt, hanem a kor szinte min-
den szellemi aramlatara fogékonyan
reagalo alkoto ember. Ha megfi-
gyeljik, a nagy tarsadalmi valtoza-
sok t4jekan mindig kialakul egy-
egy olyan fiatal, radikalis gondola-
tokat megfogalmazni és képviselni
képes fiatal értelmiségi kor, amely
tobb-kevesebb eredménnyel, de
befolyésolja a valtozasokat.

— Hogyan fogalmazna meg, mi
kiilonbozteti meg az értelmiségit a
szakembertol?

— Az értéktudat. Lehet azt monda-
ni, hogy ez tizenkilencedik szazadi
erény, de akkor is erény. A vele szim-
biozisban hato kiildetéstudatot
csakis pejorativ értelemben
szoktak emlegetni manapsag,
pedig a puszta 6nérdek nem
képes az emberi magatartast
teljes egészében meghatarozni
ma sem, barmennyire sugal-
mazott, mar-mar ideologiku-
san fetisizalt is az individua-
+ lista vilagszeml¢let. Azért azt
% minden ember érzi — mas kér-
~ dés, vallalja-e vagy sem —,
hogy van felelosségiink a
vilagban. Ez a feleldsség nem
meril ki annyiban, hogy egy-
két éven beliil mekkora tozs-
dei hozamot tudunk elérni,
hogy egy valsagot tudunk-e
botranymentesen menedzsel-
ni, hogy a tdrsadalmi fe-
sziiltséget tudjuk-e kommu-
nikacios eszkozokkel enyhite-
ni. Ezeknek a problémaknak a
kezelésére valoban elégséges
az értéksemleges szakértdi
tudas, az értelmiség azonban
nem csupan valsagot menedzsel. Az
értelmiség a nemzet megmaraddsa-
nak letéteményese. Azt kell végig-
gondolnia, milyen lesz a magyarsag
2050-ben, 2100-ban, mit akarunk
ezzel az orszaggal, ezzel a nemzettel.
Meg kell fogalmazni céljainkat, és
kiizdeni kell értik. Az értelmiségi
tudas nem pusztan szakismereteket
jelent, hanem a nemzeti tudatot meg-
hatarozo torténelmi, néprajzi, irodal-
mi, nyelvtorténeti ismereteket, tajé-
kozodasi képességet és miiveltséget,
¢s mindenekeldtt érzelmi elkotele-
zettséget. De nemcsak a nemzet,
hanem a kiskdzdsségek megtarto ere-
jét is az értelmiség adja. Azok a kiste-
lepiilésen szolgalatot vallald tanarok,
papok, orvosok, gazdalkodok, akik-
nek nemcsak az a fontos, hogy a
munkajukat elvégezzék, hogy jol
eladhatd szaktudast tovabbitsanak,
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hogy eltemessék a halottakat, hogy
felijak a megfelelo gyogyszereket,
vagy hogy eladjak terményeiket,
hanem az is, hogy a kozdsséget élet-
ben tartd tudast szétsugarozzak kor-
nyezetiikben. Hogy mintat adjanak.

— Riaszto szamban halnak ki kiste-
lepiilések. Talan azért, mert értelmi-
ség nelkiil maradtak?

— Kozosség ¢és értelmiség csak
egyiitt létezhet. Az a kozosség,
amely elvesziti értelmiségét, mint
kozosség, halalra van itélve. Azt
gondolom, mind a mai napig érvé-
nyesek azok a nagyon egyszer( alap-
eszmények, amelyeket a reformkor a
nemzeti ébredés hajnalan megfogal-
mazott: ,hass, alkoss, gyarapits”,
Hhyelvében €l a nemzet”, ,,itt élned,
halnod kell”, hogy csak a legfonto-
sabbakat emlitsem. Ezek olyan gon-
dolatok, amelyek szinte genetikai
mélységekig belénk ivodtak. Aki
ezeket nem érti, az a legfontosabbat,
a hazaszeretetet veszitette el.
Fogalma sincs, hol a helye a vilag-
ban. Azt hiszem, nincs olyan nemzet
Eurépaban, amely iskolarendszeré-
nek segitségével ne
akarnd sajat torténelmi
tudatat, emlékezetét,
nyelvi, irodalmi ha-
gyomdnyait felndvek-
v0 polgarainak atadni,
s altaluk megorizni.
Amelyik ezt nem teszi,
s megadja magat a kul-
turalis  globalizmus
programjanak, az ment-
hetetleniil az onfeladas
utjara 1&p. Az eurdpai
nemzeteknél, nalunk
meg kiiléndsen, a nyelv
joval tobb annal az egy-
szerlt kommunikécids
eszkoznél, amelyként Amerikdban
tekintenek ra. Nalunk a nyelv és a
nyelvhez kot6d6 kulttira volt az a vir-
tualis haza, amely az orszag elveszté-
se idején menedéket jelentett, és
megorizte a nemzetet.

— Sorra nyilnak idegen nyelvii
kozépiskolak, amelyekben minden
tantargyat idegen nyelven tanulnak a
diakok. Idegen nyelven tanulnak
europai torténelmet, amelyben a
magyarnak epizodikus szerep jut.
Amikor ezek a fiatalok végeznek, kilép
veliik az iskolakapun egy olyan nem-
zedeék, kapcsolataik révén a jovo veze-
10 értelmisége, amelynek tagjai csak a
konyhanyelv ~ szintjén ismerik a
magyar nyelvet, azt csak hétkoznapi
szituaciokban haszndljak. A magyar
irodalmi  emlékezetrdl, torténelmi
hagyomanyainkrol fogalmuk sincs.
Minden bonyolult probléemat csak a
vdlasztott idegen nyelven lesznek
képesek vegiggondolni.

— Igazén értekes tobbnyelviiséghez
eljutni véleményem szerint csak az
anyanyelvi kultira magas szintii elsa-
jatitasa mellett lehetséges. Az oktatas
alapnyelvét magyarrol idegen nyelvre
cserélni nem szerencsés. A felsdokta-
tasi intézményekben sziikség volna
arra, hogy a tanulok kiilfoldi egyete-
meken vendéghallgatoként hallgassa-
nak bizonyos szemesztereket, de azt

Filozofiai kert (Gellért-hegy)

tudomasul kellene venni, hogy a
magyar oktatasi rendszer feladata
nem csak bizonyos hasznosithato
szakmai ismeretanyag tovabbadasa,
hanem elsdsorban a magyar nyelvii
gondolkodasi készség kialakitasa.

— A tudomany nyelve egyre jobban
elidegeniil, pontosabban elangoloso-
dik. Vannak olyan tudomanyagak,
amelyeknek miiveloi dolgozataikat
mar nem is irjak meg magyarul.
Egyik ilyen magyar tudos, amikor fel-
meriilt, hogy konyvet magyarul is meg
kellene jelentetni, azzal haritotta el a
forditassal jaro hercehurcat: minek,
hiszen akit a téma érdekel, ugyis tud
angolul. Ez az érvelés nagyjiabol
helytallo, csakhogy nem csupadn olva-
$Okrol van szo. A nyelv szelleme sériil,
ha tudosaink gondolataikat nem
fogalmazzak meg anyanyelviikon.

— Kazinczy idején a nyelvujitas
programja éppen ennek az akkor talan
még bénitobb problémanak a lekiizde-
sére sziletett. Az akkori kozszellem
azt sugallta, hogy a bonyolultabb kér-
dések targyaldsara a magyar nyelv
nem alkalmas, a német, a latin igen, de
a magyar nem. A reformkori értelmi-
ség bizonyitotta, hogy ez nem igy van.
A magyar nyelv nem csak alkalmas a
bonyolult gondolatok kifejezésére, még
inspiralja is azokat. Teller Ede egyene-
sen azt allitotta, hogy az Amerikaban
tevékenykedd hi-
res és meghatarozo
természettudoso-
kat nemegyszer a
magyar nyelv szel-
leme vezette megle-
p6 felfedezéseik-
hez. Eppen ezért
azt  gondolom,
hogy a nyelvujitas
programja ma is
iddszert. E téren is
lényeges, hogy a
gazdasagi, a politi-
kai és a kulturdlis
elit milyen példat
mutat.

— A magyar nyelv megtartiasa mara
mar nemcsak az Amerikaba, Nyugat-
Eurdpaba kivandorolt, nemcsak az
elso vilaghaboruban elcsatolt orszag-
részek jogfosztott magyarjai, nemcsak
a Karpatok keleti lejtoin elo csangok
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korében lett mar-mar reménytelen
kiizdelem célja, hanem itt, a maradék
hazaban is. Azt gondolom, talan tul
mereven ragaszkodunk a ,,nyelvében
él a nemzet” elvehez. A nyelviiket és
részben nemzeti identitasukat elveszi-
tett magyarokat valahogyan meg kel-
lene szolitania ennek a kulturanak, fel
kellene kindlnia a részbeni vagy az
egészeben valo visszatérés esélyét
azoknak, akik erre dsztonzést éreznek.
Mondom ezt azért, mert a Varnegyed
polgarmestereként azért testkozelbol
erzékelheti azt a kulturalis légkort,
amely azokat a magya-
rokat is megfoghatja,
tobbnyire meg is fogja,
ha kapcsolatba keriil-
nek vele, akiknek csu-
pan a szépapjuk tudott

magyarul.

— Igen, a magyarsag
elsésorban  vallalas
kérdése. Egyrészt

sziikség volna tudatos,
a visszatérést segitd
kulturalis programra.
Masrészt azt is tudo-
masul kell venni, annal
tobben vallaljak magyarsagukat az
anyanyelviiket mar nem tud6 ,,elcsan-
galt” magyarok koziil is, minél sike-
resebb a maradék magyar nemzet itt,
a Kérpéat-medencében, ahol hajdanan,
Arpad vezértdl Hunyadi Matyasig
europai politikacsinald hatalom volt.
Generaciokon keresztiil azt kodoltak
belénk, a magyar biinds nemzet,
sikertelen nemzet, bukasra vagyunk
itélve. Nem tagadva azt, hogy voltak
a nemzeti Onbecsiilést alaaso —idegen
erok altal hatalmi helyzetbe segitett —
kurzusok, nemzeti értékeink tekinté-
lyét vissza kellene allitani. A benniin-
ket ért sérelmeket, a magyarsagot
sujto huszadik szazadi népirtast pedig
emlékezetiinkben kellene tartani, nem
a bosszuallas, hanem a megértés, a
tanulsagok levonasanak szandékaval.
Gondoljunk bele, a magyarkodik
ginysz6 nalunk, olyan fogalom,
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amely az éltalam ismert nyelvekben
nem létezik. Olyan szorol, hogy
angolkodik, példaul nem tudok, de
németkedik, franciaskodik sem
hiszem, hogy létezik.

A nemzettudat formaldsaban az
allami szerepvallalas kikeriilhetetlen.
J6 példa volt erre az a program, amely
csaknem minden telepiilésen biztosi-
totta a lehetdséget, hogy megemlé-
kezziink Szent Istvanrol és az ezer-
éves magyar allamisagrol. Pusztan az
emlékezés lehetdsége optimistabba
tette a magyarokat, az emelkedd nem-

zet képzetét keltette benniink. Ezt
kovetden azt hallottuk, ne dlmodjunk
nagyokat, tanuljunk meg kicsik lenni.
Ezzel visszatértiink a nemzetnélkiili-
ség — ez a kitétel természetesen csak a
magyarra vonatkozik — globalis prog-
ramjahoz ¢és a teljes kidbrandultsag-
hoz. A kulturélis kornyezet jraépité-
se — ehhez természetesen megfeleld
gazdasagi hattér is kell — adhat csak
tavlatot, ezért azonban dolgozni kell,
magatol semmi nem épiil. Azonban
ha ezt a feladatot csak egy-két ember,
néhany Onkorményzat érzi magaé-
nak, akkor nem vezethet a mégoly
megfeszitett munka sem eredményre.
Az igazan eredményes munkahoz
nemzeti program kell, valami olyas-
féle, mint annak idején Klebelsberg
Kuno népiskolai és miivelodésiigyi
programja volt, amely program
Magyarorszagot a legnagyobb bukas

utan, a legnagyobb nyomorusag ide-
jén is szellemi nagyhatalomma tette.

— A nyely, a mult kulturalis értékei-
nek megorzése és tudatositisa, a
hagyomanyok mind nagyon fontosak,
de ha az ertékképzés folyamata meg-
szakad, ha a jelenben a karos és tobb-
nyire értéktelen miivek koriil képzodik
tarsadalmi elismerés, a nemzeti érték-
tudat folytonossagat orzo, a nemzeti
onismeretet erdsito miivek sorsa
pedig a felejtés, szociologiai miiszo-
val élve a negligalds, az értékmegor-
zésen alapulo onbecsiilés — amely
nélkiil valoban elapad
az alkotoerd — lehetet-
lenné valik. Miert és
honnan eredeztetheto
ez a szinte beteges
ellenallas a nemzeti
muilt és jelen trageédidit
nyiltan targyalo, elem-
20 muivekkel és alkoto-
ikkal szemben?

— Hogy honnan ere-
deztethetd, azoktol kell
megkérdezni, akikben
ilyen elutasitas van. En
nem szeretném ma-
gyarazni masok érzelmeit, inditékait,
valosziniileg nem is tudndm magam
beleélni a ,beteges ellendllas” vagy
még tovabb megyek: dithodt timadas
lelekallapotaba. Ehelyett szerintem
azzal kell foglalkoznunk, hogy mind-
séget hozzunk 1étre. Annyira terjed a
gagyi, a bovli, hogy csakis magas
mindséggel lehet vonzova tenni a
magyar miveltséget. Ahhoz, hogy
ennek a kultura-atadéasi folyamatnak
minél tobb értd megitéldje, sot részt-
vevoje legyen, erds és miivelt kozép-
osztalyra van sziikség, arra, amit
programként E6tvos Jozsef ugy fogal-
mazott meg, hogy ,,Nevelj polgéro-
kat!” Ekkor lesziink képesek arra,
hogy sajat értékeinket felismerjiik és
megbecsiiljiik. Ennek sikeriilnie kell,
mert csak igy teremthetjiik meg, csak
ezaltal érdemeljiik meg a jovot.

Olah Janos
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Szellemi hidverés
Az Akcent folydirat Lublinbdl

Az Eurépai Figyel6 sorozatanak
mostani Osszeallitdsaban az Akcent
folyoirat mar kedves ismerdsként
lép a magyar olvaso elé. Hiszen a
Magyar Naplo 2005. februari sza-
maban huszoldalas valogatasban
mutattuk be e fontos irodalmi
miuhelyt, versekkel, novellakkal,
tanulmanyokkal. A kelet-lengyelor-
szagi Lublinban szerkesztett kiad-
vany negyedévente jelenik meg, ez
1d0 tajt szdzhuszonnyolc oldalon. A
lengyel kozélet szempontjabol
viszontagsagos iddszakban, 1980-
ban alapitottak, maig szaztiz szima
keriilt az érdekl6dok kezébe. A bori-
to fejlécén olvashatd meghatarozas
szerint irodalmi és miivészeti forum.
Ennek megfeleléen az egy-egy
szam kétharmadat megtoltd versek,
elbeszélések, tanulmanyok, esszék
utdn tarsadalomtudomanyi és kép-
zOmiivészeti témaknak is helyet biz-
tosit: ismertetket kozol kiallitasok-
16l, szinhazi eldadasokrol, hangver-
senyekrél. Az anyagot lezaro,
kisebb terjedelmil jegyzetek soraban
pedig olvasoi leveleket, alkalmi jel-
legli kozleményeket, tudositasokat
koz6l. Teszi mindezt a lokalpatrio-
tizmus szellemében Lublinra és kor-
nyékére dsszpontositva, &m tavolrol
sem kizar6lagosan.

E folydirat szellemiségének leg-
alabb annyira Iényeges eleme a
tavolabbi irodalmi korokkel folyta-
tott parbeszéd, a merész ivii szelle-
mi hidak emelése. Ahogy azt a
2005. februari osszeallitas felveze-
tojében részletesen kifejtettem, az
akcent sz6 Osszesen Otféle jelentést

hordoz. fgy lehet nyelvtani hang-
suly, illetve fontossag, foként pedig
valamely egésznek egy eleme. Ez
utobbi meghatarozashoz hiven, az
Akcent mar a nyolcvanas években
rendszeresen kozolt emigracioban
¢lo lengyel szerzoket. Lengyel-
orszag torténelmi hanyattatasaibol

Bogustaw Wroblewski,

az Akcent alapito fészerkesztdje

kovetkezik, hogy a lengyel vezetd
értelmiség szamottevod része a vilag
legkiilonboz6bb pontjain €l. E meg-
allapitas tobb évtizede, s6t évszaza-
da érvényes. A helyi lengyel koloni-
ak, pontosabban poloniak koziil
magasan kiemelkedik kettd: a pari-
zsi €s az észak-amerikai kozosség.
fgy volt ez a romantika idején (gon-
doljunk csak Adam Mickiewicz,
Cyprian Kamil Norwid és Juliusz
Stowacki parizsi életére), akarcsak a
kommunizmus évtizedeiben (Czes-
taw Mitosz, Stawomir Mrozek,
Roman Polanski és még sorolhat-
nank). Mindezek alapjan a lublini
szerkesztoség hivatasanak tekinti a
kiilfoldre szakadt honfitarsakkal
folytatott ¢€lénk egylittmiikodést.

Bizonyitja ezt az is, hogy a folyoirat
lengyel f6ldon kiviil Chicagoban,
New Yorkban, Parizsban és
Torontoban is megvésarolhatd. A
»kanadai kapcsolat” letéteményese
a Lublin—Toronto  székhellyel
bejegyzett Norbertinum Kiado,
amelynek hatékonysagat jellemzi,
hogy huszondt esztendd alatt
haromszazhatvan kotetet segitett
napvilagra. Az Akcent pedig rend-
szeres publikalasi lehetdséget bizto-
sit a tengerentuli lengyel szerzok-
nek, tovabba konyveik népszertisi-
téséhez is timogatast nyujt.

E hazafias kéznyujtds jelentds
részben az alapitd foszerkeszto,
Bogustaw Wroblewski érdeme. Az
1954-ben sziiletett kolto, mifordito,
irodalomtorténész szakteriilete az
Egyesiilt Allamokban ¢é16 lengyel
irok munkassaga. Tanulmanyait a
Lublini Katolikus Egyetemen végez-
te, 1973 oOta kozol verseket, kritika-
kat. Huszonhat éves koratol iranyitja
az Akcent iigyeit. (Esszéjét Az
Europai Unio hatarvidékén — a kul-
turalis integracio fényei és arnyékai
cimmel a Magyar Naplo 2003. de-
cemberi szdmaban olvashatjuk.)

Am az Akcent erejébél, nyitott-
sagabol mas hidak épitésére is jut.
A rendszervaltast kovetden a
Debrecenben szerkesztett Alfold
folyoirattal apolt szoros kapcsola-
tot, az ezredfordulotol a Magyar
Naploval mikodik egyiitt. Az
Akcent 1986-ban bdséges magyar
Osszeallitast kozolt a legfontosabb
szerzOk: Illyés Gyula, Galgoczi
Erzsébet, Csoori Sandor, Nagy
Gaspar, Somlyo Gyorgy alkotéasai-
bol. A folyodirat 2004. évi harmadik—
negyedik (vagyis dsszevont) szamat
a szerkesztok ismét a magyar iroda-
lom részletes bemutatasanak, nép-
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szer(isitésének szentelték. E vallal-
kozasukat ujabb ,,magyar szam”
kovette 2007 nyaran, Kovdcs Istvan
koltd, mufordito, torténész, volt
krakkoi magyar fokonzul szerkesz-
tesében. Ez év februadrjaban pedig
vendégségben jartak fGévarosunk-
ban, és bemutatkozo6 irodalmi estet
tartottak a budapesti Lengyel
Intézet szinpadan. Wroblewski
f6szerkesztd mellett a lap szerzo-
gardajanak két huszonéves szerzo-
je, Anna Maria Golawska ¢és
Wojciech Soltys is jelen volt, a hazi-
gazda szerepét Kovacs Istvan val-
lalta, aki néhany forditasaval a mos-
tani 0sszeallitashoz is hozzajarult.
Valoban, e most kovetkezo valo-
gatast elsésorban az Akcent ifju
titdnjainak miiveibdl készitettem: a
hét alkotobol Gten negyven év alat-
tiak. Hitem szerint ez egybecseng a
lublini szerkesztok torekvéseivel,
hiszen a folyoirat évfolyamait bon-
gészve szembetlind, milyen tudato-

san igyekeznek bevonni az érkezo
nemzedékeket. Az Akcent kivalo
munkakapcsolatot alakitott ki a leg-
nagyobb példanyszamu lengyel
napilap, a Gazeta Wyborcza lublini
kiadasanak vezetdivel. Ennek értel-
mében az Akcent Koltok Sikatora
cimmel &llandé rovatot kapott a lap
hasdbjain, melyet az altaluk tehetsé-
gesnek itélt fiatalok verseivel tolt-
hetnek meg. Koltok sikatora, hirde-
ti az Onironikus cim: eszerint az
indulé koltok sziik folyoson 1épe-
getnek elére, minduntalan falaknak
utkozve. Id6vel azutan érett, kész
koltokké serdiilnek, a sikatorbol
pedig vakitd, roppant tagassagba
jutnak — amely remélhetdleg nem
sivatag, de joleso, szabad tér...

Az 1d6sebb korosztalyt Bohdan
Zadura, illetve Tadeusz Chabrowski
képviseli. Zadura az egyik legnép-
szeriibb, legrangosabb mai lengyel
koltd, raadasul rengeteg irodalmi és
barati szalon kotodik Magyaror-

TADEUSZ CHABROWSKI

Ikrek

szaghoz. Chabrowski kapcsan pedig
lényegesnek tartom kiemelni: lkrek
cimii verse azt szemlélteti, hogy — az
erdteljes amerikai jelenlét miatt — a
lengyel koltokben rendkiviil mély
nyomokat hagytak a szeptember 11-i
New York-i események. Nincs
helyilink részletes boncolgatisra —
csupan annyit jegyziink meg, hogy a
legfontosabb szerzok koziil Adam
Zagajewski ¢és a Nobel-dijas
Wistawa Szymborska is nagy hatast
verssel tisztelgett az aldozatoknak,
akarcsak a katowicel Feliks Netz,
Marai Sandor lengyelre forditdja.
(2001. 09. 11. cimmel verse a
Magyar Naplo 2005. augusztusi
szamaban jelent meg.)

Végiil: az dsszedllitas hét szerzo-
jébol oten most el6szor jelennek
meg nyomtatdsban magyarul, a fel-
fedezés lehetdségét nytljtva az
érdeklodoknek.

Zsille Gabor
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Koztiink szolva, Vitalis magiszter

gyakran ismételgette a turistiknak:
vannak remek dolgok Manhattanben,

de a legszebbek biztosan kordn pusztulnak.
Olyankor elpirult, mint Keresztel6 Jdanos,
maga sem gondolva, hogy efféle profécia
beteljesedhet.

Amikor szeptember tizenegyedikén reggel
a Koran satani ongyilkosai

villamként lesujtottak a felhotlen égbal,

a ket ikerre langolo vords

hajkorona borult,

a benzintartalyok robbanasatol

kiszaradt az ajkuk és egész testiikon
megrancosodott a bor,

hirtelen ontudatuk veszitve,

mindketten térdre omlottak.

Az izz6 felhogomolyagok

a magasba szoktek, betamolyogtak a varosba,
a megolvadt acél vérrel keveredett,

a langolo csontok porra valtoztak,

a szél ajkakkal, ujjakkal futott,

sziszego szofoszlanyokkal azok hangjan,
akikeért mar eljottek az angyalok.

Vitalis érezte, hogyan zsugorodik a bolygo,
hunynak és gyulladnak a torténelem tiizei,
a bosszut lihegé mindahdany

nemzet kozott szétarad az epe,

a Roppant Szornyeteg pedig,

torkabol hamut oklendve,

felkuszik a meggyotort foldrészre.



SZEPTEMBER

EUROPAI FIGYELO

Elmelkedes

Reggeli toprengésem idején

ugy ereztem magam, mint a sofor,
aki egy lampavasnak rohant,
mely hirtelen kerubba valtozott,
a fénytol vaksi tekintettel.

Az én kerubom atombombaként ragyogott,

arra gondoltam, hogy o Isten,

amikor dsszetort térdébol szivarogni kezdett a homaly,
oly gyongéd, mint a kinai selyem,

szarnyabol pedig kiszakadt harom sziirke toll,

arra gondoltam, hogy nem mindenhato,
megérinthetem az érzéseimmel és megcsokolhatom,
akar egy székesegyhazi ereklyét.

Soha ehhez hasonlo nem tortént még velem,
bizonyara az isteni kegyelem mennykéve volt,
egyenesen a gerincvelombe csapott.

(Néha kidltozdssal ingerlem...)

Néha kialtozassal ingerlem a rekeszizmom, hogy
elmondhassam Istennek: sziikségiink van ra,
ahogy Picassora, Monet-ra és Dosztojevszkijre,
és jobb lenne, ha kisoporné a képzeletiinket,

és helyiikre tolna a fejiinkben a butorokat.

Ma kénnyebb a semmiben hinni,

mint a mindenség roppant jajgatasaban.
Peripatetikus tanulmanyaink arra okitottak,
hogy még az eretnekségbdl is facsarhato I,
melynek ize, akdr az erdei szamocdaé.

A profétak helyett az utcakon koltok maszkalnak,
sziviikben nincsenek nagy érzések, fejiikben
gondolatok kavargo kode, a szerzetesi kolostorokban
a testbe zart beteg szenvedelyeket kinozzak, majd
kihajitjak oket az ablakon, mint a rothadt zéldséget.

Most kénnyebb kavéskanallal egy apré godorbe dtmerni

a tengert, mint méltoképpen torédni a sajat lelkiinkkel.

Ahany madarba vagy angyalba zart lélek az égen, ahdny
esdcsepp a holdon, kialszik mind, akdr az utcdn eltaposott csikk.

Zsille Gabor forditasai
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BOHDAN ZADURA

(A zold isten...)

A zold isten a zold levelekben lakik
A szeretok visszatérnek a messzi utakrol

A zold istennek vajon zéld-e a vére
Ki botlott meg miféle botlaszto kiiszobon

Az augusztusi levegd elméletektol vibral
Miket a gyerekész ellentétes dogmakka formal

A vilagok felhasadnak a poharak szélén
Ha egy csupasz kar égnek [oki a paradicsomlevet

A zold isten mind mélyebb letargiaba zuhan
A klorofilles értelem ezerfele torik

Ezer és ezer levélre mikbol a szeretok boldog
Es kurta jovendot josolnak Hisz az augusztus

Masképpen a hullo csillagok hava
Mielétt elmilna damul akar a gyerek ha darnyakkal jatszik

Ahogy mindenféle levelek ezreit hanyja egy falra
Meztelen mint a szeretok Néma mint a zold isten

Front

Az iddjards homalyos volt
Bizonytalan idészak Eso
keésziilodott vagy vihar Az éterben
dorrenések zengtek Az akaddlyok
dacara nem vesztettiik el
kapcsolatunk a vilaggal

A parancs vilagos volt
Mosolyognunk kellett

Alca

az éj leple alatt
gytijtani ortiizet
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(A varos erotikus élete...)

A varos erotikus élete
az erogén zondira
osszpontosul

Ime az istenektdl ingyen kapott

kezdet Seregnyi varos

és seregnyi test Az ujjak

tovétol a tenyér hajlatin

a metré alagutjdban a volgyhidak ivén

és az aszfaltbol korommel kikapart
kévek

Valaha — hallom a hangot — a titok
a templomokban lakozott Mara
csak palyaudvarok

és repterek maradtak nekiink

A keresztezodeésekben
kigyulladnak a piros

fények

Bardtom

kellemes godrocskével
az allan

ugy veli

barmely emberek
kozétti helyzet
erotikus helyzetté
valhat

Az utca fuldoklik
és infarktusban meghal

Miihely (néi és férfi)

ferfi nem volt
elszantam magam egy nore
tiistént oda is léptem

voltaképpen egy lanyra
magasra és karcsura
rovidre nyirt frufruval

nem régota dolgozott itt
talan harmadik
alkalommal lattam

tudtam hogy még csak betanul
harmadaval
kevesebbe keriil

hogyan csinaljuk?
kerdezte mikor leiiltem
tudhatta

mi tobb rakerdezett
a szokasos?

eleg lett volna bolintanom

de ahogy megpillantottam
csipoje jobb oldalan

a lazan fiiggo ovet

es a pisztolytaskat benne 6t
olloval

megkonnyebbiiltem

Zsille Gabor forditasai

TADEUSZ CHABROWSKI (1937): kolt6, a szocioldgia és a filozofia doktora, polgari foglalkozasa latszerész.
Czestochowdban sziiletett, az otvenes években az Egyesiilt Allamokba emigralt, New Yorkban él. Az Amerikai
Lengyel&Szlav Kézpont volt elndke, jelenleg alelndke. Szamos verseskotete jelent meg, egy résziik angol és német for-
ditasban is. Négy verse szerepel a Magyar Naplo 2005/2. szamaban, Zsille Gabor forditasaban.

BOHDAN ZADURA (1945): koltd, ir6, miiforditd, kritikus, szerkeszt6. Filozofiai tanulmanyait Varsoban végezte,
Pulawa véroskaban él. Az ugynevezett Uj Hulldm nemzedékének alkotdja. 1962 6ta publikal, maig tizenhét verses-
konyve, ot regénye és négy tanulmanykotete sziiletett. Lengyelre forditotta Babits Mihaly: Jonds kényve, illetve Madach
Imre: Az ember tragédidja cimi mivét. Szamos lengyel irodalmi dij utdn 2003-ban a Magyar Koztarsasag
Lovagkeresztjével is kitiintették. 2004 6sz&tdl a varsoi Tworczosé (Alkotas) folyoirat foszerkeszt6je. Miiveit mindmaig
tiz nyelvre forditottak le. Elsé magyar nyelvii verseskotete Eles hatdrok cimmel 2005-ben jelent meg a Magyar Naplé
Kiadonal, Kovacs Istvan és Zsille Gabor forditasaban. Versekkel legutobb a Magyar Naplo 2005/2. szaméaban szerepelt.
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WOJCIECH SOLTYS
(A temetoi szag...)

A temetdi szag és az alom kivégzése kozott.
A fej és a barpult kozott.
Es varakozni a lathatar széléig. Tiirelemmel és eziistosen.

A negyvennyolcadik ordban is visszatartani a latképet. Amen.

A nydr negyedik szaka. A test eggyéolvad a fehérrel. Elhullanak a madarak. Amen.
A civilizacié szimfonikus zokogdsa. Lemészdrolt zardndokok sirdsa. Amen.

A sztv mélye. Romba dé6lt viros. Amen.

Megfulladt test egy virdgzo almafiban. Lepeddnyi vér. Amen.

Osszegyiijtott miivek gépirata. Amen.

Romlott élelem. A fold tilérzékeny szeme. Amen.

Felejtés.

A gyermekek nem élnek, mert nem akarnak. Biztonsagosan holtak.
A bucsuk aldott sikere.

Megbizhato feher film.

Az alkonyatban eltorélt korhadt vonds.

Zsille Gabor forditasa

E7 a hely iires

Nem tudom, hol fekszik ez a suttogas, ez a laz-sziikséglet,
Ezek a bizanci délibabok.

Az ujjakban, talpakban, a kényszeriien

Elmult, a Mindigiinket meglopott csokokban

Széthordott civakodas haragja.

A balta-alkonyok és a balta-hajnalok. A mennyiség

Rendszeres ellendllasa.

Nem kell mondanom neked, hogy a folyokon meghasadnak a jégtablik,
Megnyilnak a kapuk, ringanak a bolcsok.

Hogy a mindennapisag mestermiivei magtalan

Gyiimélcsdt teremnek. Granatalmanyi seb.

Nézz, fogyassz, tivolts.

A mi biiniink. Megrozsdasodott szog, megbarnult lét.
Az én Vatikan-mod nagy, legnagyobb biinom.

Végtelenség, mindent beldthatok.
A menekiilés lehetetlensége édes.

Cukrozott hus, kiszikkadt szaj.

A tiéd tires.
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(Hdarom reménytelen vers...)

Harom reménytelen vers és egy kerés.

Aludj el. Kamforra valtal és porra.

Eltakaritom nyomaimat és dsztonos

mozdulataim nyoman a hamut, szerelmet, borostat.
Félhomaly-csillag, égo lampa a sarokban.

Elvetem magam a lakasnyi palyan. Aut. Valaki menekiil

a vdros tribiinjei kozt. En, vagy az 6rok alighanem.
Szundits egy kicsit, én pedig elmondom maradékod meséjét.
Csak azt ne hidd, hogy ettdl kisebb leszel.

Pedig errél van szo.

5:45

Ruhastul, cipostiil, lepedobe csavarodva ébredek.
Mezitelen, arctalan, tengerbe fultan ébredek
Hangtalan, nyitott ablaknal ébredek, szdzados faban
Ebredek

és masként a sziv és idegen a keresztvetés

Es ez mar nem az én lakasom, én szobam, én agyam
S az arc és a félelem se az enyém

Tudom, hogy bamulom

Az asztal peremét, az agyban vandorlo iivegszilankot
Mocskos ablakot

Hit, remeény és kialtas

Azt az arcot keresem és annak az alomnak
Lilas csillandsat

Hogy sotét van, nem tolt el félelemmel
Hogy sdtét van, nem riaszt fel

Hogy sdtét van, azt jelenti, ilyen

A4 jovo

Legalabbis

(Ukrajna, Mariampol)
Kovacs Istvan forditasai

WOJCIECH SOLTYS (1980): kolt6, tanar. A Lublin vidékén talalhato Wtodawaban sziiletett, bolcsé-
szeti tanulmanyait a lublini Marie Curie-Sktodowska Egyetemen végezte. Elsé verseit az Akcent folyo-
irat kozolte. A Lublinhoz k6tddé Nic Wspdlnego (Semmi Kozos) irodalmi csoport tagja. 2006 szeptem-
berétél lengyel nyelvtanar az ukrajnai Mariampol iskoldjaban. Magyarul most eldszor jelennek meg
miivei.
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JOHANNA DzIwAK
Reszocializacio

Még homogenizalt krémturo is lehetsz. Szines

fénymasolat; nem szenvedni a védettség hianyatol,

ami a szajba helyezett brokatot illeti; a szajba,

melybdl sziinet nélkiil hallani: a szeretkezésekrol és a targyakrol.

Es igy, korbe-kirbe: szeretkezések és targyak (a hangok Gsvényén
mindahadny diszko harsany slagere). Ellenszérum gyandnt nagy adagok.
A vdlaszadas kisérlete, a rejtett ironia segitségével,

kudarccal végzodik, valaszolni arra, ami

nem latszik, nem létezik. A szeretkezések léteznek és a targyak.

Egészen olyan, mintha otthonaban lenne az utca, az egész vilag
az orra eldtt. Es mert a vildggal nem jut diilére, hat

a vilag jut diilore vele. Ellenszérum gyanant nagy adagok; nem
hozzaférhetok, sajnos. Mikozben mindenfelol omlik a sok igazsag:
folyoiratok és beszélgetések (szeretkezésekrol, targyakrol, stb.).
Konyvek.

Tobbek kozott: , Eld le az életed egy hétvége alatt” plusz

., Szerelem négy héten beliil”, kézikonyv kezdoknek. Most

valaszd ki a kedvenc verziodat; kontaktlencset,
amely nem hazudhat.

Mikroreszecske

részekben vagy az enyém, kezdettol

osszerakhato. vannak rad kiilon

szavaim, az érintésre, mellyel eltorlod a terveket,

és elalszol végiil itt mellettem, a kezem tigyében vagy,
tudod. a mindenség kitépett mikrorészecskéje,
melyet egyetlen térképen sem helyez el senki. és
kizardlag gonosz emberek simulnak hozzdank, gonosz
targyak, hegyezik a fiiliik. lesik a téves mondatokat,
a lepergd idézeteket. ami a tobbit illeti,

nyugodt vagyok, senki nem gondolna. a tobbi

stiket, nesztelen nyom, befelé mosolyog.
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Megerdsitem

nem locsogok. igaz, olykor kinoz az ismétlodés. mindenek
ujrateremtése, menjiink tovabb felé, eltilzott pozolas.

és csaknem ugy érzem magam, mint a casablanca egyik jelenetében,
mikor egy hang ugy szol: jatszd ujra, elolrol. hat jatszom.

hiszen ezeért fizetnek, és elvégre — amennyit a munka ér, annyi a ber,
kialtia valaki, célba véve egy paradicsommal.

idiota.

talan nem latta azt a grafikont, melybol

vilagosan kideriil, hogy nem jut mindenkinek elegendo étel.
hat sziikségszeriien haboru lesz a létért. mar nemsoka,
ideje erot gytijteni.

ezert addig is erdsité samponnal mosom a hajam.

azt mondjak rola, csoddkra keépes.

Sejtelem, hogy egykor cudarul bantak vele

buszvezeto bacsi,

inkabb fizetek szaz zloty biintetést, mint hogy megpusziljam ont.
buszvezeté bacsi,

ne tessék igy bamulni ram, tessék mar hagyni

bemenni az iskoldba, ahol

nem fogadtak el a német dolgozatban adott feleletem.
Warum ist Beate gliicklich? Weil sie ganz allein lebt.
(Miért szerencsés Bedta? Mert teljesen egyediil él.)
a tanarno pedig megfenyegetett, hogy ha nem kezdek értelmesen
vélekedni, lerontja az osztalyzatom,
bar tegnap is elrejtette eldliink
teste kék foltjait.
Zsille Gabor forditasai

JOANNA DZIWAK (1986): kolt6, miiforditd. Pulawa varosban szilletett, jelenleg filozofia szakos hallgatd a krakkoi
Jagello Egyetemen. Elsd versei a Gazeta Wyborcza lublini kiadasaban lattak napvilagot. Az Akcent folydirat rendszeres
szerzdje. Német irodalmat fordit lengyelre, elsésorban Bertolt Brecht miveit. Els6 alkalommal 1ép a magyar olvasok elé.
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ANNA MARIA GOLAWSKA
Szupermarket

a kiilvarosban lakom

ahol a gépkocsik arctalan

csukjak be maguk mogott a ,,securitys” kapukat
itt senkit se ismerek on pedig

tovdbbra is olyan Oszinte kedves

belsé nyugalma

biztonsagérzettel tolt el

s a halas hiitopultoktol

balzsamillatokon at vezet

a frissen forro siitemények felé

megnézhetem megerinthetem megkostolhatom
ram bizza a dontést

nem kényszerit csak biztat

és egyre ujabb dolgokat ajanl

szinte ingyen

pedig hat az érzések is pénzbe keriilnek

tudom onnek nem futja arra

hogy csak egyetlen nével legyen kapcsolata
de ugy szeretném ha voros szordlapjat
legaldbb egyetlen alkalommal

csupan az én ajtom ald csusztatnd be

(ki torodne ugy velem...)

ki torodne ugy velem

mint a foutak mentén liikteto
nagyvdrosi neontdablak

mik az én kivételes testem és szellemem
minden sziikségletére

és lehetséges kényszerére érzékenyek

ki szakitja meg miattam régi

allandosult szokapcsolatait és jeloli meg
a vizet cigarettat pirulat

s a megannyi mas sziikséges targyat
egészségem boldogsagom

biztonsagom miatt miigonddal

aki kész a hetet

huszonnéggyel osztani

egyetlen impulzus drdért odaadja magat
és mindig gratisz marad

mashol talal ram

a feltétel nélkiili szerelem
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Folytonossag

honap macska kétszaz millio év
a koriiltekintés amellyel a zsineg
labatlan testéhez lépek

és nyakcsigolyajat eltorom

Kovacs Istvan forditasai

Halottvirrasztas

igy fekiidni csontjainkkal

az agy deszkain
erotlenségében kitarto az agy
labat nem teszi keresztbe
nem remeg nem sohajt

nem nyognek nem jajgatnak
a fasult iziiletek

igy fekiidni kormozodni

fiistként elteriilni

a viaszban a dermedés gyongesége
semmit se mozditani

nem emelkedni nem kelni

semmivé sem valni

Utcalampak

az utcalampadk sudar dereku sarki nok
fényt draszto sulyos vizfejjel
mely meghajlitia vékony nyakuk

megbolonditjak a szarnyas rovarokat
és visszaforditjak az égbe a csondes esot
a csicsergo felho-magvakat

esténkent kirajzanak
tul feszes ruhajukon rozsdafoltok és
kamaszok altal hatrahagyott nyilos ragogumik

kirajzanak hogy a veszettiil morgo varost
egész éjjel csendben a panasz drnyéka nélkiil
a vilag lancan tartsak

Zsille Gabor forditasai
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SEAWOMIR KUZNICKI

Neévtelen

ha ezen a parton van a vdros
mig a tilpartrol azt mondjak ott nincs
melyik oldalra futnal

itt borotvat ragadok ott fejet borotvilok
alameriilok a folyoba melyrdl azt mondjak
névtelen

varos leszek félisten
fehérszemély ellenanyag
a folyo neve névteleniil

és az Odera név jutott neki
ez a nev annak mi névtelen
az elfeledett halalnak

wHagyomadny és egyéni tehetség”

a barlang-testii emberek
nem keriilik ki

tagra nyilt szemmel

a kovek arnyat

nem veszik észre

tompa kérvonaluk

a szalmababuk

nem ismerik az Irdst és

ha ismernék is mi lenne?
hiszen csak voros és

sarga foltokat latnak

eés még a kihunyo csillagokat

a kitomott embereknek

a talcan kinalt nyugalom elég
hogy tovabb utazzanak

a kettétort villamosokon

a vilag sejtelmes végere

Hajnali ot

a hajnalok oly tompan csendiilnek mintha
badoglemezekbdl kalapalnak ki oket
csattogassal kezdodnek azutan

ide-oda ugralnak az acéltiik

amikor nem lehet nyugodtan aludni
¢és nem lehet aludni egyediil

a lepedo hideg redoibol

a fiiliinkbe siiket muzsika szol

a hajnal utan mar semmi se jon

a hajnal mindaz ami van s ami lesz
a lemezjatszok rozsdas tiii

minden mas dallamot felszivtak

gyere és rakj fel egy lemezt
valami érzéki dalra lejtiink
egy fajdalomiizo tancot

tanc kozben anyajegyeid
minél szorosabban simulnak az enyéimhez
anndl tovabb hallani a tik hangjat

Zsille Gabor forditasai
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LUKASZ MARCINCZAK
Safranyillatu kovek
(Részletek)

Lublin azokhoz a varosokhoz tartozik, melyek utak
keresztezésénél fekszenek, s amelyek az évszdzadok
soran megteltek a Keletrdl érkezo, safranyillati utazok-
kal. Olyan varos ez, ahol az ujjak az idegenség érzete
nélkiil meriilhettek el a csuszos selymek és posztok
tekercseiben, a fiillek pedig semmi egzotikusat sem
fedeztek fel a zsinagogai ajtatossagokban, sem az orto-
dox templomokbdl kiszlirddé basszus hangokban.
Ugyanigy, a tekintetek reggelente csodalkozas nélkiil
koszontotték a gotikus és reneszansz épiiletek kdsorat.
A varos falai kozott konnytiszerrel lehetett taldlni
néhany Romaban vagy Firenzében nevelkedett tudost,
akarcsak egy-két karcsu magust, a rég ledldozott keleti
kiralysagok valamelyikébdl. Itt megeshetett — és gyak-
ran csakugyan meg is esett! — hogy a gyermekek elsé
abécéskonyve Horatius valamelyik miive volt, bar ily
modon a latinbol kiilonds, barbar szavakkal fliszerezett
nyelv sziiletett, oly csikorgo szavakkal, mint amikor két
kovet egymashoz dorzsolink. Ahhoz hasonld nyelvet
soha mashol nem beszéltek. Az efféle teleptilések alta-
laban a vandorok révén formalddnak, és a kronikéajukat
is ama vandorok irjak. Lublin torténete ragyogd példa
erre, nagyon sok regényes vondssal. Legbuzgobb sze-
relmesei szinte mindig a kiilonb6z0 jovevények voltak,
akik oly rajongdssal magasztaltdk befogadd varosukat,
amilyennel csakis az elsd szerelmiinket illethetjiik.

Tobb-kevesebb pontossdggal 1570-ben érkezett
Lublinba bizonyos Sebastian Klonowic, Varsd vidéké-
10l, és egészen halalaig szeretett varosanak falai kozott
is maradt. Minden bizonnyal a szerencsének kdszonhe-
toéen fennmaradt, a fotér nyugati fertalyan allo palotaja-
ban, a kettes szamu épiiletben tisztelgd verset irt latinul,
azzal a szandékkal, hogy az idok végezetéig hiressé
tegye valasztott varosat. Odaja a Szerelmi nedii cimet
viseli, és a kovetkezo szavakkal veszi kezdetét: ,,Lublin
mennyei adoményokkal dusan elhalmozott varos, /
Napsugaraival feliilmilja Rhodoszt, disan termé fold-
jeivel Gargarat, / Gyiimolcsoseivel Feakosz vidékét,
Alkinosz ligeteit. / Az itteni méz édesebb Attika mézei-
nél. / Sem Troja, sem Korinthosz, melyeket két oldalrol
nyaldosott a tenger, / Ily sok keresked6t nem latott, ily
szerepe a termékeny Assziridnak sem volt.” Akad még
egy hely a vilagon, mely hasonld halabeszéddel biisz-
kélkedhet, egy eurdpai polgar szivének legdragabb kin-
cseivel ekesitve?

Nincs mit csodalkoznunk azon, hogy az okor szerel-
mese, Kadlubek (a kozeli Sandomierz foldjének szii-
16ttje) élete fo miivében, a Kronikaban Lublin szamara
a lehetd legnagyszeriibb szarmazast eszelte ki, a leg-
nagyszertibbet, amilyet csak tudott. A véaros nevét
ugyanis maga Julius Caesar testvérnénje, Julia nevébal
vezette le. Juliat feleségiil adta (a szdzadokkal késdbb
¢lt) feddhetetlen Piast-hazi uralkodéhoz, I1I. Lesekhez.
Kadtubek valtozatdban tehat Lublin elnevezése kezdet-
ben tgy hangzott: Julin. Igy volt ez mindaddig, amig a
megozvegyllt III. Lesek méasodizben is megndsiilt, és
az 0] asszony, aki valosziniileg a Luba névre hallgatott,
a varos nevét Lublinra valtoztatta, hogy eltordlje elodje
emlékét. Még ebben a hipotézisnek mindsiilo névva-
lasztasi torténetben is megjelent a féltékenység, amely
ugyebar elvalaszthatatlan a szerelemtdl. Az ilyen tele-
piiléseken konnyen sziiletnek mesék, melyek akar igaz-
nak is bizonyulhatnanak, mivel a helyi valosag furcsan
Osszegabalyodik a képzelddéssel.

Koréantsem véletleniil a lublini ferencesek temploma-
ban taldlhato egy ereklyetartd koporso, melyben Balint
piispok, a korai kereszténység egyik szentjének marad-
vanyait Orzik. Az igazsdg szerint mulandé szerelem
véddszentjének tartjak ot, ugyanakkor rengeteg lublini
torténet vilagosan bizonyitja, hogy e vilagon az isteni és
emberi iigyek gyakran egymasba fonodnak, és olykor
folottébb érdekes gubancokat sziilnek. S mikdzben
semmi biztosat nem tudni arr6l, hogy milyen utakon
kertiltek ide egy negyedik szdzadi romai vértanti foldi
maradvanyai (sziilovarosa, Terni ugyanugy biiszkélke-
dik a szent Osszes maradvanyéanak birtoklasaval, mint
Lublin...), akdzben mas lublini ereklyékr6l, melyek
messze ismertebbek is, Osszehasonlithatatlanul tobb
adatunk van.

A lublini domonkosoknak mar a XIII. szézadtol
tulajdonukban volt a harmadik legnagyobb darab abbol
a fatorzsbol, amelyen Krisztust megfeszitették. A kroni-
kasok kiilonbozoképpen vélekednek annak részleteirdl,
hogy a kereszténység legnagyobb tisztelettel dvezett
ereklyéje miként keriilt egy, végso soron nem jelentos
varosba, amely valahol a Romai Birodalmat Bizanctol
elvalaszt6 lathatatlan hatarvonalon helyezkedik el. A
tényekr6l annyit, hogy a szent keresztet Nagy
Konstantin csaszar édesanyja, Szent Ilona vagatta
harom darabra, szallittatta és helyeztette el a keresztény
vilag harom akkori metropoliszanak egy-egy templo-
maban: Jeruzsalemben, Romaban ¢és Konstanti-
ndpolyban. A kereszt harmadik darabja, legval6sziniib-
ben a konstantinapolyi, a X. szazadban Kijevbe kertilt,
Vlagyimir nagyherceg hozomanyaként. A kijevi piispok
kapta feladatul, hogy onnan Krakkoba juttassa — és e
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ponton at kell adnunk a szot a legendanak, amely arrol
tudosit, hogy a pilispok Lublinon atutazva szamos félre-
érthetetlen jelet kapott, melyek mind azt kivantak, hogy
,»a keresztnek pontosan e helyen kell maradnia”. fme,
igy lett Lublin Isten altal kivalasztott helly¢; attdl kezd-
ve a legtavolabbi pontokrol is zarandokoltak ide, orsza-
gutak keresztezték egymast, keveredtek egymassal a
kiilonféle vallasok, és a legmeghdkkentdbb modon kap-
csolodtak egybe emberi sorsok. (...)

A jezsuitdk 1582-ben bukkantak fel Lublinban, és
nem ¢éppen siirgeté kényszer nélkiil. Ugyanis e helyiitt
nem csupan a kereskedelmi utak metszették egymast. A
fogadokban és a kutyafuttdban Osszetakolt bodékban
egymas mellett kinalgattak a vaskos bohozatokat és a
kifinomult lelki taplalékot. A kofak szeme lattara tor-
nyosultak egymasra a kiilonféle, sarlatanok altal kie-
szelt eretnekségek, eredeti €s hamisitott ereklyék, nagy
kosar datolyaval keveredve, tengeren tuli portékaval,
keleti illatszerekkel és déli kincsekkel. Arusok és zaran-
dokok, vilagcsavargok és szélhamosok, botranyhdsok
¢s misztikusok — az egész emberi gazdagsag, az egybe-
hordott csecsebecsék tengerével mind-mind a varos
falain beliil maradt, a tavoli vidékek ingerld szagéaval;
¢s maradt a remegd izgalom a gondolatokban és a
kuszasag a lelkekben. A polgarok és a nemesség telje-
sen ki voltak szolgaltatva a kiilonféle csoportok tombo-
lasanak, melyek tort iiltek a varos felett, senkit sem
engedve ki csak ugy a galambducbdl. A lublini kronikak
beszamolnak rola, hogy példaul 1452-ben egy bizonyos
Janos cipész azzal a vaddal keriilt torvényszék elé, hogy
tagadta az atlényegiilést, nem sokkal késobb pedig egy

masik polgart, Balint szabot vadoltak meg az tigyneve-
zett zsidozo eretnekséggel, amelyet a tévtanok papaja-
ként ismert Ezajas hintett el. A lublini Bernat mester,
akit szinte kizardlag az els6 nyomtatasban megjelent
lengyel nyelvii konyv szerzéjeként tartanak nyilvan,
kimagasloan eredeti vallasi gondolkodé 1is volt.
Fennmaradt egy levele, melyet 1515-ben irt Lublinbol
egy krakkoi nyomdésznak, s melyben feketén-fehéren
allitja, hogy az igazsagot csakis az evangéliumok lapja-
in ill6 keresni, nem teletémve a fejiinket mindazzal,
amit az Egyhdz tanit. Mondja ezt e lublini polgar mind-
Ossze két esztenddvel Luther hires tételei eldtt; tgy
tiinik, hogy a Wittenbergben lecsapodd viharfelhok
Lublin felett is gytilekeztek.

Mindazonaltal a legnagyobb jelent6sége ama lublini
olvasztotégelybdl az uigynevezett lengyel testvérek szek-
tajanak volt, akiket Szenthdromséag-tagadoknak vagy
régebbi megnevezéssel arianusoknak is mondanak, a IV.
szazadban élt alexandriai teologus, Arius utdn — s amely
csak azt bizonyitja, hogy az eretnekség joforméan egy-
idds a kereszténységgel. A lengyel testvérek merészen
léptek fel a lublini falakon beliil, és egyre szélesebb
korokben szereztek befolyast, nem csupan a f6uri udva-
rokban, de a kézmiives céhekben és szerte a falvakban
1s. Az ismert kolt6, az arianus Erazm Otwinowski 1564-
ben az irnapi kdrmenet soran kiiitotte a pap kezébol a
szentségtartot, és a tomeg szeme lattara megtaposta — és
mindezt élve meguszta, ami néhany évtizeddel késobb
mar aligha torténhetett volna meg. (...)

Zsille Gabor forditasa

vii bemutatkozasat jelentik.

SEAWOMIR KUZNICKI (1978): kolts, miifordito, kritikus. Két verseskdnyv szerzéje, tucatnyi folydiratban publikal. Elsé miiveit az
Akcent kozolte. A Red cimii negyedévi kiadvany szerkesztdje, Opole varosaban él. Magyarul eldszor olvashatunk téle.

LUKASZ MARCINCZAK (1971): kolts, esszéista, irodalomkritikus £.0dzban sziiletett. Filozofiat tanult a lublini Marie Curie-Sklodowska
Egyetemen. Az intézmény negyedévi folydiratanak, illetve az Egyetemi Hirek cimii kiadvany szerkesztdje, az Akcent folyoirat allandd mun-
katarsa. Varostorténeti esszeék mellett egy verseskonyve is megjelent. Magyarul most el6szor olvashato.

ANNA MARIA GOLAWSKA (1974): kolt6. A Lublini Egyetem bolcsészkaran megkezdett tanulmanyait nem fejezte be,
jelenleg Varso kozelében, Minsk Mazowiecki varoska hataraban lakik. Bemutatkozd verseskonyve 2003-ban latott napvila-
got, masodik konyve idén jelent meg. Rendhagyo olaszorszagi utikalauzt irt a toszkan tajakrol. Itt kozolt versei magyar nyel-
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Onvédelmiink
érdekében

Mezey Katalin Haszontalansigéhoz
kapcsolodva — a cikk megjelent a juliusi
Magyar Naploban — megerdsitem az 6
szelid szavait ¢s igazat. A tarsadalom
fontos feladatokat ellatd szervezetei az
utobbi években valdban egyre kiszamit-
hatatlanabbul érkez6 anyagi forrast kap-
nak a munkajukhoz. A Hét Krjacar
Kiado idén még nem kapott egy fillért
sem. De elobb mashonnan mondok pél-
dat: a vidéki iskoladsszevonasokrol
elhangzott a radioban, hogy egy falusi
iskola csak akkor folytathatja miikodé-
sét, ha megvan a minisztérium altal
meghatdrozott 1étszdm-minimum. Ha
nincs meg, akkor dsszevonjak a szom-
széd falu iskoldjaval. Ennek kovetkezté-
ben éllasok sziinnek meg, pedagdguso-
kat iktatnak ki. A falusi iskolak igyekez-
nek elszipkazni egymastol a tanulokat,
osszekottetésekkel, igéretekkel és
fenyegetésekkel. Ez a kis kiadok eleitol
fogva szorult helyzetére emlékeztet, és
arra, ami ebb0l kovetkezik: egymast
tamadjuk, mert a kis kiadok kozott is
megvan a nagyokra ¢s kicsikre jellemz6
helyzeti elony és hatrany, s az is gondot
okoz, hogy ez ennyit, az meg annyit
kapott, ahelyett, hogy 6sszefogva a koz-
ponti intézkedések ellen fordulnank.

Az NKA Szépirodalmi Kollé-
giumahoz idén minddsszesen harom
konyvvel palyazhattunk. Egyik kote-
tiink kiadasat kétszazotvenezer forint-
tal timogatja a kollégium, a masik ket-
tot nem tamogatja. Egyiknek szerzoje
is vagyok, rdm tehét kétszeres csapast
mértek. Az a tény, hogy idén minddsz-
szesen kétszazotvenezer forint allami
tamogatashoz jutunk, a Hét Krajcarra
veégzetes. A vermet a kormany ésta, a
kurator, aki verembe 10koétt, csak esz-

Elhangzott a Tokaji frétiborban,
2008. augusztus 16-an

kozember. Azt hiszem, 6 is itt van a
Tokaji frotaborban. Neki megbocsatok,
nem tudta, mit cselekszik, de a kor-
manynak nem. A kormény tudatosan,
elore megfontolt szandékkal pusztit. A
kurator el sem olvasta a kéziratokat. Ha
elovasta volna, ha tisztességesen for-
gatta volna barmelyiket, meglatszana a
lapokon. De minek is forgatta volna? A
palyamti szinopszisabol felkésziilhetett
¢s mélyenszanto eldadast tarthatott.

Kétszazotvenezer forintbol nem tud
mitkodni még az olyan koldusszegény-
séghez szoktatott kis kiado sem, ami-
lyen a Hét Krajcar. A korabbi években
is kevés allami timogatast kaptunk, de
azért nyar kozepére, 0sz elejére rend-
szerint Oszejott ugy masfel, kétmillio
forint. Meg lehet nézni a konyvelésiin-
ket, hogy az allami timogatashoz éven-
te nagyjabol ugyanannyit, egymillio-
hatszazezret, kétmilliot tettiink hozza,
konyveink bevételébdl. Es azt is meg
lehet nézni, hogy egyszemélyes vallal-
kozasként évente tiz-tizennégy konyvet
adtunk ki 1998 és 2002 kozott. Azota
csokkend az évente kiadott konyveink
szama. 2003-ban még tizenkettot,
2007-ben mar csak 4 konyvet adhat-
tunk ki. 2008-ban allami tdmogatassal
miér csak egyet. ime, a pusztitas tenden-
cidja. fgy vagyunk mi veremben, mely-
ben nem nekiink és a hasonlo sorsra jut-
tatott kis kiadoknak kellene elsiillyedni,
hanem — de legyiink még szelidek! — a
kormény kultirpoltikéjanak.

Idén Osszesen csak egymillio-két-
szazotvenezer forint timogatasra sza-
mitottam. Amint aztan tudomast sze-
reztem az NKA-dontésr6l, levelet
irtam Hiller Istvan oktatasi és kultura-
lis miniszternek, téle kértem tdmoga-
tast. Valaszra sem méltatott. A fOsz-
talyvezetdjével valaszoltatta meg leve-
lem. Egyikiiket sem zavarta, hogy
kérésemet Vasy Géza, az [roszovetség
elndke is tamogatta.

Mit tehettem ezek utan? Minthogy
rengeteget dolgoztam ingyen eddig is, az
lett a kérdés, dolgozhatok-¢ egyaltalan,
ha nincs egy vasam sem. A nincsbol nem

adhatok senkinek, még magamnak sem.
Ezért aztan tudathasadasom vilaganal
rovid iton kirigtam az igazgatomat, fel-
mondtam munkaviszonyat, mondvan,
nem kapsz egy vasat sem. Azt is megtil-
tottam neki, hogy hitelt vegyen fel. Még
képes lenne honaprol-honapra hitelbol
fizetni az adot. (Ha valaki nem értené: a
kiragott alkalmazottam én magam vol-
tam.) Ugyanakkor egy igen derék ember,
Erdss Zsolt segitségével én magam lat-
tam munkahoz. Reménykedtem, hogy
felhalmozodott konyveinkbdl pénzt csi-
nalhatok, ezért egész nyaron készitettik
a Hét Krajcar honlapjat. Meg lehet nézni
a neten. Nagyon jo lett. Es akkor levelet
irtam a Konyves Szovetség elnokének,
azt kérdeztem Szentmartoni Janostol,
mit tehet megmaradasunkért a
Szovetség? Elnokiink azt felelte, fogal-
ma sincs, szerinte jovore a Konyves
Szovetség meg is sziinik.

En nem egyezem bele sem a Hét
Krajcar, sem a Konyves Szovetség,
sem a tobbi kis kiado megsziinésébe.
Nem adjuk fel, nem adjuk meg
magunkat a feleldtleniil pusztitd kor-
manyzati akaratnak. Ha mi nem
lesziink, megnézhetik magukat nem-
csak az idosebb magyar irdk, a fiata-
lok is. Ha azt hiszik, hogy majd a nagy
kiadok és a nagykereskeddk kiadjak
¢s terjesztik konyveiket, hogy az 0
kedviikért félreteszik a futtatottak
miiveit, akkor nagyon tévednek. Ha
nem lesznek kis kiadok, ha nem lesz
Konyves Szovetség, befellegzik a
magyar irodalomnak. De ehhez mi
nem jarulhatunk hozza.

Tapasztaljuk, hogy a kereskedok
alig-alig veszik at konyveinket, aztan
gyorsan visszaadjak. Mert ,sok a
konyv”. A nagykereskeddk, a kiadoi
tamogatasok valddi haszonélvezoi,
nem érik be az itt-ott mér 56 szazalékos
arréssel sem. Egyre erdsebbek és egyre
hatékonyabbak 6k az egyesiilésben is,
igy a kis kiadok tonkretételében.
Konyveinket csak latszolag terjesztik,
noha monopolhelyzetbe jutottak a
kényvkiadasban is. Ovék a haszon.
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Ajénlottuk tobbszor a minisztéri-
umnak: vegyen konyvet a kis kiadok-
tol a konyvtaraknak. Senki sem hallot-
ta meg javaslatainkat. A konyvtarella-
t6 hiisz példanyokat vesz at, verskotet-
bol gyakran annyit sem.

Mit tehetiink? Hagyjuk az egészet?
Hagyjuk, hogy a kulturalis kormany-
zat levaltsa az ir6t, az olvasot, a peda-
gogust, az irodalmat, a magyar kultd-
rat? Kevés a foka? Hagyjuk, verjenek
csak agyon az eszkimok, sét kiméljiik
meg Oket még ettdl a faradsagtol is,
verjik csak egymast agyon? Vagy
tegylink 1gy, mint a dinnyések?
Rakjuk koriil konyveinkkel a
Parlamentet és gytjtsuk fel az egészet?

Mi nem vagyunk gyujtogatok, sem
felel6tlen, orszagrontd szolgdk. Nem
balhézunk. A kormany felelds a
magyar kultira tragikus helyzetéért. A
Kényves Szovetség tagjainak Ossze
kell fognunk, hogy a silanysag ne éll-
hassa utjat az érteknek, a sotétség a
vilagossagnak, az oktatasi és kulturalis
miniszter az oktatasnak és a kultd-
ranak, a felelotlen magyar kormany a
felelosségnek, a becsiiletességnek, a
tudasnak, a szellem vilagossaganak, a
nemzet érdekeinek. Nem jarulhatunk
hozza sem az irodalom, sem az olvaso,
sem a nép levaltasihoz.

Ezért itt a Tokaji [rotabor egy bead-
vanyaban meg kellene fogalmaznunk:
rossz tapasztalataink birtokdban mar
nem hissziik el, hogy ez az oktatasi és
kulturalis minisztérium, ez a kormany
meg tudja és meg is akarja védeni a
magyar szellem, a magyar kultara, a
magyar irodalom érdekeit és értékeit.
De azt is meg kellene fogalmaznunk,
hogy a magyar irodalom megmarada-
saért, értékeink gazdagitasaért és elter-
jesztéséért, egyben a kis konyvkiadok
¢s a Konyves Szovetség mitkodési fel-
tételeinek biztositasaért mit varunk el
a torvényhozo és a végrehajto hata-
lomtol, mit varunk el a kulturalis kor-
manyzattol.
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IRODALMI JELEN

(Arad, Erdély)
Foszerkeszto:
Boszorményi Zoltan
E-mail:
ij@irodalmijelen.hu
Honlap:
www.irodalmijelen.hu

A lap juniusi szdma kozli Szdcs
Géza A Brenner-hagon cimii vers-
ciklusat, valamint a kolt6 verseivel
koszonti a hetvenéves Czeg6
Zoltant. Részlet Sz6cs Géza versé-
bél: ,,Fonn a Brenneren / kender
nem terem, // ott csak hangafii. /
Gyopar sem terem. // Sapkdm
emelem, / integetek am. // JO egy
jeti a héfavasban. / Vajon én
vagyok? // O a bacsikam. // Hegyi
emberem, / fonn a Brenneren. // O
a nagybatyam, Matyas. // Jeti-féle
0, / olykor sakkozunk, / néha meg-
verem.// Elborozgatunk. / Leitatni
6t, / én azt nem merem. // Kérdi: jo
0csém, / honnan jossz te am? // s
mit keressz te itt / fonn a
Brenneren? // - Fantom-varosom, /
otet keresem.” A Maksa Zoltannal
késziilt interjuban a humorista
kifejti: ,,A humor ndlam egy
rekeszben van a kenyérrel, a hittel,
egy csomo olyan dologgal, amitol
az ember — ember. Nemesedik és
tisztul a lelke. Az a méltosag, ami
a humorra vald igényt jelenti.
Ezért nem értem ezt a mai helyze-
tet; miutan nem egy buta nemzet a
magyar. Csak most meg van ret-
tenve attol, hogy 6 maga mire
képes. Masrészt pedig egy mester-
ségesen raerdltetett amerikai kul-
tira alatt senyved, ami éppen
olyan idegen tdle, mint amilyen az
orosz volt annak idején.” Tarjan
Tamas Lévai Balazs, Milos Urban,
Mohay Tamaés, Fodor Andrds és
Tiiskés Tibor, Hajdu Endre, Banos
Tibor, Borsi-Kalman Béla konyve-
it ajanlja az olvasok figyelmébe.

HELIKON

(Kolozsvar, Erdély)
Fészerkeszt: Szilagyi Istvan
E-mail:
kvari.helikon@gmail.com
Honlap: www.helikon.ro

Laszlofty Aladéar Bizalmassagi indit-
vany ciml vezércikkében irja a
kolozsvari lap jinius 25-1 szimaban:
»-.. Jonni fog, aminek jonnie kell,
nem mi allunk legrosszabbul az egy
fore es® uszitas, horgés, hazugsag
tekintetében sem. Ahhoz, hogy biz-
hassunk egymasban s aztan a jovo-
ben, kzben netalan a kormanyzatok-
ban és az 6nkormanyzatokban is, el
kell gondolkozni egy sereg dolgon.
Itt van mindjart ez a primitiv prima-
donna: az érzelmi érdek, ami ugy
elveszi az ember eszét, mint Carmen
szegény Don Josénak, s mire felébre-
diink a vardzslatbol, mar ki tudja,
milyen visszavonhatatlan bonyodal-
makba keverediink hipnotikus hatasa
alatt. Az érzelmi érdek mindenkit a
maga haza tajahoz, nyelvéhez, csa-
ladjahoz s hagyomanyrendszeréhez
kapcsol; eddig természetes dolog. A
tobblet s egyben a bajtobblet onnan
szarmazik, hogy érzelmi alaprol
indulvéan, sajnos, immunissa, érzé-
ketlenné tehet a jozan €sz érvei irant
is. Erdekek szembenallisa esetén
alkunak, egyeztetésnek, tisztdzasnak
¢s karpotlasnak van, érzelmi érdekek
litkozése esetén tobbnyire nincs
helye. Csak vilagvégéknek.” Papp
Attila Zsolt Vasy Gézaval, a Magyar
froszovetség  elnokével készitett
interjut. Részlet a beszélgetésbol:
,»Egy diktatira hivatalos irodalompo-
litikdjaval szemben mindig megszer-
vezodik az irodalom 6nvédo politika-
ja. Ez mikodott valamennyire a
Rakosi-korban is, *56-ban cstcsoso-
dott ki, és 1étezett a hetvenes-nyolc-
vanas években is. A mai tobbpart-
rendszeri  koriilmények — kozott
viszont sokkal bonyolultabb és
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Osszetettebb a helyzet, mert nagyban
meghatarozza a kiilonbozé partok-
kal, politikai iranyzatokkal valo kap-
csolat.”

HID

(Ujvidék)
Foszerkeszt6: Gerold Laszlo
E-mail: hid@forumliberco.yu
Honlap: www.forumliber.co.yu

Pato Attila '68 és '68 cimii irasaban
1dézi fel a nevezetes id6szakot: ,...
ha mar ’68, akkor ne feledkezziink
meg az életrol! Es valoban, *68 nem
éppen utolsésorban a szerelem, a
vagyak felszabaditdsa révén ohaj-
totta beteljesiteni az emberiség
egyetemes Orok almat. Hatvannyolc
feltehetdleg egyik legemlékezete-
sebb gesztusa az elhajitott melltar-
t6, amelyben a boldogsag szigeté-
nek szimbolumat jelolték meg a kor
hései. A boldogsag szigetén nincse-
nek haboruk, se politikai partok és
parlamenti frakciok, az embereknek
se szine, se szava nem tesz kiilonb-
séget, ahol csak az van, hogy make
love, not war. S6t, még volt olyan
elképzelés is, hogy le a fogyasztoi
tarsadalommal és le a kapitalizmus-
sal is, ¢ljen Che Guevara, Mao,
Trockij €s a tobbiek, de azért nem
kell tilozni, a tobbség inkabb zenei
felvételek és koncertek révén ohaj-
totta gyakorolni a vagyak felszaba-
dulasanak forradalmi gesztusat.”
Kovéacs Gabor Jacques Ellul La
Technique cimii konyvét emliti,
mint ami a hatvanas évek kozhan-
gulatat jol jellemzi. ,,A technika
végsd soron minden organizmust
vagy elpusztit, vagy Ggy atalakit,
hogy az t6bbé nem organizmusként
miikodik. (...) Szabadsag és techni-
ka nem egyeztethetd Ossze, az
emberi spontaneitast ala kell rendel-
ni a technikai sziikségszertiségnek.
Am az ember ezt nem éli meg zsar-

noki elnyomasként: a tokéletes
technika ugyanis hallatlanul rugal-
mas ¢s adaptacioképes: képes fenn-
tartani a szabadsag, a valasztas és a
totalis jelenléte kovetkeztében az
ember tObbé sem materialisan, sem
pedig spiritudlisan nem képes kivo-
nulni a tarsadalombdl” — ismerteti a
szerz alapgondolatait.

KORUNK

(Kolozsvar, Erdély)
Foszerkeszt6: Balazs Imre Jozsef
E-mail: korunk@gmail.com
Honlap: www.korunk.org

A Korunk juliusi szamat Matyas
koranak, a magyar reneszansz kul-
turanak jegyében szerkesztették
Marosi Emno, Csukovits Eniko, E.
Kovacs Péter, Pl Jozsef, Koszeghy
Péter, Tompos Lill, Fekete Albert,
Kovacs Andras, Mihaly Melinda és
Balogh Béla irasaibol. Csehy Zoltan
Janus Pannonius-forditasaibol:
,,Virgonc, hétprobas lannyal bijnék
csakis agyba, / csitri nem izgat fel, s
vesszen a til gyonyord. / Arca unott
ne legyen, s érintetlen se a teste, /
mindennél jobban vonz a tiizes sze-
retd!” (Milyen szeretore vagyik)

SZEKELYFOLD

(Csikszereda, Erdély)
Fészerkeszto: Ferenczes Istvan
E-mail: szekelyfold@cchr.ro
Honlap: www.hargitakiado.ro

A folyéirat Gall Attila Messze a gye-
rek s az asszony is vele cimii versével
indul: ,,a konyha gazrozsaval amit, /
felteszem, ma ihatok barmit, / ha
messze a gyerek s az asszony is vele.//
végtelen matatas, eleje s vége sincs a
napnak, / tegnap ota hallom, ahogy

laknak / alattam, s kisuhan a lelkem,
csak egy percre, / csak egy artalmatlan
szora, / végképp nem tudom, harcra,
porozora // indul, / vagy egyszeriien itt
hagy, magamnak, egy percre.” (részlet
a versbol) Demeter M. Attila és Tonk
Mérton Az eurdpai szervezetek és a
nemzeti kisebbségek kérdése cimii
tanulmany részlete elemzi a romaniai
magyar kisebbség helyzetét az EU
normarendszerének tikkrében. ,,Tény
ugyan, hogy a kisebbségi kérdés keze-
1ését az Unio beépitette kozos kiil- és
biztonsagpolitikdjaba, mint ahogyan
az is tény, hogy mar 1993-ban, az
Eurdpai Tanacs koppenhagai talalko-
z6jan a kisebbségvédelmet a csatlako-
zés feltételévé tette. Ugyanakkor
viszont az Amszterdami Szerzodés,
noha minden koppenhdgai kritériumot
(demokrécia, a jog uralma stb.) az
elsodleges jog (acquis) részéve tett, a
kisebbségvédelemtdl eltekintett. (...)
A kisebbségek védelme igy egy rosz-
szul meghatarozott politikai kovetel-
mény, amelynek a kozép-kelet-euro-
pai orszagok csak azért igyekeztek
jol-rosszul (de inkabb rosszul) megfe-
lelni, mert ott volt el6ttiik a csatlako-
zds mézesmadzaga.” (részlet a tanul-
ménybdl) Az autondmia lehetdségét
elemezve a szerzoparos kifejti: ,,...az
autondmia intézményesitése tilmutat
a szimpla jogvédelem gyakorlatin. A
kisebbségek szdmdra biztositott jogok
részint a kozhatalom korlatozasanak
eszkozei, részint olyan tobbletjogok,
amelyek lehet6vé teszik egy kisebb-
ség kulturalis identitasanak fenntarta-
sat az egyenldtlenség feltételei mel-
lett. Az autondmia mint a kisebbség-
védelem eszkoze a politikai elismerés
egyik jellemzo (és legerdsebb) forma-
ja, amely a jogvédelemmel szemben
az allamhatalomban val részesedést
is lehetdvé teszi.” Ezek mellett
Birtalan Ferenc, Bertok Beatrix,
Dankuly Csaba publikal verseket,
Szavai Géza pedig sz€pprozat. Utobbi
szerzd Aletta barkaja cimii kotetérol
Zsido Ferenc kozol recenziot.
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Balint  Péter (1958,
Debrecen) ir6, pedagogus.
A Debreceni Egyetem és a
Hajduboszorményi Peda-
gogiai Foiskola tanszék-
vezet tandra. Debrecen-
— ben ¢él. Tizenkét kényvet
(hét regény és Ot esszé-,
tanulmanykdtet) és szamos altala szerkesztett
kotetet publikalt. Tobbek kozott Literatura-,
Alf6ld-nivo-, Debrecen Varos Kultirajaért-
dijban részesiilt. Legutobbi kotetei: Veg-
buicsumat tiszta szivvel fogadjatok (Csokonai-
regény, 2007), Csillagféeny és homaly kozt
(tanulmanyok, 2007).

" Benke Laszlo (1943,
Ujvarfalva) kolts. 1993-to1
a Hét Krajcér Kiado vezetd-
| je. 2003-ban a Magyar
Koztérsasagi  Erdemrend
| Lovagkeresztje kitiintetést
vehette at. Legutobbi kote-
te: Veszteség (versek, 2005).

Both  Balazs (1976,
Sopron) kolt6. 2002-ben
végzett a Benedek Elek
Pedagogiai Foiskola szoci-
alpedagogia szakéan. 1999
ota publikal. Els6 o6nallo
verseskotete: Arnyéktalan
pillanat (2005).

Chovan Istvan (1970,
Zebegény) a KLTE ma-
gyar-német szakdn vég-
zett, ugyanitt doktori Osz-
tondijas. Jelenleg kozépis-
kolai tanar és kritikus, ira-
sai tobb irodalmi folydirat-
" ban jelentek meg.

Csontos Janos (1962,
Ozd) kolt6, ird, publicista.
Jelenleg a Magyar Nemzet
munkatdrsa. Budapesten
¢él. Legutobbi verseskote-

te:  Para. Hodolat a
magyar koltészetnek
(2007).

Ebert Tibor (1926,

Pozsony) iro, koltd, zene-
miivész. A Liszt Ferenc
Zenemtivészeti Foiskolan
¢és az ELTE magyar iroda-
lom, filozofia, esztétika
szakdn végzett. 1945-ben
Budapestre telepiilt. 1963
ota publikal verset, novellat, regényt, dramat,
tanulmanyt, miforditast. Hosszabb ideig
Franciaorszagban ¢lt. Iddig husz kotete jelent
meg. 1996-ban Magyar Koztarsasagi Erdem-
renddel tiintették ki.
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~ Falusi Marton (1983,

I Budapest) kolto. 2004-
ben elsé kotetéért Gérecz
Attila-dijban  részesiilt.
Jelenleg a Hitel folydirat-
ndl versszerkesztdje, a
Magyar Naplé Eurdpai
Figyel6 ¢és Lapszemle
rovatdt gondozza. Legutobbi kotete: Rad-
nyitva ablak, ajto (2007).

Kiss Irén (1947) iro,
kolt6, dramaird, irodalom-
torténész, mifordito,
publicista. Az ELTE
Osszehasonlito Irodalom
¢és Kultiratudomanyi Tan-
székének docense. Va-
1 logatott versei 2005-ben
Az asszony napba 6ltozik cimmel jelent meg a
Krater Kiad6 gondozésaban. Dramait hazai és
hatdron tili szinpadokon is bemutattak. Versei
az augusztusi szamban olvashatok, de életraj-
za a szerzOi lexikonbol jegyzetbdl kimaradt.
A kolt6tol elnézést keériink!

Kovacs Istvan (1945,
Budapest) kolté, polo-
nista, muforditd, torté-
nész, a Kilencek kolto-
csoport tagja. A Gyer-
mekkor tiindoklete cimi
regényébdl  Budakeszi
srdacok cimmel jatékfilm
késziilt. Az MTA Torténettudomanyi Inté-
zetének munkatdrsa. Jozsef Attila-dijas.
Legutobbi kotetei: 4 germekkor tiindoklete
(6néletrajzi regény, 2006), Az idé torkaban
(valogatott versek, 2007), 4 baratsag ana-
témidja I. (Irdsok a magyar—lengyel kap-
csolatokrol és a lengyel kulturarol, 2007).

Lackfi Janos (1971,
- Budapest) kolt6,  iro,
. mifordito. Az ELTE BTK
| magyar—francia szakdn
végzett  1996-ban. A
Nagyvildg és a DOKK
internetes irodalmi forum
szerkesztéje. A Pazmany
Péter Katolikus Egyetemen tanit. Gérecz
Attila- (1992), Jozsef Attila-dijas (2001).
Legutobbi kotete: Halottnézo (regény, 2007).

Marosi Gyula (1941,
. Budapest): ir6, forgato-
konyvire. 1978-tol 2001-
. ig a Magyar Televizi6 dra-
_ maturgja volt, csaknem
negyven mozi- ¢és tévé-
filmben dolgozott. Buda-
pesten ¢l. Jozsef Attila-
(1981) és Balazs Béla-dijas (1997). Legutobbi
kotete: Melyiités (novellak, 1980).

Nagy Gabor Tamas, dr.
(1960, Budapest) jogasz,
szociologus. Az ELTE
jogi kardn végzett 1985-
ben, szociologus diploma-
jat 1986-ban szerezte.
1994 és 1998 kozott az 1.
keriilet alpolgarmestere,
1998-t61 pedig polgarmestere. 1998 ota
orszaggytlési képviseld, 2006-t0] a kiiliigyi
¢s hatéron tili magyarok bizottsaganak tagja.

Olah  Janos (1942,
Nagyberki) kolto, ir6. A
Kilencek alkotocsoport tag-
jaként indult. Az Uj Kézirat
Kiado vezetdje, majd 1994-
t6l a Magyar Naplo folyo-
irat fOszerkesztGje. Jozsef
Attila-dijas (1994). Leg-
utobbi kotete: Por és hamu (versek, 2002).

Olah Katalin (1974,
Budapest) szobraszmii-
vész. 1997 és 1999-kozott
a pécsi egyetemen Rét-
falvi Sandor, 2001-t6l a
Magyar Képzomiivészeti
Egyetemen K6 Pal osz-
talyaba jart. Kofaragast
Colin Fostertdl, majd Kiraly Lorinc kofarago-
mivésztdl tanult. 2004-ben végzett. Munkai
koztéren, kozgylijteményben, tobbek kozott
Pécsen, Csongén, Budapesten, Biatorbagyon,
Aachenben, Zsambékon lathatok.

Penckéfer Janos (1959,
Nagysz6l6s, Karpatalja)
ird, kolto, irodalomtorté-
nész. Legutobbi kotetei:
Tettben a jellem. A magyar
irodalom sajatos kezdeme-
- nyei Karpataljan a XX.
u szdazad masodik felében
(2003), Boldogasszomy-tenyere (versek, 2005).

| Pragai Tamas (1968,
|| Budapest): ir6, kolts.
1996-t6l 1998-ig a Polisz,
1999-t61 2003-ig a Naput,
majd a Kortars folydirat
szerkesztdje volt. Jozsef
Attila-dijas (2005). Legu-
tobbi kotete: Pesti Kornél
(elbeszélések, 2007).

Szigethy Gabor (1942,
Budapest) irodalmar, ren-
dezd. Az ELTE magyar—
népmiivelés szakan végzett.
1968-t01 1971-ig a Szinhaz-
tudomanyi Intézet mun-
katérsa, 1976-ig a Kiritika
fészerkezst6-helyettese,
1993-ig az ELTE adjunktusa, 1998-ig a veszp-
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rémi Pet6fi Szinhaz rendezdje, 1999-t61 2002-
ig a Duna Televizidban szerkeszt6-rendezo,
1989-t61 2003-ig a Ruttkai Eva Emlékszoba
igazgatdja, 2000-t6] a Szinhdz és Film-
mivészeti Egyetemen tanit. 1981 és 1989
kozott szerkesztette a Gondolkoddo Magyarok
56 kotetét. Kutatési teriiletei: X VIII-XIX. sza-
zadi magyar irodalom, XX. szdzadi szinhaz-
torténet, Velence. Legutobb megjelent kotete:
Latlelet 1956-2006 (2007). Fényképét a Heti
Vilasz bocsatotta rendelkezésiinkre.

Szigeti Lajos (1940,
Szabadhidvég) kolto, ta-
nar. Az ELTE magyar-an-
gol szakan végzett, 1964-
t0] felsboktatasi intézmé-
nyekben tanitott, az ide-
gennyelvi intézet munka-
" tarsa volt. 1977-ben mutat-
ta be az Elet és Irodalom kilenc verssel.
Kétetei: Az ég titkrében (1992); Vizjelek nyari
égen (1996); A fény hullamverése (2000);
Hivo szé (2003); Barbar téridé (2006).
Szabadhidvég diszpolgara (1993).

Vari Fabian Laszlé
(1951, Tiszatjlak) kolto,
kritikus. 1967-t61 1971-ig
az ungvari Forrds Studid
tagja. Karpataljan, Mezo-
variban ¢él. 1998-ban Ke-
mény Zsigmond- (2001),

: Bethlen Gébor- (2003),
Jozsef Attila- és Balassi Balint-emlékkard
dijas (2004). Legutobbi kotete: 33 év (valoga-
tott versek, 2003).

o Zsille Gabor (1972,
Budapest) kolt6, miifordi-
t0, publicista. 2000-t61
2004-ig Krakkoban, jelen-
leg Budapesten él. 1999-
t61 az Uj Ember katolikus
hetilap munkatarsa. Leg-
utobbi kétetei: Gondolj
néha Zalalovore (versek, 2005), Bohdan
Zadura: Eles hatdrok (forditasok Kovacs
Istvannal, 2005), Krakkoi jegyzetek (2007).

Folyoiratunk az alabbi konyvesboltokban,
hirlapiizletekben kaphato

BALASSAGYARMAT Rakoczi u. 61., Kincsestar
Kényvesbolt
BicsKE Bocskai u. 5., hirlapiizlet
BoNYHAD Szabadsag tér 12., hirlapiizlet
BupAORS Kinizsi u. 1., Tesco hirlapiizlet
Sport u. 2., Auchan hirlapiizlet
BUDAPEST
L., Hess Andrés tér 4., Litea Konyvesbolt
L., Krisztina krt. 26., Piiski Konyvesbolt
L, Krisztina krt. 34., Vince Konyvesbolt
V., Bajesy-Zsilinszky u. 76., hirlapiizlet
V., Dedk tér 4., Huszar Gal Konyvesbolt
V., Ferenciek tere 7-8., Ecclesia Szovetkezet
V., Honvéd u. 5., Kodex Konyvaruhaz
V., Karolyi Mihaly utca 16.,
Gondolat Kényveshaz
V., Vici u. 10., hirlapiizlet
V., Véroshaz u. 3-5., hirlapiizlet
VL, Andrassy tt 45., frok Konyvesboltja
VIL, Vordsmarty u. 5., Fénix Kényvkereskedés
VIIL, Brédy Sandor u. 46.,
Budapesti Teleki Téka
VIIL, Erdélyi u. 19.,
Gondos Béla Konyvkereskedd
IX., Raday u. 27., Raday Konyveshaz
X., Ors Vezér tere, Arkad hirlapiizlet
XI., Albertfalva, Auchan hirlapiizlet
XL, Kelenfoldi pu. 19-49., hirlapiizlet
XIV., Stefania u., Sport Aréna hirlapiizlet
XVL, Rakosi u. 151/B., Jaspis Konyvesbolt
XXIL, Nagytétényi u 37-47., Campona, hirlapiizlet
XXIIL, Bevasarl u. 2., Auchan, hirlapiizlet
CSONGRAD F¢ 2-4., hirlapiizlet
DEBRECEN Fiiredi u. 27., Malompark hirlapiizlet
Hatvan u. 1./A, Alternativ K6nyvesbolt
Péterfia u. 18., Debrecen Plaza hirlapiizlet
DuNAKESZI Nadas u. 6., Auchan hirlapiizlet
EGER Széchenyi u. 20., hirlapiizlet
Széchenyi u. 42., Gonda Konyvesbolt
ERD Budai utca, Stop Shop hirlapiizlet
FEHERGYARMAT Kossuth tér 3-5., hirlapiizlet
FOt Fehérké u. 1., Cora hirlapiizlet
GYOR Kiralyszék u. 33., Tesco hirlapiizlet
Bajcsy-Zsilinkszky u. 80-84. Arkad hirlapiizlet
GYuLA Béke sugarit 12., hirlapiizlet
HAJDUBOSZORMENY Munkécsy u. 5.,
Szenzo Konyvesbolt
HEvEs Erzsébet tér 10.,
Rédei Benedekné Konyvesboltja

HODMEZOVASARHELY Andrassy u. 5-7.,
Pet6fi Konyvesbolt
KaposvAR Kaposvar Plaza hirlapiizlet
KECSKEMET Szabadsag tér 3/A,
Mora Ferenc Konyvesbolt
Széchenyi tér, Malom Center hirlapiizlet
KisBER Széchenyi u. 11., Fidibusz Ajandékbolt
KoMAROM Igmandi 11., hirlapiizlet
KOszEG Véroshaz u. 5., hirlapiizlet
MAKO Széchenyi tér 10.,
Kincskeresé Konyvesbolt
MARcALI Rakoczi u. 19-21., hirlapiizlet
MEZOKOVESD Matyas kiraly u., 101., hirlapiizlet
MiskoLc Széchenyi u. 7., Fokusz Konyvaruhaz
Szemere ut 2., hirlapiizlet
Szentpéteri kapu 103., Tesco hirlapiizlet
NAGYKANIZSA Plaza hirlapiizlet
NYIREGYHAZA Szegfii u. 75., Nyiregyhaza Plaza
hirlapiizlet
OROSHAZA Gy0ry Vilmos tér 1.,
Koszortis Oszkar konyvesboltja
Vasarhelyi ut 23/A, Tesco hirlapiizlet
Paks Dozsa Gy. 0t 3., Péger Galéria
PAra Kossuth 30., hirlapiizlet
Pics Kiraly u. 20., hirlapiizlet
Komloéi t, Tesco hirlapiizlet
Nagy Lajos kiraly Gt — Alsomalom u. sarok,
Arkad hirlapiizlet
SOLYMAR Szent Florian u. 2., Auchan hirlapiizlet
SOPRON Széchenyi tér, hirlapiizlet
SZEGED Aradi vértanuk tere 8.,
Balint Sandor Kdnyvesbolt
Oskola u. 27., Sik Sandor Kényvesbolt
Zépor u. 4., Cora hirlapiizlet
SZEKESFEHERVAR Palotai Ut 1., Alba Plaza hir-
lapiizlet
SzENTES Alsorét u. 258., Tesco hirlapiizlet
SzoLNOK Baross Gabor u. 24.,
Avantgard Konyvesbolt
MAV-pélyaudvar, hirlapiizlet
Szandasz616si hirlapiizlet
SZOMBATHELY Sziircsapo u. 4., hirlapiizlet
TapoLca Veszprémi u. 5., Tesco hirlapiizlet
TATABANYA Gy6ri Gt 1., MAV hirlapiizlet
Réti u. 1., Kérmendi Zoltan konyvesboltja
TOROKBALINT Torbagy u. 1. Tesco hirlapiizlet
VERESEGYHAZ F0 tér,
Varga Gyulané Konyvkereskedod
ZALAEGERSZEG Sport u. 1., Tesco hirlapiizlet

| KEDVEZMENYES ELOFIZETESI AKCIO A MAGYAR NAPLO IRODALMI FOLYOIRATRA! |

I Megrendelem a Magyar Naplo6 havi foliratot Megrendelés kezdete: . ............ ... ....... I

! «negyed évre 2040-Ft-helyett 1930 Ft-ért . .. .pldban  ANTaS: . ..., I

| -« fél évre 4020-Kt helyett 3865 Ft-ért. ... ... pld.-ban Magyar Naplé Kiadé Kft. 1450 Bp., Pf. 77. |

] cegy évre 8040-Et helyett 7390 Ft-ért . .. ... pld.-ban Telefon és fax: 413-6672 » 413-6673 I
Ne:V: SRR E-mail: info@magyarnaplo.hu Honlap: I
Kezbe51te§1 cim: ... .. www.magyarnaplo.hu !
Telefgnszam: .............................. Kedves Olvasé! Megrendelését elfogadjuk telefonon,

! E-mail cim: ................................ faxon, e-mailen, postai titon. I

| Szamlazasicim: ........... ... .. ... ... ...... A megrendelSszelvény masok szamdra fénymasolhatd. I
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HIRDETES MAGYAR NAPLO

JEL-SZO — IRODALMI PALYAZAT

A Gardonyi Géza Miivel6dési Haz és Konyvtar, a Szent Istvan Miivelddési Haz, a Magyar [roszovetség Kozép-
Dunéantuli Csoportja, a Vorosmarty Tarsasag, a Kodolanyi Janos Fdiskola, a Bastya Antologia és a Vér Folyoirat
JEL-SZO
cimmel tehetségkutato, tehetséggondozd
IRODALMI PALYAZATOT HIRDET.

A pélyazat szellemi fovédnoke a Magyar froszovetség. Védnokei a Fejér Megyei Kozgytilés Oktatési és
Kulturalis Bizottsaga és Székesfehérvar Megyei Jogli Varos Kulturdlis és Turisztikai Bizottsaga.

A palydzat célja a Kozép-Dundntuli Régidban €16 ifji alkotok folkutatdsa, folyamatos szellemi patro-
nalasa és kozos szarnyrabocsatdsa a magyar irodalom nyolcszazéves hagyomanyai alapjan.

Palyazati feltételek
Minden 14-26 éves ir6 palyazatat varjuk, aki Fejér, Koméarom—Esztergom és Veszprém megyében él s
magyar nyelven ir.
Az aldbbi kategoridkban lehet irast kiildeni: — essz¢é, miibiralat, tanulméany (egyenként és alkotonként
legf6ljebb 1 mil); — szociografia, irodalmi riport, irodalmi interju (egyenként és alkotonként legfoljebb
1 mi1); — szinmii, hangjaték, jelenet, humoreszk (egyenként és alkotonként legfoljebb 1 mii); — regény,
novella, elbeszélés, mese, karcolat (egyenként és alkotonként legfoljebb 1 mii); — kdltemény, vers (alko-
tonként legfoljebb 5 mi).
Terjedelmi korlatokat nem szabunk. A palyézat jeligés. A miiveket a Magyar [roszovetség tagjai kozil
folkért alkotok biraljak el.
Az irasokat 2 példanyban, nyomtatott forméaban, a szerzé neve helyett jeligével ellatva, postai uton
(ajanlott levél) varjuk a kovetkezd cimre:

Gardonyi Géza Miivelodési Haz és Konyvtar
(IRODALMI PALYAZAT)
8000 Székesfehérvar, Sosto 1.

A kiildeményben a palyazok helyezzék el lezart, jeligével ellatott boritékban az alabbi adatokat: a szer-
z0 jeligéje, neve, sziiletési datuma, lakohelye, postacime, telefonja, e-mailje. Csak olyan irdsokat tudunk
elfogadni, amelyek nyomtatdsban vagy elektronikus formaban nem jelennek meg az eredményhirdetés
napjaig! A jeligés boritekokat csak az eredményhirdetéskor bontjuk f6l a szerzok jelenléteben! A palya-
zati kiirdstol eltérd palyazatokat nem all modunkban elfogadni.

A batoritasra mélto alkotokat pénzjutalommal, kdnyvekkel, képzomiivészeti alkotasokkal és irodalmi
kiadvanyokkal dijazzuk. Emellett folajanljuk folyamatos szakmai tdmogatasunkat: szellemi miihelyt
kivanunk létrehozni a palydzok eredményes palyara bocsatasa érdekében.

A pélyamunkak bekiildési hatarideje 2008. szeptember 19.

Az tinnepélyes eredményhirdetés (amelyre eziton minden palydzot meghivunk és szeretettel varunk)
2008. oktober 4-én, szombaton 15.00 orakor lesz a székesfehérvari Gardonyi Géza Miivelodési Haz és
Kényvtar épiiletében.

Mivel a palyazat jeligés, az linnepélyes eredményhirdetésre nem all modunkban személyre sz616 meg-
hivot kiildeni!

Addig ezen a telefonszamon kaphatnak felvilagositast: (06-22) 501-161.

Székesfehérvar, 2008. augusztus 8.
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