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Nemzeti irodalmi paradigma

A nemzeti tudat és a nemzeti dnazonossag metafizikéja
a teljes kozosségi Onmegvalositast koveteli. (,,The
metaphysics of nationalism speak of the entry into full
self-realization of a unitary subject known as the people”
— Terry Eagleton.)

Az értelmiségi nagyon gyakran tekinthetd ugy a sajat
népe szemeében, mint aki képviseli, kifejezi és tanusitja a
nemzeti kozosség szenvedéseit. Ezt a rettentéen fontos
feladatot pedig — a torténelmi emlékezet ébrentartasat, a
kollektiv 1étezés megerdsitését — a miivészek az egyete-
mes esztétikai értékek és tavlatok hiteles megteremtésé-
vel toltik be. (An ,,intellectual is very often looked to by
members of his or her nationality to represent, speak out
for, and testify to the sufferings of that nationality (...)
To this terribly important task of representing the
collective suffering of your own people, testifying to its
travails, reasserting its enduring presence, reinforcing
its memory, their must be added something else, which
only an intellectual (...) has the obligation to fulfil.
After all, many novelists, painters, and poets (...) have
embodied the historical experience of their people in
aesthetic works, which in turn become recognized as
great masterpieces. For the intellectual the task, I believe,
is explicitly to universalize the crisis, to give greater
human scope to what a particular race or nation suffered,
to associate that experience with the sufferings of
others” — Edward W. Said.)

Az esztétika nincs elvagva az etikatol vagy a politi-
katol. Ekképpen az irodalomtudomany feladata nem
egyszerlien az olyan esztétikai vizsgalodas, amely az
értékelést és a kifinomultsagot célozza meg, hanem az
olyan kulturalis elemzés, amelyet a tarsadalmi megértés
¢s az emberi emancipacio érdekel. (,,Aesthetics is not
severed from ethics or politics. Thus, the task of literary
study is not simply aesthetic scrutiny in the pursuit of
appreciation and refinement but cultural analysis in the
interest of social understanding and human emancipation”
— Vincent B. Leitch.)

A harom idézet — jelentésbeli rokonsaguk ellenére —
nem Omodi ,,f6ldhozragadt”, ,siiltrealista” magyar
népi iroktol szarmazik. Hanem neves mai irodalomte-
oretikusoktdl, koztiik a posztkolonialis kritikai diskur-
zus vagy a posztstrukturalista kultiratudomanyok
vezetd személyiségeitél. Igy ezek és az ilyesfajta
elméleti gondolatok és tézisek egyrészt arra vetnek
fényt, hogy a kortars irodalomelméleti €s -értelmezoi
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iskolak szines pluralitdsaban, az irodalmi interpreta-
ciotol és értekeléstol elvileg nem idegenek a tematikai,
etikai, torténelmi-historicista, identitasfilozofiai, kol-
lektiv Onismereti szempontok sem. Masrészt pedig,
hogy a Nyugatot, a miivelt nagyvildgot nem okvetle-
niill és mindig csak az érdekli, ami mindeniitt egyfor-
ma, hanem az is, ami a valtozatos sokféleségben egy-
mastol specifikusan eltérd: a sehol mashol fel nem lel-
hetd kulturdlis szinezet. Ebbdl a nézdszogb6l méltd
jelentdségre tehetnek szert azok a miivek és életmiivek
is, amelyek referencidlis értéktartomanyaban és akar
egyfajta (jtradicionalista miivészi megalkotottsagaban
elsodleges kozosségi és nemzeti sorsproblematikak,
személyes ¢és térségi egzisztencialis kriziskérdések
kertilnek nyomatékosan a szinre. A sajatossag mélto-
saganak jegyében, amelyben az esztétikai alapvonasok
egyetemessége helyettesithetetlen nemzeti kotottségl
értéktartalmakkal telitddik és rétegezdodik.

A magyar irodalom sajatos jellegéhez szervesen tar-
tozik hozzd, hogy hosszl évszdzadokon keresztiil szo-
rosan fonodott Ossze a torténelmiséggel, a nemzeti-
kozosségi sorskérdésekkel, a nemzeti Onismeret és
valamint az egzisztencialis és nyelvi 6ntanusitas iden-
titasmegtarto torekvéseivel. Ez a sajatossag nem teher-
tétel, ahogyan némelyek ezt Adyig, Nagy Laszloig
vezetve értékszegényitd tényezonek tartjdk, hanem
ellenkezdleg: éppenséggel kiilonleges értékvilagot
teremtd, kiilon poétikai jellegvonasokkal bird, sajatos
nyelv- és esztétikumformald mindség. A magyar sors-
irodalom sajatos tematikai, gondolati, létszemléleti
karaktere és az abban kifejezddd emberi jelentésvilag
olyan artisztikusan megjelend sajatszeriség, amely
nem reduktiv, hanem hozzaadott dimenzidja az embe-
riség vilagkultirajanak. A valodi nyitottsag nem a lebe-
csiilése, hanem a megbecsiilése a sajatsagos mindség-
formaknak és jellegadd értékjegyeknek — barmely
nyelvil és nemzetiségli kultiraban Afrikatol Szibéridig
¢s a Fokfoldtol az eszkimokig.

A magyar irodalom sajat értékrendszere, nemzeti
paradigmanak tekinthetd értékdsszessége azonban ter-
mészetesen nemcsak a kozvetleniil (tematikus-histori-
kus, eszmei-erkolcsi jelentéstartalmi vondsaiban) meg-
ragadhat6 kiillonnemtségekben, hanem az irodalmi
mifajok, stilusok, hangnemek, vilagképi és esztétikai
iranyzatok jelleggazdagitd formai, poétikai moduld-
cidiban, tipologiai értelemben vehetd elkiilonbozddése-
iben is megnyilatkozik. (Es persze mindez még csak fel
sem Olelheti a magyar irodalom felmérhetetlen teljessé-
gét, teljes szinképét: csupan abbol jelezhet valamit
talan, ami kiemelkedden jellegzetesnek vélhetd.)
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Kiilonleges, mert a vilagirodalom egészét tekintve is
paratlanul boséges és egyedi példaul az a tényfeltaro
ir6i szociografiai vonulata a magyar prozanak, amely
targyias epikai, non-fiction elbeszél6formai, a szépiro-
dalmisag hatarvidékét is atdleld publicisztikai, riporttu-
dositoi, naploszerti kronikasi eléadasu, szubjektiv on-
¢letrajzisagu, esszeizald szellemiségli, s6t tudomanyos,
szociologiai vonzatu szerves keverékét allitja elé a
sokértelmll szovegszotteseknek. A harmincas években
kiteljesedve, de késobb is jellegmeghatarozd hagyo-
manyalakitd hatdssal és erdvel. Az ilyenfajta tarsada-
lomrajzi érdekii prozamiivek koziil csak legujabban is
sorolhatok a konyvek Rott Jozseftol a csangd Gabor
Feliciaig, Sarusi Mihalytél az erdélyi Lorincz
Gyorgyig, vagy éppen a Magyar Naplo és az frott Sz6
Alapitvany regenypalyazatan d1Jnyertes Nagy Gabor
vagy Kiss Judit Agnes kéteteiig. — Es minden bizonnyal
parjat ritkitd (szintén vilagirodalmi dsszefiiggésekben)
maga a huszadik szazadi, modern magyar essz¢irds,
esszéirodalom kiterjedt mennyiségi-mindségi egésze is.

Egy masik markdns Ovezete a paradigmatikus
magyar irodalmi tradicioknak a jellegalkot6 népi kultu-
ralis orokségbe vald beagyazottsagaval all dsszefiigges-
ben' az archaikus, mitikus folklc')rhagyoményok rein-
magikus reahsta irasmod vagy elbeszélésfajta remitolo-
gizacios Osztonzéseivel, az autentikus Osiséget és a
modernség szellemi-formanyelvi alakzatait szintézisbe
hoz6 bartoki modell értékszerkezetével (amint azt
Janosi Zoltan szokta alaposan boncolgatni). Ennek a
kontextusaba vilagirodalmi jelent6ségli miivek sorozata
helyezhetd Tamasi Aront6l Gion Nandorig.

Tovabbi specifikuma a magyar irodalmi inspiraciok-
nak a transzcendentalis vilagszemléleti perspektivak
orokos létharcban megedzett vallasi-metafizikai bealli-
tottsaga. Az archaikus és a keresztény mitoszisag 0ssze-
kapcsolodo tavlatai nyilvanvalo ezeréves mélységekbol
erednek a magasmiivészeti aramlatok példaallito részé-
ben is. A magyar spiritudlis koltészet egyik alapvetd
nagy tendencidjaban az egyetemes és az egyénileg atsa-
jatitott hitelvek univerzalitdsdhoz azonban erdteljesen
tarsul a veszélyeztetett kozosségi létezés reflexioja is. S
bar bizonyos, ,hogy az etnikai identitds folytonossa
tételének kiemelkedden a leghatékonyabb eszkoze a
vallas”, s hogy ,,a szokatlanul tartos fennmaradas (...)
esetei — a szamaritanusoktol a baszkokig — egytdl-egyig
ugyanazt a képet mutatjak: az etnikai identitds egy saja-
tos vallasi beallitottsaggal fonddik dssze” (ahogyan Jan
Assmann mondja), a magyar kultira egyfajta massag-
vagy tobbletjelentdségii identitastudata a fokozott
hitérzés és nemzetvédelem egyidejiiségében rejlik. Az

etnikai, nemzeti megmaradast célzo vallasi 6nazonos-
saglrzés sorskiizdelme egyszerre hitkiizdelem és 1ét-
kiizdelem. Az Isten-kérdés fundamentalis 1étkérdéssé
radikalizalodik, az identitdsmenté torekvés pedig igy
valik szakralis mindséglivé. Ezért itatodhatott at annyi-
ra a magyar irodalom a szakralis-biblikus vonatkoztata-
sokkal, a hitvalld imadsag, himnusz, 6da, segélykérd
konyorgés, lamentdcio, a zsoltaros ének, a régiségben
gyokerezd siratd, fohdsz, ballada, liturgikus népének,
blinvall6 konfesszié annyi ezerféle miiformai valtozata-
val, az ,,imitatio Christi” vagy az ,,athleta Christi” gon-
dolatatdl a ,,Husvéttalan a magyarsag” tragikus pana-
szan at a ,,Népek Krisztusa, Magyarorszag” katartikus
felismeréséig, torokdalasos szazadoktol 1956-ig,
Zrinyitol Adyig, Reményikig, Dsidaig, Maraiig ¢és
tovabb. Legfrissebben példaul Nagy Gabor Ady-remi-
niszcenciakat mozg6sito lirai ciklusaig vagy a csango-
magyar lancu Laura istenes kolteményeiig.

A modemizmus és a klasszikus avantgarde eurdpai
mozgasfolyamatainak athasonitdsdban vagy eredendd ala-
kitdsaban ugyancsak sajatlagos drnyalatokat nyujtanak
azok a jelenségek, amelyek példaul az expresszionista és
sziirrealista beszédmod regisztereit folklorisztikus eredetii
hangzatokkal bovitik és sorsjelentéses egyedi miitipusok-
ba foglaljak (Szabé Dezsétdl Tamasi Aronig), illetve a
tovabbéld, folytatdodo avantgardizmus wjabb hulldmaiban,
akar az underground vagy a protest-art szférajaban népi
ihletésti vagy nemzetpolitikai tolteti miiformakkal kisérle-
teznek — Balasko Jen6tol az Inconnu csoportig. Sot, mas
tertiletrdl, a populdris kultura kozegébdl hozva a példat: a
viszonylag Ujkeletli és az 6nallo experimentélis eredmé-
nyeiben figyelemre mindenképpen érdemes etno-rock
vagy nemzeti rockzene — tokéletes antidemokratikus
kiszoritottsaga ellenére — paratlan sikereket ér el napjaink-
ban az értelmiségi és didkifjiisag szamottevo koreiben.

Az abszurd-groteszk drama kelet- vagy kozép-eurdpai
valtozatanak meghatarozo kibontakoztatdi koziil
Orkénytdl Paskandiig sokan vilagoss4 tették, hogy a kép-
telen tarsadalmi-egzisztencialis élmények konkrét
tapasztalatisaga mifelénk a metafizikus abszurdot is
részint masféle nyelvkritikai és torténelemanalitikai
tulajdonsagokkal ruhdzza fol. Az elvont és altalanos kri-
zisérzet a szorongas ¢s kiszolgaltatottsag valosagos lét-
gondjaival telitddik. Orkény Istvan 1976-ban,
Amerikaban, a kdzép-eurdpai groteszkrol tartott eldada-
saban azt fejtegette, hogy aki ,hatarvidéken él, annak
sziinteleniil értelmeznie kell a dolgokat”, ahogy benniink,
magyarokban, az ,¢letért és a nemzet megmaradasaért
vivott alland kiizdelem bizonyos szorongast fejlesztett
ki”, s a szkepszis, a paradoxonokban-1atas, a groteszk Iét-
érzékelés masfajta stilusra és szemléletre kényszerit €s
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képesit, mint ami a szublimalt, metafizikus abszurdban
megszokotta valt. Mi ,,masképpen kérdeziink, mint onok
itt Nyugaton” — vallotta Orkény, s igy folytatta: ,,Samuel
Beckett szindarabjaban Vladimir és Estragon Godot-ra
vér. De hol? Akérhol. Es mikor? Nem érdekes. Barmikor
¢s a fold barmely pontjan. Vladimir és Estragon abszt-
rakcio, nincs mas dolguk, mint az, hogy vérjanak, vala-
hol a térben”; ,;mi viszont jobban szeretjiik drdmdinkat
konkrétan és pontosan elhelyezni az id6ben és a térben”;
,»mi nem ¢rezziik jol magunkat a semmiben, nekiink meg
kell érinteniink a foldet, hogy er6t meritsiink beldle”.
Péaskandi Géza pedig (nyilvanvalo onértelmezd szandek-
kal is, ars poetica-szerlien) igy fogalmaz: ,Nalunk vilé-
gosabban ki lehet venni a célpontokat, s ezek a jelen tor-
ténelméhez viszonylag jol kapcsolhatok. Az inditékok
nyiltabbak. A vilag, a 1ét teljes értelmetlenségét nem
sugalljak vagy ez nem hangstlyozodik... Hisz példaul a
»teremtett vilag« ab ovo nem lehet célirany nélkiili. igy
hat nemegyszer abszurdoidok, s nem abszurdak. A hely
kodebe burkolt paraboldk; jelképek bedzott, elmosodott
koérvonalai... Felbukkannak benniik a folklor szinei,
motivumai, jobban, mint amazokban. A népi észjaras for-
dulatait, paradoxonos, szofizmds megoldasait inkabb fel-
hasznaljak, helyesebben: nem leplezik gy. Még nem
feledték. Nem agonizal az ésszertliség, csak nagyon ellent-
mondasos. Tehat konnyebben kimutathato a torténelmi-
foldrajzi hatteriik, a genius locira, a hely szellemére valo
vonatkozas... Vagy az utalasokbol a koriilbeliili idopont
is kivehetd, amikor sziilettek. Az abszurdoidban az ember
nemcsak vak eszkoze a képtelen helyzetnek, hanem (...)
maga is biinrészese annak. Feleldsebb alakok ezek.”
Egyébként a kafkai, orwelli abszurd naturalizmussal is
rokonithatd nagy honi regényteljesitmények vilaga sem
szakithato el kozvetlen élményalapjaitol — Bodor Addm-
tol Balint Tiborig, Szilagyi Istvanig, Mozes Attilig.
Egyben jelezve maganak a kisebbségi élményanyagnak
megint kiilon formaalkotd, szemlélet- és paradigmaképz6
jelent6ségét a magyar szépliteratiraban.

Es persze még a posztmodern izlésformékbol sem
zérhato eleve ki a kollektiv sorstapasztalatok referen-
ciatartomanya (az ellenkezdje alighanem csak nalunk
rogziilt hamis babonava). A virtudz nyelvjaték varazsai-
ba és katarzisaiba élénken szlirddhetnek be a barmi-
nemii létvalosagra reflektald frivol irdnia és fekete
humor sziporkdzé toénusai — mint példaul Szdcs
Gézanal, aki ’56 leveretés¢hez ilyen songot tarsit:
»Reszkess (...) kuruc népség / reszkessetek talpasok /
gy6zni hozzak Kadar Janost / szovjet hernyotalpasok!”
S egy masik sorstragédiahoz pedig emilyet: ,,Libat vet-
tem Libanonban / haj, haj, haj. / El is loptak Trianonban
/ baj, baj, baj. / Non, non, non. / Liba / non / non / non”.
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Mas, noha lényegi kérdés, hogy az ilyenszerli vetiile-
tiikben és Osszetettségiikben kiemelkedé miivek kanoni-
kus pozicidja megfelel-e valodi értékrangjuknak. Es alta-
laban is felismerhet6vé valik-e olyan alkotasoknak az esz-
tétikai hozadéka, amelyek szovegszeriisége elevenné ujit-
ja alatszolag sem kimeriild hagyomanykdzosségi témavi-
lagot? Kap-e érdeklddéskeltd visszhangot Serf6z6 Simon
Gyerekido ciml onéletrajzi regénytrilogidja; Szocs Géza
Limpopo cimii parabolikus torténelembdlcseleti fabuldja;
Nagy Zoltan Mihaly karpataljai ,,versesregény-variacio-
ja”, a Messze még az alkonyat; Dobozi Eszter lebilincseld
atképzeléses betegségkronikdja (Tul a rakbarakkon);
Olah Janos vérbo groteszk szindarabja, az Eurdpai vole-
geny; és igy tovabb (Balint Péter Csokonai-rekonstruk-
Vari Fabian Laszlo Tabori posta cimii késziilo regé-
ny¢ig), csak a legtijabbak kozott tallozva.

*

Mindezekre figyelemmel gondolom tigy, hogy egy
mai palyakezdd, fiatal ir6 szdméara mindenkor érvénye-
sebb sugallatokat kozvetithet a magyar irodalom teljes
nyitottsagaban felfogott €16 6roksége vagy nemzeti para-
digmdja, mint az eredendd inklinacidkat befolydsold
esetleges ¢s kiilsddleges elvaras vagy pillanatnyi szem-
pont. A kozlési lehetdségek jelenlegi bdsége és kony-
nyebbsége nem takarhatja el az elhivatottsag mélyebb és
nehezebb kovetelményeit. Es felvetddhet a dilemma is:
igazodas vagy vallalas; s a kettd csak jO esetben nem
keriil szembe egymassal. Igazat adhatunk Makkai
Sandornak, aki ezt irta a harmincas években: ,,Nem éret-
te, az 0 kedvéért, hanem 6nmagunkért kell eurdpai nem-
zetnek lenniink. Ez, éppen ebbdl kifolyolag, valami egé-
szen mast jelent, mint Eurdpa utdnzojanak, szolgajanak,
vagy éppen majmoldjanak lenni. Nincs sziikségiink
Eurdpa blineire, igazsagtalansagaira, szeszélyeire, kép-
mutatasara, felfuvalkodottsagara. Sajat magyar jelle-
miink és szellemiségiink kifejtésére van sziikségiink az
europai kultura valodi és 6rok értékeinek érvényesitése
altal. A mi europai feladatunk: embernek lenni — magya-
rul.” Es hasonloképpen idézhetjiik Marai Sandort, aki
szerint ,,a tehetség kevés. Az értelem is kevés. A miivelt-
ség is kevés ahhoz, hogy valaki mivész legyen.
Mindehhez végzet kell, melyet nem lehet félreértent, s
melyet semmiféle emberi erdé vagy szandék nem tud
megmasitani (...) nincs olyan torténelmi vagy helyzeti
erd, mely eltérithetné feladatatol; nem lehet mas, csak ird
vagy festd, vagy zenész. Aki igy miivész, annak végzete
van. Ez a legtobb.” Az ilyen végzetszerti elrendelésnek a
tudata és érziilete pedig, Gigy hiszem, nem valthat ki
kozombosséget vagy érzéketlenséget a torténelmi sors-
kozosséghez tartozas misztériuma irant sem.



