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Tudunk-e még részt venni

vezeklo vonulasban?

Végigolvasva a korabeli vitdkat, amelyek Nagy Laszlo
életmiive koriil zajlottak, Gigy latom, a részletkérdéseken
tul a birdlok kozos nagy kérdése valamiképpen igy hang-
zott: korszerli-e Nagy Lészlo koltészete? E jelentds
életmiivet flirkészve ma a kérdés szamomra ugy fogal-
mazodik meg: Nagy Laszl6 koltészete képes-e ma is fel-
tarni a ,,lehetdségeiben, mint a megértd sajat lehetoségé-
ben”" megmutatkoz6 emberi létet, vagyis képes-e a mai
vilagtapasztalatunk eseményhorizontjan érvényes kérdé-
seket és valaszokat intézni hozzank? E kérdés az életmii
barmely darabja kapcsan feltehetd, magam tiinédéseim
kozéppontjaba az Isten lovai versciklust emelem.
Aversciklus hat darabja (Veértanu arabs kanca, A varos
idézése, Ragyogtam én is, Artista, havazo tartomanyban,
Almaim, veré-erekkel, Ereklye) az emberi 1ét megértésére
tett kisérletek az emlékek faggatasa révén. Az dlomtorté-
netek /dlomtoredékek, a gyermekkori, a falusi létmodhoz
kapcsolodo emlékek, sziirrealisztikus viziok szemléletes
leirasa altal e versciklus darabjai egyszerre allnak a proza
¢s a lira hataran. A Vértanu arabs kanca torténetmagja
igen egyszert, részeg szolomunkasok, kapasok diihiikben
elpusztitanak egy vemhes kancat. Mégis, a latomasos
versbeszédben kitagul e tett jelentéshorizontja, hiszen a
vemhes kanca képe kézzelfoghaté hasonlosagot mutat a
koltd anyjaval, vagyis az elbeszélé arnyalja a szeretett
1ényekrol alkotott gyermekképet, felfedezve és bemutatva
a masikban, a Te-ben a dramai lényt. LAlltahe gyoldalban
meredek nyakkal fehéren, akar a kicsi Margit-kapolna a
bazalt fokon. A kapolnaban eziist ramaban kép meg hideg.
De magzat a loban, éretlen szajaban piros gloria a méhle-
pény. Allt a fehér arabs kanca, vart. Meglengette olykor
kétoldalt fésiilt nehéz selyemlobogoit. Irhaja hullamzott,
megrandult rajta a sok kis szepld, aranykdzpont marga-
réta. Csak vart és nézett a Beseny6-erdon at az iszkazi
torony irant.” A plasztikus leirdst megszakitja a részeg
sz0lomunkasok képe, majd a harmadik szakaszban ezt
olvashatjuk: ,,Allt anydm az ajtonal, igen vésott rozsas
ruhdban, kdpolnafehéren, hasasan. Emelte fejét magasra,
nehogy a sorénye foldre érjen. Koran kikelt szeplocskéi-
hez éppen a csillagok hasonlitgattdk magukat a menny-
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ben. De csak allt és vart és nézett a tavoli bazalthegyre a
hidegben.” A 16 és az anya kozotti parhuzam még inkabb
elmélyiti az elbeszélt torténet dramaisagat. Anyja biztata-
sara a tragédia helyszinére érkezé kisfia szemtantja
annak, hogy a szdlokapalok miként nytzzék a lovat.
,Kétoldal hiizzék az irhat, mintha nagy fehér szarnyakat
kapcsolnanak le a torzsrol. Hallatszik a hartyak ropogasa.
Az elvetélt kiscsikot apam nylizza, mintha jovendd dcsé-
met fejtené a bortdl.” A kisfi egyszerre rendiil meg, bor-
zad el, keserliségében gyilkos indulatokkal telitddik, s
megfogalmazodik benne a gondolat, hogy meg kellene
Olnie apjat, ahogyan a disznét szokas. ,,S hirtelen el is
pityeredtem a halalos vétek miatt.” A vers zardjelenete
megrenditd, hiszen a csikobdrrel a nyakaban vonul a
gyermek, mogotte apjaval és a tobbiekkel, s vezekld
vonuldsuknak nincs vége.

Az Isten lovai versciklus darabjait olvasva egyszerre
szembesiilhetiink mindazzal, ami az édeni tapasztalat-
bol megmaradt, igy a csodalkozassal, a vilag megszoli-
tasanak vagyaval, masrészt az édenbdl vald kitizetés
nyomorusagaval. A sok apro emléktoredék mind annak
a raébredés-torténetnek az elemeit képezi, amely kiraj-
zolja szdmunkra azt, hogy mit is veszitettiink el valoja-
ban. A Vértanii arabs kancat olvasva kiilonosen fontos-
nak tartom, ma is érvényesnek és sokatmondonak e
latomasban rogzitett tényt, miszerint emberi vilagunk
természetes része az értékhiany, s ez az allapot részben
cselekedeteink tokéletlenségébdl s azok menthetetlen és
kikeriilhetetlen kdvetkezményeibél fakad. Eppen ettol
valik igazan tragikussa e versbeszéd, hiszen ravilagit
arra a tényre, hogy a gyermek magatartdsa nem csupan
a rossznak, az igazsagtalannak a gytiloletérdl tantisko-
dik. Haragja nem a szeretet mélyébol arad annak pusz-
tulasa 1attdn, ami értékes. Gyilkos indulata éppannyira
emberi, mint a szél0kapasok biine, igy sorsa példaja
annak, hogy nincs olyan gyiilolet, amelynek langja
anélkiil érintené a masik embert, hogy magat a haragra
gyulot ne érintené. A kisfiu felindulasa éppen ezért nem
nemes és mélto, igy sorsa 6sszekapcsolodik a szoloka-
pasokéval, ezaltal az olvaso egyszerre latja 6t kiviilallo-
ként megitélonek és a dramai helyzeten beliil allonak,
aki sajatos pozicidja révén arrdl tanuskodik, hogy
emberi esenddségiink kovetkezménye és sorsunk része
a biin is. Ebbdl a nézépontbol érthetd, hogy a vezekld
vonuldsnak miért részese a lirai szubjektum is.
A Veértanu arabs kanca torténetének legfontosabb
tanulsaga talan, hogy az értékek és az értékhiany nem
az emberi cselekedeteken kiviil/ foliil allnak, hanem ter-
mészetiinkhoz beliilrél odatartozonak mutatkoznak,
tehat az értékeket nem kiviilrol kell belevinni az embe-
ri valosagba, hiszen a biin nem tagadja, hanem inkabb
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feltételezi az értékek meglétét. S bar nincs fogddzonk
arra nézve, hogy a vilag természetes allapota inkabb az
értéktelitodés vagy inkabb a blindsség, de azt mégis
hangsulyoznunk kell, személyes dontés, valasztas kér-
dése az, hogy leleplezddik-e a jelen vilag alsaga, hamis-
saga, s tudunk-e még részt venni vezekld vonuldsban?
Akkor is, ha latszolag e vonulasnak nincs vége, mégis
bizva abban, hogy életidonk épp Nagyszombatra esik,
egy olyan napra, amelyen bér
mar megvaltattunk, ugyanakkor
mégis megvaltasra varunk.

Az Isten lovai tobbi versdarab-
ja sokkal inkabb elrugaszkodik a
konkrétumoktol, vizidszeriisége
miatt az értelmezés hosszabb
elemzést kivanna, mindezek elle-
nére e versszovetekbol kirajzo-
lodnak olyan elemek, amelyekrdl
konkrétsaguk okén érdemes szol-
nunk. A varos idézése cimil pro-
zavers a falusi és a varosi 1ét
tapasztalatainak ~ siiritménye,
amelyben felvillannak életrajzi
elemek, igy a gyermekkori
betegség, amely magaban hor-
dozta az amputacio lehetoségét.
Ez az emlék fogalmazza meg a
gondviselés  jelenvalosaganak
lehetdségét. ,,Részeg sebészek
konziliuma mint a karhozat jott
felém. Levagtak volna ballabamat
a disznaiknak, de egy aldott kéz elrantott lehelletiikbol.”
Az ¢el6z0 vershez kapcsolodva valik élessé, létiink mindsé-
g¢ét is meghatarozova a kérdés, miszerint az emberi 1ét esen-
ddsége mégsem magdra hagyott, mert a legnagyobb nyo-
mortsagban is lehetséges egy aldott kéz jelenléte.

A Ragyogtam én is életrajzi elemeit szinte teljesen
elnyomjak az alomszerti latomasok, az értelmezést
nagyon megneheziti a 1atomasok és a valosag hompolygo
egymasutanja, az emelkedett versbeszéd, amely Janos
Jelenéseinek beszédmodjat idézve a szo erejétdl liiktet,
hogy végiil berobbanjon a versbe a kérdés és a valasz:
,Kérded, hogyan lehet élve elviselni ennyi kesertiséget?
Tudd meg, én csupan most ¢élek, amikor szolok, amikor
szolok. Egyébként halott vagyok.” A szd iddbeli ese-
ményként torténik. Ezért a szohoz tartozik az a helyzet,
amelyikbol ered, az, amelyikben torténik, s az, amelyet
megvaltoztat. Az a belatas, hogy az embernek a felelosség
értelmében van része a szoban, azaz nem az 6vé az elso és
utolso sz0, mégis szora hivatott, ezért lehet a szava valasz,
de a maga valaszaért felelnie is kell.

Pegazus

Az Artista, havazo tartomanyban a csodarol beszél,
,Miért olyan rozsaszaguak s végtelendorgok a csodak a
képzeletben? Tme, kiiiti a veriték a csodatevot, mellka-
sa édenkertje a sonak.” A férfi és a varandos né roppant
erofeszitésének lenyomata ez a vers, nekik, artistaknak
a csodatétel a feladatuk, mert az emberek ezt varjak
toliik, mikozben maguk beleroppannak a csodatételbe.
Keserti iizenete, hogy csoda csak valaminek/valakinek
az aldozata révén, valami aran
torténhet. Az attrakciot koveteld
tomeg nem kivancsi és nem is
lat a kulisszak mogé, nem érzé-
keli a torténések mogott a rop-
pant erdfeszitést. Ahhoz, hogy
csodat lassunk, hogy csodaban
részesiilhessiink, valakinek meg
kell fesziilnie.

Az Almaim, veré-erekkel a
megvaltoi igyekezet nehézsé-
geit, lehetetlenségét szovi vers-
sé, tragikus korszeriiség uralja
e latomasokat, az elveszett
éden folotti fajdalom egyetlen
hangos kidltassa alakul, a szii-
l6anyat vadlon: ,,Sziiltél volna
inkabb egy marvanykovet, egy
marvanykovet!” A koltd nem
hérosz, aki lekiizdve minden
akadalyt osztja az igazsagot,
erk6lesi mércét allit, felszolit
¢s harcol. Esend6 ember, aki
minden esenddsége ellenére mégis jele nagyrahivatasa-
nak, amint azt az Ereklyében, a ciklus zarodarabjaban
olvashatjuk: , Megsziilettiink, hogy hozzaadjunk vala-
mi jot a vilaghoz”.

Nagy Lészlo koltészete, amint az Isten lovai ciklus is
mutatja, azért 6rzédik meg, mert ,,Onmagat jelenti és
onmagat értelmezi; tehat ami ugy mond valamit, hogy
nem valami nyomaveszettrol szol, nem puszta tantiskodas
valamirdl, amit még magat is értelmezni kell, hanem gy
mond valamit a mindenkori jelennek, mintha egyenesen
neki mondand. Ami klasszikus, az nem szorul arra, hogy
elobb legydzziik a torténeti tdvolsagot — mert az allandd
kozvetitésben maga hajtja végre annak lekiizdését.” A
gadameri meghatdrozas taldloan fejezi ki a mai olvasoi
beallitottsagot, ez alapjan, akar a szent szovegek esetében,
a milvek megszolito erejét tartom kezdeményezonek,
azok altal szolittatunk meg ma is. Az értelmezések elavul-
hatnak, mindig més szempontok és stlypontok valjak
egymast, de a vizsgalodas targya megmarad, mert érvé-
nyes szo alkotta, s ez teszi idotlenné.
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