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Torténetek, Arpas Karoly:
amelyek soha nem Az épité-teremtd ember.
felejtédhetnek el Gion Nandor
életmiivérol
Szeged, Baba Kiado,
2008.

,,Bar a Baba és Tarsai szegedi kiad6 altal megjelente-
tett tanulmanykotet antologia inkabb, mégis a monog-
rafia igényével 1ép fel” — irja a reziimében a kotet
szerkesztdje, egyben oroszlanrészének szerzdje,
Arpas Karoly. Ezzel a kijelentéssel nehéz volna vitat-
kozni, hiszen a konyv legcombosabb része a gioni
¢letmiivet jarja koriil — igen alaposan: elbeszéléseit,
ifjisagi regényeit, regényeit, alkotokorszakait, iroi
vilagat, ir6i eszkozeit. Ehhez a kdzponti részhez kap-
csolodik egyfeldl, kvazi invokacioként hat tizenéves
didk Gion-dolgozata, masfeldl pedig, egyfajta kite-
kintésként egy vegyes miifaju és tematikdji rész,
amely részben filologiai kérdéseket vet fol, részben
recenzidkat, illetdleg Osszegzé gondolatokat tartal-
maz. Olyan, a Gion-rajongdk szamadra hasznos adalé-
kokra is leliink a kotetben, amilyen az ir6 miiveiben
szerepld Osszes szerepld listaja, amelyre akar a Gion-
univerzum sajatos ki-kicsodajaként is tekinthetiink.

Arpas Karoly személyes hangon sz6l elssorban
Gion-olvasoként, -befogadoként; Gion miivészetének
érz6 fogyasztdjaként; Gion hiveként — és ez a hang atsiit
a ,,hivatdsos magyarazo” hangjan is. Nem kisérli meg
felvenni az eleve bukasra itélt attitlidot: nem probal
tavolsagot tartani, nem probal objektivnek mutatkozni,
hiszen mind idében, mind térben tlsdgosan kozel all
vizsgalata targyahoz.

Amikor a kotet szerzdje Gion titkat probalja megfe;j-
teni, a mesélésben taldlja meg a valaszt kérdéseire.
A magyar hagyomanyokbol Mikszathhoz és Kosz-
tolanyihoz kapcsolja Giont, ugyanakkor vitaba szall az
ugynevezett magikus realistakkal rokonité elképzelé-
sekkel. Igaza van: Gion ,,szitudcidi hétkoznapibbak”,
miiveibdl ,hianyzik a misztika és transzcendencia (...)
hegemonidja”. Végiil leszogezi: ,,nem gondolom, hogy
Gion posztmodern lett volna, a gioni mesélés nem kom-
patibilis a posztmodern elvarasokkal.”

A Gion Nandor életmiivét boncolgatd koétet nem
keriilheti meg, nem is probal hat kitérni: folveti a haza
kérdését. Hozsa Eva idézi a kotethez irt eldszavaban
Gionnak egy interjuban, Baldzs Attilanak mondott sza-
vait: ,,Amiért én valojaban nem tudtam megszeretni a
sziiléfalumat, azzal egyiitt, hogy ezeket az utcakat ¢s
ezt a részt kedveltem, az az, hogy nekem nap mint nap

allandoan bizonyitani kellett valamit. Nem értettem,
miért kell allandéan bizonygatnom, hogy létezem, és
hogy ez az én Iétezésem jogosult. De bizonyitanom kel-
lett.” Adott egy ember, aki megirja a csaladja és sziilo-
faluja torténetének majd egy évszazadat, de szeretni
nem tudja igazan a sziil6foldjét, mert az olyasmire
kényszeriti, ami miatt hatrdnyban érzi magat. — Ez
maga a kisebbségi 1ét! Ebbol a megkdzelitésbol pedig
ugyan vilagos a haza fogalma (az a vidék, ahol sziiletett
az ember), annal nehézkesebb azonban a hazaszeretet
mibenlétét meghatarozni. Arpas Karoly Illyés
Gyulahoz fordul segitségért, mikor azt irja ,,az Illyés
Gyula-i szokép igaz: a haza valahol a magasban 0ssze-
ni sorsunk szebbé tehetd.” Arpés tehat a haza-fogalmat,
a hazaszeretet érzését egy magasabb sikra tereli. Gion,
véleményem szerint, ennél realisztikusabb volt.
Soknemzetiségli kornyezetében teljes valdjaval benne
élt, gyokereitdl soha nem szakadt el, s ezek a koriilmé-
nyek 6nmagukban meghatérozzék viszonyuldsat, amely
nem lehetett filozofikus, nem lehetett jelképes.
Magyarorszagon irt torténeteiben rendre felbukkannak
a volt Jugoszlavia teriiletérdl érkezd figurdk. A kotelé-
kek nem lazultak az ,,anyaorszagban” sem. Nem tudott,
nem akart elszakadni. {zig-vérig délvidéki ember
maradt. Kisebbségi. Magyarorszagon is.

Ebbél a nézépontbol kiilonosen érdekes Arpas
Karoly felvetése Gion Magyarorszagra telepiilése utani
esetleges palyamodosulasarol: érzése szerint a sziilo-
fold elhagyasat kovetden a gioni torténetekben uralko-
dova a ,.groteszk realizmus” valik. Ugyanakkor azt is
folveti, hogy ez az alkotdi korszak kozelebb éllhat a
magyarorszagi olvasohoz, mint a kordbbiak, mert
»Gion kisebbségi milidjébe a magyarorszagi olvaso
nehezen illeszkedik be.”

Ez, gy vélem, kulcsfontossagli megallapitas, egy-
szersmind vitathatd. Gion Nandor vajdasagi magyar iro.
Kisebbségi alkoto. Es bar meggyézédésem, hogy egy, a
tobbségben szocializalodd ember sosem tudja igazan
atérezni, s kiilondsen nem megérteni a kisebbségi 1ét
Osszetettségét, azt hiszem, Gion Nandor ir6i nagysaga
(tobbek kozott) abban rejlik, hogy a hangulatat, az izét, az
aromajat nagyon is kozel tudja hozni hozzénk. Nem
észérvekkel, nem mély filozofiai gondolatokkal — torténe-
tekkel. Amelyekben egy soknemzetiségti, kiilonds vilagot
tar elénk. Es ezek a torténetek, messzemenden igazat adva
Arpas Karolynak, soha nem felejtodhetnek el.

J6 eszkoz a felejtés ellen ez a kotet. (Ujra)olvasésra,
(4jra)gondolasra indit.
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