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Koltokeént a legismertebb, de tobb miifajban is kipro-
balta tehetségét, és mindegyikben figyelemre méltot,
jelentdset alkotott. A hat kotetnyi vers mellett irt
regényt, kisregényeket, dramat, gyermek- és ifjiisagi
konyveket, ismert miifordito és fiatal palyakezddk ista-
poloja. Evtizedek ota részt vesz az irodalmi élet szerve-
zésében ¢€s iranyitasaban.

Mezey Katalin a legendas Kilencek csoportjanak
tagjaként az Elérhetetlen fold (1969) cimii versantolo-
giaval indult. Legujabb verskotetét Vasy Géza — a cso-
port munkassaganak legjobb ismerdje — gazdag vers-
anyagbol valogatta, hii képet nyujtva vele a lirikus kol-
to1 vilagarol. Az ismert irodalomtorténész alapos értel-
mez0 és eligazitd utdszavaban abba a valtozo torténel-
mi-tarsadalmi valosagba helyezve értelmezte a verse-
ket, amelyben keletkeztek, megkonnyitve azok megér-
tését és atéléseét. Azaltal pedig, hogy keletkezésiik 1do-
rendjében vette gorcsé ala a koteteket, mod nyilt 4,
hogy e versvilag sokszintiségét, tematikai rétegzodéseit,
a gondolati és kifejezésbeli arnyalodas gazdagodasat,
valamint a népkoltészet feldl indulo lirikus kifejezetten
intellektualis koltové érésének a folyamatat is érzékel-
tesse. Ez utobbi tény viszont arra kotelezi az olvasot,
hogy szellemi eréfeszitéseket tegyen a miivek elmélyiilt
befogadasara.

Mezey Katalin els6 onallo kotete (Amig a buszra
varunk) 1970-ben latott napvilagot. A masodik
(Anyagtanulmdny, 1978) megjelenéséig — a koriillmé-
nyek hatalma folytan — nyolc évet kellett varnia. A kora-
beli honi politikai berendezkedésnek ugyanis — mint
minden totalitarius uralomnak — legfobb célja, minden-
nél elébbre valo érdeke a status quo fenntartasa, meg-
hosszabbitasa volt. Ezért minden 0j hangot, ha mégoly
kevéssé tért is el a regnald hatalom kanonjaitol, gya-
nakvassal fogadott, és potencidlis ellenséget latott
benne: ,,A hatalom asztalhoz il, (...) Mindenkire komo-
lyan néz, / mindenki ranevet. / Nincsenek ndla fegyve-
rek, / mégis, legyen eszed. // Ha ellentmondasz most
neki, / arcan zavar fut at. (...) De masnal kész a boko-
las. / Azt figyeli, dicséri. / Elmegy. Nem ismer. Elfeled.
/ De utadat kiméri.” (4 hatalom asztalhoz iil)

Mindazaltal példa nélkiil valo — allapitja meg az uto-
sz0 irdja —, hogy ,,egy 6nszervezddo iroi csoport mind-
egyik tagja a szakmaban maradjon, nevet, elismerést
szerezzen, életmiivet épitsen.”
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Korszakos jelentoséglinek érezvén, Vasy Géza a milt
szazad elején Nagyvaradon megjelent A Holnap antolo-
gia mellé helyezi az Elérhetetlen foldet, és ,,a huszadik
szazad legfontosabb palyakezddket bemutato gyijte-
ményének” tekinti. Ami utdlag igazolodni latszik a
Kilencek nyitott életmiivében.

Mezey Katalin valogatott verseit olvasva olyasfé-
le érzés tolt el, mint amilyen a kolozsvari gyokert,
eurépai rangd Arkossy Istvan festémiivész képei
elétt is atjar. Erzem a szellem felszabadito erejét, am
mikozben szivacsként szivom magamba a versekbdl
felém 4radoé iizeneteket, enyhén borzol is valami.
A festomiivész — bevallottan, akartan — elidegenito
effektusokkal dolgozik, hogy ,,megzavarja” a nézo-
ben igéretesen csirazo elzsongito (szépség)-élménye-
ket, mert — mint vallja — a mogottiink hagyott s még
inkabb az 0j szdzad igencsak a harmoniavesztések-
nek, a globalizalodo idegenségnek, a se szeri, se
szdma disszonancidknak a kora.

Mezey Katalinnal a koltének a vilaghoz valo viszo-
nyuldsi médja az, amin olvasoként fel-felkapom a
fejem. Kozelebbrdl azzal, ahogy esetenként ,,megkar-
colja” a dolgok siméanak tetszo feliileteit, arra kénysze-
rit, hogy csondben tovabbgdrgessem magamban mag-
vas gondolatait.

Jelzett kolcsonviszonyban az ego hangsulyos
ugyan, de nem tuldimenzionalt. Benne éppoly fontos-
nak tlinik az, milyennek latja 6 maga a vilagot, mint
az, hogy mit vél a vilag orola. A viszonyulds ismérve
az alkotoban munkalo moralitas. Ertékelvii szemlélet-
tel van dolgunk, hisz a miivész nemcsak tudomasul
vesz, beletorddik, elfogad, hanem szelektal, mindsit —
értékitéletet mond a 1étezOkrol. Az én és a vilag kol-
csonviszonyaban mindig a humdnum a donto kritéri-
um: ,,(...) Haromszaz éve hanyadik bolond vagy, / akit
a harmas eszme megdobogtat? (...) Pedig utdlod a
mindenkori, ravasz / »Ofelsége Rebellis Tarsasagate, /
aki szélvédett hatalmi zugolybol / felelotlen kelleti
batorsagat.(...)” (Onarckép valyival)

Minden ¢életmegnyilvanulasunk valamilyen strukti-
raban torténik, zajlik. Tudva ezt, a kolté figyeld
tekintetét ernyedetleniil a tvlatokon tartja. S mikoz-
ben a teljességet keresi és az emberibbet ahitja, a van
¢s a legyen, a 1étezo és a kelld, a valosagos és az ide-
alis kettés univerzuméban ingdzik oda-vissza. Ez
minden igaz alkot6 sorsa: ,,Oktober. / Egy éve mar, /
hogy nem siratlak. / A fel nem oldott fajdalomba /
belekoviiltél. // igy hordozlak egészen. / Emlékezés
nem mosta el a homlokod. / A jelen voltal, / felesz-
mélésem kezdete, / s az vagy bennem mar / mind-
orokké. / Hiaba valtozol.” (Oktéber)
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A meg nem valosult szabadsag a maga objektivitasa-
ban természetesen nem létezik, de a torténelmi sziik-
ségszertiség jegyében allo idea a koltoben csillapitha-
tatlanul tovabbél és hat: , Otvenhatban megperzseléd-
tiink, / hatvannyolcban bekormozoédtunk, / nyolcvan-
nyolcban langra gyulladtunk, / dereng a horizont alat-
tunk. // Adja Isten, hogy Ortiizképpen / lobogjunk a
keleti égen. / Fényiink kitartson virradatig, / mig a sza-
badsag megadatik.” (Imadsag)

Sokszinli kolt6i vilag ez. A mindennapok 6romei,
gondjai-bajai, a kis életek apro-cseprd rezdiilései, a his-
toria nagy horderejii eseményei, a baljos, tragikus vég-
kifejletii torténelmi konvulziok épp ugy részét képezik,
mint az érzelmek szinvalto vilaga, a reménynek, hitnek,
az ¢élet értelmének, a 1étezésnek (1ét és nemlét) filozofiai
mélységli kérdésfelvetései.

Kozhely, hogy az ember egyszerre értelmi és érzelmi
lény. Néha szentiil hissziik, hogy az élet Iényege az
affektivben rejlik. Ilyenkor a sodré erejii érzelmek
konnytliszerrel maguk ald gyur(hat)nak minden egyebet.

Mezey Katalinnal is fontos szerepet jatszott az érzel-
mi elem, féleg alkotoi korszakanak korai szakaszaiban:
,»Jaj, nékem, forditott Kémiives Kelemen, / palotdam
falait novel6 szerelem, / vertvasi csdkanyom hidba
emelem, / felszokken, felépiil Dévavar ellenem. (...) //
Bonthatom vagyaim kofehér falait, / tizhetem, hiaba,
¢épité hadait, / az ész most kicsi ur, kicsi Ur, nem
segit...” (Forditott Kémiives Kelemen)

A heves érzelmi kitorések azonban idegenek tole.
A szerelem probdja egészen szokatlan is lehet: ,,Kosar
cseresznye kozt / leld meg a szdm nyomat /a harapasom
is / a kdsahegyben, / kezem nyomat, / erdd-alja levélen,
/ kazal hajam / széldulta fellegekben.” (Ismerj ram)

Dacara a sziinet nélkiili tusakodasoknak, harcoknak,
a mai ember mintha kiszolgaltatottabb, kisemmizettebb
volna, mint elodei. Tomérdek kudarccal a vallunkon, a
bizakodast, a reményt lassacskan csak kikezdi a kétely.
Radobbeniink: a vilag nem valthaté meg, az Ember sor-
sit lehetetlen jobbra forditani. Am mielétt végképp
abbahagynank a csatarozasokat, valahonnan elobukkan
az itélet-erejli felismerés: nem adhatod fel!: a gonosz-
nak ellent kell allani. Mert a satani feneségek bilizos
tenyészetébdl varatlanul wjabbak fitik fel fejiiket, a
Rossz természetében rejlik, hogy sarjadékaiban mind-
untalan Gjratermelédik. Ezért még a gyors mennybeme-
nésnél is fontosabb a lankadatlan kiizdés. (Ha Krisztus
még egy esztendot meger)

Mezey Katalin képzeletét gyakran ragadjdk meg az
élet jelenségei,viszont a mégoly jelentéktelennek tiind
dolgokat is képes atfogd érvényii gondolati asszocia-
ciokba rendezni.

[lyen megszokottnak tlinhet az anyasag fogalma és a
csalad intézménye. De amit mai vilagunk nagyképiien
lekicsinyel, leszol: az anyasag szentsége €s a csalad
intézménye mégiscsak a tarsadalom alappillérei. Ami
Mezey Katalin ilyen targyt verseiben elsoként ragadja
meg a figyelmet, az a sorok koziil kisugérzo felel6sség-
nek a gondolata. Mert nemcsak onmagunknak tarto-
zunk feleldsséggel; felelosséggel kell viseltetniink azért
a kozosségért, amelybdl vétettiink, s amelyhez tartozo-
nak valljuk magunkat. Azért a kozosségért, amely a
fokozatosan elidegenedd ,,népek hazaja”-ban mégis-
csak végsé menedékiink. Es a holnap magyar tarsadal-
maért is mindenekelott mi vagyunk a felelosek. Vagy
tessziik a kotelességlinket a honnal, a nemzettel, egy-
massal szemben és fennmaradunk, vagy az ostoba
onzés lassan 616 mérge fog végezni veliink!

A gyermek szamara az édesanya jelenti a legfobb
oltalmat. Mennyi szeretet, féltés arad a kovetkezd
sorokbol is: ,,(...) mit kéne tennem, / hogyha ez a hang,
/ az ég gyomraban korg6 repiildé, / foldrengést jelente-
ne, / tiizet, vizet / vagy bombazéport, (...) / Mikdzben a
legjobb rejteket / s a tilélés esélyét szamolom, / azon
fogadkozom, / hogy nem halok meg, / mieldtt felnevel-
ném oket, ...” (Semmi tobb).

Hogy sok a gond, a veszddség veliik!? No igen, de
az igazi boldogsagot is jottiikkel, toliik kapjuk. ,,(...)
A parnan kuszik / folfelé, / mint hegymaszo / a hofe-
hér havon, / atszellemiilten, / mar a csucs eldtt. /
A paplan rég / lemaradt valahol. / Rateritem. / Orrat a
fehér / puhasagba dugja, / mosolyog. / Célhoz ért.”
(Hdrom alvo)

Az id6leges és az orok, a lényegtelen és a jelentd-
ségteljes Osszetartozasanak és antinomidjanak megka-
po példaja a koltod édesanyjahoz vald viszonyanak fel-
villantdsa az ¢let legdrdmaibb pillanatdban. Anno,
amikor apro gyermekként gyakorolta be magat az
anya-szerepbe, a ko1t csupan jatszadozott. A gyerme-
ki jaték kovetkezmények nélkiili, nem hordozza maga-
ban a feleldsség stlyat. Felnottként viszont, ime, most
¢lesben kell ,.eljatszania” ugyanazt a gondoskodo,
gyongéd, gondviseld szerepet a magatehetetlen, id6s
¢desanya fajdalmait enyhitendd, életének utolsd — a
transzcendenst eldrevetité — szakaszaban. Megindito
szerepcsere. ,,Jatszunk anydmmal, / ¢ az én kisbabam,
/ bepisil, bekakil, / s én tisztaba teszem, (...)//
Jatszunk anydmmal, / lasst, nagy folyam, / lassan
folyo {iveg / a délutanunk.” (Jatszunk anydmmal)

A sulyos beteg édesapa rajza is belénk vésddik:
,Erezte a halalat. Tagra nyilt szemébdl / kétségbe-
esést olvastam: — Meghalok! / Zokogéas robbant ki
tiidejébdl — / a tehetetlenség iszonyitott. (...) //

35



KONYVSZEMLE

MAGYAR NAPLO

Zokognom kellett volna a kinyilo, / végso, fekete sza-
kad¢k felett.” (Apam utoljara)

A mulo évtizedek a valamikori élénk koloritokat fok-
rol-fokra sotét tonusokkal telitik, terhelik. A latvany
komorul. Bizonyos életkoron til észrevétleniil mellénk
szeg6dik, elhessenthetetlen konok arnyként kovetni
kezd a hidbavalosag érzése. Az arccal masok felé for-
duld poéta egyre gyakrabban néz magéaba, fesziilten
topreng, megvalaszol(hatat)lan kérdések felett orlodik:
ki vagyok én, mi végre vagyok a vildgon? Ismét és
ujfent megsuhintja az elmulas jeges szele: ,,A sz¢l siivit.
A kétségbeeséstol / fuldokolsz, {6l kéne ugranod, (...) /
Szédiilve kelsz fol, reszketd kezeddel / tapogatod a
szekrény-falakat, / 1ampat se gyujtva, nehogy rad talal-
jon / ami el8l épp mentenéd magad. / O, 1élek pestise,
romlékonysagtudat. / Megleljiik valaha az orvossago-
dat?” (Ez marad)

A beindult folyamat leallithatatlan. Kitorolhetetleniil
belénk eszi magat a kétely: mi értelme van, van-e értel-
me az ¢életnek? ,,(...) A lanc egyetlen lancszemének
lenni, / a nincsbdl jove, s oda visszatéron, (...) // van-e
kajanabb csapda a tudatnal? / van-e fajobb a lét-nemlét
sebénél, / melyet gyogyitani jobb gyogyszerre vagynal
/ az egyediil 1étez0 létezésnél? (...)” (Credo)

Kétségek elol menekiilve a kolté kopogtat a hit
ajtajan. Biztonsagot keres. Szolongatni kezdi a... Kit
is?: ,,Higgyek a tudhatonal tudatlanabb jelekben? /
vagy a folyvast szétfoszlo tudomanyban? / 6nmagu-
kat cafolo tételekben? / Higgyek az anyagelvben vagy
a misztikaban?” (Credo) Hol a végs6 Ok, a nyugalmat
hozé Bizonyossag!?... A hatdrtalan maganyba bele-
borzong porszemnyi lelkiink. Nem! Nem! Az ész itt
kisfia: ,,(...) Nem tudok mast, mint hogy nem tudom
/ a valaszt: mi, miként és mért vetett fel / a nemlét ten-
gerébdl” (Credo)

Bizonyossag helyett azonban a sorjazd kérdések
Ujabb bizonytalansagok felé lenditik a kérdezot. ,,(...)
Elet, halal, elvész-e a hatarod / vagy félelmesebb sza-
kadékka mélyiil? / Kérdések kérdése, a véremet kiva-
nod, / vagy ralelek a feleltre végil? (...) // Az, amit
megsejteni mégis képes vagyok / felvet, mint az ar, s
mélybe hiiz, mint az 6lom.” (Nappal és éjszaka)

Megnyugvast, nyugalmat csak a kételyt nem isme-
rd feltétlen hit hozhat: ,Boldog, // akinek nem ron-
gyos a lelke, / de fényes, mint a nehéz selyem, / aki
hiszi is, amit mondott, / akit nem zsarol a fé¢lelem. //
(...) akinek a szemén kifénylik, / hogy siit benne az
Isten napja, / akinek lelke nehéz selymét / magassa-
gos sz¢l lobogtatja.” (Boldog)

Aniszi Kalman
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Deriis pusztulas Lészl6 Noémi:
Papirhajo
Réci6, Bp., 2009.

Laszl6 Noémi 6todik verseskotete valogatas az elmult tizen-
négy év verseibol. Bar a koltdé még csak a harmincas évei-
ben jér, ez a gylijtemény mégis jol tapinthatd és izgalmas
lelki, szellemi, formai vandorutat rajzol ki. A legkorabbi
versek mintha meseversek volnanak, amelyek egy szelid, de
mégis 1zz0, liiktetd varazsvilag tabloit festik fol és dolgoz-
zak ki zugait eleven, szinte hallhat6 és tapinthatd képekben.
Fantaziak, kaprazatok, almok hataran kavarognak ezek a
versek, még csupan sejtetik azokat a tavlatokat, amelyeket
majd a késobbiek jarnak be igazan. Lelki rezdiilések, han-
gulatok: egy-egy jelenet, epizod sziluettje feslik fol — hir-
adasok egy husz koriili lany ocstidésairdl, talalkozasairol
szerelemmel, dnmagaval és a versirassal magaval. A korai
Non¢ valahol belép a versbe és valahol, ahol neki tetszik,
kilép: elhagyja a kicsalogatott versfonalakat. Hol preciz
miigonddal, hol lazabb szerkesztéssel talalkozunk, sok korai
vers inkabb magdrol a létrehozasardl, a szavak igézetérdl és
versformék probalgatasarol szol.

A kovetkezo ciklusig négy-6t évet ugrunk az élettorte-
netben és a Befejezetlen muilt versei mar egy egészen mas,
izmosabb, megfoghatdbb, koncepcidzusabb lira-csomag-
gal szolgalnak. Ezek a koltemények sokkal tobb stlyt,
anyagot, sot, bolcsességet cipelnek. A kolté mintha meg-
érett, felndtt volna a verseiben mar eddig is felsejlo
lényeglatd megfigyelésekhez. Ebben a ciklusban bonta-
kozik ki igazén az a pimasz, autonom ¢és erds, mégis izig-
vérig n6éi hang, amely igazdn karakteressé teszi Laszlo
Noémi koltészetét. Ezekben a versekben egy olyan lirai
én hangja szol, aki folyamatosan reflektdl magéra, az
elmulasra és a kello onironiaval fordul az élet bokkendi,
kudarcai felé. Azonban taldn éppen preciz és kiméletlen
lényeglatasa miatt mégis ,,pimasz” konnyedséggel banik
a lelki a csapasokkal és a vilag dolgaival altalaban. A leg-
sulyosabb 1étkérdések és a hétkoznapok legstlytalanabb
rutinja kéz a kézben jar ezekben a versekben: ,,Mikozben
nalad romba dolt a diszlet, / az volt a gondom: kell-¢ liszt
a babba. / Siitétt a nap, a fellegekben éltem, / nem sugta
semmi: most maradsz magadra.” (Rovidzarlat)

Ez a konnyedség sokszor kozonybe fordul, azonban
ez jotekony kozony, amely élni segit, begyogyitja a
sebeket, leveszi a véllunkrol annak a feleldsségnek a
kényszerét, hogy mindent kontrollalni, érteni, befolya-
solni akarjunk. A nondi tanitas hiradas arrol, hogyan lel-
hetiink otthonra a vilag rank nézve kozombos torvény-
szerliségeiben, ¢s hogyan tanulunk ra lassacskan arra,
hogy megbaratkozzunk az érzelmek, a kapcsolatok



