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Megérkezések

Iancu Laura koltészete

A koltészet regionalitdsa a kisebbségi irodalmakban
markans jelenség. Ahogy Kéanyéadi Sandornak is vannak
,Kiikiill6” versei vagy Duma-Istvan Andrasnak a Szeret
mentéhez kothetd mivei, ugy lancu Laura koltészeté-
ben is meghatarozo a csango identitds, ez azonban nem
teremti meg verseiben a sziil6fold iranti érzések gazdag
lirai onkifejezését. Inkabb mint a mondanivalonak alé-
rendelt motivum van jelen koltészetében a ,, keleti
magyar” sors. Els0 verseskotetének, a 2004-ben
Csikszeredan, a Hargita Kiadonal megjelent Par csan-
g0 szonak a cime talalo, de ,,a cim nem lancu Laura
versvilaganak lényegét nevezte meg, bar szerencsésen
hozzéjarult a koltd versei felé fordulo figyelem folkel-
teséhez” — fejti ki Pécsi Gyorgyi.'

Tancu Laura (1978, Magyarfalu) koltészete a szemé-
lyiséget meghatarozo identitast egy a sziilofoldtol egye-
temesebb, az emberiségre kiterjedd perspektivabol
szemléli. Verseinek ihletdje az elhagyatottsag érzésével
vald szembesités, amely nem nélkiilozi az Onironiat
sem. Szigorli dnmagahoz és ahhoz a vilaghoz, melyet
ugyan hittel abrazol, de ez a hit hol kétségbeesetten, hol
lemonddan kéri szamon a Teremtdtdl a 1étezés ellent-
mondasait és az emberi félelmet.

Eddig megjelent kotetei két részre oszthatoak: harom
konyve a néprajzkutat6 lancu Lauraé — csango népmesek,
illetve fényképek gylijteményei (Johofiu Janko.
Magyarfalusi csango népmesék és mas beszédek.
Velence, 2002; Magyarfalusi emlékek. Fényképmono-
grafia. Képeket gylijtotte és magyarazta lancu Laura.
Budapest, 2005; Az aranyréce. Mesék Moldvabol.
Budapest, 2005), tovabbi négy kotete pedig a lirikusé és a
prozairdé (Par csango szo. Csikszereda, 2004; Karmaibol
kihullajt. Budapest, 2007; névtelen nap. Budapest, 2009;
Eletfogytiglan. Szeged, 2009). Harom kotet utan kolté-
szetében mar lehet irdnyt felfedezni: ,,egyre pontosabb,
egyre szikarabb, egyre porébben mutatja, méri magat a
mindenséggel, egyre megszenvedettebben kisérti a
lehetetlent”.?

A Par csango szo verseiben is megragadhatd tematiku-
san, mirdl akar vallani — 1éthelyzetet, elhagyatottsagot és az
ezzel jar félelmet fogalmazza meg soraiban.

1 Kitizetés, oltalomkeresés. Pécsi Gyorgyi. In: Barka 2008/3.
2 Utoszo. Ferenczes Istvan In: Karmaibol kihullajt. lancu Laura.
Magyar Naplo Kiado, Bp., 2007.
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Egység

Magasan virito hitek
Csapdajaba esett
Remeénykedo koldus
Kezemben izzik érintésed
Emléke

Enyém vagy félelem
Egészen enyém

A fent és a lent ér itt Ossze, alkot ,,egységet”. Az elér-
hetetlen hit, amely mar nem keres tovabb; mondhatni,
az Ut, vagyis a hit vége: ,,csapda”. Es az 0t szélén a
megvilagosodast remél6 ,,koldus™ hitii alany, aki az utat
akarja jarni, mert megérintette a hit. A vers utolso sorai-
ban a félelem teljes birtoklasa (,, enyém vagy” — , ege-
szen”) egyben a félelem lekiizdését is jelentheti, hiszen
ha valamit birtoklunk, rendelkeziink is felette, tehat
legyoztiik. Ezaltal a cim utalhat a megszerzett hit és a
legy6zott félelem egységére is a lirai énben. Amig az
Egység az uton valo létet fogalmazza meg, a Magany
cimil vers a megérkezést.

Magany

A Hold arcan mas vagy
Egy és sziikségtelen
Midon eloszlik benned
Jovom

Jatéka maradsz az égnek

Szeretlek

Bujdosik bennem

Isten és tatar

Harcmezd a lényed
Létemnek oduja maradtal

Megérkeztél mint a magany

A megérkezés persze nem egyenld a megnyugvassal.
A megszolitott kiismerhetetlen: ,mas vagy”, ,Jatéka
maradsz”, de a vers alanya jovojét mégis hozzakéti az egy
és sziikségtelenhez. Ez olyan érzelmi fesziiltséget teremt,
amelyet a masodik versszak ellentétei csak ndvelnek:
wzeretlek— haremezo a lényed”, , Bujdosik bennem / Isten
es tatar”. A két zaromondat (,,Létemnek oduja maradtal /
Megérkeztél mint a magany”) 1étosszegz0, elfogadott
szorongast, elhagyatottsagot fogalmaz meg.

lancu Laura masodik, Karmaibol kihullajt cimi
kotetének versei az identitas és az iras kapcsolatat vizs-
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galjak az utazas — vagy repiilés — szimbolikus dbrazola-
saval (a madar a kotet Osszes ciklusaban visszatérd
motivum). A versek tobbsége ,,0sszekapcsolja a térnek,
az idonek ¢és az irasnak a problematikajat. A kotet egé-
sze ezen Osszefliggésrendszer miatt valik egy kalandos
utazds targyava”.’ A madar mint jelkép az elérhetetlent
szimbolizéalja. Féleg a néphagyomanyban, de attétele-
sen az irodalomban is fellelhetd. lancu Laura esetében
— ha sziil6foldjét és néprajzi kutatasait veszem figye-
lembe — jo példa erre egy régi csangd népdal:

E kertemben egy madar,
Keringetem, de nem var

Jaj, estenem, de nagy kar,
Hogy ez engem meg nem var

Varj meg engem te madar
Mert magadra maradal
Csirip-csirip, te madar
Mert magadra maradal.

Talélunk erre parhuzamot a Karmaibol kihullajt cik-
lusaiban: ,,mar csak a madarak szallnak / tenyeriinkben
férgek motoszkdlnak” (Ozén lét utdn) — az élet elmula-
sa all itt szemben szimbolikusan az elérhetetlen orok
életet is jelképezé madarakkal; , golyak araszolnak
idonkben” (Most iilj le); ,, elrepiiltek a madarak / atyam
kihiilt miel6tt / megkeltem volna” (Atmenet elétt) — itt is
az 1d6 mulésat jelenitik meg az elrepiilé madarak meg-
elevenitve a sziiletés és a halal kettdsségét a sziilo-gyer-
mek parhuzammal.

A repiilés és az 1d0 dsszekapcsolasa nem 1j az iroda-
lomban, de ebben a kétetben egy harmadik fogalom-
mal, az irassal alkotnak tematikus rendszert a kez-
det-vég, emlékezés—feledés jelentésii szimbolumok: , a
végben nincsenek iranyok (...) apadnak mar a sorok”
(iranyok), , ellenségeim a szavak (...) elol mar semmi,
de utolér az ido (...) karmain a szent hollo / atéleli a
homalyt / nem szo ez, és nem is alom” (frazis) — mind-
két vers az iras elégtelenségét fogalmazza meg azzal,
hogy kimondja: a sz6 nem fejezhet ki mindent. Ezért
homalyos a j6vo, a haldl, ami csak az id6 mulasaval
érzékelhetd. Ez a gondolatmenet hatdrozza meg az
0sszegz0 jellegli Aztan megszoktuk cimii verset is:

., Megemléksziink az ido nagy tetteirol
nyelvbotlo szerkezetek

3, Kicsi madar, miért keseregsz az agon?” (lancu Laura: Karmaibol
kihullajt). Kovacs Flora in: 4 Het, http://ahet.ro/content/view/3510/84/
4 Az ég utolso szava. Halmai Tamas. In: Barka 2009/6.

keretei kozott, nyakkendds mondatokban
sugjuk reklamosan: megszoktuk az vjat,
szimatolni a multat,

lam, dus jeleniink megvalaszolja-e

az 6rok jovo keérdeseit”

Létosszegzés, korkritika, az irds (a megszolalas) fel-
adatanak megkérddjelezése, de egyben meghatdrozdsa
is a vers: a mult megidézése és a jelen nagyvonaliisaga,
sokszinfisége nem elegendd ahhoz, hogy minden kér-
dést megvalaszoljon.

A Karmaibdl kihullajt ciml kotet egészét az utazas
szoval lehetne jellemezni. A tér és az idd végpontjait az
iras koti 0ssze, megidézve koltéelodoket is (Nagy Laszlo
— Elet a hajnalban; Pilinszky Janos — Mozdulat,
Pilinszky; Ady Endre — Atmenet elétt). De ezek a végpon-
tok megnyugvast még nem adnak, mert az identitas kér-
déseire nem valaszolnak. A lehetséges valaszok azonban
lancu Laura harmadik verseskotetében mar sejthetdek.

A névtelen nap cimii kétetben a személyiség és 6n-
azonossag, létezés-elmulds, hitvallas fogalmakkal jelle-
mezhetdek a versek. A tematikus soksziniiség helyett az
elmélyiilés érzékenysége jellemzi 6ket. Gondoljunk a
zongora billentylire: ugyanazt a hangot hanyféle inten-
zitassal lehet prezentdlni. Mély és erés intonacioval
szolnak ezek az alkotasok olyan tartalommal, amely
ugyan nem Uj a koltészetben, de nem rohato fel hiba-
ként, hogy Iancu Laura kétédik a hagyomanyokhoz. Es
itt elsésorban nem az erdélyi-moldvai hagyomanyokra
gondolok, melyhez eredete koti, hanem arra az attitlid-
re, amely Pilinszky Janos vagy Simone Weil munkéssa-
gat jellemzi. Olyan erével onmarcangold és mégis
annyira humanusan hivé, amely mar-mar elbizonytala-
nitd hatdsu — éppugy, mint Pilinszky verseiben. ,,Sotét
fények kozott tdjekozodik koltemény és olvasoja; a
létezeés itt szakadatlan dramaként, a kiszolgaltatottsag
kivaltsagos alkalmaként tlinik fol: lancu Lauranal nem
lelni példat a hézagtalan idillre”* — fogalmaz Halmai
Tamas. Ezért is vonzodik az elégidhoz, de nem cél nél-
kiili szomortisag ez, hanem egy identitasat kereso 1éte-
z¢és katarzis nélkiili, viszonylag szenvtelen leirasa:

., gvongyszemeken lépked aki bujkal
akiben meghuzza magat a let

megvalik ékes tollatol
a sorsszagu fak kozt a veréb

nincs egyediil akit magara hagy az ég
korotte lopodzo kigyo az idegen
meég boldog is lehetne — azt hiszem”
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Minden a sziiletéssel kezdddik, és a halalba tart. A két
végpont kozott az evilagi létezés mentalis és materialis
elemeit veszi szamba a kotet elso fele:

,,€hes ki csak a foldet eszi
és ehen hal az is akit
az ég etet”

Jfelhizom egyszer
anyagbdol gyirt arcom
virag nyilik majd rajta

sdaros talppal szallok
fligefalevélbe”

A transzcendentalissal valé kozvetlen kapcsolat
leirasai keverednek onironidval ezekben a sorokban
azzal a célzattal, hogy 6nmagaban a vallas nem kielé-
gitd, az atélt hit pedig gyakran konyortelen — mint maga
az ember, mikor mar ,, minden galamb felszallt / hatal-
mas hordalék a vilag”. A 1étezés megfeleld szinonima-
java valik tehat az agonia:

,, Isten néz olykor
hiaba gyujtunk néki fényt
nem zavarja agoniank”

A kotet masodik fele sem oldozza fel ezt az agoniat,
csak személyesebbé valik a hangnem, mintha a belsd én
tarsalogna Istennel:

., hem jdtszom én veled, amikor
rad ijesztek,
te csuktad sotét ajtod ram, igy
kerestelek”

wfoldozz, ha atlukassza
kegyelmed koszivem”

A kotet utolso fejezetében az onmaga identitasat és
Isten megértését keres6 én abban az emberi kozosség-
ben talal 6nazonossagra, amely sziiléfoldjén ¢l. Olyan
fogalmak szovik at e verseket, mint a nemzet, sziilofold
(igaz, sotét ironidval a sziinofold fogalommal tarsitva),
hazafelé, csango, magyar, gyermekkor. Az individuum
kiizdelmei helyett tehat a sorskozosség vallalasa kap
nyomatékot.

Iancu Laura harmadik kotete kimért hatarozottsagu.
A sokszor szenvtelen hangnem mogott dramai fesziilt-
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ség lappang, mégsem hagyva, hogy az olvasé csupan be-
fogaddja legyen a végkifejletnek. Mint ahogy Pilinszkyt
vagy Simone Weil-t sem lehet onatértékelés vagy a 1éte-
zésen valo eltoprengés nélkiil olvasni, ez a kotet is
olyan kérdéseket feszeget, melyek az olvasot szemé-
lyes, atélt valaszokra késztetik.

A Moldvai Magyarsagban megjelent leveleibdl
osszedllitott Eletfogytig(lan) cimii kotetben a Iancu
Laura lirdjaban felfedezhetd vallomasos és elvont tar-
gyias jelleg 6tvozddik prozai formaban. A fiktiv levelek
megszolitottja — Erzsike néni — barmelyikiink lehetne,
igy valik személyessé kapcsolatunk a levéliroval, ezaltal
lehetiink elfogulatlan befogaddi gondolatainak. A kotet
— prozai formaja ellenére — lirai hangvételti, [ancu Laura
a levél-format is koltészetének rendeli ald. A névtelen
nap esetében emlitett Simone Weil hatasa itt még jel-
lemzobb. Egy-egy elbeszélés — példaul Bacsi Istvan, a
kantor vagy nagyanyja, az ,,0szné” torténete — ad alapot
a szovegekben egyetemesebb, olykor megrenditd gon-
dolatok kifejtéséhez: ,, Ne hagyjuk mulni, hanem telni
engedjiik az idot. A mulas, az elmulds az elszegényese-
dés utja, a telitodés a gazdagodadseé.” Az 1d6, az iras
problematikaja — akéarcsak a Karmaibol kihullajt verse-
iben — tartalmi kohéziot alkot a levelekben. A kotetben
vannak kozmondasként is értelmezhetd kijelentések:
.4 folytonossagban ¢él6 ember azonban ugy él, mint aki
egyszer él. A manak él”; filozofiai igényl kérdésfelteve-
sek: ,,Vajon tudunk-e és szabad-e kiilonbséget tenni az
allando s az egyszeri értékek kozott?”; vallomasok: , kiva-
nom, hogy a gondolat ne csak tollam alatt valjék irdssa,
hanem a mozdulataimban”. Eszmefuttatdsaiban lancu
Laura olyan el6dok — Németh Lészlo, Pilinszky Janos —
szavait is idézi, akiknek értékrendje, a vilagrol alkotott
képe azonos a levelekben megfogalmazott elvekkel.

Vélhet6, hogy lancu Laura egy kisebbségben €16
népcsoport, a moldvai magyarsag sziilotte, és ezért jel-
lemzi koltészetét az identitaskeresés, de gondoljunk arra
is, hogy a XX. szazad Iétidegen folyamatai miatt lassan
mindenkinél megkérddjelezddik a hovatartozas, a gyoke-
rek jelentosége. Az identitas elvesztése tehat vilagjelen-
ség, azaz az egész emberiségre jellemz6vé valt.
Béarmennyire individualisak ezek a versek, levelek, ilyen
tekintetben mégis értelmezhetdek kozosségi liraként: a
bensdben megélt fajdalom érvényesiil vilagunkban kol-
lektiv élményként — ezt tiikrozik mélyen hivé moralitas-
sal; egyetemes érvényd identitast fogalmaznak meg: a hit-
vallas adta Osszetartozast. Ahogy maga a koltd fogalmaz:
Wt a foldon ember s ember kozt a leghalkabb, de legérté-
kesebb kapocs. egymas életének a csendes helyeslése.”



