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,Minden emberben

egy vilag vajudik”

El6szor is koszonettel tartozom, amiért a Bujocska a hol-
takkal cimii irdsomat — amelyet dr. Lajos Katalin forditott
le, aki volt olyan kedves, hogy helyettesitsen ezen a talalko-
zason — bevalogattak Az év miiforditasai 2009 cimii anto-
16giaba, ezaltal elérhetévé tették az Ondk olvaséi szamara.

Nem lépek fel azzal az igénnyel, hogy a roman kul-
turalis élet személyiségeként fejtsem ki allaspontomat a
roman irodalomrol, 1évén hogy én csupan egy ir6 vagyok,
aki az irott sz6 bivoletében élve sziikségét érzi annak,
hogy felszinre hozza képzelete vilagat, amelyrdl gyakran
az az érzésem, hogy valdjaban létezd. Ez megegyezik
Eminescu reflexidjaval, miszerint ,,Minden emberben egy
vilag vajudik”. Az imaginariusbol taplalkozo alkotoeronk
fliggvényében nem art, ha néha felszinre hozzuk ezt a
vilagot is, amely nehéz 6rakban tdmaszul szolgalhat mind-
azoknak, akik onalloan vagy egy kolumbuszi kritika biz-
tatdsara magukra ismernek benne, igy jarulva hozza a
lelkiikben megsejtett titok leleplezédésehez.

Az interkulturalitasnak kedvezo kontextus, valamint en-
nek egyre gylimolcsozobb termése Mircea Eliadét juttatja
eszembe, akinek meggy6zodése volt, hogy minden foldi do-
log koziil csak a gondolat miive marad 6rokélett, ez pedig
azt a kérdést veti fel, vajon mit szoIna, ha latné a roman szép-
irodalmi konyvek egyre novekvd szamat, melyek az utobbi
idében idegen nyelvek, tobbek kozott a magyar nyelv kon-
tosében is mutatkoznak. Valaha ez a tudos, vallastorténész és
prozaird mély aggodalmat és kidbrandulést érzett amiatt, hogy
Romania nincs jelen a vildg szellemi és kulturdlis szinterén.

Szamos cikke koziil azt emlitem meg, amelyet Foldes
Jolan magyar irénd dijazésa alkalméval irt 1936-ban, s
amely éppen arra a gondolatra 6sszpontositott, hogy a kul-
turalis és irodalmi propaganda terén Magyarorszag
erofeszitései példaul szolgalhatnanak szamunkra, hogy
végre ne utasitsunk vissza makacsul mindenféle, a hataron
tali ismertté valasunkat célzo torekvést. Ez a megallapitas
ma is aktualis, amint azt Mircea Cartarescu ir6 nemrég

elhangzott megjegyzése is hangsulyozza: Magyarorszagon
a magyar irok népszertisitése a vilagban allampolitika, az
orszag markajelének hivatalosan is szerves részét képezi.

Kozben a kulturalis élet amyalodott, s ez tetten érhetd
mind abban, hogy mennyit irnak, mind pedig abban, hogy
mennyit forditanak a romén irodalombol. Ha abban is tet-
ten érhetd lenne, hogy milyen visszhangja van a leforditott
konyveknek, majdhogynem elégedettek lehetnénk. Csak-
hogy Eliade maig érvényes szavai szerint a roman ir6 azért
ir tobbnyire, hogy elolvassak, nem azért, hogy Ujraolvas-
sak! Ebbdl az azonnalisagot célz6 nézopontbol fakad a vis-
szhang hidnya, amely csaknem mindegyik forditas utan tirt
hagy. Az irodalmi sajtobol és a kiadoi tervekbol lesziirt
informaciok alapjan elmondhatjuk, hogy ma Romaniaban
nem sokat, hanem nagyon sokat irnak, ez pedig nem rossz,
ellenkezdleg! Amint azt az imént megjegyeztem, a fordita-
sok szdma is lenyligdzo!

Ezt a megallapitast hosszl felsoroldssal lehetne alata-
masztani, ebbdl csupan néhany névre szoritkozok: Ana
Blandiana, Ruxandra Cesereanu, Dan Lungu, Alexandru
Ecovoiu, Mircea Cartarescu, Gabricla Adamesteanu,
Filip Florian, Lucia Verona, Bogdan Suceava, Radu
Tuculescu, Mihai Maniutiu, Mihai Matei.

Itt kell megjegyezni, hogy az irodalom fokozott elétérbe
keriilése nem annyira a kulturdlis propaganda szem-
1életvaltasanak, mint inkabb az eurdpai csatlakozassal meg-
nyilt j kulturalis légkornek tudhato be, amely teret nyitott
az egyéni kezdeményezések eldtt is. Gyiimolcsozoek az
interkulturalitas témakorében szervezett projektek, amint
azt e tanacskozas is kivaloan példazza, s az évente kiadott
antologia is, amely az olvasokdzonség szaméara elérhetdveé
teszi az eurdpai irodalmak alkotasait.

Allitasom, miszerint a véletlenszerti kezdeményezések
nagyobb szerepet jatszanak a forditasirodalom gyarapita-
saban, szem eldtt tartja a roman irodalom valtoz6 fogad-
tatdsat a vilagban. Bizonyos konyvek esetében — szerzotol
és kiadotol fliggden — nagy a felhajtas, miikddésbe 1épnek
a reflektorok és a kamerak, a folyodiratok megnyilnak a di-
cséretekben duskald elemzéseknek. Ugyanakkor szamos
mas forditast csupan sziikszaviian emlitenek, vagy leg-
gyakrabban hallgatnak roluk, elferditve igy a tevékenység
valodi céljat, amely semmiképp nem lehet egy adott név

IoN NETE 1938. augusztus 28-an, a Vélcea megyei Ursoaia faluban
sziiletett, Pesceana kozségben. Elemi iskolai utdn a rdmnicu vélceai
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Bukaresti Egyetem Filologia Karan végez romany nyelv és irodalom
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folyoiratéhoz, az Amfiteatruhoz kothetd a Tradarea umbrei (Az arnyék

drulasa) cimti novellaval. Els6 kotete, a Cartea Muresului kollektiv inter-
jukdtet a M Eminescu kiadonal. Novellaskétetei a Serpii de tamdie
(Tipomur Kiadd, Marosvasarhely), a Rastignirea in crucea lui Ndstavnic
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holtakkal) cimi novellaja, amely els6 része egy harom részbdl allo novel-
laflizérek, megjelent Az év miiforditasai 2009 cimii antologiaban.
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elotérbe helyezése, sokkal inkabb egy alkotds megismer-
tetése, amely gazdagitja a vilag szellemiségét.

Kiilonosen annak a reklamozasi stratégianak a létét
hangstilyozom, amely bizonyos ,érdekes érdekeknek’ van
alavetve, s amely meggy6zodésem szerint nemcsak hogy
nem tesz jot, hanem éppenséggel karara lehet maganak az
irodalomnak. Az ily modon kialakitott 1égkor megkertil-
hetetlenné tesz olyan kérdéseket, mint: hisz év intenziv
forditoi munka utan mi az, amin keresztiil a roman kulttira
magara tudja vonni a figyelmet az egyetemes kultiran
beliil? Mi az, amin keresztiil érvényesiilni tud? Miben all a
felvetett témak és megkozelitésmodok eredetisége? Vannak
olyan konyveink, amelyek alapjan azt mondhatjuk, hogy a
roman irodalom végre gydzedelmeskedett, s legalabb két-
harom mitikus host adott a vilagirodalomnak (olyan
hosoket, akik — Mircea Eliade elképzelése szerint — a
lehet6 legmélyebben vesznek részt a létezés dramajaban,
legyen sorsuk, fajjon a husuk, ismerjék a megismerés
kiizdelmeit)? Ratalaltak-e arra a sajatos hangra, amely
elhozza a hoén dhitott nemzetkdzi elismerést, hogy le
lehessen végre sopdmi a ,kisebbrendii kultirahoz” tar-
tozas érvét, ,,a kevesen beszElik ezt a nyelvet” argumentu-
mot, amely miatt 6roklodik a Nobel-dij frusztracidja?

Az irodalmi sajtd vélaszol is ezekre a kérdésekre,
hisz gyakran visszhangozza a kozkeletii véleményt,
miszerint az az irodalom alkalmas a forditasra, amely a
nyugati vilag érdeklodését elégiti ki egy bizarr, isme-
retlen valosag irant, amelyet sotét, erdszakos, vad, fur-
csa alakok népesitenek be, s amelynek sajatossagait az
alkotok természetellenesen felnagyitjak egészen a
kozonségességig, ez pedig olyannyira jellemzdonkké
valt, hogy csak igy véalhatunk lathatokka.

Lam, igy marad érvényes Mircea Eliade észrevétele,
miszerint sziikséges olyan konyveket irni, amelyek felkeltik
az olvasok érdeklodését, és felébresztik benniik az ujra-
olvasés igényét! Ez az a feltétel, amelynek teljesitésével az
alkotok megmenthetik vagy igazolhatjak létezésiiket!

Ez a szempont egy tulsagosan is bonyolult folyamatot
kisér figyelemmel, amely a spiritualitas fogalman alapul,
valamint az alkotoi intencio fogalman, vagyis hogy
milyen mértékben akarja a szerzd, hogy miive valosaghti
legyen, netén jelképezzen valamit, vagy egyszertien csak
az imagindriust szolaltatja meg, egy 0 vilagot alapit,
amely egy 0j vilagegyetem felé nyit utat, fiiggetleniil
foldrajztol, politikatol, szociologiatol stb. Ez utdbbi eset-
ben az olvasd szamara megadatna az az orom, hogy
kiilonleges érzéseket, benyomasokat élhessen meg, mint a
felfedezd, aki mikdzben felfedezi e sajatos vildgot, annak
sajatos torvényeivel egyiitt, elmélyiil benne és megis-
meri, eljut odaig, hogy felfedi az alkotas 1ényegét, ami
végso soron hétkoznapi életének ad értelmet.
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Az az érzésem, hogy tllsagosan is bemerészkedtem az
elmélet sikos talajara, amellyel bevallom, kiilonben nem
sokat érintkezem, hisz igy gondolom, hogy az alkoto, aki
gy érzi, hogy mondanivaldja van, ezt a megirt konyvvel kell
kifejeznie, majd miutan pontot tett a végére, jeléil annak,
hogy befejezte kiildetését, nem marad mas hétra, mint varni
¢s remélni, hogy — Fernando Pessoat parafrazilva — egy szép
napon a kozeli vagy tavolabbi jovoben akadnak végiil
emberek, akik megértik, akik majd a csaladjat alkotjak, akik-
ben azért sziiletik meg Ujra és Ujra, hogy szeressék!

Holgyeim és Uraim! Gondolom, észrevették, hogy ki-
kertiltem azt a témat, amire megtiszteld meghivasuk szolt,
éspedig hogy javasoljak olyan konyveket a kortars roméan
irodalombol, amelyeket érdemes lenne az Onék nyelvére
leforditani. Mar az elején bevallottam, hogy csak egy ird
vagyok, az irott sz6 kultuszaban €16, akinek a nézopontja
szubjektiv, tehat autoritds és dontési hatalom nélkiili.
Kiilonben sem kedvelem azokat a konyveket, melyeket
onkényesen ilyesfajta érvekkel ajanlanak: ,,ir6ja igazi tel-
jesitményt mutatott fel azzal, hogy tizenharom honap alatt
irta meg a regényt; a konyvet olvasvéan az a benyomasunk,
hogy a régi vilag (a ’89 eldtti) az életben elviselhetobb
volt, olvasva azonban kiborit, undorit, de ugyanakkor el-
varazsol...” Masképpen szolva, 6tven év valodi fogsag
utan arra kényszeritjiik szellemiinket, hogy tovabbra is
ebben a fogsagban éljen, azt hozvan fel esetleg érviil, hogy
kotelességiink keresni és megtalalni az igazsagot csak
azért, hogy feledésbe ne meriiljon. ..

Nem tudom, ezek a pontositasok elegendéek-e ahhoz,
hogy megértsék izgalmamat. Szinte nagyobb zavarban
érzem magam, mint a kafkai ember, hisz nekem kinyilt a
Kapu... Ugy érzem, erémon feliili, hogy valaszt adjak.
Az Ondk nemes szandékait azonban ill6 ennek meg-
felelen kezelni. Ezért vélaszolok, néhany javaslatot fo-
galmazva meg. Kiilondsen ajanlom Mircea Eliade /VAN
cimii novellajat az In curte la Dionis cimii kotetbol
(Cartea Romaneascd Kiadd, 1981), amelyben zsenialis
modon hoz Iétre egy apokaliptikus vilagot. Benne egy
olyan halélesetrdl van szo, amelyrdl kolcsondsen ellent-
mondo bizonyitékok meriilnek fel, mikdzben a sors hang-
ja Darie-n keresztiil keményen biintet: Nous sommes fou-
tus, Ivan! Nous sommes des pauvres types! Save our
souls! Bless our hearts, Ivan! Car nous sommes foutus!

A tobbi cim esetében a konyvkiadasban jartas szak-
emberekkel konzultaltam, hogy olyan javaslatokat tegyek,
amelyeket ha leforditananak, valodi értéket képviselnének,
méltdak lennének barmelyik eurdpai konyvtarhoz.

Az a mod, ahogy probalkozasaimat fogadtak, arra a
kovetkeztetésre vezetett, hogy Mircea Eliade vilaghaboru
elott megfogalmazott megallapitasaihoz képest nem beszél-
hetiink mélyrehato valtozasokrol kultirank nemzetk6zi nép-



