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Cimlapon:
Ismeretlen magyarorszagi festo:
Mikes Kelemen, XIX. szazad
(1710 koriili elokép alapjan),
Kolozsvar, Miivészeti Muzeum

Az emlékszamot Biré Gergely
és Réger Adam szerkesztette.

Bujdosok lépcsoje

»Ha egy festd emberi formdjaban akarna
megodrokiteni a hiiséget, ajanlanam: rajzolja le
Mikes Kelemen arcképét. Ha valaki a hiiség-
nek személyi nevet akarna adni, ajanlanam:
nevezze Mikes Kelemennek” — irja Benedek
Elek az irorol készitett portréjaban. Mikor a
fejedelem reménye fiistbe ment, s folytatta
utjat Franciaorszagba, Mikes Kelemen nem
fordult vissza, holott még kegyelmet kapha-
tott volna. Miutan II. Rékoczi Ferenc fia,
az erdélyi fejedelemmé jelolt Jozsef is meghalt a szamiizetésben, és
elhunyt III. Kéroly csaszar is, Maria Terézia csak ennyit mondott az elé
terjesztett kegyelemkérd levélre: ,,nec nominetur in nobis!” (Ne is emlitsék
elottiink!). Mikes Kelemen pusztan a hiisége miatt bujdosott, és éppen ez
a tiszta tartds valt védjegyévé irdsai erds erkolesiségének. Talan tulzasnak
hat, de mintha nem véletleniil halt volna ki minden bajtarsa mell6le — mint-
ha ennek a szdmiizetésnek 6 lett volna egyik f6szerepldje. Mig a tobbiek
¢lete megtort a bujdosassal, az ové ezzel teljesedett ki.

A napokban ugy dontdttem, Ujraolvasom a Torokorszagi leveleket és iroja
életérol is egy-két konyvet. Megunva a munkat, szétnyitottam a Badacsony
térképet, mert délutdn meg akartam mészni a hegyet. Ekkor vettem észre,
hogy a hegysapka alatt huizodik a Bujdosok utja (jut eszembe: év elején a
Magyar-Torok Barati Tarsasag kezdeményezésére utcat neveztek el Mikes
Kelemenrdl a rodostéi Rakoczi Muzeum mogott), all a Rodostdo Menedékhaz,
¢s pihendkkel kialakitott Bujdosok 1épcsdje vezet egészen a csucsig.

Az elhagyatott Menedékhazat korbejarva nem lattam mast, csak bazalt-
bol emelt timfalakat és egy tablat, miszerint az épiiletet kamerak figyelik.
Mivel nem talaltam kamerakat, bemasztam a kertbe, és a haz hatso falan
tobb érdekes emléktabla volt. Az épiiletet II. Rakoczi Ferenc halalanak
200. évforduldjara emelték, tehat csaknem nyolcvanéves, és 1944-53-ig
Tatay Sandor volt a gondnoka. Aztan mégis észrevettem egy kamerat, és
iszkolhatnékom tdmadt.

A héz északi oldalan, a bazaltzsakok tévében indul a Bujdosok 1épcso-
je, oldalat bazalttenger mossa. Ideje volna feltjitani, de nekem igy is tet-
szett. SOt igy még jobban. Hogy a Menedékhdz minden jel szerint nem
latogathato s hogy a lépcsokre is raférne a renovalas, csak elsére bosszan-
tott. Inkabb a magaménak éreztem igy, mint kiilonben. Zrinyi Ilonarol,
Lorantfty Zsuzsannarol, Csaky Krisztinarol és Mikes Kelemenr6l elneve-
zett pihendhelyek kovetik egymast, szinte haldlozasi sorrendben, igy az
ir6¢ az utolso (pontosabban: csaknem az utolso, mert az allomasok sorat a
Czinka Pannarol, az elsé ndi ciganyprimasrol — a legenda szerint a
Rakoczi-indulo szerzdje — elnevezett iil6alkalmatossag zarja). De a bujdo-
sok koziil mindenképpen a Mikes Kelemenrdl elkeresztelt pihend a végso.
Majdnem a hegyteton.

Mintha gondozatlan sirokat latogattam volna, éppen ugy fujt a sz¢l és
porogtek a falevelek. Csak ritkitani kéne a lombozaton, hogy eléjiik tarul-
jon a — magyar — tenger.

Biré Gergely
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LATHATAR

MiKES KELEMEN
Torokorszagi levelek

36.
Rodostd, 24. aprilis 1720.

Edes néném, ha nem mondanam is, hogy ide érkeztiink,
csak arrdl megiismeri kéd, hogy honnét datdlom a leve-
lemet. Elég az, hogy az Isten szerencsésen ide hozott
mindnyajunkot. Es mihent ide érkezett Bercsényi ur,
mindjart anagramat csinalt a varos nevébol, és e' jott ki
beldle: ostorod. Ez igen hozzaillik a bujdosokhoz. Elég
a', hogy errdl eleget lehetne elmélkedni, de azt hagyjuk
masszorra. Most pedig fogaddsom szerént hadd irjak
meg mindeneket kédnek. Legeldszor ott kezdem el, hogy
Jénikdbol 16-dik indulank meg. Mar a galya készen varta
a fejdelmet, amely igen nagy méltosagara esett a fejde-
lemnek, hogy a csdszar galyat kiildott szamara. A galya is
a nagyobbak koziil valo volt, mivel 26 par lapét vonta,
mindenik lapéaton kin 4, kin 3 ember volt, mind egészen
220 rab vonta a galyat; azonkiviil 100 fegyveres 1éventi
(vagy hajdu) benne.

Egyszoval a galya- |

ban voltunk mind- ==

nyédjan 400, a galyds -

fotiszt basa volt. |,
A fejdelem mellett
1évo csészar kapicsi
basaja veliink volt,
azonkivil egy csor-
basi. 7 orakor a fej-
delem a galydban
szallvan, tiszteletnek
okaért az agyuval
l6ttenek, a vasmacs-
kakot felvonak, és
vonni kezdék a galyat. A csaszar kastélyat meghaladvan,
ellenkez6 szélre taldlank. A szigetek felé kételeniteténk
venni utunkot, amely szigeteket nevezik Insula
Principum. Forgacs ur azt észrevévén, hogy nem a' volna
a rodostoi Ut, és nem tudvan az okat, hogy miért megytink
a szigetek felé, azonnal megijede, és kezdé a fejdelemnek
mondani, hogy a porta megcsalta, és nem Rodostora
viszik, hanem Nicomediaban, ahol Tokélyi volt. A fejde-
lemnek haszontalan vala batoritani és mondani, hogy
talam a szelet akarjak megnyerni, vagy mas okok lehet, és
attol nem tart, hogy Nicomedidban vigy¢ék, és arra okot
nem adott a portanak, hogy akaratja ellen vitesse valaho-
va. Mind ¢' haszontalan vala, mert minden bizonnyal elhi-

Beszédes Kalman: Csengelkoj (Boszporus)

tette vala magaval, hogy Nicomediaban visznek, és mind-
addig tarta attol, valamég a szigeteket el nem érdk. Ott
megszallvan 11 orakor, ebéd utan Bercsényi ur is odaér-
kezék. Masnap is a sz¢él ellenkezd [évén estig, estve pedig
hat érakor onnét elindulank jo széllel Rodosto felé. Egész
étszaka jo szeliink 1évén, a vitorlakot felvontdk, és nem
kelleték lapatokkal vonni. A harmadik napon, 8 6rakor
reggel, a héracléai portusban bémentiink, és vasmacska-
kot veténk le. A kapucsi basa pedig elére Rodostora mene,
hogy rendelést tenne a szallasok irant, ¢s mindaddig itt
kelleték nekiink maradni. 21. a kapucsi basa a fejdelem-
nek tudtara advan, hogy mar készen volnanak a szallasok,
ma 5 orakor reggel megindulank, és 11 orakor délelott
Rodostohoz érkezénk. A fejdelem azonnal kiszalla a
galyabol, és a lovak a parton 1évén, pompaval kisérék a
varosban 1évo fotisztek a fejdelmet szallasaig.

Edes néném, nem egy kis urasag a galyan jarni; ott a
nagy rendtartas legkisebb dologban is a nagy csendes-
ség. Amikor kétszdz ember megranditja, csak elhiheti
kéd, hogy jol meg vagyon randitva. Aztot pedig mind
egyszersmind, az 6tvenkét lapatot egyszersmind teszik
a vizben. Egy lapéatnak a hosszasdga vagyon legalabb
Ot Olni. Igen szép mulatsdg azt nézni. De meg ha az

ember azt meggon-

dolja, hogy azok a

' szegény rabok csak-

nem mind keresz-
tények, és hogy holtig
- ott kell maradni ne-
kik, megesik az em-
ber szive rajtok. Azon-
~ kiviil is a galyavonds
- igen nehéz munka,
aki azt nem latta,
nem lehet annak azt
kigondolni. Azt gon-
dolna az ember, hogy
mindeniknek az egész
karja kiszakad, igy megrantja a lapat oket. A' valo, hogy az
ételeket megadjak, de a ruhdzatjok csak rongybol all.
A miéink mégis ingben dolgoztanak, azért hogy a fejde-
lem ott volt, és ugyanezért az okért is nem bantak rosszul
vélek, de masként ing nélkiil dolgoznak, és a verést leg-
kisebbért szenvedniek kell, amint magok is mondottak
szegények. Amidon valamit akarnak nekik parancsolni,
csak siiveltenek, mar Ok azt tudjak mire valo, és egy-
szersmind fognak a munkahoz. Az 6 székek igy vannak
rendben egymas utan kétfelol, valamint a templomban
szoktak lenni; kozepette utca vagyon, ahol sziintelen jar-
nak ala s fel a tisztek, és azt nézik, ha valamelyik nem
vonja-¢ jol a lapatot, ha beszélnek-¢ egymassal. Kinek-

= Lengatd. :
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kinek a maga helyében kell maradni, oda vannak lancolva,
¢s mihent a vonast elhagyjak, le kell iilni, és ugyanazon
helyben kell alunniok is. Egyébkor soha nem szabad felal-
lani, hanem amikor a galyat vonjak, és olyankor igen szo-
mort zorgést hall az ember, mert csak a sok lanc zorgésit
lehet hallani. Mindezekre azt mondand kéd, hogy lehetet-
len ezeknek a szegény raboknak, hogy szabadsagokot ne
suhajtsak. Mindazonaltal vannak mégis olyanok, akik azt
a nyomoru életet megszoktdk. Mivel én beszéltem két
magyar rabbal, akik husz esztend6tdl fogvast vannak a
galyan, és mondottam, hogy ha nem lehetne-¢ olyan
modot talalni abban, hogy megszabadulhassanak. Csak ezt
felelék erre: miért mennénk mi mar Magyarorszagban?
feleségiink, gyermekiink talam mar megholtanak, itt is
mivel élnénk; itt ételt adnak, és megszoktuk mar ezt a nyo-
morusagot. A’ valo, hogy nem vértam ezt a feleletet t6116k,
masként is gondolkodndm, ha helyettek volnék. A mi
galyankon mindenféle nemzetekbdl valdnak: magyar,
német, francia, lengyel, muszka. A Noé¢ barkajaban nem
volt ennyiféle nemzetség, kiveszem az allatokot.

Elég a', hogy az egész bujdosd magyarok itt vannak;
kinek-kinek pedig bévon elegendd és tagas szallasa
vagyon, csak én egy szolgaval egy gazdag 6rménynek az
egész hazat birom; ¢s mindenik haznak vagyon egy kis
kertje. Amidon meghallottak az drmények, hogy kozik-
ben joviink lakni, mert azt jo megtudni, hogy ebben a
varosban négyféle nemzetség vagyon: torok, zsido,
gordg ¢és ormény, mi az Ormények hdzaiban lakunk,
azonnal a kadidhoz (vagy a torok bir6hoz) mentenek,
mondvan néki, hogy azt hallottdk, hogy a magyarok
olyan hamisak, hogy az asszonyokon, lednyokon még az
utcan is erdszakot tesznek. Papai Géaspar éppen a kadid-
nal talalt lenni akkor, és monda nagy prosopopidval a
kadianak: kadia, az ormények ne féltsék a feleségeket a
magyaroktol, mert semmi bantasok nem leszen; de ha az
0 tyukjok a mi kakasainkhoz jonek, akkor semmirél nem
felelek. A kadia nagy nevetséggel monda Papainak: afe-
rim magyar, aferim (igen jol mondad). Mink ezen eleget
nevettiink, hat kéd is nevessen. Elég a', hogy mi mar itt
helyben vagyunk. A bujdosésban is bujdosnunk kell.
Az Isten fizesse meg annak, aki az oka. Mint lesziink,
hogy lesziink ezutan, azt hagyjuk az Isten akaratjara, 6
hozott benniinket ide, 6 is gondunkot viseli. Akik mive-
liink rosszat akartak tenni, azoknak rossz szandékjokot
az Isten jovunkra forditotta, mert noha még nem tisme-
rem a varost, se koriil valo helyeit, de azt elmondhatom,
hogy halaadassal tartozunk Istennek ide valo hozasaért.
Mert sokkal tagasabban vagyunk szallva, mint abban a
nyomorult Jénikdben; az egész szallasaink a varos szély-
lyin vannak, csak egyet lépem, mar a mezon vagyok. De
lakohelytinkr6l legelso alkalmatossaggal bovebben irok,
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¢s nekem ugy tetszik, hogy most eleget irtam, és 11 ora-
kor ideje volna lefekiinni. Mert a' csudélatos dolog, hogy
az embereknek és az asszonyoknak itt is tigy kell aludni,
valamint masutt. De minekel6tte elvessem a pennat, arra
kérem kédet, hogy a hozzam valo szeretet meg ne fagy-
jon, és az egészségire igen vigyazzon. Innét oda minden-
nap mennek hajok, és akdrmelyik hajosnak a levelit oda-
adhatja kéd. Jo étszakat, édes néném.

112
Rodosto, 8. aprilis 1735.

Amitdl tartottunk, abban mar benne vagyunk. Az Isten
arvasagra téve benniinket, és kivévé ma koziilliink a mi
édes urunkot és atyankot, hdrom ora utdn reggel. Ma
nagypéntek lévén, mind a mennyei, mind a foldi atydink-
nak halalokot kell siratni. Az Isten mara halasztotta halé-
lat urunknak azért, hogy megszentelje halalanak aldozat-
jat annak érdemével, aki ma megholt érettiink. Amicsoda
¢letet élt, és amicsoda haldla volt, hiszem, hogy meg-
mondottdk nékie: ma velem lész a paradicsomban.
Hullassuk bovséggel konyveinket, mert a kesertiségnek
kodje valosagoson reank szallott. De ne azt a jo atyankot
sirassuk, mert Otet az Isten annyi szenvedési utan a
mennyei lakadalomban vitte, ahol a gyonyortiségnek és
az 0romnek poharabol itatja, hanem mi magunkot siras-
suk, kik nagy arvasagra jutottunk. Ki sem lehet mondani,
micsoda nagy siras és keseriség vagyon itt mikozottiink
még csak a legaldbbvalén is. itéld el, ha lehet, micsoda
allapotban irom ezt a levelet, de mivel tudom, hogy 6r6-
mest kivannad tudni, mint esett szegénynek halala, mind
téntaval, mind konyhullatdsimmal leirom, ha szinte azal-
tal megszaporitom is keserliségemet.

Ugy tetszik, hogy az utolso levelemet az elmilt hol-
napnak 25-dik napjan irtam vala. Azutan szegény mind
nagy bagyadtsagokot érzett, igen keveset, de masként
mindent a szokas szerént vitt végben, abban a gyengesé-
giben is az esztergdjaban dolgozott elsé aprilisig. Aznap
pedig a hideg erdsen jott red, és annal inkabb meggyen-
gittette. Masnap jobbacskan volt. Virdgvasarnap a gyen-
geség miatt nem mehetett a templomban, hanem a kozel
vald hazbol hallgatta a misét. A mise utan amely pap
odavitte neki a szentelt 4gat, térden allva vette el kezé-
b6l, mondvan, hogy talam tobb 4gat nem fog venni.
Hetfiin jobbacskan volt, kedden hasonloképpen, még a
dohant is megkivanta, és dohanyzott. De azt csudalta
mindenikiink benne, hogy 6 semmit halala 6rajaig a haz-
nal val6 rendben el nem mulatott, se meg nem engedte,
hogy Gérette valamit elmulassanak. Mindennap szokott
oraban feloltozott, ebédelt, és lefekiitt, noha alig volt el,
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de mégis igy megtartotta a rendet, mint egészséges
koraban. Szeredan délutan nagyobb gyengeségben esett,
¢s csak mindenkor alutt. Egynehdnyszor kérdeztem,
hogy mint vagyon, csak azt felelte: én jol vagyok,
semmi fajdalmat nem érzek. Csotortokon igen kozel
lévén utolsé végihez, elnehezedék, és az urat magéhoz
vette nagy buzgosaggal. Estve a lefekvésnek ideje [évén,
kétfeldl a karjat tartottdk, de maga ment a halohazaban.
A szovat igen nehéz volt mar megérteni. Tizenkét ora
fel¢é étszaka mindnydjan mellette voltunk. A pap kérdet-
te tole, ha akarja-¢ felvenni az utolso kenetet? Intette
szegény, hogy akarja. Annak vége 1évén, a pap szép inté-
seket és vigasztalasokot mondvan neki, nem felelhetett
redja, noha vettiik észre, hogy eszin van. Azt is lattuk,
hogy az intéskor a szemeibdl konnyhullatésok folyta-
nak. Végtire szegény, ma harom oOra utdn reggel, az
Istennek advan lelkét, elaluvék, mivel ugy holt meg,
mint egy gyermek. Sziintelen red néztlink, de mégiscsak
azon vettiik észre altalmenetelit, amidon a szemei fel-
nyiltak. O szegény 4rvasagra hagya benniinket ezen az
idegen foldon. Itt irtdztato sirds, rivas vagyon kozottiink.
Az Isten vigasztaljon meg minket.

113
Rodostd, 16. aprilis 1735.

Itt édes néném, konnyhullatassal essziik kenyeriinket, s
olyanok vagyunk, mint a nydj pasztor nélkiil. Masnap
szegénynek a testdmentumat felnyitottuk, és elolvastat-
tuk. Mindenik cselédinek hagyott, énnekem 6tezer német
forintot, Sibrik uramnak is annyit, de mindenikiinknek
azt a pénzt Franciaorszagban kellene felvenniink. Mikor
vessziik fel, Isten tudja. A vezérnek szollo levelit is elkiil-
dottiik, amelyben kéri szegény, hogy benniinket el ne
hagyjon. A testet masnap felbontattuk, és az aprolékjat
egy ladaban tévén, a gordég templomban eltemették.
A testet pedig a borbélyok fiivekkel bécsinaltak, mert
még nem tudjuk, mikor vihetjiik Constancinapolyban.
A borbélyok szerént nem kell csuddlni halalat, mert a
gyomra ¢s vére tele volt sarral, az egész testit elboritotta
volt a sar. Az agyaveleje egészséges volt, de annyi volt,
mint két embernek szokott lenni, esze is volt annyi, mint
12-nek. A szivét Franciaorszagban hadta, hogy kiildjiik.
A testet husvét utdn egy nagy palotan kinyujtoztattuk,
ahol isteni szolgalat volt harmadnapig. Mindenféle
embernek szabad volt a testet meglatni, harminc torok is
volt egyszersmind, aki latta, és akik jol tismerték sze-
gényt, de mégis nem hiszik, hogy megholt, hanem azt
hirdetik, hogy titkon elment, és mi mast dltoztettiink fel
valakit helyében. Bér igazat mondananak! Tegnap az

istenszolgalat utan a testet koporsoban zartuk, és egy kis
hazban tettiik, ahol leszen mindaddig, még szabadsag
nem lesz, hogy Constancinapolyban vihessiik.

121
Rodosto, 15. augusti 1736.

Egynehany leveleimre csak nem vehetek valaszt. Mér
elkezdettem volt magammal hitetni, édes néném, hogy a
vezérrel elmentél volt taborban. De hiszem onnét is lehe-
tett volna mar valaszt adni leveleimre. Itt az a hire, hogy
a vezér a Duna mellé szallott taborban, a muszkak pedig
Tatarorszagban igen vadasszdk a tatarokot. Ha mind
megeszik sem banom, de azt banom, hogy itt olyan szo-
moru életet kell élniink. Ellankadott sziviink és kedviink,
csak a sok suhajtast kell hallanom. Egynehény rendbéli
leveleit vettem a fejdelemnek, amelyekkel mégis megvi-
gasztaltam a tobb kenyeres tarsaimot. De a vigasztalas
csak harmadnapig tart, azutan ismét a suhajtast kezdik el.
Ennekem mindenikét kell vigasztalnom, és biztatnom;
énnekem pedig nagyobb sziikségem volna a vigasztalas-
ra, mint masoknak, de engemet csak az egy Isten vigasz-
tal, és 0 ad er6t a kereszthordozasra. Magamban kell
megfojtanom szomorusagimot, haszontalan volna sok
bajomot masok eleiben terjesztenem. De sot még ami
legnehezebb, meg kell magamot tiirkoztetnem, és tgy
tétetnem magamot, mintha legjobb kedvii volnék, holott
belsdképpen mind mast érez a szivem. Minden levelei-
ben a fejdelem irja, hogy elj6, de még itt nincsen.
Azonban a sziikség szaporodik, a baj €s a panasz nagyob-
bodik, és minthogy nem tudnak kit okozni, engemet
szlintelen latvan, redm forditjdk panaszokot. Azt sem
bannam, csak nekik haszndlna. Amely allapotban teszen
Isten, ahhoz kell magunkot alkalmaztatni.

Sokszor jut eszemben a szegény urunk jovenddlése.
Mert egyszer a tobbi kozott a vasarlasrol vald szam-
adast, hogy odaadtam volna (mert én vasaroltattam, ami
a kontosihez és a hazbeli eszk6zokhoz kivantatott, a
fizetdmester, aki vasarolta parancsolatombdl, nekem
szamot adott, én pedig azt a szdmadast megmutattam a
fejdelemnek), de azt j6 megtudni el6re, hogy szegény-
nek olyan természete volt, hogy a szamadasban nem
nézte, hogy miért adtanak harminc vagy negyven tal-
lért, hanem ha tiz vagy tizenkét poltura érd portekat
olcson vették-¢ vagy dragan; az olyan apro allapotban
mindenkor gancsot talalt, a szamadasban tehat egyne-
hany poltura éro portékan megakad a szeme, ¢s kezdi
mondani mintegy nehezteléssel, hogy dragan fizették,
nem kellett volna gy venni. En azon szokasom ellen
felindultam, mert nekem 1ugy tetszett, mintha bennem
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kételkedett volna, és mondam mint goromba: ha ben-
nem kételkedik, parancsolja masnak, aki vasaroltasson.
Erre szegény semmit nem felel, csak a kezemben adja a
szdmadast, és elfordul t6llem érdemem szerént. En is
kimegyek. Masnap semmit nem szl hozzam, én pedig
csak varom, hogy szoljon, meg masnap, akkor sem szol
semmit is. A' mar nekem nehéz volt, mert megiismértem
volt ostoba cselekedetemet. Harmad napjan mar nem
tiirhettem, bémegyek utdna az iréhdzaban, ott eleiben
borulok, és konyves szemmel csokoltam kezét, és kér-
tem bocsanatat. Erre az a ritka és nagy ember megolel
¢s mondja: megbocsatok, sokszor eszedben jutok én
neked, ha meghalok, sokszor megemlegetsz engemet,
de akkor késo lesz. Ha akkor sirva hallottam ezeket a
szokot, most konyves szemmel jutnak eszemben. B¢ is
teljesedtek. Isten igy akarta, mindenben dicsértessék
szent neve. Megmondottam, hogy a szomoru levélnek
rovidnek kell lenni, azért el is végzem.

207
Rodostd, 20. decembris 1758.

Kedves néném, nemcsak mi, hanem az egész emberi
nemzet olyan, mint a halalra itéltetett rabok, akik nem
tudjak, mikor viszik ki a halalra. A mi sorsunk éppen
olyan. Mennyi urakot, nemesembereket temettiink mar
el, kit egy, kit mas esztenddben, ugyannyira, hogy mar
csak ketten maradtunk volt Zay urral. Az Isten azt is
kivevé a bujdosasbol 22 octobris. Mar most egyediil
maradtam a bujdosok koziil, és nem mondhatom, mint
eddig, hogy hadd vigyék ki ezt vagy amazt elore, mert
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egyediil maradvan, nekem kell kimennem az aldozatra.
A Csaki ur haldla utdn Zay urat tette volt a porta a
magyarok fejévé, akik ebben az orszagban vannak a csé-
szar protectioja alatt. Halala utan a portara kelletett men-
nem, hogy hirré adjam halélat. A szokés szerént engemet
tettek basbuggd, mert azt j6 megtudni, hogy akik ebben
az orszagba az 6reg Rakoczival jottiink, azok koziil csak
én maradtam, hanem akik most velem vannak, azok
wjak. Micsodas a vilag! Mennyi valtozdson mentem mar
altal, de az Istennek gondviselése mindenkor velem volt
¢s vagyon mindnyajunkkal. Egész predikaciot csinalhat-
nék a siralomnak volgyében lévo valtozd életiinkrol,
amely valtozast mindaddig probaljuk, valamég az 6rom-
nek hegyére nem megyiink. Vagyon immar egynehany
napja, hogy ide visszaérkeztem. Mit rendel az Ur ezutan
fellem, az 6 kezében vagyok, hanem azt tudom, hogy a
pornak porra kell lenni, és boldog az, aki nem az Urnak,
hanem az Urba hal meg. Annyi hosszas bujdosasom utan
kell-é mast kivannom annal a boldogsagnal.

Az elsé levelemet, amidon a nénémnek irtam,
huszonhét esztendds voltam, eztet pedig hatvankilence-
dikbe irom; ebbdl kiveszek 17 esztendot, a tobbit
haszontalan bujdosasba toltottem. A haszontalant nem
kelletett volna mondanom, mert az Isten rendelésiben
nincsen haszontalansag, mert 6 mindent a maga dicso-
ségire rendel. Arra kell tehat vigyaznunk, hogy mi is
arra forditsuk, és ugy minden irantunk vald rendelése
tidvességiinkre valik. Ne kivanjunk tehdt egyebet az
Isten akaratjanal. Kérjik az iidvességes életet, a jo
halalt és az tidvességet, és azutdn megszliniink a kérés-
t6l, mind a biintdl, mind a bujdosastol, mind a telhetet-
len kivansagtol. Amen.

Beszédes Kalman: A magyarok utcdja — 1892. oct. 5.
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FiLip TAMAS

Sajat Zagon

Vannak Zagonok mindenki életében,
egyre sziikebb foutcaval,

egyre porosabb jegenyékkel,

egyre tiresebb templomi padsorokkal —
de a visszalato mar tul homdlyos,
osszekarcoltak a konnyek.

A folyo forrasa felé fordul
meéltosagteljesen. A sziget 520
mostantol érvénytelen. Hiaba
kanyarog tovabb az iires meder,
nem tud maganak uj folyot talalni.

Aki elmenne innen, mindegy,
van-e utlevele, ha atlépi a zold
hatart, ugyis rajtaveszt. Mogotte
minden visszand mozdithatatlanul.

A Zagonra emlékezok gyakran
tévednek el, mert csak almukban
zug a fenyves, mikozben azt
halljak, ahogy sajat hullamai
korbacsoljak a tengert.

A galyak egy helyben allnatk,
kériilottiik forr a viz, a szikldak
dsszetorik az evezdket. Igy jut
magatol mindenki egyre messzebb,
mikdzben nem jut kozelebb semmihez.

Magikus szamiizetés

Talanyos jegyzetek kozt
babral, hajlékot keresgél
legalabb a mozdulatainak.
Egy bontatlan ajandékbol
a csomagolast tartja meg.
Alma vjsziilott szavakat
hozott, reggel fényesre
nyalta ket az anyanyelv.

Lesétal a partra, mintha nem
volna mas valasztdsa, és
latja, hogy dagaly és apaly
egyszerre érkeznek, elobb

eltiintetik, aztan mégis
itt hagyjak egymas nyomait.

Egy versben azt olvasta
nemrég, hogy cukornadtetoket
olvaszt az eso, édes arvizbe
fulnak a szomori tropusok.
Szerinte igy kéne folytatodnia:
., Miért lehet az ember sajat
szivében is hajléktalan, s ha
néha eltéved ismerods utcakon,
hogyan talalhat ismeretlen
varosokban is haza?”
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MEZEY KATALIN

Mikes Kelemen viszi a Vezérlo Fejedelem szivét

En édes Istenem!

Vitéz Fejedelem,

mért biztad ram szivedet?
Aranyba foglalva

keserti fajdalma,
keserubb is mi lehet?

Draga tetemébdl,

mint Napot az égbal,
chirurgus kimetszette,
teste torék foldon,
magam hegyen-volgyon
viszem mds idegenbe,

[0 hatan, nyeregben,
a zajgo tengeren,
viszem rengd bataron.
Ketszivii zarandok,
viszem Uram dldott
szivét ovva, vigydzon,

s toprengve magamban,
hogy melyik faj jobban,
mikor faj mind a ketto?
Viszem benniik a but,

a vesztett haborut,

a sok arva esendot,

Grosbois-ba

vitézek fajdalmat,
kibontott zaszlajat
akik egykor kovettek,

kik felsorakoztak,
vivtak, rohamoztak,

szolgaltak sok gydzelmét,

akik, amig élnek,
meg nem is bekélnek

megronto hatalmakkal,

varjak a dicsoség
keltét, visszatértét
Fejedelem Urunkkal.

Vitezlo erényeét,
orszaga reményét
viszem arany pohdrba,
egyik idegenbdl,
pogany hidegekbdl
viszem masik kriptaba,

ahol néha vetnek
folétte keresztet,

kik elotte megallnatk,
hol magyar vitézek
felhivjik vezérnek,

egyszer még ratalalnak.

Testamentomaba

lenne irva bar ha
szivenél meglelhessem
en is a nyugalmat,

ne kelljen az utat

téle vissza megtennem,
mert hol szive nyugszik,
sziviink csak ott nyugszik
élve, halva hiiségben.
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Kiss BENEDEK

Az oreg Mikes felfortyan

Nyugati felhoket tiikroztet a tenger,
Jjaj, nyugati felhok a homlokomon.
Egyediil maradtam. Nem kell a béke,
vége lesz ugyis, csakhamar vége,

s meglelem végre az otthonom.

Megcsaltak minket és mi is magunkat.
Hiaba tortént mindaz, mi tortént?

Mi marad beldliink? Par kuruc nota,

s hogy atcsaptunk néha a Lajtan tilra,
s hogy jottiink, menekiiltiink ide onként?

O, hajdan bdr a szultén ellen...

s nem kisértenének nyugati felhok!

Biz a Nagysagos tudhatta volna,

hogy az ebekkel ebiil lesz dolga,

s dolgunk: a vérvesztes Pannonia sorsa,
mint sokszor: harc eldtt régen eldolt.

Hogy a franczuz segitsen minket?

Hisz barbarnak tartanak kezdetek ota.

S a csaszar nem kiraly, labanc az végig.

Hallga csak! Harsog a tarogato az égig,

s az Alfoldon almomban csak szol a kuruc nota!

Beszédes Kalman: ,, A madzsar csesme vidéke” — 1892. oct. 6.
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BoTH BALAZS

Jatagan-holdas éj

ime a verdikt hazamat télem
orokre sorompo orzi

ahol strafszekerek dllnak a vamon
kohajitasnyira onnan Zdagon
fenyvesei viragos mezoi

vaksors szeszelye vagy célja van
varni a halalra étven évig

ki bortonozte be lelkem ide

Rodosto jatagan-holdas éjeibe

hol a székely szot csak bujdosok értik

kormélve pislogo mécsvilagnal
penzumkent serceg a ludtoll
apad a viasz minden levéllel
mit képzelt asszony keze tép fel
hogy vigasztaljon keserti bumtol

Ex Turcia nulla redemptio

ime az iras tarsak

szabadulast csak a végnap hozhat
ily szamkivetett ordasoknak

ha mar poruk se kell a hazanak

Beszédes Kalman: Moda — Kadikdj, Stambul
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CSONTOS JANOS

Zagon/Rodosto

Ugy omlik az esé a zagoni égbdl, mintha szamiizott fiat siratnd a figyelmetlen Isten,

a kastélyban fényar, tan fogadas késziil, de a kizokkent-karhozott idon ugyan ki segitsen,
Zabola feldl ut sincs igazan, hogy beleélhesd magad szekerezd szazadok hangulatiba,
vergodve idillben és rogvaloban, beszorulsz a Kdarpatok jobb-also kanyarulatiba,

a szerpentinen, uton Bodzafordulo felé, egy arva auto sem jon majd veled szemben,
medvével ijesztgetd havasok, vilagvégi viszonylat a mappas tér-kenyszerképzetekben,
ugy rdz a laz a Foksanyi-szorosban, s hasztalan élel keblére a bukaresti vajda,

s hiaba latsz el szinte hazaig, ha maskent akarja sorsodat a magassagos Allah,

mar Drindapolynal elillant a remény, akarcsak Koszeghy Zsuzsi tiszta-szép szerelme,
polakok, frankok, tiirkok kavalkadja, s a bekhori tabor, akar egy szalra bomlott elme
leltarozol tobzodo multakat, s az absztrahalt Zagon még ha nem ereszt is,

var rad a kozmikus magany, az édes néne fikcioja s a legvégén a megvalto pestis,
mennyivel napfényesebb a villodzo Rodosto, hol torok élteti a jo magyar baratot,

a bujdoso szoborba faragva igeér egy deriisebb, egyistenhitii, esé-nincs vildgot,

a székelykapu ugy all, mint ikonikus gesztus, hogy lehetséges mégis-, csakazértis-béke,
bar a romma lett-égett magyar utca tobbé nem lesz a szabadsag végso menedéke,

a muzeum ura magyarul rendel keseri torok kaveét, s igy is cital mikesi tiradat,
négyen vagyunk; miért, hogy mégis egyediil hallgatod a Marmar-tenger mormolasat?
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Beszédes Kalman: Pestemaldsi utca 1891. dec. 10.
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PAYER IMRE
A tengerparton

Zagon és Rodosto kozott
a Gondban van egy vaktérkeép
— az igazi haza.
Ha lenyugszik a nap,
kimegyek a tengerpartra,
de nem nézem a vizet.
Nincs velem senki,
de nem vagyok egyediil.
— egy kamarasnak nincs sajat élete,
a ludtollpercegés — az vagyok.
A kudarcunkert (késleltetve)
a Tiindoklo Porta
végiil is (szépen csengo frazisokban)
a Nagysagos Fejedelmet okolta.
Nem jon segitség.
Istenem! Istenem! Mindennapi mondatunkat
add meg nekiink ma.

7
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Beszédes Kalman: Panagia Revmatokria. Rodoszto, 1891. nov. 16.
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IrRCSIK VILMOS
Hat elkiildetlen levél
(Részletek)

Rodostd, 10. szeptember 1761.
Edes néném,

legutobbi levelemen, amely immaron a kétszaznyolcadik
lett volna, ugy nyertiink mind a ketten, nénikém is meg
én is, mint Bertok a csikban. En abban a levélben
igéretemhez hiven cirokmagot, gyapotmagot meg
ugorkamagot kiildtem a veteményezéshez, hallvan, hogy
beteg teste megmozgatdsdhoz és lelke feliiditéséhez
csOppnyi veteményesében kertészkedésre adta a fejét. De
most mar bizonyos, hogy amig a levél kézen-kozon elju-
tott volna nénémhez, valaki tapogatasra a magvakat
gyongynek, tort aranynak, avagy netalantan dragakdének
vélhette, és a levéllel egyiitt az egészet elsikkasztotta. gy
aztan, amint a varkatondk inség vagy ostrom idején se
pénzt, se posztot nem kapnak, ugy nem kapott nénikém
se magot, se levelet, én pedig ugyszintén hoppon, pon-
tosabban majdnem egy fél esztendére valasz nélkiil
maradtam. Egyikiink a masikara vart, nénikém az igért
magvakra, én a magvak kézhezvételének konstatalasara,
de hidba. Még az is megfordult néha a fejemben, és lapi-
tottam is érte egy ideig, mint siiket malac a rozsban, hogy
nénikém esetleg megharagudott a magok miatt, mert
azok nem akartak rendesen kikelni. Szerencsére, tobb
siitnivaloja lévén, nénikém hamarabb kapott ¢szbe, mint
én, ¢s feladva hallgatasat, megsiirgetett. Persze, a féléves
varakozds aligha mondhatd6 hamarnak, levelével
bizonyara mar a jovo esztendére gondolt, hiszen azota
azokbol az elsikkadt magvakbol mostanra mar mind
cirokseprd, savanyt ugorka meg pamut lehetne. En pedig
a cirok, a gyapot meg az ugorka kelend6sége miatti
aggodalom utdn azota is egyre azon tiinddom, hogy
vajon a magvak levelestdl egyiitt tiintek-e el, vagy a levél
magvastol egyiitt, és vajon melyik esetben szeret engem
jobban az én nénikém: ha az els veszteséget vallom
nagyobbnak, vagy ha a masodikat.

Azért is késett a kései levélre egy kissé a valaszom,
mivel ebben a dilemméban sokdig nem tudtam zold
agra vergddni, s6t még igazan most sem tudok. Arrél
nem is szolva, hogy van még egy masik kétségem is.
A sok év soran, midta leveleimet rovom, tobbszor is
elkallodott egyik-masik, holott azokban a puszta irason
kiviil semmi mast nem kiildtem, mint a kettonk iigyes-
bajos dolgait és az err6l-arrol valo gondolataimat meg

vélekedésemet. Arra pedig az ilyen enyveskezi foszto-
gato aligha kivancsi.

Ami azt a masik kétségemet illeti: itt kozottiink
meghasonlas van, és ahol meghasonlds van, ott nincsen
Isten aldasa. A legelején is csak egy maréknyian voltunk
bujdosok, aztan az id6 muldsaval négy-otre apadtunk,
mégsem tudtunk megbékélni egymassal, mert a veszett
viszalykodas csak koztliink maradt, az nem halt ki
koziilink. Pedig itt se a portatol, se Bécsbdl nem
taplaltak, csak magatol tenyészett, mint a dudva meg a
bojtorjan. Es ment6l inkabb fogytunk, annal inkabb sza-
porodott. Tisztséget, joszagot senki nem kapott az
askalodasokért, csak a bujdosok foglalatossag hijan
meguntak a bujdosast, az egyiitt lakast, meguntak é&jjel-
nappal egymds abrazatat latni, és végtére, amikor mar
nem tudtdk mivel agyoncsapni az idot, egymast kezdték
titni-vagni, mint a répat, ahol érték. Rakoczi még ugy,
ahogy kordaban tartotta a bajkeverd beste fajzatokat,
akiket, ha rajtam all, én lasst tlizon megégettem volna,
de az 6 halala utan végképpen elszabadult a pokol. Attol
fogva egészen fidnak Rodostoba valé megérkezéséig
senkinek fizetés nem jart, és most mar nemcsak az
unalom, de a pénz is beszélni kezdett, az pedig a
legrosszabb tanacsadd. Hiszen ahogy a szolas is tartja,
az am a tortra, ha gond a poltura. Marpedig sokaknak
csakugyan gond lett, és tobbeknek, akiknek addig
ruhdra, konyhara tallér jutott, akkortdl viszont a polturat
is élire kellett rakniuk. Ebben a szorultsagban a férgese
sokszor mar nemcsak mondani mondott olyasmiket,
amit nem hitt, hanem cselekedni is azt cselekedte, nem-
csak a polturdt rakta az élire, hanem a lelkiismeretét is.
Mindennek tetejébe elegendd jarandosag nélkiil kinek-
kinek szabadsagot adtak, hogy tetszése szerint innen
elmehet, amivel néhanyan ¢éltek is, és azzal elvalt az epe
a majatol. Ez az egynéhany hitvany alak szétszorodott,
mint a pelyva, és most szanaszét koborol a vilagban.
Bizony toliik kitelik, hogy akar Bécsnek, akar a portanak
spionkodjanak, mert az ilyen helyeken a kémek tartasa
olyan mindennapi, mint kdzonségesen a kuktaé, a fel-
cseré, vagy a kocsisé.

Aztan Rakoczi Jozsef idejotte nemhogy javitott, de
sokkal inkabb rontott a helyzeten. En atyjanak minden
javat a kezébe adtam, de az itt maradt hamiskodok
csalassal vadoltak, és a rdgalmakra az 0j fejedelem
sokat vizsgalodott utdnam alattomban. De becsiiletem
megsértésére semmit nem talalt. Am a tiiske, amely a
vizsgalodasok alatt a talpamba firodott, meggytilt, és
minden porcikdmban tovabb sajgott. Akik pedig azokat
a tliskéket orvul a talpamba vagy a kormom ala verték,
mindenre képesek lehettek. Szoval, oda akarok végiil
kilyukadni, ha bevadoltak a fejedelemnél, bevadolhat-
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tak a portanal meg Bécsben is, és a ragalmaikra a
legjobb bizonyitékot a leveleimben vélhettek talalni.

Ma is belepirulok annak a gondolatara, hogy eset-
leg éarulokkal szivtunk egy levegdt, még ha néme-
lyikiik nem is pénzért, hanem a hazatérés reményében
is tette ezt az aldvalosdgot, némelyikiik pedig nem is
Rékoczival jott ide, hanem csak késdbb csapddott hoz-
zank, és azt se tudhattuk réla, ki fia, ki borja. De
holtakrdl vagy jot, vagy semmit, mert mostanra
bizony magamra maradtam a Rékoczival jottek koziil,
¢s a gyanuba keveredett
csekély szamu személy
is mar rég alulrol
szagolja az ibolyat. Am
akar itt vagy ott vadoltak
is be engem, nyugodtan
tehették, mivel egyetlen
levelemben sem taldlnak
még nagyitoiiveggel sem =y
olyan passzust, amellyel |
én a csdszar avagy a | -
csaszarnd ofelségét, vagy
még inkabb a szultant
becsméltem volna. Csak
nem fogok a sajat
fészkembe  piszkitani.
Meg akit egyszer megmart a kigyo, az mar a gyiktol is
retteg. De nekem most mar nem kell rettegnem, s6t
nagyon is nyugodt lehetek, hiszen egyediil maradtam,
mint az ujjam, és nincs, aki feljelentsen. Hacsak sajat
magamat nem adom fel.

Nekiink ketténknek, édes néném, vigaszunk annyi
maradhatott a levél meg a magvak eltlinéséb6l — mert
minden rosszban van valami jo — tehat az lehet a
vigaszunk, ha elénk képzeljik a csalodast, amit az a
hitvany lator érezhetett, amikor a levelet felszaggatva a
remélt dragakd, tort arany meg a gyongy helyett a neki
haszontalan magvak akadtak a kezébe. Mert hogy az
ilyennek nem fiilik a foga a kertészkedéshez, hogy nem
szeret kapalni, gyomlalni, locsolni, az holtbiztos.

Ugy leeshetett az alla annak a bitang levéltolvajnak,
mint a hiveknek a zdgoni templomban, amit az én
gyerekkoromban aparél fira hagyva évtizedeken at
széltében-hosszaban meséltek. Tortént egyszer, hogy a
misén a pap ahitattal éppen ezt olvasta az evangéliumbol:

— Abraham feleségiil vette Sarat. ..

Azzal hajtotta is tovabb a lapot, mert az ige a
kovetkezo oldalon folytatodott volna. Am mas dol-
gaiban is hebehurgya ember 1évén, a pap most sem
tigyelt a kelld odaadassal, és rossz iranyba forditott, igy
folytatvan a szent leckét:

Bogrieiiitis =
Hodonis 7y Jrom s

e
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Beszédes Kalman: A régi gorog temeto

—...¢s bekente az 6 fenekét szurokkal.

[tt ugyanis még Noé atyank barkakészitésérol volt szo.

A hivek ahhoz voltak szokva, hogy az oltar eldl
csupa szent ¢és igaz szot hallanak, igy aztan nevetni se
mertek, hanem csak magukban csodalkoztak, hogy
mennyire megvaltozott a milt vasarnap ota a szentséges
Biblia, és mar abban is ugy ocsmanykodnak, mint a
falusi kocsméban.

Ha nem is volt ilyen nevetséges, de az sem lehetett
akarmilyen csodalkozas, amely egy szomoru csapas
képében arra a szeren-
csétlen gordog menyecs-
kére sujtott, akirdl itt
mifelénk most varos-
szerte mindenki beszél,
¢s akinek sorsatol a jois-
ten 6vjon meg benniink
most és a jovO eszten-
dokben is. Nos hat, ez
az elékeld csaladbol
valo, takaros gorog
menyecske a hazassaga
révén egy kozeli varos-
ba elszarmazvan csak
ritkan latogathatta meg
az Ovéit, nevezetesen az
Occsét €és a sziileit. Egy napon aztan a legnagyobb
rémiiletére azt a hirt kapta, hogy siessen tiistént haza, mert
nagy baj tortént: az Occsét valami utcai csetepatéban
halalra sebezték. Szegény lohalalaban hajtatott haza, de
nem is haza, hanem r6gton a cinteremhez, mert az itteni
gorogok a halottaikat ott nyujtoztatjak ki, nem pedig a
hazaknal. A cinterembe érve egyszerre harom halottat is
talalt szemfeddvel boritva. Taldlomra kinyitottak neki az
elsot, mire szegény menyecske megtantorodott, mert az
Occse halalara mar fel volt késziilve, de ez nem az dccse
volt, hanem az apja, aki fia halalarél értesiilvén a
gyilkosok utan eredt, hogy bosszut alljon. Utol is érte
Oket, és verekedésbe keveredett velilk, amiben neki is
kioltottak az életét. A temetd Ore erre feltarta a masodik
szemfedot, ez alatt meg a menyecske anyja fekiidt, aki
kiilonben is szivgyengeségben szenvedvén, a két szornyti
hir hallatan odahaza Gsszeesett és meghalt. Most mar
ugy kellett felmosni az elalélt ifiasszonyt, mig végiil
valosaggal megkonnyebbiilt, mikor a harmadik szem-
fedo alatt végre-valahara csak megtalalték a fiat is.

De ez még mind semmi. Ennyi rossz utdn a me-
nyecske fogta magat, visszahajtatott a férjéhez, mivel a
nagy bajaban teljesen magara maradt, és talpraesett
fehérszemély 1étére is gyamolitasra szorult volna. Hat,
uramfia, a férjét a sajat ndszagyukban egy idegen
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cemendével talalta 6sszeblijva. Azt hitte az a pernahajder,
aki mar annak el6tte is nemegyszer idegenbe tévedt,
hogy a temetési ligyek intézése miatt most egy par napig
megszabadult a hitvesétdl, és kedvére haldszhat a
zavarosban. Erre a menyecske, aki mar régen szabadulni
szeretett volna ett6l a korhelyt6l, Osszepakolta a
hozomanyat, és ott hagyta, mint Szent Pl az oldhokat.
Visszakoltozott ide a varosba, ahol mas 6rokos nem
lévén, a sziilei vagyona meg az occse része is raszallt.
Rettenetes és mégis felemel6 torténet, nem igaz?

Megirhatnak akarmelyik német vagy francia
gazétaban, amelyek a konstancinapolyi porta jovoltabol
ide havonta jarnak hozzank, és amelyek csak tgy
hemzsegnek az ehhez hasonlé rémségektél. Ugy lat-
szik, szerte a vilagon, legyen az német, francia, gorog,
torok vagy ormény, mind az ilyesfélékben leli a leg-
nagyobb 0romét, mindaddig, amig vele nem torténik
hasonlo.

Err6l a derék feleségrol még egy masik oldalborda is
eszembe jut. Azt is ideirom. Hiszen mentdl ritkabban ir
az ember, anndl hosszabban illik valaszolni, marpedig
én a magvak miatt most jocskan addssagba kertiltem,
hadd potoljam hat. Arrél nem is szélva, hogy nénikém
futolag valami olyasmit is emlegetett, hogy legjobban
szeretne mar meghalni, ha pedig a magvak Gjfent késni
talalnanak, aligha ¢li meg a kikelésiiket, €s hogy a halal
ellen ilyen élemedett korban mar nincs orvossag. Pedig
van am, hallgassa csak! Hatha meg tudom valami-
képpen gydzni.

Nem is olyan régen, talan éppen a pruti békekotés
utdn a muszka cdr, a torok szultdn meg a svéd kiraly
kozott, egy katona hossza szolgalat utdn megkapta az
obsitjat és gyalog indult haza. Nagy ut allt eldtte, raada-
sul kegyetlen hideg is volt akkor. A katona csak ment,
mendegélt, amikor hirtelen egy vénséges-vén embert
pillantott meg, amint egy kovon kuporog. Az oreg
reszketett, didergett a hidegtol. A katona hivta, hogy
jojjon vele, de az nem akart. Azt mondta, ugy fazik,
hogy majd megveszi az isten hidege. Erre a katona oda-
ment hozza, levette golyd szaggatta kopenyét, és
odanyujtotta neki:

— Tessék, dregapam, én nem fazom annyira, meg job-
ban is birom a hideget.

Az 6reg mindjart nem fazott annyira, fel is kelt, és
hivta magéval a katonat. Utkozben varatlanul igy szolt
hozza:

— A josagodért én is joval fizetek. Tudod-e, hogy ki
vagyok én? Nem mas, mint a halal! Ne félj, nem banta-
lak. Kiilonben is, ha akarom, abban a nagy haboruban
konnytszerrel elveszejthettelek volna. Hanem azt mon-
dom, eredj, és gyogyitsd a betegeket. En is veled tartok,

de ugy, hogy rajtad kiviil senki nem lat engem. Ha a
beteg 1aba feldl allok, adj neki barmilyen patikaszert,
meg fog gyogyulni. De ha a feje feldl leszek, nem segit
rajta semmi, meg fog halni.

A katona tovabbment, mig egy hazhoz nem ért. Nagy
banatban talalta a haziakat: a gazda beteg volt, egyetlen
orvos sem tudott rajta segiteni. A katona bement a
beteghez, koriilnéz a szobaban, és meglatja az 6regem-
bert a kopenyében, amint ott all a beteg laba fel6l. Erre
odahivja a gazdasszonyt, tiszta vizet kér, csak ugy
tessék-lassék raflij, motyog valamit, aztan odanyujtja a
betegnek. Az, ahogy Kkiitta, tiistént meggyogyult és
felkelt. A csodadoktort gazdagon megajandékoztak,
boséges vacsoraval megvendégelték, és éjszakara szal-
1ast adtak neki.

Hamarosan messze foldon elterjedt a hire, hogy a
katona milyen tudos doktor. Sokfelé hivtak, és sokakat
ki is gyogyitott. Egyszer nagyon tavoli vidékre vitték
egy sulyos beteghez. Minél tovabb mentek, annal
ismerdsebb lett neki a kornyék. Végil rajott, hogy a
sziilohazaba viszik. Es tényleg, mar be is értek az
udvarra. Senki nem ismert ra, mert amiota elment
hazulrél, teljesen megosziilt. Bement a szobaba, és
rogton meglatta idés apjat, amint ott fekiidt
Osszetoporodve, halalos betegen. A feje feldl pedig ott
allt a halal. Na, most mit tegyen? A tulajdon apjat csak
megmenti, ha torik, ha szakad! Odabiccentett a halal-
nak, ¢és kihivta sétalni az udvarra. Elmentek a topartig,
ott a katona kivett a zsebébol egy odvas diot, és fiittyo-
getni kezdett vele. A haldl nagyot nézett a csodal-
kozastol. Ilyen furcsa zenebonat még soha nem hallott.
Szerette volna 0 is eltanulni ezt a mulatsagot.

— Ennél mi sem egyszertibb — mondta neki a katona.
— Csak be kell valahogy férk6zndd a didhéjba, és akkor
mar magatol megy a dolog.

Az 6reg azon nyomban bolhava valtozott és beugrott
a lyukas dioba. A katona egy szalkaval betomte a kis
lyukat, és igy a halal a dioban rekedt. A katona vissza-
ment apjahoz, orvossagot adott neki, és meg is gyogyi-
totta. A diot pedig, benne a halallal, a zsebébe rejtette.
Most méar minden nyavalyat meg tudott gyogyitani, és
ezentll senki nem halt meg, akihez gyogyitani hivtak.

De aztan egy id6 mulva meghazasodott. Addig csak
nosiilt, de most vesztére meghazasodott. A felesége
nagyon gyanakvé asszony volt. Egyszer, amikor a férje
zsebében rakott rendet, addig-addig kutakodott, mig
meglatta a diot, és kihuzta beldle a dugaszt. A bolha erre
kiugrott, és nagyokat szokdécselve elmenekiilt. A halal
ujra elkezdett garazdalkodni. Rogton meghalt a katona
apja, és nem sokkal rd maga a katona is. A halal
dithében mindenkit le akart kaszabolni, de aztan
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mégiscsak beleunt. Azota az emberek megint akkor hal-
nak meg, ha it az 6rajuk.

Most mar csak annyit, mert sok beszédnek sok az
alja, hogy édes néném ordja még nem iitdtt, és hogy a
maséban turkdlni nem illendd, se kapzsisag, se
pardznalkodas, se gyanakvas végett. Az egészségre vi-
szont anndl inkdbb vigydzni kell, kiilondsen, ha az
ember mar megette a neki szant kenyér legjavat.

Rodostd, 19. szeptember 1761.
Kedves lelkem hugomasszony,

lehet-e szomortbb hirt kapni levélben, mint valakinek a
halalat? Lehet, de csak akkor, ha a hirt a megboldogult
lanya irja, és ha a megboldogult maga olyan draga volt
valakinek, mint nekem az én édes néném, akivel éppen
kerek negyvennégy esztendeje alltunk levelezésben.
Kerek negyvennégy esztendeje osztottuk meg egymassal
joban-rosszban minden bunkat, banatunkat, 6romiinket.
Vigasztalasul egy valamit javallok: haldl ellen egy fii
terem csak kertben, mégpedig annak a tudasnak a fiive,
hogy a megboldogult csupan megelozott benniinket az
orokkévalosagba vivo uton, amelyen mi is rajta vagyunk,
¢s amelyen 6t eztan kovetniink kell, mint egy szentet.

Es lam csak, milyen kifiirkészhetetlenek Isten utjai!
Hiszen a szomort hirrel egyiitt azt meg orommel vehet-
tem a levelében, hogy alig két héttel a néném haléla elott
hiigomasszony egészséges filigyermeknek adott életet,
amit néném ugyan pedzegetett legutobbi és egyben
legutolso levelében, de biztosra nem mondta. Alighanem
meglepetésnek szanta szegény, erre fel a haldlan kellett
legelébb meglepddnom. A keresztelot a temetés kovette,
hidba, no, mar csak ez az élet rendje. Azt is meg lehet
érteni, hogy miutan hiigomasszonyomat most mar semmi
nem koti igazan Konstancinapolyhoz, vissza késziilnek
koltozni Parizsba, ahol férje a Konstancinapolyban fran-
cia nyelvmesterként eltoltott évek utan ismét professzor-
sagot kapott. Persze kétve hiszem, hogy a kovetkezo le-
velemet mar Périzs varosaba kellene cimeznem. Olyan
forron azért nem eszik a kasat. S6t, a gasztrondmidnal
maradva, az ilyen hivatali igyek altaldban Gigy nytlnak,
mint a rétestészta.

A pestis, amely édes nénémet a tobbi aggkori
korsaghoz jarulva elragadta, mihozzank is megérkezett,
¢s bizonyara mar ki is szemelte magéanak az aldozatait.
Persze, hogy ki a jeldlt, és ki a kivalasztott, azt nem
tudni. Mert ha tudné az ember, hogy elesik, akkor elotte
inkabb lelilne. De mivel nem tudja, ki kell varnia a
botlast. Elevenen nem lehet felkésziilni a halalra. Ha a
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levelet édes néném kapna kézhez, most szokasunk
szerint egy példazatot mondanék el neki, st el is varna
t6lem, ezért aztan az 6 lelki tdvének emlékére arra
kérem hugomasszonyomat, az ¢ édes lednyat, hogy
hallgassa meg helyette tiirelemmel.

Valamikor nem is olyan régen egy tudds német hosszu
1don keresztiil késziilt Romaba, a vilag fovarosaba menni,
ahova koztudottan kiilonben is minden 0t vezet. Elolvasta
az 0sszes okos konyvet, bujta a bibliotékakat, beszEélt min-
den okos emberrel, aki ott jart, vagy még nem jart ott, de
ugyszintén oda késziilt, és amikor mar ugy gondolta, hogy
eleget tud rola, el is ment az 6rok varosba. Meg is nézett
mindent. Megnézte Szent Péter templomat, a Sixtus-
kapolnat, a Capitolium és a Soracte hegyét, a Colosseum
romjait. Hosszii napokon keresztiil gyonyorkodott a
szamtalan, szebbnél szebb képben, szoborban, palotaban,
tedtrumban, koncertekre jart, konnyt léptt, ifji balett-tan-
cosokat és régi romokat csodalt, és elnyerte még a papa
aldasat is. Némelyik helyre kétszer, s6t haromszor is ella-
togatott, némely képet kétszer, sot haromszor is meg-
nézett, olyannyira tetszett neki. Ugy ment minden, mint a
karikacsapas, és a mi németiink nagyon meg volt
elégedve. Miért is ne, hiszen jol felkésziilt, igy aztan sem-
mit nem mulasztott el abbol, amit még a hozza hasonlo
szerencsés flotasnak is csak ritkan adatik meg latnia, €s
ugy gondolta, hogy most aztan igazan, tovirél-hegyire
megismerte Roma vérosat. Rdadasul ugy intézte az utat,
hogy a vége éppen a nagybdjt elotti napokra, farsang
hétfojére, hushagyo keddre, a karneval tombolasanak ide-
jére essek, €s az legyen a csattand. Hat az is lett.

A sok rendkiviiliség utan szinte feliiditették a kozon-
séges Iéhasagok. fgy nem csoda, hogy kedden mar kora
délutantol onfeledten tolongott a maskardba 06ltozott
koznép kozott, nevette az utcai komédidsokat, babosokat,
hallgatta a muzsikusokat. Emitt pecsenyesiitok kinalgat-
tak bucsuzoul hushagyo keddi siiltjeiket, és nem tudott
nekik ellenallni, noha lutheranus 1évén ra nem vartak a
negyvennapos hustalansag gyotrelmei. Amott a perec-
siitésnek mar a latvanya is elragadta. Egy fické gyurta a
tésztat, a masodik perecet formalt beldle, és a
serpenydben serceg, sistergd forrd zsirba dobta, a har-
madik egy hosszl nyarssal kivette, a negyedik arusitotta,
a lanc végén pedig csak ugy kapkodtak érte, mint a
cukorért. Ebbdl is belakmdrozott. Aztin az egészet
meglocsolta zamatos sziciliai vordsborral, amitdl kissé
megkotyagosodott a feje.

Sziirkiilet utan a hazak ablakaiban, a balkonokon és
odalent, az utcai mulatozok kezében lassanként gyertyak
gyultak ki. Az egész karneval a felgytlo fények vilaganal
ugy festett, mint halottak napjan a temetd, de nem sokaig,
mert a farsangolok, mintha a feltdmadéas napi trombita
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harsanasat hallottdk volna, hamarosan szinte onkiviilet-
ben egymasnak estek, igyekeztek elfujni egymads
gyertyait, és kozben fiilsiketitden ezt kurjongattak:

— Szia ammazzato, szia ammazzato!

Mikor mar minden gyertyat sikeresen kioltottak, a
teljes sotétség bealltaval szines lampionokat és nagy
rakas tlizeket kezdtek gyujtani. A sokasag az égé mag-
lydk koriil tolongott, néme-
lyek atugrottak a magasan
lobogd langokon, a legel-
vetemiiltebbek, mintha a gye-
hennan vagy a pokol tiizén
siilnének, eljatszottak a ha-
lalukat, és karhozott lelkek-
ként vonaglottak, jajveszékel-
tek, a bamészkodok pedig
réhogtek hozza.

A zabolatlan tolongas egyre
mélyebben a mellékutcakba
sodorta a németet, ahol az
utcaszegleteken nok riszaltak,
kellették magukat, kinaltdk a
bajaikat. A mi emberilink ilyen
dolgokban nem sokat tapasztalt,
¢s azt se nagyon tudta, hogy a
legnagyobb  vigassag  ¢és
gyonyor mindig a veszedelem-
mel hatéros, igy hat gyanutlanul
lépre ment. Egy igen helyre
sildolany intett neki, és 6
imbolygo 1éptekkel kovette a
sotétbe. Hamarosan egy templom melletti sziik sikatorba
értek, ahol a lany hivasara romai suhancok rontottak eld a
sotétbol. A német dulakodasba keveredett veliik, de mivel
nem allt biztosan a laban, és kiilonben is, sok lud disznot
gyoz, a végén 6 hizta a rovidebbet, agyba-fobe verték,
elraboltak a nala 1évo erszényét, zseborajat, majd lehuztak
ujjarol a draga pecsétgylirtijét, s6t még az eziistgombos
sétabotjat is elvették. Végiil pedig, miiviiket beteljesitve,
finom bérsony ruh4jatol, selyem ingétdl és csatos cipdjétol
is megszabaditottak. Segélykialtasara ugyan csakhamar ott
termett az ¢jszakai Orség, &m a rablok, akik rendre temp-
lomok mellett kovették el gaztetteiket, bemenekiiltek az
oltalmat nyujté szentegyhdzba. A német pedig lires zsebét
¢s f4j0 csontjait tapogatva, egy szal patyolat alsora
vetkOztetve, a hiivos éjszakaban dideregve igy sopan-
kodott, sirankozott:

— De hiszen ilyen latrokrol és cemendékrol nem volt
sz6 semmiféle okos konyvben, ezeknek nyomat sem
talaltam semelyik bibliotékaban, hiriiket se hallottam
semelyik okos baratomtol, se attdl, aki mar jart

Oldh Katalin: Mikes Kelemen emléktabldja

Romaban, se attol, aki oda késziil. Arrdl senki és sehol
nem beszElt, hogy a pompa, a szépség és a szentség
varosaban is van olyan hitvany, alja, st még annal is
hitvanyabb és aljabb népség, mint a barlanglakok és az
erdei vademberek. Ugy latszik, Romara se konyvekbél,
se masok elbeszélésébol nem lehet igazan felkésziilni.
Romat csak Roméban lehet megismerni.

Hat igy vagyunk mi a
pestishalallal is, édes hugom-
asszony. Arra eleven ember
se konyvekbdl, se masok
halalabol nem tud felkésziil-
ni. Egész életiinkon keresztiil
kapkodunk fiih6z-fahoz, okos
emberekkel tarsalgunk, kony-
veket olvasunk, képeket,
zenét hallgatunk, hogy meg-
fejtsiik a magunk és masok
¢letének talanyait, felruhdz-
zuk magunkat mindenféle
tudassal, aztan egyszer csak
ott allunk pdrén, mint az a
német, a sajat sorsunk betel-
| jesiilése elott, amely olyan
. bujdosés, mint a mienk itt
Torokorszagban. Nincs beld-
| le visszatérés. Nincs, aki
| beszamoljon rola.

Csak szegény anyam gon-
dolta azt Zagonban, hogy a
masvilagrol is ugyanolyan
kozonségesen vissza lehet jonni, mint egy utazasrol.
Gyerekkoromban ugyanis, amikor a nyari melegtdl mar
nagyon eltikkadtunk, nemegyszer elkéretoztem téle
fiirddni a Bozza vizére, ahova a tobbi pajtasaim jartak.
El6szor mindig ugy volt, hogy hallani se akart rola, de
én csak tovabb iistonkddtem, mire kissé megenyhiilt,
himelt-hamolt, és elrettentésiil lefestette azt a sok rém-
séget, ami ram leselkedik a folyohoz vezetd uton, meg
a fiirdés kozben. Harmadjara aztdn csak meglagyult
mindig a szive, és ilyen szavakkal bocsatott Gtra:

— De nehogy aztan felheviilt testtel szokj a vizbe! Ha
meg véletlenill belefulsz, haza ne merészelj nekem
jonni, mert hatrak6tom a sarkadat!

A meghalasra még csak-csak fel lehet késziilni a
masok halalabol, mint ahogy az a tudds német Romara
késziilt fel a konyvekbél meg a masok elbeszélésébol,
de a halalra, arra a gaz latorra sehol nem talalni semmi
bolcsességet, semmi Gtmutatast. Nem tudok rola egy
kukkot sem, pedig annyi halottam van mar, hogy
kamaras létemre sem igen gy6zom szamba venni oket.
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Akik csak eszembe jutnak hirtelen a bujdosok koziil,
még a kezdet kezdetén meghalt Bercsényi harom cselédje,
meghalt egy jezsuitdja, ok keriiltek elsonek ide a mi
temetGnkbe, amelyet azota magyar temetonek mondanak.
Aztan meghalt a kavéfoz6, meghalt a konyhamester két
fia, meghalt maga a konyhamester is. Utdna meghalt
Eszterhazi Gr, meghalt Horvat Ferenc. Meghalt Ber-
csényiné, grof Csaky Krisztina, aki el6szor Erdéding volt,
aztdn megozvegyiilve Draskovich Miklos orszagbird
felesége lett, masodik férjének halala utan pedig Bercsényi
Miklosé. Hiaba, a hatalmasok még férjben, feleségben is
duskalhatnak kedviik szerint. Van, akinek harom férj vagy
harom feleség is jut — mint jutott Bercsényinek is, aki a
masodik felesége utan nem sokra ra maga is meghalt —
van, akinek meg egy sem. Meghalt Készeghy Pal,
Zsuzsika apja, Zsuzsikéaé, aki kétszer is feliiltetett engem.
El6szor még lany kordban, amikor a sok hitegetésem
ellenére mégis Bercsényit meg a grofi cimet valasztotta,
aztan pedig 6zvegyként, amikor le akartam vele tetetni a
feketét, de 6 akkor sem hajlott ra. Vagy sajnélta elhagyni a
grofné cimet, vagy nekem nem villogott elég arany a
ladémban. Az apja haldla utdn elment Lengyelorszagba,
azota azt se tudom rola, hogy ¢él-e, hal-e, de én 6t is a halot-
taim k6zé sorolom, akiknek a szama az évekkel tovabb
novekedett. Meghalt a tudos Kiss Istvan, akivel egytitt buj-
tuk Rakoczi irohazat, irohazanak minden konyvét —
kamarasként a szamukat is tudom, pontosan kétszaz-
kilencvendt van bel6lik — egyiitt bujtuk minden
konyvének minden fejezetét, minden fejezetének minden
levelét, minden levelének mindkét oldalat, mindkét oldala-
nak minden egyes sorat, minden egyes sordnak minden
szavat és minden szavanak értelmét. Kiss Istvéan itt az
irohdzban irta meg Magyar philosophidjat. Vajon mikor
keriil az tényleg magyar foldre és a magyarok kezébe? En
pedig itt keriiltem a legmeghittebb beszélgetésekbe a
fejedelemmel, akivel amigy csak a napi harom ét-
kezéskor, reggel, délben, este, illetve kamarasként a vasar-
lasokrol valo szamadasok alkalmaval szélhattam, még-
hozza az ilyen dolgok természetébdl fakaddan elég ride-
gen ¢és szdrazon. Az irohazban viszont, ahol Rékoczi a
miveit alkotta, megnyilt el6ttem, ahogy ¢én is Geldtte.
Nemegyszer kérdezett akar egy latin, akér egy francia szo
vagy kifejezés arnyalatai, irdsmaodja feldl, de igen gyakran
mas, hol poétikai, hol historiai kérdést is felvetett, én pedig
békly6imtol szabadulva ilyenkor mindig elememben
tudtam magam, és igazi énemet nyjthattam neki.

Aztan meghalt a nagysagos fejedelem is.

Meghalt Rathonyi Janos ezredes dzvegye. Meghalt
Kajdacsi Péter ezredes 6zvegye. Mind a ketten a fér-
jiikkel egyiitt indultak bujdosasnak, és megdzvegyiilve
érkeztek Torokorszagba. Utanuk meghalt Sibrik Miklos,
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meghalt Forgach Simon, meghalt a hoppmesteriink, majd
meghalt a fajatol messzire esett alma, Rakoczi Jozsef.
Meghalt Thalaba Maté, Rakoczi féhadsegéde, majd
késobb kovete, és meghalt a felesége. Meghalt Mariassy
Adém, meghalt Papai Janos sogor, & nem itt, hanem
Bukurestben, amikor oda voltunk kovetségben. Meghalt
Tlosvay Jéanos, és végiil mar csak négyen maradtunk, akik
a szegény fejedelmiinket, szerencsétlenségiinkre idegen
orszagba kisértiik, ¢és akik délidoben mér egy szilvafa
arnyékaban is elfértiink volna. De mostanra mar délben
sem toltenénk be a szilvafa arnyékat, mert eloszor 81
¢vesen meghalt Bercsényi sogora, Csaky Mihaly altabor-
nagy ur is, ha jol felszamolom, ¢ ¢élt a legtovabb
koziiliink, azutan meghalt Pazmandy Péter is, és végiil
22. oktober 1758-ban meghalt Zay ur, aki utan én lettem
a rodostoi magyarok fejévé.

Egész pontosan 1758. november 19-én tettek meg bas-
bugnak. Ezt a levelem pecsétje is bizonyitja, mert a tiszt-
séggel egylitt pecsétnyomo is jart. Ha higomasszony gon-
dosan elolvassa, ott latja lenyomatat a viaszkon, amivel
akkor még édes nénémnek is elhencegtem: Dzseneral
Mikes basbug madzsarlijan. Nohat, igy vénségemre tiszt-
séget is kaptam, torok tisztséget, anélkiil, hogy a kisujja-
mat is megmozditottam volna érte. Merthogy a végén ez
a basbugi rang gy jart korbe koztiink, mint a falusi
birdsag, és tigy maradt egyikiinkr6l a masikra, mint sza-
marra a fiil. Mindig a legoregebbnek jutott. Holott én jobb
szeretnék Zéagonban bird lenni, mint itt akér csdszar
Konstancindpolyban. Persze, nem tudom, hogy megfelel-
nék-e még egyaltalan zdgoni birénak, tudndm-e olyan
szaporan ¢s hibatlanul pergetni a nyelvemmel a magyar
sz0t, amint az egy ilyen stallumhoz sziikséges.

A nagysagos fejedelem életében volt egy torok tolma-
csunk, Ibrahim effendi, aki szekretariusként az tigyeinket is
intézte a portanal. Ez olyan szépen és hibatlanul beszélte a
magyar nyelviinket, akarcsak mi. Csupan néha-néha
hasznalt egy-egy furcsabb kifejezést, gondolkodott egy-egy
szOn, vagy hébe-hoba torokosen, hosszan elnyijtva
énekelte ki a szovégeket, amitdl mégiscsak idegennek hit-
tik. Amikor megdicsértiik érte, hogy milyen szépen
hasznélja a mi anyanyelviinket, nagyot nevetett, hogy miért
is ne hasznalna szépen, amikor 6 is az édes anyatejjel sziv-
ta azt magaba. Amint kitudédott, tizennégy éves kordban
kolozsvari unitarius diakként raboltak el a torokok, Szabédi
Laszloként. Aztan renegat lett és Ibrahim effendi, 4m be-
csiiletére legyen mondva, soha nem szégyellte, hogy ma-
gyar, és soha nem felejtett el magyarul beszélni. Ellentétben
sok pojacaval és ficsurral, aki ha kétévi tavollét utan
visszajon hazajaba, nem akar tudni rendesen megszolalni
magyarul, és még jo reggelt is francidul vagy németiil,
legujabban pedig angolul kivan az anyjanak.
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De hogy egyik szavamat a masikba ne Oltsem, ki
tudja, hatha néha mar én is magyar fiilnek furcsa
szavakat hasznalok, magyar fiilnek furcsan ejtem ki oket,
és egyik-masik utan kutatnom kell az emlékezetemben,
ami bizony egy zagoni bironal nem fordulhat el6. Hidba,
negyvennégy €v, az csak negyvennégy év. SOt igazabol
otven éve vagyok idegenben. Irgalmas Isten, kimondani
is iszonyll, nemhogy végigesinalni. Pedig akarhogy is
szamolom, tényleg annyi. Huszonegy évet éltem oda-
haza, hat évet Lengyelorszagban ¢és Franciaorszagban,
negyvennégyet pedig itt. Beleborzongok, valahanyszor
csak eszembe jut. Csoda-e, ha ennyi id0 utdn az
embernek nemcsak a nyelve akadozik olykor a magyar
beszédben, hanem a szive is?

Szoval Zay Ur utdn én maradtam az egyetlen ¢élo
szamilizott a lajstromban, a tobbiek csak ugy a maguk
joszantabol vannak itt. Es az a lajstrom el6bb-utobb be
fog teljesedni, mert végiil nekem is meg kelletik adni a
csontjaimat a természetnek.

Persze, hogy mi var rank a talvilagon, arrdl a mi
keresztény hitiink elég boségesen tudosit benniinket,
raadéasul az édes néném haldla miatt most az én eszemben
is folyton az jar, hogy vajon mi varhat ra odaat, mire is
szamithat {idvozitonk igérete szerint. Am a magamfajta
embernek, aki torokok és zsidok kozott élt ennyi sok éve,
csak szoget {it a fejébe, hogy azok bizony egész masként
gondoljak. Es ki tudja, hol az igazsag? Vannak itt koztiink
béven 6rmények meg gorogok is, de roluk nem szolok,
hiszen 6k is keresztények, akdrcsak mi. Hanem a torokok
egészen masféleképpen gondoljak a paradicsomot meg a
poklot. De kézben dreg este lett, és engem mar nagyon el
akar nyomni a buzgosag, ezért a torok paradicsomot majd
csak akkor irom meg, ha hugomasszony aldasat adja 4,
mert nem ismerhetem a szokasait, ellentétben az édes
nénémével, akinek még a gondolatat is tudtam. Arr6l nem
is szolva, hogy az ember ifjukoraban egész masrol hall,
vagy beszél, vagy éppen hallgat szivesen, mint dregko-
raban. Ha hugomasszony helyesnek itéli a levelemre valo
valaszolast, és feleletre méltat, irja meg, hogy érdekli-e
valoban a torok tulvilag, ha pedig az nem, akkor mi mas.
Edes nénémtol tudom, hogy hiigomasszonyomat ott
Konstancindpolyban ugy nevelték, iskolaztak, valamint
Périzsban, ezért ha valami Gjdonsagot mondhat, ne a kort
nézze, hanem ossza meg velem is azt, mert bizony a jo
pap is holtig tanul, s itt a nagy remeteségemben bizony
csak ugy sovargok mindenféle hirre, mint kisgyerek az
éretlen almara. Addig is azzal koszonok el, amivel édes
nénémtol szoktam, és ami mindenkire, gyerekre,
felndttre, oregre, férfira és nére egyarant rafér: az egész-
ségre pedig vigyazzunk, hogy holnap is azok lehessiink,
akik tegnap voltunk, és mama vagyunk.

Rodostd, 2. oktober 1761.
Kedves hugomasszony,

egész ¢jszaka hanykolodtam, és az agyam egyre csak
azon dolgozott, hogyan tudnék a nevembdl valami anag-
rammat fabrikalni. Valami taldlé anagrammat, amely
kifejezi a viszonyomat a bujdosdsomhoz, a szam-
lizetésemhez és a régi 6nmagamhoz. Olyan anagrammat,
mint a Rodostobol az Ostorod. Az nagyon illett hozzank,
az Osszes bujdosohoz. Azt Bercsényi talalta ki. A leg-
szivesebben mindig is elhallgattam volna, de mégiscsak
6 talalta ki. Soha nem tudtam neki megbocsatani, se meg-
fizetni érte, hogy a grofi rangjaval meg a pénzével
lecsapta Zsuzsikat a kezemr6l. Es most a szofiizésben
Ujra, még holtdban is a vetélytarsamma valt. De hogy
ebben is folém kerekedjék, azt mar nem hagyom, nem
én. Ebben én vagyok a kiilonb legény. Utolsé meg-
maradtként, aki a legtovabb ettem a szamiizetés keserti
kenyerét, ha torik, ha szakad, kiilon anagrammat akarok
magamnak, kiilont és kiilonbet, mint a Bercsényi€.
Amolyan emlékmiként. Kérpotlasul ennyi legalabb
megillet. Egy talalo anagramma.

Mennyi irigység, gytlolet, gog és meg nem bocsatas
zudult ki bellem, eszméltem fel, €s torpantam meg egy
pillanatra. Reggel ujra hivathatom a papot, aki tegnap
mar feladta az 6todik szakramentumot. Nem tudom,
vajon ilyenkor ujra magamhoz kell-e vennem a har-
madik és negyedik szentséget? Vagy ismét az utolsd
kenetet? Szép kis kavarodds, mondhatom, ha az ember
ilyen hosszan bucsuzkodik ettdl a vilagtol, ilyen maka-
csul bucstizkodik, mert valami még marasztalja.

Gondolataim csak nehezen tértek vissza az eredeti
medriikbe, az anagramméhoz. Forgattam a nevem
betliit igy is, ugy is, kevergettem oOket, mint a
kartyalapokat, és eloszor folyton az zligott, zakatolt a
fejemben, hogy

— Eleim nemesek, eleim nemesek, eleim nemesek —
amitdl sokdig nem tudtam szabadulni, noha a nevemhez
képest egy e-vel tobb volt benne, egy k pedig hianyzott.
Aztén hirtelen a melki nemesek jutott eszembe. Elsore
egyaltalan nem tetszett, noha értelme azért volt neki. Mi
a csuda ez — gondoltam magamban. Melk varosarol
ugyan mar hallottam, ott van Bécsen tul, a Duna partjan,
jarni persze soha nem jartam arra, hiszen az nekiink nem
batorsagos vidék, arrafelé nem hivott a fejedelem vil-
logd tekintete, a kolozsvari kollégiumban viszont
gyakran hallottuk emlegetni a nagy hirti melki jezsuita
iskolat. Hat igy keriilt a fejembe, igy raktarozodott el
benne Melk, és most egyszerre csak kipattant beldle,
mint Pallasz Athéné Zeusz fejébol. De mi kozom nekem
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a melki nemesekhez? Hat éppen az, hogy semmi. Isten
kegyelme a végoraimban megvilagositotta az elmémet.
Persze hogy semmi. Hiszen az igazi Mikes Kelemen ugy
aranylik a melki nemesek-hez, mint Rékoczi egykor
zdgoni irodedkja és kamardsa dzseneral Mikes basbug
madzsarlijanhoz. Széval a melki nemesek mindennél
jobban kifejezi a viszonyomat a bujdosasomhoz,
szamiizetésemhez és a régi Gnmagamhoz.

Ennek a gondolatara olyan 6rém és megnyugvas fogott
el, hogy felkeltem, és a mécses mellett megirtam ezt a le-
velet. Kozben az ablakhoz Iépve kinyitottam a zsalukat.
Hajnalodott. A ferdén behatolo fénytol zugni kezdett a
fejem. A vilagossagban a karomon fekete duzzanatokat
vettem észre. Felhajtottam az ingemet. Ott is. Vissza-
csuktam a zsalut. Visszamentem az asztalhoz, és tovabb
irtam. Egy régi nota kezdett bennem mozgolddni, Zagon-
bol. Es ez is éppen most, mikor mar ki tudja, mi6ta nem
jutott eszembe, €s rdadasul nem is este van, hanem hajnal:

Este van, sziirkiil be,
Tiizhelyedet sopord be.
Tiizhelyedet sopord be,
Mert nem tudod, ki jon be.

Talan a halal. Az jon be. Az ¢lalkodik odakint.
A halal, akit az asszony kieresztett a férje zsebében
talalt odvas diobol.

Az orrom tajékan valami meleget éreztem.
Odanyultam egy tiszta zsebkenddvel, amib6l az utdbbi
napokban a cselédeim tobbet is odakészitettek az
agyam meg az asztalom kozelébe. A patyolatfehér
zsebkendd csupa vér lett. Az egészségre vigyazzunk,
kedves hugomasszony. Az egészségre. ..

P. S.

Sajgd labbal az agyra ereszkedett, és Osszekulcsolt
kézzel belekezdett a reggeli fohaszkodasba.

Az asztalon megpillantotta a tegnapi levelet.
Odament, a maival egyiitt Osszehajtogatta, majd
mindkett6re ranyomta a pecsétnyomot:

DZSENERAL MIKES BASBUG MADZSARLIJAN

aztan a tobbihez tette Oket. Most mar hat volt
beloliik. Hat elkiildetlen levél. Hat nap utan a Joisten is
elfaradt. A hetediken 6 is megpihent. A pecsétnyomastol
a karja is megfajdult, alig tudta megemelni, ugy huzta
lefelé az egész felsotestét, mintha csupa 6lombol volna,
€s ugyanugy sajgott, ugyaniigy zsibbadt, mint a laba.

Visszavanszorgott az dgyhoz, leiilt ra, és folytatta a
félbeszakadt fohdszkodast. Most mar csak kettdjiikre
figyelt. Onmagara meg a feljebbvalora. Maradt még
egy veégso tartozasa, a legnagyobb az Osszes koziil,
amelyet mar régota késziilt leroni neki. Most eljott az
ideje, hogy lerdja.

Odakint mar fényesen ragyogott az oktober eleji nap.
A szobaba bejott az egyik cseléd. Kinyitotta a zsalut,
szélesre tarta az ablakot, de a mécsest nem fujta el.
Mikozben a masik hatot magahoz vette, tekintete a
megkezdetlen levélre tévedt:

Rodostd, 3. oktober 1761.

Kedves higomasszony...

Csizmadia Imre: Torckorszagi levelek
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KANYADI SANDOR
Oreg iskola iinnepére

benniink is vasnak a lépcsok
benniink is oregednek —
ujulnak a falak

halalunkig halljuk a csengot
nyelviink magadnyos
mdrvany-tenger partjan
milliom rodostoban

zdagont

dulasok
liszkos falak
karantén

konyvtelenné arvitott
bibliotékak

isten- s embercsapdsa
mi minden volt

s mi johet még

tinnep elott

linnep utdn

addig vagyunk-lesziink
amig a lépcsok benniink is
vasnak-veniilnek

s ujulnak a falak amig
halljuk a csengot

s benne a tengert

és minden rodostoban
zagont
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LEHOCZKY AGNES
Egy mennyezet alagsoraban’

(Nagysziileimnek)

Azt mondod, mi is krémszinii Caen mészkobol vagyunk ugyis. Hallgatag tengerészek padlodeszkan egyensii-
lyozgatva csondben atusztatnak minket a vdrosba, névtelen folyok feliiletein. Ismeretlen foldrajzok
terméskoveit szallitva. Ma este levegd és idd emeletei helyet cserélnek. Eg mélységgel, mennyezet krdterrel.
A felsé szint alagsorral. Elhalt szovetek anyagcserével. Rozsda habarcesal, viz cementtel. S igy hasonlosa-
gokat masolunk. Egy nap mi is album lesziink, egymillidrd arc freskdja egy plafonon. Torténetek koben
elmesélve. Mészben megismételve, vigyorok, maszkarak lehanthatatlan hamrétegei, egy masik ég narrativdai,
naptarak megismételt motivumai: végzet-arcu martirok olvashatatlan feljegyzései a margon, bencés baratok
levetett borei, megkovesedett piispokok, fekete hercegek pergamenjei, vegetativ mosolyu erdei darnyake,
eksztazis, humor és szemgodor, mely egyszerre befelé és kifelé is fordul. Ki, a huzatos vilag felé, a tenger felé.
A tenger felé, mely maga is lathatatlan. Szemhéjak, szazad-mely 1irbol ki-be pillantva. Kulcslyukon keresztiil,
majd csak egyetlen egy pici ponton keresztiil. A vilag domjainak és kupoldinak legtetejérdl terrakotta
panoramakra, keményfiistokre pislogva. Az univerzum: kongo katedralis. Halott apak haromdimenzios ko-
képmasa. Figyeld meg az artériakat, az oldalhajot, a csigalépcsot, az utolso gondolatot. A billio végso
lélegzetvételt. Es mindez, mivel mdr nem vagy itt. De én is jarok majd arra, ahol te mér nem vagy. Azt mond-
jak, ez az épiilet egyre csak hosszabbodik, azonban foldrajzilag tul messze soha nem tavolodo tavolsdg.
A fohajo. cezura, széles és homoru, mely egyre inkdbb beesik, ahogy fényporos iiregébe hatolsz. A hajo: test.
A test: hiany. A mennyezet: bor, velin papir, a kodex fedele. Az, ami éppen jelen van. Hogy megtestesitse a
testest. Emléket, mindennapot, morbiditast. A ké percet, egy immaterialis millennium-masodpercet, mely
gadorablakok fényparkanyan megiil, mint egy porszem, az also oldalhajok, a tenger szintje, a szemvonal
szintje felett, egy valamikori és valamiféle koriilbeliili horizont felett. Egy leereszthetetlen tenger szintje felett.
Hunyorits, valahogy ugy felfelé. Bamulj bele a kémiives mennybe. Koromfekete toba. Oromba, mogotted,
alattad. Legyiink a végén fejjel felfelé eltemetve, mondod, hogy elsék lehessiink a paradicsomban. Es azt is
mondod, vagy lehet, hogy csak mondtad, hogy innen, ebbol a kizelseégbol azt is latni, amit igazan senki sem
lathat. Szemvonal alatt, tengerszint alatt, gadorablakok parkanyszintje alatt, folyok iszaprétege alatt. A ma
este fiiggbleges. Es kézzelfoghatoan. A falakon a fény, mint a bérod, olyan sima. Nézd a boltozat mégotti
arnyékok halotti tancat. Egy varos sziiletését. De hiszen hosszu ideje rutinosan jarod nagysziilok padldster-
meit. Epiiletfikon iigyesen kapaszkodsz. Névtelen virosok fiktiv falait azonnal felismered, a legmagasab-
bakat, a kérus talapzata felett legszilardabb geometriaval faragott mennyezetet: egy masfajta otthon szorgos
kémiiveseit, maglyarakdsaik mellett a kosarat, kenyeret. Ezek allandoak. A plafon most utcatérkép. Mint egy
halaszhalo, kiteriil a foldon, fonott idegrostok, hidak boltivei, macskakoves téli lampasorok, hideg pulzusok,
mocsarvidekek, lapok, alfoldek, csuszos folyoagyak bonyolult bordazata, mikroklimas katakombak kibo-
gozhatatlan folyosorendszere. A boltozat ivén atlosan, keresztmetszetben, mint atmenet, karcsu szobrocskak,
hajlékony kicsi testek atsétalnak ma este sietve: a félig szornyszerti és félig antropomorf éppen a fejiink felett
olalkodik: cirkuszi medve behemot arnyéka, izgaga majmok ketrecben, a ketrecek fiirge akrobatak vallain
billegve, tiiznyelok legeldl, iranyt mutatva atballagnak a mészko gerendazaton. Ma este, latod, lebeg a varos,
ersekek, sziilesznok s arkangyalok, sarkanyok, tomeggyilkosok, juhaszok szelid juhaszkutydakkal és
egyszarviakkal hanykolodnak a jelen felé, oratlanul és jelentoségtelen, a nap és mas bolygok paramétereitol
fiiggden vetnek rank drnyékot, vatoztatnak szint, alakot, konturt, évszakot, jelentést, évszdzadot: egy
megdllithatatlan késziilodés alkonyatban, épitomunkdsok, mesterek, kémiivesek ezeréves drnyai, bizonyta-
lan, hogy mi folyik a kddben, épitkezés vagy lebontds. Nem tudni, mi kell ahhoz, hogy ennyi utazds utan
benépesitsenek egy térkeép nélkiili iives varost. De azért utaznak, hogy utolérhessenek téged. Azért utaznak
hosszii karavannal, viharlampadkkal, hogy az ut véget érjen. Hogy kozottiink éljenek. Hogy megérkezzenek.
Bar, sokszor nincs kiilonbség érkezés és indulds kozott.

* A cim az ezeréves Norwichi Katedralis gazdagon diszitett boltozatos mennyezetére utal
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TORNAI JOZSEF

Jegenyék alatt

Négy hénapja voltam az Allamokban,
és nem tudtak, hogy Eurdpa hol van.

Es a sziilottem-fold Magyarorszag?
A nevét még sose hallottdk.

Megijedtem, kihullik alolam
az anyanyelv-tdj, torik a tollam,

ha egy-egy gyerekszot szamra veszek:
négy honapig csak angolt evett,

és ha lehajoztunk a Mississippin,
hirtelen ott burukkoltak a galambjaim:

az ocska nyari konyha tetejérol
szdalltak a fejemben le és fol,

anyam szort nekik kukoricat, rozsot.
Egy templomban a messze-székott magyarok

hallgattak hontalan-panaszomat,
bar bennem semmi ezerjofii nem akadt

arra, amitol ok is gyotrodtek: a tavol
paraiban ellebego hazatol,

ahova ok nem mehettek vissza,
igy fullasztottak siro karjaikba,

amikor ebédnél harangszo utan
folnyeritettiik, hogy ,,Hazam, hazam...’

’

Tudtam, hogy ott van a tenger
mogott, sarga porfelhot ver fel

a szél a Hortobagyon, és a Tisza-Duna
visszafogadna habjaiba

mindnyajunkat, ha ocean-lancunk
nem volna épp a szabadsagunk.

S hidba jottem haza, a sok ottmaradt
sirasat most is hallom a jegenyék alatt.
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MAGYAR NAPLO

KopoBoOCz GABOR
Nyelvteremto ero

és csillamlo jatékossag
Mikes Kelemen
szépprozai mitveiben

" Ugy szeretem mar Rodostot,

hogy el nem felejthetem Zagont”

,,Engem arra sziilt az anyam, orszag-vilag legyen hazam” —
juthat esziinkbe Mikes Kelemen életsorsat ismerve egyik
legfajdalmasabban felsir6 erdélyi népdalunk. Amikor Mikes
1690 augusztusaban a festdi szépségli Zagonban
megsziiletett, ¢desanyja, Torma Eva nemigen gondolta
volna, hogy elsdsziilottje 1711-t6l 1761-ig, azaz — még
kimondani is sok — dtven esztendon keresztiil a buj-
dosok kenyerét fogja enni. Marpedig igy tortént, és
ennek teljes kilatastalansagban valo elviselése kivételes
érzelmi intelligencidra, hihetetlen belsd tartasra és
méltosagra vall. Anagy bujdosdé a szdmkivetettségben
olyan létezéstechnikat alakitott ki, amellyel nemcsak az
orjit6 egyhangusaggal ismétlodo napokat s éveket tudta tar-
talmasan és jol eltlteni, de az értékteremtd maganyban
személyisége integritasat, Gondviselésbe vetett bizodalmat
és Iélekdertijét is meg tudta Grizni. Ez olyan heroikus emberi
teljesitmény, amely legalabbis vetekszik irasmiivészetének
sokak altal megbecsiilt, halhatatlan értékeivel.

Mikes Kelemen miivészi és emberi kvalitsat iro-
dalomtorténetében Szerb Antal is kiemeli, raadasul ,,a
legerdélyibb erdélyi szerz6”-nek nevezi 6t. Ez a
jellemzés aztan sokak Mikes-képébe beépiil; Tamasi
Aron példaul székelyes-gobés elmésségét, csillamlo
jatékossagat, nyelvteremtd zsenijét dicséri, Paskandi
Géza pedig az egyik legnagyobb prozanyelv-terem-
tonket, az els6 modern prozaironkat tiszteli benne.
Végso soron Mikes teremti meg annak a ,tiindéri realiz-
mus”-nak az alapjait, amely aztan Krady Gyula, Tamasi
Aron, Gelléri Andor Endre, Gion Nandor és mésok
irasmiivészetében teljesedik ki.

Egészen kiilonleges stilisztikai értékkel és hallatlan
nyelvteremtd erovel biro, az erdélyi szépprozaban is
unikalis retorikai megformaltsagli mondatok végelat-
hatatlan sorét idézhetnénk Mikes tiineményes észjarasat,
sziporkdzoan szellemes gondolkodasat, vélasztékosan
elegans stilusat és meghokkentd nyelvi leleményekkel
teli szovegalkotasat bizonyitandd. Ezek koziil alljon itt

A 2011-es Berekfiirdéi Irétalalkozon elhangzott eléadds szerkesztett

valtozata
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egy kisebb csokorra valo: ,Jobban szerettem volna
kaposztasfazék lenni Erdélyben, mintsem kavét ivo fin-
csdja a csaszarnak”; ,,A nagy vigas-sagban csak suhaj-
tunk, olyan jo kedviink van, hogy majd meghalunk
bunkban”; ,Kinek-kinek kell tudni, hogy mi f6 a
fazekdban. Az én fazekamban pedig semmi haza-
menetelre valo reménségem nem f0”; ,,Mi itt oly csendes
nyugodalomban ¢éliink, hogy ugy tetszik, mintha masutt
mind megholtak volna, csak mi élnénk. Pedig ha jol meg-
gondoljuk, mésok élnek, és mi csak aluszunk. De van-¢é
egyéb dolga a bujdosonak?”’; ,,Azt nem okosan mondja-é
a torok, hogy az Isten rakéas kenyereket hintett el imitt-
amott az ember szamara ¢és oda kinek-kinek el kell
menni, és ott kell maradni, valamég a kenyérben tart”;
,,Az Isten minden embert a sarbol teremti, egy angyalnak
vagyon gondja arra a sarra; valamely helyr6l, valamely
tartomanybol vészi az angyal azt a sart, oda el kell menni,
¢és ott kell meghalni. Azt nem tudom, hogy mennyi
kenyér vagyon még eléttem, de azt elitélhetem, hogy
innét vitt volt az angyal sart Zagonba”.

A tiineményesen tréfalkozo, mege;jto bajjal tiindérkedo,
nemegyszer konnyes nevetéssel nyelvoltogetdé Mikes a
magyar irodalomtorténet egyik legvonzobb és legszeretet-
reméltobb alakja, akinél a csillamlo jatékossaggal vegyitett
joizli humor ,,halando 1étiink cukrozott epéje”-ként jelenik
meg. S mindez a sziil6fold hajszalgydkereibdl taplalkozo,
a székelyfoldi tiindérkertben kiviragzott gyonyoriiséges
magyar nyelven, amely hamvas, zamatos és magvas.
Olyan patinas és veretes, romlatlanul tiszta zengésli ma-
gyarsaggal szolnak hozzank Mikes Kelemen ultrahan-
gokra is fogékony, természetes szépségli szavai, mondatai,
ahogyan késobb is csak a legnagyobbaknal: Aranynal,
Petofinél, Kosztolanyinal, Babitsnal, Tamasi Aronnal, Siité
Andrésnal, Szilagyi Istvannal és Kanyadi Sandornal.

A kifogyhatatlan boséggel, nagy leleménnyel és nyelvi
erGvel sorjazd szentenciak, életblcsességek és reflexiok
kozil alljon itt néhany a bujdosasrol, a fejedelemrdl és
[stenrdl sz6l6 szoveghely, melyek kozos vonasa, hogy ben-
niik az emberi viszonylatokat s a végsé nagy kérdéseket
Oseredeti bolcsességgel, 1étfilozofiai érvénnyel lattato Mikes
nyilvanul meg, aki mindig a mélységperspektivak és ma-
gassagszférak Osszefiiggésében szemléli a dolgokat.
,Ennekem soha semmi egyéb okom nem volt hazamat
elhagyni, hanem hogy igen szerettem az oreg fejedelmet”;
,»Nehéz Zagon nélkiil ellenni, nehéz minden esztendoben
tizenkét honappal véllamat terhelni, de azért vagyunk
keresztények, hogy bizzunk”; ,,Akik bujdoso fejedelmet
szolgalnak, hogy lehetne azoknak valamilyok? (...)
Az erdélyi vér nem az adomért szolgal, hanem a becsiiletért,
ha egy kis haladatlansaggal fizetnek is, azt nem tekinti”;
,Mar mi itt derék hazas-tiizes emberek vagyunk, és gy
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szeretem mar Rodostot, hogy el nem felejthetem Zagont.
De tréfa nélkiil, édes néném, mi itt igen sz&p kies helyt
vagyunk. A véros elég nagy és elég szép, a tengerparton 1évo
kies és tagas oldalon fekszik. Az is valo, hogy Eurdpanak
éppen a szélyin vagyunk; 16haton innét Constancinapolyban
két nap konnyen el lehet menni, tengeren pedig egy nap”;
,,Amitdl tartottunk, abban mar benne vagyunk. Az Isten
arvasagra teve benniinket, és kivéve ma koziiliink a mi
urunkot és atyankot (...) Elhagyattattunk j6 atyanktdl és
konnyhullatdssal vigasztaljuk
arvasagban val6 maradasunkat.

(...) Az Isten vigasztaljon meg il
minket!”; ,Mit rendel az Ur |

ezutan felblem? Az 8 kezében | ‘et = 7Y
vagyok. Hanem azt tudom, | Lo e

hogy a pornak porra kell lennie. -
Es boldog az, aki nem az |~ = ..
Urnak, hanem az Urban hal S
meg. Annyi hosszas bujdosa- . ST ke
som utén kell-6 mést kivinnom | e a7 e
anndl a boldogsagnal? (...) Ne | =
kivanjunk tehat egyebet az Isten
akaratjananal”; ,,A bujdoso ma- | ~° _ .. o
gyaroknak a bujdosasban is buj- | -+
dosni kell”; ,,Konnyhullatassal
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essziik kenyeriinket, és olyanok | e i s
vagyunk, mint a nyaj pasztor ¥ 47 IR
nélkal”; ,Mi csak reménlink, | . wie s P

csak reménliink, mindaddig, *
még meg nem halunk™; ,,Az én
bujdosasomnak vége akkor
lészen, amidon az életemnek”.

Az igézlen szép €és megejtden tiszta milivészi-emberi
karakter irodalmunkban nemegyszer kiérdemli az
angyali jelz6t. Ha Dsida Jend a poeta angelicus, akkor
Mikes Kelemen a homo angelicus megtestesitojeként
¢lhet az irodalmi koztudatban és a nemzeti emléke-
zetben. Tul azon, hogy kettejiik esetében talan a magyar
irodalom legrokonszenvesebb alakjair6l van sz6, a
parhuzam azért is indokolt, mert az altaluk képviselt for-
manivo mindig a létezési nivonak rendelddik ala. Ennek
okan a Dsida- és Mikes-féle esztétikai magatartas sziik-
ségképpen a magatartas esztétikajat is jelenti. A nemrég
Tiiskés Gabor szerkesztésében megjelent s a teljes
¢letmiibol valogato kotet (Mikes Kelemen fiiveskonyve,
Lazi Konyvkiadd, Szeged, 2011.) egyebek mellett
ilyesféle tanulsaggal is szolgal.

A Fiiveskonyvben olvashat6 néhany sorsigazito, itmu-
tatasul szolgalo lizenet, melyekben Mikes — akarcsak a
legnagyobb keleti bolcsek — a hibakra mint gydngysze-
mekre néz: ,,A maga sorsaval megelégedett sziv nagy ta-
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Torékorszagi levelek (szerzoi kézirat,

Foszékesegyhazi Konyvtar, Eger)

lentum”; ,,Ha ki-ki megérné a magéaéval, micsoda
csendesség volna e vilagon!”; ,,Mindennek a rendelés
szerént kell végbemenni, és ahhoz kell magunkot alkal-
maztatni”; ,,Micsoda szamdr ez a vilag, vagy mi vagyunk
szamarok, hogy igy kapunk rajta”; ,,Az ember ezen a
vilagon csak szardndok, idegen és tutonjar¢”; ,,Egy
értelmes ember azt jora forditja, amit egy tudatlan ha-
szontalannak tart lenni”; ,,Csak azt mondom, valamint az
Esopus rokaja, aki el nem érhetné a sz6116t, azt mondot-
ta, nem ért még meg, én is,

e Cel) - hogy még el nem jott az id6”;
. T, : »Akarmely szép legyen a
gyémant, ha ratul vagyon
metszve, nem becsiilik”;
,Beszélj keveset, sokat hall-
gass. Nagy jele az okos
elmének, aki masokat hallgat
és keveset beszél”; ,,Az okos-
sag azt hozza magaval, hogy
ugy kell az adossagot keriilni,
valamint a veszedelmet, és
azon kell igyekezni, hogy
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hogy tanitsék, az esztelenek
megmaradnak tudatlansagok-
ban”; ,Ha magadot nem
| tisméred, olyan vagy, mint aki
it elem o i, ,.,,‘_ | IR RSN
| fundamentum nélkil épit”;

,»Az ész pedig tanulas nélkiil

csak olyan, mint amely fold

parlagon all”’; ,,A gondolat
ugy lesz rossza, hogyha annak helyt adunk”; ,,Nem elég
csak a rossztol eltavozni, hanem még jot is kell cse-
lekedni”; ,,A jo erkolcs altal lehet valaki emberséges
ember”; ,,A jo erkolcsben talalhatjuk fel az allando
gyonyoriséget”.

Mikes sokféle élmény- és érzékenységformara nyitott,
az emociokat, hangulatokat, fantaziaképeket, esztétikai
mindségeket, szinejatszo selyemként, nagy felidézd és
megjelenitd er6vel megragado irasmiivészete mogott egy
roppant szenzibilis, rendkiviil szines és szellemes, angyali
bajjal és ritka lélekdertivel megaldott személyiség rejlik.
Ha valaki, akkor 6 igazan megérdemli, hogy szeressiik és
rendszeresen olvassuk, mert tole tanulhatunk szépen ma-
gyarul és szépen emberiil. A magyar irodalmi legendarium
aldott emlekii klasszikusai kozott helyet foglaldo Mikes
Kelemennek mindannyian 6rok halaval tartozunk azért,
hogy ,nyelviink maganyos marvany-tenger partjan”
sohasem kell vacognunk, hiszen ,,Szavaink Nagyfejede-
lemségében” mindig otthon érezhetjiik magunkat.
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BANYASZ MELINDA
Tarsalgo idomulatas

Az irodalomkedveldok tobbsége Mikes Kelemen
irodalmi munkassagara gondolva elsésorban a Tordk-
orszagi leveleket 1dézi fel, holott irodalmi tevékeny-
ségét Rodostoban kifejtd szerzénk a felvilagosodast
megelézden a legtdbbet forditd ironk is. 1724-t6l (a
Levelek irasaval parhuzamosan) tobbnyire vallasos-
moralista munkakat tiltetett at magyar nyelvre, de egy
vilagi szépproza, valamint egy vilagias moralista
prozaforditassal is gazdagitotta forditasirodalmunkat.
Utobbiak szintén erkdlcsjobbitd célzattal sziilettek,
amellett, hogy olvasasukkal az id6 jol eltdltését is szol-
galtak: a Mulatsagos napok a francia XVIII. szazadel6
népszerli irondje, Madeleine-Angélique Poisson de
Gomez Journées amusantes (1722-1731) cimii m-
vének atiiltetése; Az ido jol eltoltésének modja minden-
féle rendben pedig Antoine de Courtin Traité de la
paresse, ou ’Art de bien employes le temps, en forme
d’entretiens (1673) cimi, tarsalgas kerettorténetébe
agyazott erkolcsneveld, értekezo jellegli munkajanak
mikesi er6vel bir6 atdolgozasa.

Mikes Kelemen forditdsait tartalmazd kéziratai a
Torokorszagi levelek 1786-ban Bécsben vald felbuk-
kanésa utan keriiltek haza, de csak a XIX. szdzad végére
kertiltek hazai kozgyljtemény tulajdondba; kiaddsukra
pedig tobb esetben is a XX. szdzadig varni kellett.'
A Torokorszagi levelek els6 kiadoja, Kulcséar Istvan ha-
gyatekat arverésen Farkas Lajos ligyvéd és régiséggyiijto
vasarolta fel, végiil 1873. december 10-én keriiltek a
Nemzeti Muzeum Konyvtaraba, ahol Pulszky Ferenc
akkori igazgat6 talalt rajuk 1874-ben. A forditasok tobb-
nyire vallaserkolcsi, értekezd vagy elmélkedd jellegii, a
didaktikus kegyességi vagy a torténeti értekezé proza
miifajaban irott miivek magyar nyelvre valo atdolgozasai
voltak, tovabba forditasnak szamit a Tordkorszagi levelek
szovegébe foglalt angol eredetire visszavezethetd francia
nyelvii kényv magyarra valo atiiltetése is. A 172. levéltdl a
191. levélig terjedd szovegbe ugyanis Mikes Paul Ricaut
The history of the present state of the Ottoman Empire
cimil miivének roviditett francia forditasat foglalta, mely

1 A forditas-kéziratok torténetérdl részletesen lasd: Hopp Lajos
(s.a.r.): Mikes Kelemen Osszes miivei 1-V1., Akadémiai Kiado,
Bp., 19661988, valamint ub: A fordito Mikes Kelemen,
Universitas Konyvkiado, Bp., 2002.

2 Horp Lajos: 4 fordito Mikes Kelemen, i. m., 386.

3 Mikes Kelemen miivei, Misszilis levelek, http://mek.oszk.hu
/06100/06150/html/mikeskem0010002.html
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tulajdonképpen ,,Ricaut egy masik mivének, torok
torténetének (History of the Turcs) 1709-1 francia
forditasaban fiiggelékként jelent meg.” A Keresztnek
kiralyi utja cimi vallasos szépprozai atdolgozés pedig az
egyetlen, amely még Mikes életében hazakeriilt erdélyi
rokonaihoz: féltestvéréhez, Huszar (Boér) Jozsethez 1760.
marcius 25-¢n cimzett misszilisébdl tudjuk, hogy 6 maga
kiildte azt haza: ,,Egy konyvet is kiildok 6csémuramnak,
ha lehet; a keresztr6l beszél. A konyvnek hasznos voltat
maga megmondja a bevezetd, az én itéletem szerént mélto,
hogy kinyomtassak. Az els6 auctora spanyol jezsuita volt,
azutan franciara forditottak, a franciabol székely nyelvre.”

A Mulatsagos napokat 1745-t61 keltezte a fordito-
szerzO, de mar korabban forditott részeket beldle, ame-
lyeket belefoglalt képzeletbeli nénjének irt levelei
szovegébe is: az 53., 85., 96., 99. és 102. szamu le-
velekbe (1724-1734). Ezutan hat torténetet forditott le
a XVIIL szazad elején rendkiviil népszerti francia irond,
Madame de Gomez (1684—1770) terjedelmes keretes
novellafiizérébol. A Tordkorszdagi leveleken kiviil
Mikesnek ez az a miive, amely még a XIX. szdzadban
napvilagot latott és a szélesebb olvasokozonséghez is
eljuthatott Abafi Lajos kiadasaban 1879-ben. Madame
de Gomez Journées amusantesjat angolra, németre,
spanyolra, ¢s az els6 hat nap torténetét olaszra is
leforditottak — Eliza Haywood: La belle assemblee
(1724-t61 6sszesen nyolc kiadasban), Angenehme und
lehrreiche Erzalhungen in verniigten Tagen (1761),
Baltasar Driguet: Jornados Divertidas, Politicas sen-
tencias y hechos memorables (1792-1797) és Gaspar
Zavala y Zamora: Dias alegres (1792-1798), Pietro
Chiari: Li Giorni di Divertimento (1777)." Mikes
Kelemen forditasa az angol utan, ugy tiinik, a legkorab-
bi atiiltetés (1745), mely azonban sajnos nem juthatott
el magyar kortarsaihoz.

Az ido jol eltoltésének modja kéziratanak sorsa meg-
egyezik a Mulatsagos napokéval, azzal a sajnalatos
kiilonbséggel, hogy ennek kiadasara csak a XX. szazad-
ban keriilt sor. Az eredeti szoveg szerzdje, Antoine de
Courtin (1622-1685) életmiivét ,,foleg az udvari ember
¢letvitelével, a foranguak, nemesek kulturalt ido-
toltésével kapcsolatos irasmiivek™ teszik ki.

E két vilagi tartalmq, de didaktikus célzattal irt Mikes-
forditas érdekesen egésziti ki egymast: a Mulatsdagos

4 D. L. KIRKPATRICK (ed.): Reference Guide to English Literature, St.
James Press Chicago and London 1991, 704-705, valamint Séverine
GENIEYS-KIRK: Eliza Haywoods translation and dialogic reading of
Madeleine-Angélique de Gomez s Journées amusantes, in: Gillian E.
Dow (ed.): Translators, interpreters, mediators: women writers
1700-1900, Oxford: Peter Lang, European Connections/25. 2007, 37.

5 Hopp Lajos: 4 fordito Mikes Kelemen, i. m., 136.
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napokban formailag a boccaccioi keretes novellaftizért
emeli 4t a magyar irodalomba, mell6zve a Journées amu-
santes keretének tudos-eruditiv tarsalkodasainak leirasat,
amit részben Az ido jol eltéltésének modjaban potol, ahol
tudatosan lazitja az eredeti tarsalgo-értekez6 format, a
tarsalgas konnyed-tréfads hangulatinak mikesi szépiroi
erovel valé megjelenitésével. Utdbbi is keretes torténet:
itt a keret azonban nem torténet-, hanem hat napig tart6
tarsalgaslancot fog kozre.

., Ebben a konyvben sok szép jo erkdlcsiieket és nemesi
indulatuakat latsz, (...) és az olyanokot kovessed. Ellenben
pedig sokaknak rossz hajlandosagok szégyenekre és
veszedelmekre fordult, és ezeket keriiljed.

Ha a francia heroikus regényben a szerelem és harcok
hoseirdl olvashattak a korabeli olvasok, a Journées amu-
santes lapjain a konyvek, a tudas, az olvasas és irds, sot
versszerzés, a j0 modor s az egymassal szembeni
makulatlan tisztelet hdseirdl olvashattak. Természetesen
megmaradtak ezek a szerepldk a tiszta szerelem és a hii
baratsag tokéletes képviseldinek is. A pasztorregények
eszményi vilagabol és a francia heroikus regény erkolcsi
kodrendszerébol épitkezve ugyanis az itt elmesélt egyes
historiakat leszamitva hosi harcok szinterét6l tavol, a
francia irodalmi szalonok précieux vilagat idézve négy
féranga holgy (Uranie, Felicie, Florinde, Camille) és két
férenden 1évo férfi (Thelamon és Orphane) Uranie vidé-
ki birtokan tudds tarsalgassal, napi két ora tervbe vett
olvasassal (Uranie konyvtardban), sétalassal, valamint
kalandos-szerelmes példazatos torténetek mesélésével,
(sajat) versek, levelek felolvasasaval mulatjak az id6t, igy
adva peldat a korabeli olvasonak az idonek egyszerre
hasznos ¢és kellemes eltoltésére. A nemes tarsasag
ugyanakkor mas szereplokkel, baratok latogatasdval,
vendégek érkezésével bovil, akik wjabb torténetekkel,
legtobbszor a sajat életik egy-egy fontos epizodjanak
vagy multjuk elmesélésével szorakoztatjdk a tarsasagot.
A Rodostoban sziinteleniil otthonara gondolod fordito a
kerettorténet szinhelyét a Szamos mentére helyezi at,
Honoria vidéki birtokdra, ahol harom jegyespar
(Hilaria—Julius, Constantia—Octavius, Victoria—Valerius) az
1d6t jatszadozassal és torténetek mesélésével tolti az egyik
résztvevo, Hilaria édesanyja, Honoria feliigyelete alatt a
lakodalmukat megel6z6 héten. ,,A Mulatsagos napok az
elsd jelentkezése annak a hazai (vagy tagabb kozép-kelet-
eurdpai) forditoi gyakorlatnak, mely az eredeti epikus
minek nemcsak a nyelvét, hanem a szerepldit, helyszinét,

6 Mikes Kelemen: Mulatsdgos napok (a szoveget gondozta és az
utdszot irta Hopp Lajos), Szépirodalmi Konyvkiado, 1980. 5.

7 Horp Lajos: 4 fordité Mikes Kelemen, i. m., 184.

8 Mikes Kelemen: Mulatsagos napok, i. m., 7-8.
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cselekményét is »megmagyarositja«.”” Mikes mell6zi
ugyan a francia eredeti keretszerepldinek bdlcselkedo-
okoskodo tarsalgasat, melyekben a hdlgyek is nagy
miveltségrol tesznek tanfisagot, ezt azonban sajat 6tlet-
tel potolja — tudjuk meg Hopp Lajostol. A mi elején a
harom lanyt kiilon jellemzi, s e leirasbol sejthetjiik,
hogy francia tarsaikkal Ok is versenyre kelhetnek:
Hilaria ,j6 erkolcse, okossaga, sokakot felyill halad.
Az 6 kegyes és értelmes beszédit mindenek csudaljak
oly ifju leanyba, de az vig és tréfas természetiért min-
den kisasszonyok szeretik és mindenek tisztelik.”®
Constantia ,,minden magaviselése, természete, joO
erkolcse szeretetre méltd volt. Keveset beszélt, de
okosan, és minden szavara igen vigyazott.” Victoria
,,SZ€psége, szép termete és jo erkdlcse minden szivet
meggyozott, és rabsaga ald vetette.”" Matkaikat
elegenddnek tartja Mikes csak egyiittesen jellemezni:
,»Ezek mind olyan nagy forenden 1évo ifit urak vala-
nak, akik mind az iskoldjokot elvégezvén, mind mads
tudomanyokban részesek 1évén, alkalmatosak valanak
az orszag szolgalatjara. Ezekben mind a jo erkdlcs,
mind az okossag bovolkodott.”" Mikes eredeti inven-
cioja szerint Hilaria otlete lesz, hogy aki a jatékban
veszit (pontosan nem dertil ki, milyen jatékban), az egy
sz€p ¢és tanulsagos torténet elmondasaval valthatja ki a
zalogot. [gy lesz iiriigy a keret az egzotikus-kalandos, a
szerelem ¢s hiiség hdseit felvonultato, de gyarldsagokra
is ramutato, tanulsagos torténetek flizéséhez, melyeket
csakugy, mint a Dekameronban, nem kovet a szo-
vegekrdl kialakult beszélgetés vagy ezekbdl kiinduld
tarsalgas, leszamitva egy-egy rovid szovaltast mindkét
miiben. Hilaria ugyanis mint ,,térvénycsinald” a ,,jo és
hasznos dolgokrdl” valo beszélgetést is kijeloli a napi
programban a tarsasag szamadra, de ezekbe a beszél-
getésekbe nem nyeriink bepillantast.” Ilyen szempont-
bol a Journées amusantes inkabb a Heptameron
mintajat koveti, melyben beszélgetés keretében
reflektalnak a szereplok a torténetekre. Bar nem
hiizhat6 éles hatar e formak kozé, mindegyik valtozat
kiilonbozé elemeket vesz at az elédzményekbdl, s
bevonhaté a hasonlitdsba mas reneszansz novellafiizér
is: igy Agnolo Firenzuola befejezetlen Szerelmi
beszélgetések cimii mive (1548), valamint Jaques Yver
Le printemps d’Yver (1572) cimli munkdja, melyekre
Hopp Lajos hivja fel a figyelmet, masok pedig Madame
de Murat Joyage de Campagne-ara (1699), valamint a
Heptameronra. A Journées amusantes €s az altalunk

9 Uo., 8.
10 Uo.
11 Uo.
12 Uo.,13.
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kozvetleniil ismert La belle assemblée angol valtozata
azonban joval tulndvi a Heptameron-féle keretet is: a
keretszereploknek mindennapjait a maguk valtoza-
saival kisérjiik végig: kdzben meghazasodnak, megis-
merjiik a hozzajuk ellatogato barataik életét, levelet val-
tanak, vendégségbe mennek. Mindezt pedig sok hosszu
¢s valtozatos, elegans modort beszélgetés aprozza fel,
valamint a felolvasott vagy elmesélt torténetek, levelek,
versek, dalok szakitjdk meg. Az eredeti valtozat
keretszerepldi ugyanis a francia irodalmi szalonok pré-
cieuse mintajara sziilettek: itt a nok is tehetséges vers-
irok, s a férfiakkal azonos szinten veszik ki résziiket a
beszélgetésekbol, nagy miveltségrol, olvasottsagrol,
kifogastalan beszédkészségrol és tokéletes erkdlesokrol
tesznek tanfisdgot, allando témaként a précieuse-ok
altal propagalt tiszta és idedlis szerelmet magasztalva
sajat és az altaluk elmesélt torténetek példain keresztiil.
A Mikes-forditds esetében a szerelem témaja az
elmesélt-felolvasott torténetekben uralkodik: Az Eleo-
nora De Valesco historidja, A Rakima historidja,
A ponthidi fejedelemasszonynak historidja, A Dona Elvir
de Zuaré historidja, Az angliai kiralynak, Etelrednek
historidgja, A Cleodon historiaja. A kerettorténet szo-
vege csak néma utalasokban fejezi ki a szereplok
egymas irant érzett érzelmeit, a szerelem koztik (az
amugy is nagyon rovid keretszovegekben) nem nyil-
vanos beszélgetéstéma, a mikesi valtozatban csak vil-
lanasnyira enged a rovid keretszoveg belelatni a parok
boldog-szerelmes allapotaba: szempillantdsokban,
egy-egy mosolyban nyilvanul meg csupéan a szerelmes
tarsalkodas. Hilaria példaul: ,, Azt pedig senki se
kivanja t6llem, hogy én most hosszl historidt mondjak
el, ha csak nem olvasom, mivel én most csak arrol
gondolkodom, amit latok — tekintvén fél szemmel
Juliusra, aki is ezen 6rommel elmosolyodék.”” Mig az
eredetiben a legtobb torténet ugyanarra a sémara huzott
varians — a szerelmesek megismerik és megszeretik
vagy mar gyermekkoruk ota szeretik egymast,
egybekelésiik el6tt azonban szerelmiiket és hiiségiiket
probara teszi a sors, végil pedig, az akadalyok
elharulasaval egybekelhetnek —, Mikes Kelemen valo-
gatdsaban irodalmi érzékkel figyelt a valtozatossagra: a
hat torténet koziil, melyet forditasra kiszemelt, csak
kettd épiil szorosan erre a vazra, a tobbi bonyolultabb
és ettdl eltérd: Rakima szerelme mar a torténet elején
teljestil, a gondok ezutan kovetkeznek, a ponthidi

crcr

13 Uo., 57.

14 Mikes Kelemen: Az id6 jol eltoltésének modja, Eloljaro beszéd,
(a szoveget gondozta, a bevezetd tanulmanyt és a jegyzeteket
irta Hopp Lajos), Szépirodalmi Konyvkiado, 1987, 39-40.
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kalandjait olvashatjuk, Etelred torténete az allhatatlan
férfiakrol hoz példat, Cleodon historidja pedig a
testvéri és fifii szeretetrdl elsdsorban.

,, ...meglathatjak ezekbol, mint kell az idot megkimél-
leni, és hogy micsoda jo erkolccsel kell az embereknek
gyermeksegektol fogvast ellene dllani a restségnek ugy,
hogy egész életekben nem fognak idot taldlni a
henyélésre.”"

Az idé jol eltoltésének modja ugyancsak hat elmesélt
napja az irodalmi szalonok egyik jellegzetes id6toltésével,
tarsalgassal telik a précieuse-0k kedvelt tarsalgasi
helyszinén, a ndi lakosztalybeli, Mikes altal csak
vazlatosan abrazolt ruelle-ben, szintén hat fouri renden
1évo személy tarsasagaban. Mikes szEpiroi érzékkel dol-
gozza at az eredeti modorosabb értekezd stilusat: ,.a
személyesebb jellegli eldadasszovés, a beleélés
lehetdsége a tarsalgd személyek szerepébe élénkséget
visz (...). Az értekezd stilust kotetlenebb tonusu elbeszEld
prozava oldja.”" A beszélgetés itt a restség rombolo
hatasarol és legy6zésének lehetdségérdl, tehat az 1d6 jol
eltoltésének modjarol folyik Dénes pater irdnyitasaval (az
eredetiben I’Abbé Theotée). A konkrét cél pedig: j6 ttra
tériteni a haz urndjét, a délig agyban lustalkodé Diannat
(az eredetiben Madame de Philargie), az Angyélikanak
(Angelique) udvarl6 1éha Télamont (Zeroandre), valamint
a kartyaszenvedély rabjat, Mariannat (Mme Nientilde).
Angyélika az egyetlen a pater mellett, aki a tarsasagbol
kiemelkedik, s még a pater dicséretét is kivivja: ,,...leckét
adhatna nékiink arrol, amirl beszélgetiink™.'* A humor {6
forrasat Télamonnal valo civodasai alkotjak: Angyélika
kiméletlen-tréfasan kéarhoztatja nemcsak Télamont, de a
dologtalan, kényes damakat is. Példaul: ,,A mi
asszonyaink (...) Mikor lefektetjiik Oket, mintha elte-
metndk, ugy tetszik, mintha se karjok, se labok nem
volna, nem is egyszersmind, hanem darabonként kell
lefektetni Oket, mikor egy labokot jol elhelyeztettiik, a
masikat is oda kell tenni, ha a bal kezek jo helyt vannak,
a jobb kezekrol is kell gondolkodni...”"”

Sok olyan témat érintenek e beszélgetések, amelyeket
a Journées amusantes idomulatdi is szenvedélyesen
vitatnak, 1évén, hogy ezek a kor erkdlcsneveld
irodalmaban visszatérdé motivumok: a tanulads, az
olvasas, a konyvek haszna, a nevelés, a pihenés modjai.
Az olvasasrol példaul a paternek ez a véleménye: ,,hogy-
ha azért olvas valaki, hogy a henyélést elkeriilje, vagy
hogy abban toltse el azt az idot, mely mas egyéb

15 Uo., 31.
16 Uo., 106.
17 Uo., 99-100
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foglalatossagitol marad (...) olyankor az igen di-
cséretes.”'® A ,haszontalan historiakot” irokat ellenben
vétkes idovesztoknek nyilvanitja a pater. Természetesen
sem egyik, sem masik dtdolgozasban nem meril ki a
fentebb soroltakban az érintett témak valtozatossaga.
A Journées amusantes tarsasaganak tagjai a torténelem,
politika, irodalom kiilonbozo teriileteit érintik beszél-
getéseik soran, az emberi
érzelmekrol, tulajdonsé-
gokrol, gyarlosagokrol, a
jO és rossz hazassagrol, a
szerelemr6l hosszan cse-
vegnek, s vannak torté-
netek, melyeket azért me-
sélnek el, hogy allitdsaik
igazsagat azzal alata-
masszak, vagy egy kér-
désre jo valaszt adjanak,
mint ahogyan legtobbszor
emlékezetbol idézik fel
ugyanilyen céllal a tor-
ténelem nagyjainak pél-
dait, koltok, irok és filo- |
zofusok tetteit, szavait. Az
ido jol eltoltésének mod-
Jjaban is sor keriil a munka
¢s a rend fontossaganak
kérdéseire, az egész nap-
jukat udvarlasban toltok, a
hirnévért , firkalok” szoka-
saira, a pénzrol, a jo gazd-
asszonyrol, a takarékossagrol és fosvénységrol, a ter-
mészetes sz€pségrol, az alomrdl és alvasrol, annak
egészségre gyakorolt hatasarol alkotott véleményekre,
amelyek targyalasaban tobbnyire a pater remekel-oktat,
s a talpraesett Angyélika jeleskedik jo példakkal, okos
gondolatokkal, mig a tobbiek tobbnyire kérdéseikkel
iranyitjak a beszélgetés menetét. Az eredeti valtozat for-
rashivatkozasait, idézeteit azonban Mikes sokszor
elhagyja — tudjuk meg szintén Hopp Lajostdl —, a tudos
modszerességet a szEpiroi stilus kedvéért melldzi.

Itt is, mint a Mulatsagos napokban, jellemzé a
keretszovegek rovidsége: csak éppen kis pihenok szerepét

18 Uo., 91-92.
19 Uo., 95.

20 Uo., 227.
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toltik be tarsalgas és tarsalgas kozott a ,,valaki az ajton
zorgetvén, Dianna monda Angyélikanak, hogy nézné
meg kicsoda. Angyélika azonnal visszatére, és monda,
hogy a vacsoranak ideje volna. Didnna megmarasztvan
Maériannat, egyiitt vacsoralanak”"*-szerti rovid vagy ennél
rovidebb kozbevetések. (A Mulatsagos napok rovid
keretszovegei is helyt adnak a humor érvényesiilésének:
ennek forrasa itt Hilaria
kicsattan6 jokedve.)

A pater faradozasai
célt érnek: e beszél-
getésekre Isten aldasat
ada, ¢és a feljebb emlitett
személyeket a restségbol
kivevé a pater Diénes
intési altal.”* Mikes ere-
deti oOtlete szerint pedig
Didnna ,a szeretetre
mélté Angyélikat Tél-
amonnak ada, akik ke-

resztényi hazassagban
éltenek egyiitt.”*'
*

JEn azt nem vizsgalom,
hogy jo-¢, nem jo-¢ a
hazassagok, elég a, hogy
az 1dot eltoltom nalok; Ok
lassék a tobbit. Az asszony
elegendd szép, igen szép
termetd, iffit és a mulat-
sagot szereti. Nekiink ilyen kell az unadalmas
Rodostora”* — irja Mikes nénékédjanak 41. levelében
Eszterhazy ur hazassagarol.

Ilyen vagy sziilte e két konyv forditasat is. [domulatd
¢des mulatsag szerelmes szivek egymasra talalasat atél-
ni, messzi foldeken jarni, még ha csak az olvasott és
irott betll segitségével is, intd-okos tarsalgasnak
résztvevoje lenni, még ha csak a penna és papiros
talalkozésaban is. Ezuttal azonban kizérolag az utilitas
komolykodo zaboldja alatt, hogy mindaz, amit leir
,»-..mind az elmének mulatsdgara és haszndra, mind a
szivnek megjobbitasara ...” legyen.”

22 Mikes Kelemen: Tordkorszagi levelek, (a bevezett és a
jegyzeteket irta SZIGETI Jozsef), Irodalmi Konyvkiadd, Bukarest,
1963, 95.

23 Mikes Kelemen: Mulatsagos napok, 1. m., 5.
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TOTH SzZILVIA
»Mikes a mi 0siink”

Cs. Szabo Laszlo Mikes Kelemenrol

Cs. Szabd Laszlot élettja legkiilonbozobb allomasain,
tobb mint fél évszazadon at foglalkoztatta Mikes Kelemen.
Kiilonb6z6 idOpontokban ¢€s helyszineken, kiilonbdzo
miifaju frasokban — elbeszélésben, esszében, kritikaban,
hangjatékban, utirajzban, interjuban és versben — nyiltan,
vagy utalasszertien beszélt rola: legtobbszor csak egy-két
sor, elvétve néhany oldal terjedelemben, ezek a meg-
jegyzései mégis szinte mindig fontosak. Evtizedek miilva,
mas kortilmények kozt uj vagy gazdagabb jelentést
nyertek. Mikes nagy iro, batoritd mester, de figyelmeztetd
példa is. ,,Mikes a mi Oslink” — ismételgette, foként 1949
utan az emigracioban, de kordbban is beszélt rola. Mikes
koti 0ssze Cs. Szabd Erdélyben t6ltott gyermekkorat lon-
doni emigracidja utolso éveivel.

Az 1936-ban megjelent Apai orokség cimii novellas-
kotetének elso, 1928-ban keletkezett darabja, a Latogatds
Antwerpenben hosnojét — az elbeszélo erdélyi f6hos,
Virgil, ugyancsak erdélyi szarmazasi szerelmét — Zagoni
Erzsébetnek hivjak. A kovetkezé novellaban (Utrecht
ostroma, 1929) a férfi szerint kiilfoldi kollégai szemében
Zagoni Erzsébet szépsége ,,a nagy magyar birodalom
legjobb szoszoloja”.! A névvalasztas nem lehet véletlen:
Mikes Zagonban sziiletett, &s a Torokorszagi levelek tobb
kiadasaban is Zagoni Mikes Kelemenként szerepel.
A megcsalt Virgil dlmaban — utazva térben ¢s idében —
koveti a hiitlen nét XIV. Lajos udvaraba, és gydzelemre
vezeti a kirdlyi sereget, amiért XIV. Lajos Erdély
fejedelmévé teszi. (A torténet kétségteleniil utalas
II. Rakoczi Ferenc reményeire, a torténelem alombeli
ujrajatszasa.) Virgil, Erzsébet és Erzsébet nagyanyja
francias miveltségére tobbszor utal a szerzo.

Az Apai orokség kritikusa, Illés Endre volt az elso,
aki észrevette Cs. Szabo Mikeshez fiiz6d6 bensdséges
kapcsolatat: ,,Nerval alomba iramlé titokzatossagat
megterheli (...) erdélyi melankolidval (...). A t0,
amelybe 0j, nyugati dgakat olt Cs. Szabo, a térokorszagi
levelek irdja, prozank elsé remekldje, Mikes. Cs. Szabo
irdsaiban sulyos ¢és jelentds komponens az erdélyi €let.
(...) Cs. Szabo jovdje ott dol el, hogy a kdzépeurdpai
Rodosté utan (...) tud-e majd a névnél és a
melankolianal realisabb tartalmat adni Zagonnak.™

1 Cs. Szabd Laszlo: Utrecht ostroma, In: Apai érokség, Budapest,
Franklin, [1936.] 19-20.

2 ILLks Endre: Apai orékség, Cs. Szabo LaszIlo novelldi, Nyugat, 1937/7.
54-56.
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Az 1937-ben megjelent Levelek a szamiizetésbol
utolso, Egy olvaso onarcképe cimii fejezetében Cs. Szabo
igy emlékszik gyerekkordra: ,,Ha két bacsikdm Fenesen
halaszott vagy gylimolcsot sziiretelt a hazsongardi kert-
ben, én voltam a felolvasojuk. (...) Kiilondsen Mikes
Kelemen életrajzat szerettem, a haldoklo fejedelem bu-
cstjat betéve tudtam.” Cs. Szabo valdszintileg itt irta le
el6szor és hangsulyosan Mikes nevét, akivel hazsongardi
gyermekkordhoz, csaladjdhoz, Erdélyhez és miivelddési
igényéhez valo hiiségét is érzékelteti.

Szinte az idézetet folytatja a negyedszdzaddal
késobbi, alcime szerint Budapesten 1920-ban jatszodo
Hadnagy utca rejtelmei cimii elbeszélésének részlete:
»Mert én mar iskolajaras el6tt tudtam édesanyamtol a
vizek csatlakozésat: a Szamoson elusznak a csonakok
Fruzsiék almaskertje alatt (...) egy szoroson at elérnek a
Marvany-tengerig, azért biztam némelyik csonakban,
Osszegombolyitott irkalapra vigasztal6 iizeneteket Mikes
Kelemennek, hatha észreveszi, kihalassza és olvassa,
hogy kegyelmet kapott, hazatérhet, hiiséggel vérja régi
szerelme, Koszeghy Zsuzsika is, pedig tudtam, hogy
tudja, hogy nem igaz. Egy id6ben sokat sirtam miatta.”™

A novella a régi Taban és Budai var legendait,
hangulatat idézi. Az elbesz¢élot olyan jol ismeri baratja,
hogy ,,rajott egy ideje, hogy minden Osszehasonlitas
Kolozsvar javara iit ki ndlam.” 4 Hadnagy utca rejtelmei
arrol a léthelyzetrél vall, amit az Erdélybdl Magyar-
orszagra keriilt fiatal Cs. Szab6 atélt, és Mikes annak a
Hferfi banatnak” is a megszolaltatoja, amit Cs. Szabd
palyédja elején az Utrecht ostromdban abrazolt.

Cs. Szabd Mikes-¢élménye 1963-ban a Nagypéntek
Rodostoban cimii hangjatékka érlelodott. A hangjatékot
Cs. Szabo Mervyn Jones Five Hungarian writers cimii
1966-ban megjelent konyvérdl a kovetkezd évben irt
esszéje segit megérteni; a Kolozsvart Budapestnél
tobbre becsiilo ifjut Mezei Andras 1979-ben készitett,
de csak 1981-ben megjelent interjuja.

Cs. Szabo, aki egy évtizeden at (1935-1944) a
Magyar Radio irodalmi osztalyanak vezetdje volt (1936
és 1946 kozott emellett tizenegy konyve jelent meg), az
emigracioban a BBC magyar addsdnak dolgozott, és
hangjatékait a BBC-nek kezdte el irni. A Nagypéntek
Rodostobant is itt sugaroztak 1963-ban. A mi
I1. Rakoczi Ferenc utolsd napjanak vizidja. Egyetlen
napba sliriti a fejedelem diplomdciai targyalésait,
amelyekbe 6 Mikest nem vonja be, de haromszor emliti
a ,,bolondos” Mikes nevét. A blicsuzo, halalra késziilé

3 Cs. Szabd Léasz16: Levelek a szamiizetésbil, Budapest, Franklin, [1937.] 195.

4 Cs. Szabo Laszlo: A Hadnagy utca rejtelmei, Irodalmi Ujsag, 1962.
17. szdm 6-7. és Cs. Szab® Laszlo: Veérzé fantomok, Miinchen,
Ujvary Griff Verlag, 1979. 31.
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fejedelem parbeszéd formajaban elmondott monologjai
egy meg nem nevezett kronikas szavaival zarulnak, a
hires 112. levél elsé négy mondataval, de Cs. Szabo
mashol is merit a Torokorszagi levelekbdl. 1966-ban
A nyomozas cimi kotet’ Jézusrol szolo irasai kozott a
hangjaték spiritudlis és személyes tartalma még jobban
érvényesiil, egyik szerepldje, egy szentfoldi Zarandok a
kotet Szentf6ldrol szolo irasaihoz is kapcsolja a miivet.

A Nagypéntek és a négy évvel késobbi A4 felhold
jegyében cimili essz¢é alapgondolata is Osszefiigg.
Az utébbiban irja Cs. Szabo: ,,Viszonyuk kizarolag
emberi szovetség: nem ragad ra folt és szenny a
kiilvilagbol. A kiilvilagon ezuttal a politika értendo.
Rékoczi nem avatta be Mikest a titkos targyalasaiba
—minek is azt a joravald, hiiséges, de egyligyli embert?
Csakugyan kozombos volt a légvarépitések, felszabadito
haborus tervezgetések és nemzetkozi cselvetések irant.”
,Mikes elott gazddja mind hasonlatosabba valt a szeliden
szigoru és szenvedd Krisztushoz, s 1735 nagypéntekén —
a hires 112. levél vallomasa szerint — alakjuk mar-mar
osszeolvad.” © Ahogyan a Kronikas szavaiban is.

Cs. Szaboé Mervyn Jones konyvét’ két cikkben is
ismertette. Az elobb emlitett A félhold jegyében Zrinyir6l
¢s Mikesrol, a kotet elso két fejezetérdl szol, és a parizsi
Magyar Mihelyben jelent meg. Az egész kotetet
ismertetd beszamolojat (a masik harom ird: Vorosmarty,
E6tvos és Petdfi) ugyanabban az évben a romai Katolikus
Szemle kozolte.* Mervyn Jones eredetileg klasszika-
filologus volt, az 1956-os forradalom hataséra tanult meg
magyarul. Cs. Szabd, aki sok kiilfoldi miivész magyar
méltatdja volt, tudta, hogy milyen értékes lehet a kiviilallo
partatlan véleménye. ElsO cikkében Mikesre vonatkozoan
ezt a kovetkeztetést vonja le: ,Jones szamos (...)
szemelvényének bizonysaga szerint § a nyugatnak is 4tad-
hato kevés régi klasszikusunk egyike.”” Ezzel
megerositette elsd labjegyzetében kozolt gondolatait is:
,,Zrinyi egy allandosult harctéren, Mikes a bujdosasban:
eurdpai jelenség.”® Masodik cikkében utalt Cushing és
Macartney munkassagara.

Cs. Szabo korabban is irt Mikest ismerd kiilfoldi
szerzOr6l: 1939-ben meglepddve vette tudomasul, hogy
Louis Réau, a L’Europe Frangaise (1938) szerzdje, a

5 Cs. Szab6 Laszl6: A nyomozas, Oslo, Bécs, Utitars, 1966. 168-177.

6 Cs. Szabd Laszlo: A félhold jegyében, Zrinyi Miklos, a koltd és
Mikes Kelemen, Magyar Miihely, 1967/10. In: Cs. Szabd Lészlo:
Alkalom, Budapest, Gondolat, 1982. 270.

7 D. MERVYN, Jones: Five Hungarian writers, Oxford, University
Press, Claredon Press, 1966.

8 Cs. Szab6 Laszlo: Ot magyar ir6, D. Mervyn Jones kinyve, Katolikus
Szemle, 1967. majd Orz6k, Budapest, Magvet(, 1985.

9 A félhold jegyében, i. m., 280.

10 A félhold jegyében, i. m., 242.

neves mivészettorténész ¢és ikonografus Bécs mellett
Magyarorszagot is megemliti. Monografidja tanulsaga
szerint ,,a szamizott fejedelem, Mikes, Bessenyei,
Maényoki, grof Fekete Janos német fejedelmekkel, lengyel
hercegekkel lakmérozik a francia miiveltség asztalanal.”"
Cs. Szabd 1939-ben iddszeriinek gondolhatta ezt megje-
gyezni, de nem latta értelmét, hogy a magyar XVIIL
szazadra vonatkozo néhany bekezdéssel foglalkozzon.

Mervyn Jones nagy erudicioval, az angol irodalom
tapasztalataival, angolul olvasoknak kivanta az 6t ma-
gyar irot bemutatni. A targyalt irok, koltok minden sorat
ismerte. Cs. Szabo a konyvrol irt elso esszéjében — a
mifaj egyik régi hagyomanya szerint — sajat élményeit
is elmondja, pl. torokorszagi utazasarol: ,,Hat igy éltiink
valaha Isztambulban — tiinédtem azon a helyen, ahol
Mikest folkaftanyoztak.”"* Mikesrdl az akkori kutatasok
szinte naprakész ismeretében ir. Ez is bizonyitja, amit
Mezei Andrasnak 1979-ben mond majd: ,,az egész mai
magyar irodalom napokon beliil az asztalunkon van”."”
Ordmmel idézi Barta Janost: ,Mikes a maga modjan
tobbet tudott Europardl, mint hazai kortarsai.”"*

Négy évvel korabban, 1962-ben, az emigraciot védve, a
Katolikus Szemlében elmarasztalta az el6z6 évben megje-
lent Kis magyar irodalomtorténet egyik szerzojét, Szauder
Jozsefet, mert ,,a Nyugatra szakadt, negyvennyolcas emig-
raciorol sincs mondanivaloja (...) Mikes Kelemenbdl
csodalatosképpen irodalmunk egyik csodajat csiholta ki
orokos horzsolasaival egy korabbi szamiizetés.”"

Cs. Szab6é Mervyn Jones konyvének szentelt esszéi
Mikesre vonatkozd korabbi és késobbi megjegyzéseit is
segithetnek megérteni. 1941-ben a Nyugat Illyés-estjén
[llyés méltatasat ezzel fejezte be: ,,A hazadruld labancok és
nekikeseredett kurucok kozt Illyés megtalalta a magyar és
eurdpai hiiség utjat. Esze Tamasnak és Ocskay Laszlonak
egyarant konnyebb lenni, mint Mikes Kelemennek.”'
A félhold jegyében is errdl szol, Mikes szellemi
fiiggetlenségérol, a fejedelem iranti feltétlen hiiségérol, a
politikai kalandok elvetésérdl, az erdélyi hagyomany
megOrzésérdl és eurdpai érdeklddésérol.

A Debreceni naploban az urbanus ¢€s népies
ellentétrél beszélve Mikesre hivatkozik. ,,A magyar iro-
dalom hovatovabb visszahuzodik a népbe a masodik

11 Cs. Szabo Laszlo: Magyar nézé. Naplo az eurcpai valsagrol,
Nyugat, 1939. 103.

12 A félhold jegyében, In: Alkalom, i. m., 274.

13 Mezei Andras: Miért él a magyar iré kiilfoldon fantomok kizott?
Beszélgetés Cs. Szabo Laszloval, Miihely, 1981/1, 33.

14 A félhold jegyében, i. m., 280.

15 Cs. Szabd Laszlé: Torz magyar irodalomtérténet, Katolikus
Szemle, 1962/3. 188.

16 Cs. Szabd Laszlo: lllyés Gyula, Nyugat, 1941/4. 170. In: Haza és
nagyvilag, Franklin, [1942.] 166.

31



LATHATAR

MAGYAR NAPLO

vilaghabort ota. Vilagaramlat ez is, akarcsak a koz-
mopolitizmus a huszas években (...). Egyszer mégis-
csak vége lesz a viharnak s akkor kideriil, hogy Eurdpa
kozepén vagyunk, egy talpalatnyi atjaroban (...) nem
Kelet ¢és Nyugat kozt, ahogy egy Kkicsit Ontelten
emlegetjiik.” ,,De a mi irdsainkat is olyan hagyomany fiti,
amely sokszor segitett a magyarsagon. Az elégedetlen,
moho, vilagesavargo ,,€szmagyarok’ hagyomanya. Mikes
ami Ostink. (...) S Arany is ilyennek nevelte a fiat (...) ha
ma Csokonai debreceni diak volna, mohon olvasna a
népiek mellett a nem népieket is.”"” (Itt emlékeztetnék
ra, hogy Mikes a Nyugat folyoirat és konyvkiado
emblémajan is 1athato volt.)

1944-ben a Magyar Csillagban olvashato Odon Erdély-
ben Mikes a szegény falusi didkok tarsa, a kolozsvari
kollégium dscsarnokanak egyik jeles tagja.'®

1967-ben, a Mervyn Jones-konyrdl a Katolikus Szem-
lében megjelent cikkben elhangzik egy élesen birald
megjegyzés: ,példaink 6 ma is. A Nyugaton ¢I0
magyaroké, de csak a megszégyenitdn tokéletes iro.
A bélvanyozott gazda haldla utdn aldzatos szavakkal
hazakéredzkedett; konyorgd tollaval modot adott
Bécsnek, hogy megalazzak.””

1975-ben a Mikes Kelemen Kor talalkozojan
eléadasanak mottdjaban, Szabd Zoltan soraibol kiindul-
va, Mikes a nyugati magyar emigrans irok jelképeként
jelent meg.”

1979-ben a hetvennégy éves, harminc éve emigra-
cidban €16 Cs. Szabd a Verzo fantomok elészavaban
emliti: ,,amig e konyv dajkdlasdhoz kotott a munka,
alkalmi vonatkozasok nélkiil, siiriin és titokzatosan at-
atsuhant agyamon a jol ismert széljegyzet az Oreg
Mikes Kelemen kérvényén: Ex Turcia nulla redemp-
tio.” Nem tudnam megokolni, miért. Hacsak nem azzal,
hogy az én Torokorszagom ma mar a teljes foldi élet,
amelybdl a divat zsarnoki parancsara kitiltottak Istent.
De én Adyval tartok: az Isten van valamiként.”

Kozvetlentil a Vérzo fantomok megjelenése utan a Mezei
Andrasnak adott interjuban Ontudatosan nyilatkozta:
»engem az a szerencse €rt — itt mar szerencsérol beszélek —,
hogy Londont valasztottam mésodik otthonomul. Otthont
mondok és nem hazat, mert én olyan erdélyi vagyok, hogy
¢én az els6 szamu hazanak Erdélyt tekintem. Budapestet,
ahol egy fél életet leéltem, mér csak otthonnak. Londont

17 Cs. Szabo Laszlo: Debreceni naplo, In: Haza és nagyvilag, i. m.,
73-74 .

18 Cs. Szab6 Laszlo: Odon Erdély, Magyar Csillag, 1944. (IV.) 4. sz.,
185. Késobb Cs. Szabo Laszlo: Karpdt kebelében. Szellemi utazds,
1994. Konyves Kalman Kiado, valogatta, és sajtd ala rendezte,
szerkesztette: Sass Péter, az utdszot irta Pomogats Béla, 122.

19 Ot magyar iré, D. Mervyn Jones konyve, i. m., 392.
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masodik otthonnak, ahol egy negyed életet éltem le. S hadd
mondjam el: annyi élményt nyujtott nekem az a varos (...)
hogy még egyszer végigjartam az egyetemet. Ezért nem
irhattam volna meg esszéimet, hangjatékaimat, novellaimat
otthon.”” Az exkluziv interju a nyilvanossagnak szolt. Cs.
Szab6 Szonyi Zsuzsanak irt kései maganleveleiben tobbszor
panaszkodik, emlitve, hogy tévedett, amikor Londont
valasztotta. Czigany Lorant is feljegyezte napldjaba a
panaszait. Cs. Szabo szeretne hazatérni, de ez nem tartozik
a nyilvanossagra. Nem akart megalazkodni, nem irt
Hkegyelmi kérvényt”. Ha évekig tartd tapogatozas ¢s
huzavona utén is, de 6t hivtak. A hivatalos kormanyzat ma-
gatartasat jol jellemzi, hogy a Mezeivel 1979 6szén késziilt,
eredetileg az Elet és Irodalomnak szant interju csak a
Miihely 1981/1. szamaban jelenhetett meg.

Erdély a haza, Budapest és London csak otthon —
mondja Cs. Szabd, és ez nem diplomdciai érzékének vagy
hatdrozottsaganak megnyilvanulasa, hanem életérzés és
¢életmiivének egyik valtozatlanul meghatdrozo eleme.
Elso irasaitol kezdve foglalkoztatta a szdmiizetés prob-
lémaja. Mezeinek azt mondta, hogy nincs Iényeges
kiilonbség az Onkéntes €s kényszerli szamiizott kozott.
A harmincas években mar igy gondolta. Szamos irasaban
beszElt késobb is szamiizetésben €16 magyar és kiilfoldi,
hajdani és kortars irokrol, miivészekrol.

Amikor Mezei megkérdezte: ,,Nem vallalkozik-e a
nem Magyarorszagon ¢él6 magyar ir6 mégiscsak
lehetetlenre? Kinek sikeriilt eddig ez igazan?” Cs. Szabo
egyértelmiien ezt valaszolta: ,Mikes Kelemennek.
Nekiink, kint ¢16 magyaroknak O ¢riasi 6siink, akire
iszonyuan biiszkék vagyunk (...) tizenhét éves kordban
keriilt el Magyarorszagrol. Es vilagvégi 6rmény-gorog-
cigany-zsido-torok sarfészekben lakott és mégis ott, a
maga fantomjai kozott alkotta meg a nagy magyar
mivet. Vitatkozol-e velem, ha azt allitom, hogy
jelentésebb volt, mint barmely mii, ami ugyanekkor a
hazai foldon, a tizennyolcadik szdzadban Magyar-
orszagon megsziiletett?!”*

Bérmilyen nagy valtozas is volt Cs. Szabo életében a
tobb mint hdrom évtizedes politikai emigracio, gaz-
dagodo, sajat és kollektiv problémakat megszolaltatd
Mikes-értelmezése — hiiség az irohoz, Erdélyhez, a ma-
gyarsag ¢és Europa egységéhez, nemzedéke romantika-
ellenességéhez — életmiive egységének egyik bizonyitéka.

20 Cs. Szabo Laszlo: Még vagyunk, In: ,, Angol az utlevelem, de ma-
gyar a biiszkeségem”, Haga, Mikes International, 2005. 20.

21 Térékorszagbol nincs szabadulds! Maria Terézia valasza Mikes
kérvényére.

22 Vérzé fantomok, i. m., 8.

23 Mezei Andras: i. m., 34.

24 Mezei Andras: i. m., 35.
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TASNADI EDIT
A Torokorszagi levelek harom

torokorszagi kiadasarol

Természetes torok igény volt Mikes Kelemen
Torokorszagi leveleinek lefordittatdsa és immar harom
kiadasa, hiszen szerzOnk multbéli onmaguk elé tart
tiikr6t, amikor — akar egy haromszaz év elotti tudosito
— a szemtanu hitelességével, ugyanakkor élvezetes sti-
lusban szamol be a X VIII. szazadi torok vilag j6 néhany
olyan momentumar6l, amelyekrdl sajat forrasaik nem
vagy alig szolnak, és ha mégis, akkor is egészen mas
szempontbol itélik meg sajat hazajuk jelenségeit.
Marpedig kit ne érdekelne, hogyan 1atja a kiilfoldi — a
torokok szamara fontos mind a két jelzd: magyar és
europai — szem orszaguk tajait, lakoit, lényeges vagy
kevésbé Iényeges torténéseit, kulturajat, vallasat,
hagyomanyait vagy mindennapjait?

A mai Torokorszagban szinte minden Mustafa
Kemal Atatiirkkel kezd6dott. Fiatal katonatisztként
inditott nemzeti felszabadito haborut, s egyediil tudott
az elso vilaghaborut lezard Parizs-kornyéki békéken
valtoztatni: legalabbis a toroklakta teriileteket vissza-
kapta az orszag. Talpra allitotta ,Eurdpa beteg
emberé”-t: a korhadt szultdni birodalom helyén
modern koztarsasagot teremtett. Személyes gondja
volt mindenre, igy pl. az irasreformra, illetve a torok
irodalmi nyelvnek az arab és perzsa elemektdl valo
megtisztitasara is, s ekozben még a magyar nyelvé-
szek, a magyar helyesirds és a magyar nyelvyjitas
tapasztalataira is odafigyelt. Az Uj fovarosban egyete-
met alapitott, s abbol a megfontolasbol, hogy a nem-
zettudat kialakitasahoz elengedhetetlen az orszag
nyelvének, irodalmanak, torténelmének és foldrajza-
nak ismerete, az 1936. januar 9-én megnyitott ankarai
bolcsészkarnak az egyediilallo ,,Nyelvi, Torténelmi és
Foldrajzi Kar” nevet adta. Tekintettel a messzi multba
nylo magyar—torok torténelmi és nyelvi kapcsolatok-
ra, Atatiirk kiilon kivansagdra a torokségtudoméanyok
értekes segédtudomanya szamara az elsok kozott ala-
pitottdk meg a fakultas hungarolégiai tanszékét, mely-
nek élére Atatlirk Rasonyi Laszlo turkolégus profesz-
szort hivta meg.

1 Rasonyi Laszl6 beszamoloja alapjan kozli KAKUK Zsuzsa:
Keletkutatas, 1990. tavaszi szam, 124.

2 Sadrettin Karatay, Sami. N. Ozerdim. Ferit Zahir Toriimkiirey, Necmi
Seren és Ziya Tugal.

3 K Mikes: Tiirkive Mektuplari, Ankara, Maarif Matbaasi, [. 1944., 11. 1945.

Egy késobbi protokollaris latogatasnak messze hatd
kovetkezményei lettek: ,,1941-ben a Torok Koztarsasag
akkori elndke, Ismet Indnii meglatogatvan az egyetemet
a szokottnal hosszabb id6t toltott a Hungarologiai Intézet
szépen berendezett konyvtaraban. Amikor meglatta a
vilagirodalom magyarra forditott két sorozatat, a
Klasszikus Regénytarat és a Képes Remekirokat, ezekkel
a szavakkal fordult kisér6ihez: »Ezt nekiink is meg kell
csinalnunk!« Rovidesen tarcakozi bizottsagot alakitottak,
amelynek tervei alapjan elindult a Diinya Edebiyati
Klasikleri (»A vilagirodalom klasszikusai«) sorozat.”
A tanszéken hamarosan kivalo forditonemzedék® nevelo-
dott. Hihetetlen gyorsasaggal, 1944 és 1948 kozott 19
magyar mi jelent meg a Macar Klasikleri (Magyar
klasszikusok) cim alatt, tobbnyire a sorozatszerkesztés-
ben oroszlanrészt vallalo Halasi-Kun Tibornak, a tanszék
akkori professzoranak el6szavaval. Erdekesség, hogy a
cimlapon az éltalanostol és a torok gyakorlattol is eltérd
magyar névsorrend miatt a szerzok keresztnevét a csa-
ladnév el6tt csak a kezdobetii jelolte.

Szimbolumeértékiinek tekinthetjiik, hogy sorozatindi-
tokeént Mikes remekmiivét adtak ki: a Tiirkiye Mektuplar:
két kotetben, 1944-ben, illetve 1945-ben, Sadrettin
Karatay forditasaban jelent meg.’ A klasszikusokhoz
méltdo modon egyszert, vilagos szinii kartonalt cimlapon
a sorozat tobbi koteteihez hasonloan a korbefutd vékony
keretben csak a szerz6 neve, a mi cime, valamint a
Népoktatasi Minisztérium emblémaja kapott helyet.

Az 1. kotet elso lapjain a sorozathoz késziilt ajanla-
sok taldlhatok a kor két kivalo politikusanak tollabol.
Mind Ismet indnii koztarsasagi elnok 1941. augusztus
1-jei, mind Hasan-Ali Yiicel népoktatasi miniszter
1941. jonius 23-i keltezésli, a koztarsasagi elnokeénél
valamivel hosszabb irasa a vilagirodalmi jelent6ségii
mivek forditasanak és olvasasanak fontossagat hangsi-
lyozza. Ezutan kovetkezik a forditd értd és eligazitd
eloszava,' amely megismerteti a torok olvasot Mikes
Kelemennek a torténelmi koriilményektol, 1. Rakoczi
Ferenc fejedelemtdl, szabadsagharcatol és bujdosasatol
elvalaszthatatlan élettorténetével, természetesen na-
gyobb teret nytjtva a rodostoi évtizedeknek.

Ezt kdvetden — talan nem érdektelen ide idézni —a mii
torténetére tér at: ,Eletének fomiive, a T. orokorszagi leve-
lek egy szerencsés véletlen folytan keriil Magyarorszagra.
Baro ,,Fransua Toth” Canakkale® eréditményeinek ma-
gyar szdrmazasu épitdje taldlta meg és vitte Magyar-

4 S. K. monogrammal, IX-XIV. oldalszdmozassal (Az el6z6 olda-
lak nincsenek szdmozva. Itt kapott helyet az egyoldalas hiba-
jegyzék is.)

5 Baron de Tott, magyarosan Téth Ferenc

6 Dardanellak
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orszagra. Mondjak azt is, hogy egy Mészaros nevi
magyar taldlta meg, és egy Horvath nevii dreg tandisitotta
mibenlétét. Amikor Mészaros Bécsbe utazott, atadta a
kéziratot Gordog Demeternek, s téle keriilt 4t Kulcséar
Istvanhoz. Kulcsar adta ki el6szor a Leveleket 1794-ben.
A mii sokaig nem keltett figyelmet, késébb azonban tobb-
szor is kiadtak, és altalanosan kedveltté valt.””

A tovabbiakban Karatay magar6l a leveleskonyvrol,
tartalmarol, a levelek cimzettjérol, a levél-miifajrol,
Mikes egyediilallo stilusarol és sajatos humorarol szol,
s végiil a kovetkezdképpen zarja sorait: ,,Az olvasot
most magara hagyjuk a levelekkel, csak még annyit
szogezilink le, hogy nem szabad azt varnunk, hogy
Mikes koranak valamennyi eseményérdl hirt kapunk
beldliik. De mégiscsak 0 az, aki a legkdzvetlenebbiil
ismertet meg benniinket a rodostdi bujdosok életével.
Az 6 lelkiallapota szerint valtozé képeknek kdszonhe-
toen bepillanthatunk a szamiizott magyarok belsé vila-
gaba. Reméljiik, hogy Mikes leveleinek torok forditasa-
ban meglatjak a fent emlitett értékeket, és tantisaguk
révén érteni és szeretni fogjak Mikest és tarsait.”™

Ezutan kovetkeznek a levelek. Az I. kotetben az
1-77. levél olvashato; a kis szedéstiikor, a tagas sorkoz
¢és az eldszoban alkalmazottnal joval nagyobb beti-
nagysag kovetkeztében ez a 3-tol a 224. oldalig tarto
terjedelmet jelent. A II. kotet valtozatlan tipografiaval
és szoveggel hozza ismét ismet inonii és Hasan-Ali
Yiicel ajanlasat, majd a 3-tol a 268. oldalig a leveleket
a 78-t6l a 207-ig. A torokok szamara idegen fogalmakat
mindkét kotetben labjegyzetek vilagitjak meg.

A konyv régota beszerezhetetlen. Olyannyira ritkasag-
ga valt, hogy amikor a kilencvenes évek masodik felében
az Ankarai Egyetem hungarologiai tanszékén tanitottam,
az 1dokozben a kari konyvtarba atkoltoztetett egykori
legendas gytijteményben mar csak az egyik kotetét talal-
tam meg, s mint ahogy most az internetet bongészve lat-
tam: az egyik torok antikvar terjeszto is csak a II. kotetet
hirdeti. Természetesen tobbszor is felmeriilt az Gijabb kia-
das gondolata. Csak példaként emlitsiik meg Hopp Lajos
1994-es Mikes-megemlékezések cimi beszamolojat:
Bedrettin Tunabas, az akkori budapesti torok nagykovet
pesti diakokbol jeles professzorokka valt Hasan Eren,
Serif Bagtav és M. Tayyib Gokbilgin is.’

7 K. Mikes: Tiirkive Mektuplari, i. m., XII.

8 Uo., XIV.

9 ItK, 1994, 98 évf. 5-6. fiizet, 812.

10 A ,fejedelem” szo forditdsa gondot okoz a tordk forditoknak, a
»Prens”, a ,Kral” és a ,,Bey” hasznalataval egyarant talalkozhatunk.

11 Kelemen Mikes: Osmanli’da Bir Macar Konuk Prens Rakoczi ve
Mikes’in Tiirkiye Mektuplart, Aksoy Yaymcilik, Istanbul, 1999, 296.

12 Uo., 7-13.
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Mindazonaltal igen meglepett, amikor régi kolto- és
szerkeszt6ismerdsom, Yalvag Ural, akkoriban éppen az
isztambuli Aksoy Kiadd vezetdje azzal keresett fol
Ankardban, hogy forditsam le Ujra a follelhetetlen
miivet torokre. A felkéréshez szolgaljon magyardzatul,
hogy a tordk nyelv az arab és perzsa elemektdl vald
megtisztitasanak évtizedeit élte (magam is tapasztaltam
példaul, hogy tanitvanyaim Halasi-Kun Tibor alig fél
¢évszazada torokil irt magyar irodalomtorténetének
nyelvét mar alig értették!), tehat Yalvag baratom joggal
vélhette ugy, hogy a Mikes-forditas nyelve folott is
eljart az id6. En természetesen szabodtam. Meggyd-
z6désem, hogy a miforditonak mindenekeldtt a cél-
nyelvet kell teljes mértékben birnia. (Hogyan adhatnam
én vissza Mikes utdnozhatatlan nyelvi vilagat?) Végiil
abban maradtunk, hogy par levelet leforditok, majd
meglatja. Azt gondoltam, hogy a probaforditassal meg-
gy6zom a feladat vallalhatatlansdgarol, 6 azonban azt
irta vissza, hogy van egy kivalo nyelvérzeki szerkesz-
toje, aki lektordlja majd a munkdmat — vagjak bele.
A konyv végiil a kiad6 kivansagara — mondvan: a feje-
delmi rang csébitolag hat a vevokre — sajatsagos cim-
lappal jelent meg: Az oszmanok magyar vendége, alatta
hatalmas betlikkel: Prens Rdkoczi, alatta: és, majd
ujabb sorral lejjebb: Mikes Torokorszagi levelei, s végiil
lejjebb, kozépen a szerzé neve Ujra, immar teljes
alakban: Kelemen MIKES." A keménykotésti, szines
boritot a legismertebb Rakoczi-, illetve Mikes-képmas
disziti. A kotetet szamos szovegkozi fekete-fehér kép
illusztralja. Az eldzek-oldalakon Mikes Pal onkannaja-
nak felirata és vésett diszitményeinek részletei lathatok.
A szinte napjainkig zajlo nyelvljitds miatt Torok-
orszadgban altaldnossa valt szovegmodernizalasok
magyarazhatjak a szdmomra is meglepetést okozo meg-
fogalmazast a belso cimlapon: ,,Forditotta Tasnadi Edit,
a mai torok nyelvhez igazitotta Figen Turna.”

Az elészoban igyekeztem mindazt dsszefoglalni, amit
a torok olvasonak Mikesrél, illetve Rakoczirdl, a korrol
¢s a Torokorszagi levelekrdl tudnia kell;” Figen Turna
pedig A kényvrol cimmel tobbek kozott az alabbiakra
hivta fel a figyelmet: ,Mikes eldaddsmodja csodalatra
méltoan gazdag, stilusa konnyed és hajlékony; sokszor
meglepé megfogalmazasokat is hasznal. Torténelmi
missziot teljesit ezzel a konyvvel; idonként, foképpen
amikor elborul a kedve, érzelmei helyett a torténelmi
események felé fordul. Beszél példaul Mevlanarol és a
mevlevi dervisekrdl (anélkiil, hogy néven nevezné dket),
¢s atnyujtjia Marquis de Sade Florville és Courval cimii
elbeszélését a Szerelmi biindk cimii kotetbol. Valdjaban
ez a konyv nem is de Sade-¢ (1740-1814), hanem
korabbi. Torténetszertien irja le a selyemhernyo-
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tenyésztés ¢s a selyemkészités legdsibb modszereit, a
selyemhernyokat szinte emberi tulajdonsagokkal felru-
hazva. Beszél habortkrol, békekotésekrdl, uralkodokrol
és orszagokrol; a tények mellett legendakat és pletyka-
kat is kozvetitve. Sajat hazdjara vonatkoz6 emlékeit és
az otthoni szokasokat Osszehasonlitja a bujdosasban
szerzett tapasztalataival; olykor biral is. Istenbe vetett
hite — a kdnyv egésze bizonyitja — mindvégig toretlen:
legf6bb megtarto ereje ebbol taplalkozik. Anélkiil, hogy
onmaganak bevallotta volna, a bujdosok nevében nyo-
mot akart hagyni a vilagban”."” A hatso boriton a keretes
iras a szerzot és ,,paratlan mivé”-t ajanlja.

(1999-ben volt hazank a Frankfurti Konyvvasar
févendége, ennek koszonhetden a frissen megjelent
konyv egy példanya helyet kaphatott azon a teremnyi
falon, amelyet magyar miivek idegen nyelvii forditésai
boritottak.)

A harmadik kiadas Rodostoban, mai nevén Tekir-
dagban latott napvilagot. A fejedelem restauralt ebédlo-
hazaban berendezett allando kiallitas 1982. junius 14-e
ota fogadja a latogatokat, kozottiik a kiemelkeden nagy
szamban érkez0 magyarokat. Ennek folyoményaként
tiszteletbeli konzulatus nyilt a varosban, s a Magyar
—Torok Barati Tarsasagunk, majd a Rodostoi Magyar
Barati Tarsasag szervez6 munkajanak kdszonhetden az
immar 47. alkalommal megrendezett juniusi Cseresznye
Fesztival keretei kozott Magyar Napot is iinnepelnek.'
E vonz6 programok, valamint a Rakoczi Miizeum, a ten-
gerparti emlékparkot diszité Rakoczi-szobor és Mikes-
emlékmil keltette igény kielégitésére kereste a véros a
Mikes-konyv érusitdsanak lehetdségét. Miutan az ido-
kozben megsziint Aksoy Kiadd példanyaihoz nem
jutottak hozza, a korai — jogdijat nem igényld — forditast
adtdk ki Ujra 2006-ban.” Sadrettin Karatay forditasat
Sezai Kurt ,nézte at”. A kotet a Tekirdagi Kormany-
z6sag kiadvanyaként jelent meg. Cimlapjan az ismert
Mikes-¢érem, hatlapjan a Rakoczi Mizeum az elébe alli-
tott székely kapuval, valamint az 1720. majus 28-i levél
részlete lathatd. A belso fiillek koziil az elson Mikest
ismertetd fiilszoveg, a hatson pedig Rodosto régi latké-
pe kapott helyett. Az eredeti kiadds két ajanlasat mai
politikusok ajanlasaival helyettesitették. Attila Kog kul-
turalis és idegenforgalmi miniszter szerint ,,Mikes

13 Uo., 14-15.

14 Az idei, IX. Magyar Napot halala 250. évforduldja alkalméabol
Mikes Kelemennek szentelték.

15 Mikes Kelemen: Tiirkiye Mektuplari, Sadrettin KARATAY
tarafindan terciime edilmigtir. Yeniden gézden gegirme Sezai
KURT. Tekirdag Valiligi Yayiudir, 2006, 263.

16 Uo., 3.

17 Uo., 5.

18 Uo., 7-9.

Kelemen Torokorszagi levelek cimli konyve a
torok—magyar torténelem ¢és kultura szempontjabol
jelentés dokumentum. Kiilénds fontossaga van annak,
hogy egy idegen, menekiilt ird6 mutatja be a XVIIL
szazadi Torokorszagot.”'® Tekirdag megye korméanyzoja,
Aydin Nezih Dogan igy kezdi sorait: ,,Kevés varos biisz-
kélkedhet olyan kiilonlegességgel, mint Tekirdag. Nem
volt uralkodoi székhely, de egy kirdlynak: Rékoczinak
adott otthont, egészen a halalaig. Csak ennyibdl all
Tekirdag kiilonlegessége? Természetesen nem. Egy
haromszaz évvel ezelGtti nevezetes, talan szaz nyelvre is
leforditott konyv az egész vilagon ismertté tette nevét.
A képzelt nénéhez intézett titokzatos Tordkorszagi leve-
lek a vilagirodalom ritka kincsei kdzé tartoznak, ame-
lyek Rakoczi Ferenc magyar kirdly titkdranak, Mikes
Kelemennek képzelderejét és megfigyeloképességét,
valamint tollanak kifejezo erejét dicsérik.”” A tovabbi-
akban itt is Sadrettin Karatay eldszava kovetkezik."

Bar forditasat ezittal egy kotetben jelentették meg,
az elso kiadast kovetve a 77. és 78. levél kozé — azzal,
hogy ,,II. rész”, meglehetdsen feleslegesen — betettek
egy elvalaszto lapot.

A harom kiadas bemutatasa utan szolnunk kell a
lényegrol: a forditasokrol. Mi is a forditas? Ha a miivet
a tartalom és a forma egysége alkotja, a tartalmat kell
kiemelniink eredeti nyelvének burkabol, és e kincsre
vigyazva, a célnyelv adta anyaggal és eszkozokkel
kell(ene) az eredetinek tokéletesen megfeleld format 1ét-
rehoznunk. E sohasem konnyii feladat esetiinkben a szo-
kasosnal is nehezebb. Mikes 6don és ugyanakkor hihe-
tetlentil friss nyelvezetének visszaadasa nyilvanvaléan
barmely nyelv esetében ,,feladja a leckét” a forditonak;
a torok esetében azonban specialis nehézségekkel is meg
kell kiizdeniink. A klasszikus torok irodalom, a gazdag
divanirodalom nyelve oly mértékben vett at arab és per-
zsa szavakat, s6t még nyelvtani strukturakat is, hogy tel-
jes mértékben elszakadt a besz€lt nyelvtol. Az igy kiala-
kult, ,,0szmanli”-nak nevezett nyelvet a kortarsak koziil
is csak a miiveltek ismerték, megértése az tijabb genera-
cioktol kiilon tanulast igényel. A XIX. szdzadtol szinte
napjainkig zajlo lassi nyelvtisztitasi/nyelvijitasi folya-
matban kell tehat megtaldlnia helyét az olvasonak,
irénak — és a forditonak is.

Ebbol a szempontbol elsé Mikes-forditonk szeren-
csés dontést hozott: alapvetéen nem az irodalmi, hanem
a besz€lt nyelv elemeibdl épitkezett, igy a szoveg — sok
kortarsatol eltéréen — még ma is eleven, szokincse
jelent6s mértékben torok. Viszonylag kis szamban el6-
fordulo arab és perzsa szavainak egy része azota kike-
riilt a hasznalatbol, de a szovegkornyezet segiti az olva-
sot a mar-mar feledésbe meriild szavak megértésében.
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Az ujrakiadas szerkesztdje e szavak némelyikét a ma
hasznalatos szinonimakra, példaul a levelek keltezésé-
ben az oszmanli honapneveket a mai torok elnevezé-
sekre cserélte.

Béarmilyen gazdag is a klasszikus torok irodalmi
nyelv, magam sem fordulhattam az oszmanlihoz, de azt
mégiscsak érzékeltetni akartam, hogy a levelek széza-
dokkal ezeldtt szilettek. Mikes csevegd hangjanak
minél pontosabb visszatiikrozésére torekedtem, az
archaizdlast pedig ugy igyekeztem megoldani, hogy
olyan szavak esetében, ahol a nyelvujitasi sz6 mellett
legalabbis a passziv hasznalat, vagyis az értés szintjén
még €l a régi sz0, a ma mar archaikus hatést kelt6 arab
vagy perzsa megfelelot valasztottam.

Minél nagyobb a forrasnyelvet, illetve a célnyelvet
beszéld kozosség tarsadalma és kulturdja kozott a
kiilonbség, anndl tobb esetben érezheti tigy a fordito,
hogy egy-egy fogalomra nincs megfeleld kifejezés.
Ajelek szerint Sadrettin Karatay szdmara az
europai/feudalis rangok és megszolitasok, egyes rokon-
sagi fokok atiiltetése jelent kihivast. Rogton az elso:
elgondolkodtunk-e valaha azon, hogy az ,,¢des néném”
pontosan milyen rokona, vagy rokona-e egyaltalan a fik-
ci6 megteremtdjének? S. Karatay az ,,abla” szot hasz-
nalja, amely idds lanytestvért, névért jelent. (Jomagam —
miutdn az évodo udvarlas hangja szerintem idésebb not
sejtet — az eredetileg anyai agi nagynénit jelentd, de lta-
lanossagban az iddsebb nok megszolitasara is hasznalt
Heyze” szot valasztottam.) Ugyanakkor ,,Papay sogor”-t
és ,,Sibrik uram”-at példaul egyként ,,day1”-nak, azaz
»anyai nagybacsi’-nak, ,Zay Urfi"-t pedig ,,Bey”-nek,
azaz ,,ur’-nak titulalja. A specialis magyar ,,-né” ,,Madam
Bercsényi”, ,,Madam Kajdacsi” alakban jelenik meg néla.
Félreértés, hogy a ,,zagoni bird”-t , hakim”-nak forditja,
mert ez a szO a jogi értelemben vett birot jelenti; a
,hemes” jelzo helyett pedig a ,kibar” szot alkalmazza,
holott ez a magyar sz6 ,,finom, emelkedett stb.” jelen-
tesét tiikrozi.

A legtobb problémas megoldas a keresztény vallas
fogalomkorében sziiletik. Példaul a ,,purgatorium”-ot
»cehennem”-nek, azaz ,,pokol”-nak, a ,,pogany”-t ,,put-
perest’-nek, azaz ,balvanyimad6’-nak, a ,barat”-ot
kesis”-nek, azaz ,,remeté”-nek forditja; a ,,szent” pedig
francidsan ,,Saint”-ként jelenik meg. A ,;mise” vagy az
,,aldozas” forditasara tobb kisérletet is tesz, az ,,utolso
kenetbdl” viszont egyszeriien ,,gyonas” lesz. Hogy a
,,satoros iinnep” vagy a ,,viragvasarnap” tiikorforditasa
mond valamit a torok olvasonak, abban kételkedem.
Bizonyara az iszlam aldozati iinnep hatésara forditotta
Mikes ,,nalunk baranyt szentelnek a templomban” mon-
datat ,,nalunk a templomokban baranyt aldoznak’-ra
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(80. levél). Kiss¢ kiilonosnek hat keresztény vonatko-
zésban az ,,Allah” megnevezést 1atni, amikor létezik a
torok ,,Tanr1”, azaz ,,Isten” sz0 is.

Nem szédndékom az alapvetden jo forditas kisebb-
nagyobb hibait hosszasan sorolni, de meg kell emlite-
nem, hogy néhany régies vagy ritkabb szoba, kifejezés-
be beletorott a forditd bicskdja. Csak néhany példa: a
,munkas emberek”-bol ,,is¢iler” — vagyis munkasok
lesznek; a ,,dedk nyelv” ,,diak v. tanulonyelv”; a ,,hatod-
fél” nala hat és féllel, a ,,harmadfél” harom és féllel
egyenld; nem érti meg, hogy a Rakoczi hagyatékban
szerepld asztalok, székek szétszedhetok — szerinte mind
mas ¢és mas formaju (118. levél); s az ,,oldalborda”
tikorforditdsa sem keltheti a torok olvasoban az asszo-
nyok képzetét...

A 3. kiadas egyrészrol gondatlansagot, masrészrol
viszont igen nagy gondossagot mutat. Elobbire példa,
hogy az 1. kiadas eldszavanak XII-XIII. oldalat teljesen
kihagyték, pedig ha a szoveg tartalmi ugrasa nem is, leg-
alabb az igy félbemaradt mondat feltiinhetett volna.
Az, hogy az idegen nevek irdsa hibés, hogy nem tiinik fel a
labjegyzetek cstiszasa (103. levél), még , természetes”-nek
vehetd, az sem olyan nagy csoda, a szamokkal se kony-
nyl banni, pl. XI. Lajosbol S. Karataynal XII., viszont
S. Kurtnal mar 52. (!) lesz (53. levél); de hogy torok tor-
ténelmi személy nevébal is sikeriil értelmetlen sajtohi-
bat eldallitani (Patrona, 92. levél), az kissé¢ meglepo.
Az Gjraszedés soran eldallt sajtohibak okozta értelmet-
lenségek koziil elégedjiink meg két mulatsagos példa
idézésével: a nosztalgiaval emlegetett kolduslabra
vonatkozo labjegyzetben szerepld ,,borekféleség”-bol,
azaz tésztaféleségbol ,,bocek” vagyis ,,bogar, rovar” lett
(63. levél). ,,A hinto pedig igen ritka a kéd varosaban” —
irja Mikes a 80. levélben. A ,,varos” jelentésii ,,sehir”
helyére a ,,foly6” jelentésti ,,nehir” kertilt. ..

Masfelol nagy gondossaggal gyomlal ki mindent,
ami akar a legkisebb mértéken sérti nemzeti 6nérzetét.
Példaul: ,Eb szokas, kutya szokas!” — jegyzi meg
Mikes, miutan torok vendéglatoik elkapkodtak eldliik
az ételeket (3. levél), de ezt a megjegyzést Sezai Kurt
feleslegesnek itéli. Ugyanigy a cenzori huzas aldozata
lett a 4. levél koltoi kérdése: ,,Micsoda nyédjassagert
kivanhatja hat valaki a torok baratsagot, hanem csak
¢éppen valamely haszonért?”

A Rodosté lakossagat bemutato (alapvetden pozitiv
hangt) 42. levélbdl a kovetkezok talaltatnak kihagyando-
nak: ,,De mindezekre nem kell azt mondani, hogy a lakoso-
kat nyomorgatja a torok; mert ha a magaét megadja, aztan
csendességben marad, €s csendesebben, mint nalunk.”

A ,,Constancinapoly megvételé”-rdl szolo 63. levél-
b6l torli a kortarsakra vald utalast: ,,A mostani torokok
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nem hogy olyan nagy munkakot vinnének végben, de
eszekbe sem jutna.” Ugyanebben a levélben szerepel
egy szép gorog leany lefejezésének historidja, ez szin-
tén fennakad a rodostoi szerkesztd rostajan. Itt kell
azonban elmondanom, hogy jémagam a forditast még
irogépen készitettem, majd a kéziratot postdztam
Isztambulba, ezutan pedig mar csak a kész konyvet lat-
tam. gy mar a kézbevételkor sajnalattal lattam, hogy
kontrolszerkesztdm jo szadndéku javitasai kovetkezté-
ben bekeriilt néhany kisebb-nagyobb hiba, de a
Kurtéhoz hasonlo vallasvédé buzgalmanak eredményé-
re csak most, a harom kiadas Osszevetésekor dobben-
tem ra: mindkét mai szerkesztd lezarta a sorompdt a
torokok vallasarol, illetve a Mohamed profétarol irottak
elott. (179., illetve 180. levél). De Kurt szemérmesen
kitorli még azt a passzust is, amely szerint a volt férj

engedelmével tolthet egy éjszakat egy férfival az az
elvalt asszony, akit férje ujra el akar venni (70. levél).

A 156. levélben szerepld ,,embertelen torok™ a rodostoi
kiadasban elvesziti ezt a dehonesztalo jelzot; mig a nem-
zeti biiszkeség kihagyasra, a lokélpatriotizmus beszarasra
késztette szerkesztonket: a 34. levél elott ,,az elso levél,
amely a Tekirdagba menetelr6l szol”, a 36. elott ,,az elso
levél Tekirdagba” megjegyzést tartotta sziikségesnek.

E példak hatasara végezetiil jegyezziik meg biiszkén
mi s, hogy a torokok kozmondasos magyarszeretetének
els6 megnyilatkozasait Mikesnél talaljuk: ,,Valo, a
torokok szeretnek benniinket” — allapitja meg szinte az
érkezés utan (4. levél); s megallapitasat évek multan is
megerdsiti (59. levél): ,,akarhol talaljunk t6rokokot, min-
dentitt jo szivvel latnak minket, mert a térok leginkabb a
magyarokat szereti.”

VOROSMARTY MIHALY

Mikes buja

Hanyaodal: tengerré lett a sok baj alattad,

Vésszé a balsors, mely iiz vala, fejedelem, s most
Semmi nem oly csendes, mint sirlakod a rideg éjben.
Tégedet a hajnal még alva hagy, a delelé nap

Alva talal, nyugodalmadbol ragyogasa nem ébreszt.
Még, melyen viharok megharcolnanak idonként,

Ko sincs hamvaidon. Pusztan és jelteleniil all

Kis halmod, s egyediil vagyok én mellette kesergéd
Hontalan agg, lét és nem lét kozt ingatag arnyék.

Es mi az én konnyem? Olcsé nedy tort sziinek erébdl
Régi iitodéstol mindennapos arja szememnek.

S oh egek, oh isten! neked ennyire kell vala jutnod,
Hogy siratod ily sok harcmunkaidnak utana

En legyek, oh te, kiért orszagnak kellene sirni.
Melynek halma fod itt, ellenség folde: nem osmer,
Melyben alaszallott hireddel elobbi szerencséd,
Arva hazad tiltott nevedet nem zengheti t6bbé.

Vajha ne érezd ezt a sulyos foldnek alatta,

S hogy fejedelmi porod nincs emlékezve, ne tudjad:
Im é16 emlék vagyok én, bii rajtam az irds,

Es ha magyar tin még e gydszos foldre vetddik,
Elmondom neki: , Itt nyugszik fejedelme hazddnak,
Szamkivetett onnan, mert nem vala benne szabadsag.”
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LEVAY JOZSEF

Mikes

Egyediil hallgatom tenger mormolasat,
Tenger habja felett futo szél zugasat —
Egyediil, egyediil
A bujdosok koziil
Nagy Torokorszagban!...
Hacsak itt nem lebeg sirjaban nyugovo
Rdkoczinak lelke, az eget csapkodo
Tenger haragjaban!

Peregnek a fakrol az oszi levelek,
Kit erre, kit arra kergetnek a szelek
S mas vidékre szall a
Cseveg6 madarka
Nagy Torokorszaghol...
Hat én merre menjek, hat én merre szalljak,
Melyik szogletébe e széles vilagnak,
Idegen hazambol?!

Zagon felé mutat egy halovany csillag,
Hol a bércek fején hokorona csillog
S a bércek aljaban
Tavaszi pompaban
Viragok fesinek...

Erdély fele mutat, hol minden viragon
Tarka pillangokent elso ifjusagom
Emleki ropkodnek.

Ah! miért nem szallhatok hozzad, sziilofoldem,
Mikor minden bokrod régi ismerdsem!
Meért vagy szolgasagban,

Gydszos rabigaban
Oly hosszu idokig?

Ha feléd indulok, lelkem visszatartja
Az édes szabadsag biivos-bdjos karja.
Vissza, mind a sirig!...

Itt eszem kenyerét a tordk csaszarnak,
Ablakomra titkos poroszlok nem jarnak
Ejjeli setétben
Hallgatni beszédem
Bearulas vegett...

Magdanos fa vagyok, melyre villam szakad,
Melyet vihar tordel, de legaldbb szabad
Levegovel élhet.
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Egyediil hallgatom tenger mormolasat,
Tenger habja felett futo szél zugasat —
Egyediil, egyediil
A bujdosok koziil
Nagy Torokorszagban.
Koriilottem lebeg sirjaban nyugodo
Rakoczinak lelke, az eget csapkodo
Tenger haragjaban.

VIGH PETER
Lévay Jozsef verse mellé

Pesten jarunk, az 1850-es évek elején, egy félreesd
kavéhazban vagy vendégldben, ahol olcso az étel, és
talan hangosabban is lehet szolni a kozéleti
kérdésekrol és irodalomrol. Ezen az 6szi

napon Vahot Imre rendezett egy
kisebb mulatsagot, aki kiilondsen
szerette felfedezni ezeket a
mulatokat. A tarsasagban ott
van az 0sszetort orszag
megtort koszorus koltoje,
Vorosmarty Mihaly is, és
a Pesti Naplo egy fiatal
munkatarsa, Lévay Jo-
zsef. Feldicsérik emez
Mikes cimi versét, mire §
Vorosmarty kéri, szaval-
nd el a tarsasagnak. ,,Pirul-
va vallottam be, hogy én
egyetlen versemet sem tudom
konyv nélkill. »Nem szégyenli
magat? — igy sz6lt Vordsmarty. — En
ilyen koromban az egész Zalan
futasat el tudtam volna mondani
konyv nélkdl...«.”

Ahogy egyes normék ¢és értékek a korral valtoznak,
ugy halvanyodnak vagy fényesednek az irodalmi
milvek is. Nem kell messzire visszamenniink: pér
generacioval ezel6tt a most itt olvashaté vers kozkincs
volt, az irodalomkedvelok mentalis kényvtaranak egy
konnyen felidézhetd darabja. Mara kissé megkopott,
poros lett. Adna magat a mondat kérdéssé hajlitott foly-

1 LEvAYy Jozsef: Visszatekintés, s.a.r. BALAZS Gydzd, Miskolc, Ref.
Redlgimnazium, 1935, 26.

Beck O. Fiilop: Mikes Kelemen

tatdsa: mint a vers cimzettje? Igen és nem. Emlékév
van, {innepeliink, s melyik betiiszereté magyar ember
szamara ne lenne €él8 szimbolum Beck O. Fiilop
emlékérme? Adnd magat, hogy 0sszeeressziik Mikest,
Lévayt és a Mikest — mert van ebben a versben némi
vad és egy csipetnyi irigység —, hogy szovegre szove-
get hozva feleseltessiik évszadzados halott literdto-
rainkat. A kisérlet egyébként roppant izgalmas ¢és talan
gylimdlesdzd is lehetne, de hagyjuk most
el. Unnep van. Ha felidézziik Lévayt,
aki megidézte Mikest, akkor meg-
tapasztalhatjuk — lehet, hogy
csak egy pillanatra —, hogy
vannak €10 hagyomanyok.
Nem jarnak hangosan,
nem hordozzadk tiinte-
tden korbe tekintetiiket,
csak néha kopogtatnak
be, hogy helyet kér-
jenek az asztalunknal.
Most épp kétszazdtven
év utan teszik ezt.
Béamulatos, mire képesek
halottaink. ,,Ha az embereknek
csak setét oldalat, embertelenségét
¢s biineit tartanok szemiink eldtt, meg
kellene gyilolniink az emberiséget. De
vajjon nem lennénk akkor 6nmagunk
is gyiiloletre méltd embertelenek?
Régton indulok irdasztalomtol sziileim sirjat latogatni, hogy
a halottaktol tanuljam szeretni az éloket.”™ (naplojegyzet,
1893. szept. 16.) Zarasként pedig tegyiik ide életrajzanak
elsé sorait: ,En is szilettem. Nem ugyan Arkédidban,
hanem a Sajo-volgyon [...].” Valoban: az emberek
Zagonban és Sajoszentpéteren sziiletnek meg, de Arkadia
nyitva all eléttiik.

2 BALAZS Gy0z6: 4 ,, Szentpéteri iives fészek”. Részletek Lévay Jozsef
naplojabol, Miskolc, 1935, 30-31.
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IGNACZ ROZSA
Anyja levelérol

Részlet a szerzd Hazajabol kirekesztve cimii regényébdl

Mikorra, mennyi idé alatt lohadt enyhén melegitd
parazzsa az az ellentétes érzelmek gytjtotta tliz, amelyik
Kelemenben gyulladt?

Hogy meglatta anyja levelét, els6 érzése a megdob-
bentd, egész lényét elarasztd hévség volt-¢? Erzett-é
rajongd szeretetet? Nézi: édesanyja aldott kezével irott
sorok. Mikor eldszor futja at konnyfatyolos szeme a le-
velet, fojtogatd szégyenérzet markolja sziven. Hogy ezt,
ezt tudta neki imi az édesanyja! O kérjen kegyelmet,
éppen 6? O hagyja itt Zsuzsit annak a beteges vén kéjenc-
nek a karmaiban? O, mikor hiszen Zsuzsi, Zsuzsi hagyta el
0t, mar elhagyta! Nem kell Zsuzsinak a koldusszegény
kamaras, mikor gazdag grofné asszony lehet.

Gyamoltalan, csacska édesanyam eltartana a tanult, idot
toltott fiat, csakhogy még lassa, mieldtt... nem! Nem halhat
még meg, fiatalos, erds, nagy akaratl asszony az ¢ édes-
anyja. Sz€p. Milyen ritka sz€ép asszony az én édesanyam.
Amilyen szép asszonyok, leanyok csakis odahaza,
Erdélyben teremnek. Egy sincs, egy sincs erdélyi asszo-
nyokhoz foghatod kedves, szép odakint Magyarorszagon
sem, nemhogy itt. Itt, most nem gondolhatok tobbé
akérhogyan Zsuzsira, nem Arva Torma Eva! Torménak
miért irja magat édesanyja, Boér Ferencné? Megholt talan
Boér? Ha igy irhat az édesanyja, csakis labancként irhat
igy. Hogy csdszar hiiségére térjen, éppen 6? A fejedelem
ellen ir édesanyja, ellene. Milyen gytilolet élhet benne sze-
gény urunk irdnt! Hogy most, éppen most hagyna itt, ha
képes volna a gyaldzatra, hogy egymaganak kiilon,
aldzatosan kegyelmet esdekeljen? Attdl a csaszartol, aki
mindenébdl kifosztotta, aki szamiizte, s lesse, ki tudna,
meddig, hogy netan még valaszra is méltatna a fene csaszar
az § alazatos esedezését! Edesanyja még latni, Slelni
akarna. Ki mas is van neki kiviile, aki igazan az 6vé? Aki
hii hozz4? Edesanyja mindig is féltékeny volt a fejedelem-
re, restellte, hogy a fia oly igen tiszteli és rajongja! Boér
Ferenc nem volt rossz ember, de 6t csak nem tisztelhette
apai példaképpen, mar a maga ingatag jelleme miatt sem.
Csak egy igazan nagy ember van Kelemen vilagaban: 6, a
fejedelem, aki mostansdg, éppen mostansdg egyre
kozelebb engedi 6t magdhoz, jabban még diploméciai
dolgokat is megbeszél vele. Es ami a legtdbb: tartja magat!
Viseli sorsat nemesen. Tir, Isten igaz embere! De miért,
hogy ez az oly sokaig utazott levél mintha az édesanyja
foztének illatat arasztand magabol, hogy lehet ilyent érezni
egy, ugy latszik, hogy tizenegy honapot utazott levélbol?
Kelt Kolosvarott 1722. decembris 22-én, s ma? Ma, mire
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ideérkezett, kinek, kiknek a kezén mehetett at ez a szé-
gyenteljes, gyalazatos arulast ajanlo levél? Szégyenteljes?
Nem, nem, az anyjat, a jo, az egyetlen édesanyjat, aki a
maga modjan akarnd a jot a gyermekének, a fia lathatasaért
vivo édesanyjat nem szégyellheti, de mégis! Fullaszto az,
ami elonti. Hogy hiitlenségre, alazkoddsra meg kegyelem-
kérésre biztatja. Zsarol! Zsarol vele, hogy azt irja, 6t mar
,meggyozte” az élet, ha nem siet haza, talan tobbé sohasem
latja! Ugy ver a szive, hogy majd beleszakad, az asztal
oldalaba kell fogoznia... Jaj de szép is ez, hiszen a levélbdl,
a szavakbol Zagon sz6l hozzaja, ha szazszor is Kolosvarrol
keltezte! Edesanyja. O az egyetlen jo bizonyossag Kelemen
¢letében. Apja sose volt, sose latta. Az apja is az édesanyja
volt egyben. Mikor is latta 6t utolszor? Régen, milyen
régen elszakadt téle. S hogy rohanna haza hozzd!
A szoknyajaba szeretné temetni az arcat. Ezt, a mait? Nem,
nem. Azt a régit. Nem kérhetem meg, hogy oltozzék fel,
édesanyam lelkem, menjen el, s kérje meg szamomra a ke-
z¢&t annak a... nem ledny mér az, édesanydm, nem lesz
lednykérés szamomra mar sosem. ..

Akkor szerettem talan a legjobban édes lelkem anyamat,
mikor kicsidkoromban gy elfenekelt volt Kovasznan —ne
sirjon, édesanyam, ezentul jobb leszek —, mert most mar
igazan jobb, tobb, emberségesebb emberré akarok, kell val-
nom, édesanyam, hat arulo, kegyelemesdd éppen ezért
nem, NEM! Nem fennhéjazas ez, édesanyam, alazkodom
én, higgye meg, de nem ember, nem, csakis az Uristen elétt,
aki rank, ream mérte ezt a sorsot. Nem hal meg a fejedelem
egyhamar, dehogy hal, mit ijesztget kend engemet? Erds,
vitéz ember 0, és a példa csak az. Az, csak az az egy,
ahogyan 6 €l, ahogyan viseli a nagysagat, megcsalattatasat,
bukasat, ahogy a reménység soha el nem hagyja, ahogy
dolgozik és nevet és imadkozik ¢és ¢l itten, 6, a dalia, kiért
asszonyok regimentje bomlott, most ¢l egyediil, ugy, ahogy
mar a kamalduli szerzeteseknél elkezdette volt, egy tevékeny
remete fejedelem maodjan, és én, én a kamarasa vagyok.
Maholnap mar a legelso, legbensébb embere.

Ha megtudna a fejedelem, hogy milyen levelet kapott!
Mit gondolna az ¢ 6zvegy édesanyjarol? Szégyen, szé-
gyen, hogy ezt tudta irni szegény! Tole telhetett ki ez?
Vagy réavette valaki, valaki ellenség-e? Volna-¢ Kelemen-
nek ellensége odahaza? Nem hiheti, hogy volna, nem
volt haragban soha senkivel az egy Mikes Ferkén kiviil,
azt a haragjat is elemésztette. Ellenség ki lehetne azokon
kiviil, akik az apja, Mikes Pal cselekedete miatt probaltak
volt {ildozni 6t?

Jozsirol nem ir anyam. .. Miért nem, vajon? Miféle levél
is ez? Ellenség szemének, német koponak, labanc tekin-
tetének, osztrak cenzor fiirkészésének szant levél? Jaj, hogy
ennyit, ennyit tudott busulni miattam, hogy aggédik éret-
tem ma is, most is, mint apr6 gyermek koromban!
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Mikor egy férfi zokogva sir, mit sirat, Uristen? Magat?
Szeret6jét? Kelemen — Zsuzsit? A szégyent, hogy ezt irhat-
ta neki az, aki mégiscsak a legtobb az ¢ életében. Hiszen a
legelsd 1¢lek 6, 6, aki életet adott neki — életiinket az Uris-
ten adja, az anya csak edénye sziiletendd testiinknek,
melybe a lélek... A, nem segit a filozof4las, ez ellen nem
segit. Csak ne tudja meg soha senki itt a bujdosok kozott,
hogy ezt a levelet kapta, ne tudjon senki errdl a levélrdl,
amelyikre nem lehet, nem lehet, lehetetlenség valaszolnia.
Mit irhatna? Az igazat? Hogy nem koldul kegyelmet, nem
lesz Réakoczi aruldja, hogy hiiséges a fejedelemhez holtaig
és mindenen til mindahhoz, amire az életét tette fel ez az
igaz ember — ezt meg nem irhatom anyamnak, szegénynek!
Ha ezt olvasna ellensége, ezzel okoznék bajt, rosszat neki.
Edesany4m lelkem nem tgy haland6, mint 6, mint a kozon-
séges haland6 emberek. Az eszme, a szabadsag eszméje s
az ¢ személye orokre, egybekototten, halhatatlanul: egy!...
Lassa, anyacska, én csak szolgalom a személyét, soha nem
csataztam. Draga jo édesanyam, kedhez repiilnék, ha lega-
labb szarnyas allatta valhatnék, akar egy repiilo féregge,
egy cserebogarra, hogy suhadnék haza kedhez, Zagonba!
De hol van Zagon most, édesanydm? Kié most? Arr6l nem
ir nekem. Zagon csak itt van bennem s ezekben a... Nem,
nem lettem poéta, semmi talentumom hozza, amiket ma-
gyar nyelvre forditok, irasokat, azok csak az unodalom
eliizésére valok, amiket ebbe a konyvbe irok — leveleket —,
anyacska, magammal levelezem. Mert leirom s el is olva-
som ¢s megformazom azt, amit atélek, latok, tanulok, s azt
is, ahogyan volt egyszer, ahogy haza-hazasuhajtozom; ma-
gamnak rottam mint torz jelet — jelek ezek a sorok, anyam.
Egy torténetet, amit francia nyelvbdl tettem at szekely
nyelvre, arra, amit anyam tanitott nekem, a ked nyelvén
irtam, egyetlen édesanyam, abba beleirtam Zagont, Zagont,
mintha ott tortént volna az, amit a francia irt volt. S nekem
most itt ezeken a papirokon Zagonom van, hazam van,
ebben otthon vagyok, ettdl el nem valhatok — ehhez nem
kell messzire hazamennem, ez velem van, bennem s velem
marad, mig élek, az anyamtol, az otthoni Ambrustol,
Vajnaéktol tanult gyermekkorombéli szavak szerint, hat
nem szégyellem én kedet, egyetlen jo édesanyam, csak a
levelét, azt, lassa, szégyenlenem kell masok, itteni
bujdosok el6tt! Mit tehessek vele? Meg nem semmi-
sithetem, azt nem. Egyebem sincsen mér édesanyamtol,
csak ez az egyetlen levele. De el kell rejtenem! Latta-¢ mér
mas valaki, itteni ezt a levelet, olvasta-¢, felteszi-€, hogy én
képes volnék kegyelmet, kiilon kegyelmet koldulni a tob-
biek hata megett, arulova valni, labanccd, itt hagyni a
fejedelmet, aldott urunkat? Zsibrik uram nem tori fol mas
ember levelét, remélem s hiszem, hogy itt nem olvasta
senki mas ezt a levelet kiviilem. A konstantinapolyi osztrak
cenzor bizonyara olvasta. De nem valaszolok én erre az

osztrak vagy mas kovetség utjan sem, sehogyan sem.
Mintha csak elveszett volna ez a levél Konstantinapoly €s
Rodosto kozott, nem, semmiképpen innen most s még talan
sokaig el nem mehetnék, szokve soha, kegyelmet esdve
semmiképp, nem hagyhatom az asszonyt sem, az Uj
asszonyt, pedig hiszen & otthagyott engemet. O, be szé-
gyellem az én csekély voltomat, igazdn én senkinek sem
kellek, csakis édesanydmnak kellenék még. Bocsdsson
meg Isten gonosz gondolatomért, hogy szégyenlettem az
anyam levelét, ember az anyjat nem szégyenelheti! De el
kell rejteni ezt a bizonyara megfélemlitett, gyamoltalan
asszonyszemélytol irott levelet.

Jozsi tanacsolta volna neki ezt? Nem hihetem. Nem ir
rola. De megvan Jozsi, bizonyara megvan. Boér Ferenc
fia bizonyara a német csdszar hii embere manapsag, s
anyam, szegény, draga jo anyam, hat van neki kiviilem
még egy fia — de nekem, ugy lehet, feleségem sem lesz
mar, sem fiam —, nem lehetett nekem olyan anyam, mint
Neki! Istenem, a fejedelem hds édesanyja! Kicsi,
gyamoltalan, mégis kiizdo, ligyeskedo, székely asszonyka
az én édesanyam, mit harcolt a pereskedéssel érettem...
Nekem az is kdpraztatta a lelkemet, hogy a mi urunknak, a
fejedelemnek is csak mostohaapja volt, mint nekem, miben
is nem Ot akartam koévetni, utdnozni, az egy csatazast
kivéve, azt 6 sem akarta, de hogy kerestem kozte s szegény
magam kozott a sorsbéli hasonldsagot, s hogy utanozom
mostan is, irok, ahogyan 6 is ir, nekem rola kell irnom, 6t
szolgalom — s ezt a levelet tiintessem el, de sebesen!

Ambrusért kialtott, vagyis a padlon dorombolt a
patkés csizma sarkaval olyan diihvel, mintha eszeveszett,
ortilt tancot jarna, aztan hogy a szolga ijedten felszaladt,
még egyre remegett a keze a kamaras irmak azzal a le-
véllel, mikor a parancsot kiadta. A hangja akkor mér
olyan nyugodt volt, mintha nem 6 dérémbdolt volna oly
eszeveszetten percekkel ezelott. ..

Az arva Torma Eva fiat keserg levelét dsszehajto-
gatva, egy bortokba varratta be Mikes Kelemen szol-
gajaval, Kecsiid Janossal, azaz Ambrussal.

A kamarasur egy bortarcat vett elé a 1adajabol, és azt
parancsolta, hogy annak a borét szabja fel, de minél elobb,
varrjon beldle egy kicsiny, hengerded tokocskat. Nagyot
nézett Ambrus, hogy még bort szabatna, varratna véle a
kamaras ur, ahhoz dikics, vagyis ar is kellenék! Hogy
doftkodje altal a bort csak a nagy, rozsdas varrotijével?!

— Gyorsan Ambrus, s ligyesen!

Véresre szurkodta a hiivelykujjat a szolga, mig a ki-
szabott, 6sszehajtogatott boron a rozsdas tiibe fiizott erds
kendercérnat atdotkodhette; a tii foka lyuggatta a hiivelykét
gytisziije hian, de meglett a tokocska nagy nehezen, aztan —
szokja meg a szegény cselédember az urak kiilonds cse-
lekedeteit! Ambrus csudalta egy cseppet azt, amit a
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kamaras r mivel, de hat az 6 dolga. Hogy mint egy kutya,
torok amulettet csinal abbol a bortokba préselt levélbol, egy
borszijacskat is varrat a tokra, a szijat a nyakaba akasztja, s
a kikotott inge ald, a kebelébe béereszti a leveles tokot.

— Janos — mondta a kamaras Ur, s megtorolte verejtékes
arcat —, ne haragudjék kend, hogy Ambrusnak nevezem,
ugyé, nem haragszik érette? — Nem vart feleletet, egy ara-
nyat, egy egész aranyat adott Ambrusnak a nehéz s hirtelen
munkaért. Janos-Ambrus alig merte elvenni a nagy pénzt,
nincsen ilyenbdl sokja a kamaras urnak se, de azt mondta:

— Tegye csak el, tegye a félretett zsoldja mellé, hatha
megfiadzik még.

— Mi az? Tan kend nem gyijtene utikoltségre, hogy
egyszer tan innet hazamenjen Szepesbe, a csaladjahoz?
Lengyelorszagon keresztiil talan lehetne... Janos.

— Nem megyek én mar innét sechova sem — sohajtott
Ambrus. — Meghalhatott azota a feleségem is, sohasem ira-
tott, nem is volt nekie kivel hogy irasson, vagy tan engem
vélt holtnak, s mas ember felesége lett. Lengyelben, Isten a
tudoja, él-e még az a leany, akivel dsszemelegedtem volt,
ahhoz, ha lehetne, még talantan el is mennék egyszer, de
leginkabb csak itten szolgalok, amég kegyelmed paran-
csolja. Hiszem, hova az Uristen az ember elkoltendd ke-
nyerét letette, ott kell azt nekie elkdltenie.

A kamaras ur felvont szemoldokkel hallgatta a torok
kozmondast a magyar nyelven ramondd s egyszeriben
bobeszédiivé bizalmasodott szolgat, s majd megtapogat-

ta az inge s a kaftanja alatt a bortokocskat, hogy lam ¢ is,
mint egy torok — amulettként 6rzi a masok eltt titkolni
valo, nagy-nagy szeretettel lelkét melengetd levelet.

Ambrus gy gondolta, hogy a kamarés Ur titkat nem
fogja elarulni senkinek, mindossze tan a szakacsnak
emliti meg, hogy milyen kiilonds amulettje lett a kamaras
urnak, hiszen a szakacson kivill nincsen neki mas jo
ismerdse itten senki. S a szakécs is sok ujdonsagot mond
neki, ha éppen raér, az urak nehezen érthetd szokasairol.

Mintegy honappal ezutén tortént, hogy a fejedelem
szakacsanak ideje akadt, hogy Ambrussal elbeszélgessen,
mivel ekkor rendelkezett gy a fejedelem, hogy csak
kisebb ebédet f6zzon a k6zos teremben étkezéknek, mert
6 nem lesz az ebédldhazban otthon ebédidében.

A kamaras urat rendelte maga mellé, azzal az 6haj-
tassal, hogy kisérje el 6t — mindossze két masik kisérdje
tarsasagaban — az 6zvegy Bercsényi grofné latogatasara,
az egykori K6szeghy Zsuzsihoz. Ugy illends, hogy régi
hil, j0 baratja harmadik feleségét, az 0j Ozvegyet két
hénappal a gyész utan végre meglatogassak. A Bercsényi
temetése Ota sem latta a fejedelem az {j Bercsényinét,
azon ott volt a fejedelem, s betegségében is egyre latogat-
ta Bercsényi urat, s igen sz&p cselekedetnek talalta azt,
hogy az uj asszony milyen hiven apolja az & legjobb
baratjat. Hat megérdemli, hogy most részvétlatogato vizi-
taval tisztelje meg, s éppen hogy Mikessel, hiszen Gvele
jart el legtobbszor Bercsényiékhez.

NOVEMBERI MARAI FILMNAPOK A TABAN MOZIBAN!

2011. november 9-t6l 13-ig a budapesti Taban mozi Marai miiveibdl késziilt filmekkel és emlékezd

beszélgetésekkel idézi meg az ir6 vilagat.

A véllalkozas egyediilallo: az dsszes eddig elkésziilt Maraival kapcsolatos film — legyen az dokumentum-
¢s jatékfilm, vagy fotdgrafikai alkotds — néhany nap alatt, ,,egy bokorban” megtekinthetd; rdadasul a

Krisztinavarosban, amely Marainak is lakhelye volt.

A vetitéseket beszélgetések és interjuk kovetik alkotokkal és a téma szakértdivel. A Mdrai Sandor
Kulturélis Kézalapitvany pedig egy mini-kiallitassal jarul hozza az 6sszképhez.

Erdekesség, hogy az egyik esten Osszmiivészeti formaban talalkozhatunk Marai filozofikus
gondolataival: miivészi videografikai kompozicio szolgaltat ill6 hatteret két szinmiivész felolvaso-szinhazi

produkcidjahoz, melyhez csellokiséret is tarsul.

A részletes misorinformaciokat 1asd:
www.tabanmozi.hu
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Az mi udvarunknak,

JuHAsz GYuLA

Mikes

Erdélyt siratta és az égre gondolt,
Nydjas panaszt, jambor vigaszt koholt,
Nagy fejedelme mar régen halott volt
Es giinydja és kedve is kopott.

Mint rege rémlett mar a tiint dicséség,
Kuruc harcok rézdobja hallgatott,
Tarogatoknak faja eltorott rég,

Rég és virag lett a sok hos halott!

O irt magdnak éjnek évadin,
Gubbasztott hiven csondes banatan,
A mulandosag iilt szemben vele.

S mig egyre-masra gyiilt a levele,
Erdélyt siratta és az égre gondolt,
A halottak kozt maga is halott volt.

ADY ENDRE
A halottas iinnep

(Mikes énekelhette volna)
Kines Gyula szeretett batyamnak

Otthon, az hazaban,

Koldus udvarunknak Szomorii hazdaban

Vége csak, hajh, velem lesz mar Latrok, hallom, vigan élnek
S az mi halottinknak S fiiliik mellett atkot
Dolguk milyen egyenes mar. Eresztnek a céda szélnek.

Be jo volt meghalni,

Az halottas tinnep

Velt dicsben meghalni Bizony magyar iinnep,

Az jo és f6 magyaroknak Nem maradt ott a javabul,
S be nagy dolog élni, Aki kicsit jobb volt,

Kik uj rosszat meg nem szoknak. Banataban fold ala bujt.

En hallom az ordt,

Az iizend orat,

Megyek, de széthorg a lelkem:
Oh, én édes fajtam,

Biinod meg nem érdemeltem.
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SERES ISTVAN
Feljegyzések
a bujdosotarsakrol

Zachar Jozsef (1943-2009) hadtirténész emlékére

A rodostoi emigracio pontos szamarol €s osszetételérdl
viszonylag kevés forrds all rendelkezésiinkre. Arrol
leginkabb a fennmaradt sziikszavi beszamolok, kovetsé-
gi jelentések mellett elsdsorban a bujdosok ellatasaval és
mindennapi gondjaival foglalkozo iratok, valamint a
helyi rémai katolikus plébania 1738. évvel kezdddo, €s
Thaly Kalmanék altal 1888-ban lemasolt anyakonyvei-
nek a bejegyzései alapjan nyerhetiink képet. Ez utobbiak,
valamint a Karacson Imre, illetve 6t kovetden a torok
torténészek altal kiadott okmanyok alapjan tudjuk, hogy
a rodostoi kuruc emigracido meglehetosen sokrétii volt.
A tobbséget alkotd magyarok kozott tobb olasz és fran-
cia szdrmazasu lakos is volt, akik tobbnyire Rékoczi
Jozsef kiséretéhez tartoztak, hazassagok ttjan pedig kor-
nyékbeli gordgokkel boviilt a kis kozosség létszama.
A véros lakossaga egyébként meglehetdsen tarka volt,
etnikai és vallasi szempontbol egyarant. Mikesék idején
Rodostoban a muszlim vallasu torokok mellett zsido,
gordg és ormény lakossag ¢€lt, s az utobbiakon kiviil a
kereszténységet kizarolag csak a bujdoso kolonia képez-
te. A varosra, és természetesen a Marvany-tenger térse-
gére Thaly Kalmanék latogatasakor oly jellemz6 ,,levan-
tei” jelleg csak a késobbiekben jott 1étre, bar abban két-
segkiviil jelentds szerepe volt a kuruc emigracionak is.
A bujdoso fejedelem torokorszagi é€letének, vala-
mint a rodostdi hétkdznapok legfontosabb forrasdnak
mindmaig Mikes Kelemen halhatatlan Torokorszagi
leveleit tekintjiik. Mikes az 1717. oktober 10. és 1758.
december 20. kozott eltelt 41 esztendd soran Gsszesen
207 fiktiv levelet irt, melyek koziil 172 kelt
Rodostoban, s azok koziil az elsé mar a varosba érke-
zéslik napjan, 1720. aprilis 24-én elkésziilt. Mikes
hagyatéka nem naplo vagy memodr, ennek ellenére
elszort utaldsai alapjan mégis jol rekonstrudlhato a buj-
dosok rodostoi élete, az emigracio Osszetételérdl és
tagjairdl viszont meglehetdsen rendszerteleniil irt.
A tobb mint négy évtized alatt minddssze 26 bujdoso-
tarsarol emlékezett meg hosszabb-rovidebb formaban,
s koziilik Bercsényi Laszlo és Rakoczi Gyorgy valoja-
ban csak latogatok voltak a varosban. Elsé olvasatra
kevésnek tlinhet ez a szam, viszont a torténész szama-
ra annal izgalmasabb feladat az adatok feldolgozasa.
Mikes megjegyzései ugyanis hii tiikrét adjak a bujdoso
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kolonia belso hierarchidjanak, hiszen, ha gondosan
végigolvassuk a mivet, latjuk, hogy a bujdosok emli-
tésének szama tobbnyire egyenes aranyban van azok-
nak az emigracion beliil betdltott szerepével, rangjaval.
Terjedelmi korlatok miatt jelen munkankban kénytele-
nek vagyunk eltekinteni a részletes elemzéstol, s elso-
sorban arra toreksziink, hogy a rendelkezésiinkre allo
oldalakon a fiktiv és misszilis levelek adatait, egyéb,
fontosabb forras-egyiittesek — a romai katolikus anya-
konyvek és a torok forrasok — segitségével két, a szak-
irodalomban eddig nem hasznositott forras adataival
vessiik 0ssze. Ez utobbiak egyike egy 1743. évi hiradas
Mikes egyik levelérdl, a masik pedig egy rovid fel-
jegyzés a Keresztényi Gondolatok cimii, 1747-ben
elkésziilt kéziratban.

Bujdosok a Torokorszagi levelekben
Fourak, tabornokok

1. Rékoczi Ferenc, II. fels6vadaszi hg. (1676-1735)
erdélyi fejedelem, a szabadsagért sszeszovetkezett
magyarorszagi rendek vezérlo fejedelme; Mikes
stirin emliti.

2. Rékoécezi Gyorgy hg. (1701-1756) a fejedelem kiseb-
bik fia, aki csak latogatoban jart Rodostoban 1727-
ben; Mikes csak a rodostoi tartozkodasa alatt emliti.

3. Rékoéczi Jozsef hg. (1700-1738), a fejedelem iddseb-
bik fia, 1736-1738 kozott az emigracio vezetdje;
Mikes stir(in emliti.

4. Bercsényi Miklos, szekesi gr. (1665-1725) Rékoczi
fogeneralisa; Mikes stirtin emliti (,,Bercsényi ur”).

5. Bercsényi Laszlo, székesi gr. (1689—1778) Francia-
orszag késobbi marsallja (,,Bercsényi rfi”); ugyan-
csak latogatoban jart itt, 1720-1721 fordulojan, ami-
kor katonakat toborzott a huszarezredébe; Mikes két
alkalommal tesz emlitést rola.

6. Csaky Mihaly, keresztszegi gr. (1676-1757) kuruc
tabornok (,,Csaki r”); Mikes hat alkalommal emliti.

7. Esterhdzy Antal, galdntai és fraknoi gr. (1676-1722)
kuruc tabornok (,,Esterhazi ur”); Mikes 1719-1722-
bol egy-két alkalommal emliti.

8. Esterhdzy Balint Jozsef, galantai és fraknoi gr.
(1705-1743), a fenti fia, kés6bbi francia brigadé-
ros, 1721 juliusdban tdvozott Franciaorszagba
Bercsényi Laszloval; Mikes egyszer emliti (,,a kis
Esterhazi”).

9. Forgach Simon, ghymesi gr. (1669-1730) kuruc
tabornok (,,Forgacs ur”); Mikes 1718-1721 kozott
hat alkalommal emliti.



OKTOBER

LATHATAR

Bujdosotarsak

10. D’asti, N. Rakoczi Jozsef olasz szarmazast tabor-
noka; Mikes mindossze egyetlen egyszer tesz rola
emlitést, 1738-ban (,,Daszti”).

11. Horvath Ferenc, ladonyi (1654k.—1723) Thokoly
Imre, majd II. Rakdczi Ferenc torokorszagi diplo-
mataja; Mikes kétszer emliti, 1720-ban és 1723
aprilisaban, amikor mar két honapja halott volt.

12.Tlosvay Jéanos, nagyilosvai (f1738) II. Rakoczi
Ferenc vice fegyverhordozoja, késébb Rakoczi
Jozsef tabornoka; Mikes minddssze egyetlen egy-
szer tesz rola emlitést, 1738-ban.

13. Papay Gaspar Thokoly Imre, majd II. Rakoczi
Ferenc torokorszagi diplomatdja; minddssze egy-
szer szerepel, 1720-ban.

14. Papay Janos (1740) II. Rékoczi Ferenc torokorsza-
gi megbizottja, késdbb Rakoczi Jozsef tdbornoka
(,,Papai sogor”); 17181740 kozott hat alkalommal
szerepel.

15. Pazmandy Péter, szomori és somodori (11742)
Rékoczi nemes aprodja, késébb francia huszartiszt,
ezredes; Mikes minddssze egyetlen egyszer tesz
rola emlitést, 1738-ban.

16. Sibrik Miklos, szarvaskendi (1673k.—1735) Rakoczi
féudvarmestere (,,Sibrik apank”, ,,Sibrik uram”,
,Zsibrik”); ot alkalommal szerepel 1722-1735
kozott.

17. Viguroux, N. francia kalandor, egykori orosz ezre-
des, (,,Viguru”); Mikes minddssze egyszer ir rola
1726-ban, meglehetdsen negativ szinben.

18. Zay Zsigmond, csomori br. (1689-1758) a Nemesi
Tarsasag gregariusaként kovette Rékoczit az emig-
racidba (,,Zay urfi”); Mikes hét alkalommal emléke-
zik meg rola 1738-1758 kozott.

Asszonyok, leanyok

19. Cséaky Krisztina gr. (1654-1723) Bercsényi Miklos
masodik felesége; Mikes hét alkalommal emliti
1718-1723 kozott (,,Bercsényiné asszonyom”, ,,az
uri asszony”).

20. Készeghy Zsuzsika (11750), Bercsényi Miklos har-
madik felesége (,,Zsuzsika”, a ,kis Zsuzsi”); Mikes
szerelme, akirdl stirin megemlékezik 1719-1726
kozott.

21.N. Erzsébet, Kajdacsy Péterné (,,Kajdacsyné”)
(1667k.—1757) Bercsényi Miklosné Csaky Krisztina
udvarholgye, 1726-ban Készeghy Zsuzsikaval
Lengyelorszagba tavozott, és ott is halt meg (férje,

Kajdacsi Péter kuruc ezereskapitany volt, aki
késobb Bercsényi szolgalataba allt); Mikes harom-
szor emliti 1719-1725 kozott.

22.N. N,, gr. Esterhdzy Antal harmadik felesége, egy
férjétél elvalasztott lengyel nd, aki eredetileg
Esterhdzy korabbi feleségének, Nigrelli Maria
Anndnak (11712) az udvarahoz tartozott; Mikes csak
egy-kétszer emliti 1719-1723 kozott.

23.N. N., az ,,6besterné”, akit Mikes még gyermekko-
rabol ismert (Mészaros Kalméan kutatasai alapjan
tudjuk, hogy Hans Jacob Diettrich kuruc gyalogez-
redes, gorgényi csaszari parancsnok felesége volt);
Mikes egyetlen egyszer emliti 1719-ben.

24.N. N., Talaba Maténak, Rékoczi fogarasfoldi szar-
mazast diplomatjanak a jegyese (,,Talaba matka-
ja”), Mikes egy izben tesz emlitést rola 1719-ben.

Egyéb személyek

25.N. N., Bercsényi¢k jezsuitdja; Mikes 1722-ben
emliti, amikor pestisben meghalt.

26.N. N., Rékoczi konyhamestere; Mikes 0t is egyszer
emliti 1722-ben, amikor a pestis két fiat is elvitte.

A fentiek kapcsan megallapithato, hogy tobbségiik-
6l Mikes a bujdosas elején tesz emlitést. A levelezés-
ben kdzponti helyet elfoglalo oreg fejedelemrol 1735-ig
szinte minden levél beszamolt, Bercsényi Miklés a
haldlaig, 6zvegye pedig Lengyelorszagba induldsdig
szerepel stirtin Mikes leveleiben. Ujabb fontos szereplé
a fejedelem id6sebbik fia, Rakoczi Jozsef, akinek hivei
koziil csak alig maroknyian tiinnek fel. Kiilon érdemes
emlitést tenniink az 1738. oktober 14-1 levélrdl, amely-
ben Mikes hat el6kelobb bujdosot nevez meg:

»Elég a, hogy ezen holnapnak 6-dik napjan, mind
hajora tilének a blijdoso urak, ugy mint: Csaky ur, Zay
urfi, Tlosvai, Papay, Daszti, ez olosz, Pazmany uraimék,
¢és magam.”

A fentiek koziil minddssze az olasz D’asti, Rakoczi
Jozsef egyik tdbornoka az, aki egyértelmiien uj ember
az emigracioban. Ennek ellenére a bizonyithatoan II.
Rakoczi Ferencékkel Torokorszagba érkezd tarsai
koziil minddssze Cséky és Papay Janos fordulnak eld a
koréabbi levelekben.

Megfigyelhetd ugyanakkor, hogy Mikes a Torok-
orszagi levelek rasakor, sot még a hazakiildott levelei-
ben is kiilonbséget tett az oreg fejedelemmel érkezett és
az azt kovetd idoszakban Rodostoba szakadt bujdosok
kozott, de még az el6zo csoportban sem az dsszes olyan
bujdosot értette, akik valoban az elsé hulldmban jottek
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torok foldre az oreg fejedelem, illetve tabornokai kisére-
tében. A tarsaira vonatkozo sziikszavu feljegyzésekben
ugyanis kizarolag csak a nemesi rangon levd, elokelobb
bujdosokra gondolt. Ezért tartjuk kiilondsen fontosnak
azon elejtett megjegyzéseit, amikor tarsai szamarol ir.
1738. december 15-én arrdl ir, hogy ,,a minap is elteme-
tok egy atyankfiat, és amennyien mar megmaradtunk,
egy szilvafanak is elfériink az &rnyékaban”, 1740. majus
22-én pedig a Bukarestbdl torténd elindulasukkor a
kovetkezot vetette papirra: ,,...itt hagyjuk egy kedves
bujdosod atyankfiat, a szegény Papay sogort [Papay
Janost — S. 1], aki elvégezé hosszas bujdosasat. Igy
fogyunk lassanként, ¢s annyi sok koziil csak négyen [!]
maradtunk, akik a szegény fejedelmet szerencsétlensé-
glinkre idegen orszagra kisértiik.”

Tizenhét évnek kellett eltelnie, hogy egy hasonlato-
san szomor(l esemény kapcsan Ujra tarsai szamarol
irjon. Az utolsé elotti levelében, 1757. december 29-én
az 1d6s Csaky Mihaly grof haldlarol emlékezett meg:
,,Ismét a halalrdl kell irnom, mert Csaki Grnak hatodik
a szava igen elnehezedvén, hetedik 11 oérakor reggel
meghala 81 esztendds koraban. [...] Utolsé generalisa
volt Rakoczi Ferencznek. Mar mi csak ketten marad-
tunk Zay urfival. Mi vagyunk a legutolsok...” Ezt kove-
toen kerek egy éven keresztiil egy sort sem vetett papir-
ra. Amikor pedig 01jbol tollat ragadott, ismét egy halal-
eset kapcsan tette. Az utolsd, 1758. december 20-an
datalt levelében az utolsd eredeti tarsa, br. Zay
Zsigmond még oktober 22-¢én tortént halalarol emléke-
zik meg annak kapcsan, hogy — immaron Rékoczi utol-
s6 hiveként — 6t nevezték ki a bujdoso kolonia basbug-
java ,,Zay urfi” utan: ,,Mennyi urakot, nemes embereket
temettiink mar el, kit egy, kit mas esztendében? Ugy
annyira, hogy mar csak ketten maradtunk volt Zay
urral. [...] Mert azt jo6 megtudni, hogy akik ebben az
orszagban az oreg Rakoczival jottiink, azok koziil csak
én maradtam. Hanem a kik most velem vannak, azok
ujak.” Ezzel teljesen megegyezik, amit alig tizenot
hénappal késobb, 1760. marcius 25-én vetett papirra, a
mostohadccséhez, Bard Huszar (Boér) Jozsethez irt
levelében: ,,Az itt 1év6 életem annyival méar most stlyo-
sabb, mert minden bujdoso tarsaimat eltemettem.”

Természetesen {1j emigransok a korabbi iddszakban, a
fejedelem élete soran is érkezhettek Rodostoba, Rakoczi
Jozsef herceg szinrelépésével azonban tobb francia és
olasz érkezett Torokorszagba, az 1738. évi al-dunai had-
jarat soran pedig a hadszintéren tartozkodé magyar
huszarezredek szamos katonaja szokott at a torokokhoz,
nem is szolva azokrdl a zommel ugyancsak magyar
onkéntesekrol, akiket Maridssy Adam toborzott Khotin
varaban. Emellett arrol is tudomdasunk van, hogy a tor6-
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kok a csaszari hadsereg szamos foglyul ejtett katonajat
besoroztak az ifju Rakoczi seregébe. Ennek ellenére
Mikes az ujonnan jottekrél mindossze harom levelében
ejtett szot. 1738 nyardn még Oszinte 6romének adott
hangot, hogy addig ,,egy valamire val6” magyar sem jott
Rékoczi mellé [!], s akik jottek, azok is csak a ,,fara vald
felmagasztaltatast kertilték el”. Egy évvel késobb, 1739.
jinius 4-én Mikes a ,nem okos, hazajokot elhagyo
magyarok”-rol tesz emlitést, akiket a Porta Csaky
Mihaly tabornok parancsnoksdga alatt Vidinbe rendelt.
A haborut lezar6 béketargyalasokat kovetden a torokok
mellett tartozkodd magyar katonakat leszerelték, s véle-
ménylink szerint azok vagy eloszlottak, és kiilfoldre
tavoztak, vagy pedig Rodostoban telepedtek le. Mikes
azonban majd husz éven keresztiil egy szot sem irt roluk,
csupan ¢élete végén tesz megjegyzést arrdl, hogy a
magyar kolonia tagjai mar teljes egészében ijonnan jott
bujdosokbol all. Az utolso, 1758. december 20-an kelt
levelében, br. Zay Zsigmond haldla utan pl. megemliti,
hogy ,,akik most velem vannak, azok tjak.”

Javorka Adam tudositasa a torokorszagi
emigransokrol

[rodalom- ¢és torténetirasunkban, elsdsorban pedig a
Mikes-kutatas terén teljesen elkeriilte a figyelmet egy, a
Rékoczi-emigracioval, pontosabban Rékoczi Jozsef
hatalomra kertilési kisérletével kapcsolatos honi forras-
csoport. A Kérolyi csalad nemzetségi levéltaranak levél-
irok szerint csoportositott anyagaban tobb olyan levél is
talalhato, melyeket az Ocskay LaszIot elfogd kuruc had-
nagy, Rakoczi késébbi diplomataja, Javorka Adam irt.
Javorka 1743. méjus 22-én, a lengyelorszagi Skolébol
levélben kereste meg Karolyi Sandort, Rékoczi egykori
generalisat, és tajékoztatta, hogy a kozelmultban hét
magyar érkezett hozza Torokorszagbol. A jovevények
magyar huszarok voltak, akik 1738 koriil dezertaltak ala-
kulataiktol, és Rakoczi Jozsef katonasagahoz csatlakoz-
tak. Ezt kovetden éveken at tengddtek az Oszman Biro-
dalom teriiletén, mig, értesiilve a Maria Teréziatol meg-
hirdetett amnesztia-rendeletrdl [!], Lengyelorszagba jot-
tek és az 0 kozbenjarasat kérték, hogy hazatérhessenek.
Javorka ennek eleget is tett, és megfeleld ajanlolevéllel
ellatva Kérolyi partfogasaba ajanlotta a menekiilteket.
Alevél Javorka igazolasaval és a munkécsi csaszari
parancsnok utlevelével egyiitt lett besorolva a levéltar
anyagaba (MOL P 398. Missiles). Az egykori kuruc tiszt
¢s emigrans azonban nem csak egyszer irt levelet: azt
ugyanis egy hosszabb levélvaltas kovette! Javorka azon-
ban elég jellegzetesen irta vezetékneve kezddbetijét, s az
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inkabb egy kozépen athuzott Z-re emlékeztetett. Ennek
tulajdonithatd, hogy a névmutatoban egy ,,Zavorka
Adam” nevii levéliro is helyet kapott, akinél még tovab-
bi hat, 1743. méjus 29. és 1744. aprilis 10. kozott irt
levél talalhato. Mondanunk sem kell, a két személy teljes
mértékben azonos. A junius 22-én kelt levél szamos 1,
korabban nem ismert adalékkal egésziti ki tudasunkat,
mivel ebben Javorka
részletesen beszamolt a
fejedelem halalat kove-
t6 torténésekrol, amikor
krimi konzulként nem
volt hajland6  részt
venni Rakoczi Jozsef és
a Porta terveiben. Len-
gyelorszagba ment, és
mikdzben az ott €16
emigransokkal rendsze-
resen Osszejart, a rodos-
toi  bujdosokkal oly
mértékben elmérgese-
dett a kapcsolata, hogy
hosszu éveken keresztiil
semmit sem tudtak egy-
masrol. Nem sokkal a levélirast megeldz6 idében azon-
ban hirt kapott roluk. Alljon itt err8l Javorka sajat
beszamoloja:

,Mi illeti, az ide bent lakozd magyarok feldl mast nem
érhatok Exellentiadnak, az hogy az Torok Orszéagiak, az
mioltatol nem annudltam assumalni dolgot vélek, fent
hattu[n]k egy mason, hanem minapdban vettem
Jaraslordl, néhai Bercsényi 6zvegyének levelét, tudosét-
van, hogy vett volna Mikes Kelemen Uram levelét
Rodostorol ad Propontidem [Propontisz: a Marvany-ten-
ger bizanci neve — S. 1] kérvén az Aszonyt, ed Nagysagat,
hogy tuddséttana, kik lehetnek ¢letben mig az magya-
rok kozol Lengyel Orszagban, detegalvan emlétett
Mikes Uram is, kik vésznek ottan életben még, tud-
nyaillik Miltdsagos Grof Csaky Uram, Baron Zay
Zigmond, az hogy harman tanalkoznak mig az elsék
kozol valok, Illosvay Janos, Papay Janos, anno 1738.
elhalanak, Mariasy Adam Chotinban hala meg, széntén
moskak eljiivetelek elétt harom holnappal, et sic transit glo-
ria mundi. Kruczay Istvany Uram Jarasl6 alat tolti ideit, az
két uzveggyel, ugy mind Bercsénéné és Kaidaczené Aszo-
nyémékkal.”

A levél alapjan tehat maga Karolyi Sandor érdekléd-
hetett Javorkatol a régi, még Rékoczival kiilfoldre tavo-
zott bujdosok koziil. Neki azonban mar évek 6ta nem
volt kapcsolata a torokorszagiakkal, arrdl viszont
beszamolhatott, hogy éppen a napokban kapott hirt

Beszédes Kalman: Panagia Revmatokratira Rodosztoban,

hol gr Bercsényi, gr. Eszterhazy és Sibrik sirkovei léteznek

feloliik. Bercsényi Miklos Jaroslawban €16 6zvegye,
Koészeghy Zsuzsika ugyanis néhany napja irta meg
neki, hogy levelet kapott Mikes Kelementdl, Rodos-
tobol. Mikes tdle érdeklodott a lengyelorszagi bujdosok
feldl, 6 pedig beszamolt arrol, hogy a régiek koziil rajta
kiviil méar csak ketten élnek Rodostoban: gr. Csaky
Mihaly tabornok és br. Zay Zsigmond. A tudositas meg-
emlékezik még harom
¥ tovabbi torokorszagi
bujdosordl. Ezek koziil,
' Javorka masodlagos
beszamolodja  szerint
Ilosvay Janos és Papai
Janos [!] még 1738-ban
meghaltak, Maridssy
Adam pedig hirom
honappal az oroszok
bevonulésa eldtt hunyt
el Khotin vérosaban.
Végezetiil Javorka a
lengyelorszagiakat is
felsorolta Karolyinak,
eszerint Krucsay Istvan
Jaroslaw alatt éldegélt
a két ozveggyel, Kdszeghy Zsuzsikaval és Kajdacsi
Péternével.

Ha most ismételten fellapozzuk a Tordkorszagi levelek
megfeleld oldalait, latni fogjuk, hogy Javorka 1743-as
adata milyen szépen illeszkedik Mikes megjegyzései
kozé! Mint lattuk, Papai Janos 1740. mdajus 22. el6tt
bekovetkezett haldlaval mar csak négyen maradtak azok
koziil, akik a fejedelmet idegen orszagba kisérték. Mivel
harom évvel késoébb mar csak harman voltak, az eltelt
iddszakban ismét elveszitettek egyik tarsukat. Vajon ki
lehetett ez a bujdos6? A katolikus anyakonyv tanfisaga
szerint ez id0 tajt minddssze egyetlen olyan személy
hunyt el, aki (tarsadalmi) rangja és pozicioja alapjan
beleillett Mikes koncepciojaba. Ez a személy pedig
Pazmandy Péter ezredes volt, aki 1742. augusztus 5-én
halalozott el Rodostoban. A palyafutasat Rakoczi nemes
aprodjaként kezd6 Pdzmandy a fejedelemmel egyiitt
hagyta el Magyarorszagot, Franciaorszagban huszartiszt
lett, de a kurucok mellett vett részt az 1716-1718. évi
torok haboruban, és 1721-ig torok foldon is tartézkodott.
Zachar Jozsef ¢életrajza szerint ezt kovetden Qjra vissza-
tért Franciaorszagba, majd Rakoczi Jozsef ezredeseként
kerilt ismét vissza, s azt kovetden végig Torokorszagban
maradt. Sajnos, Mikes csak akkor emlékezett meg rola,
amikor 1738 oktoberében megnevezi a fejedelemi kisé-
retében tartozkodd bujdoso urakat. Ugyanilyen sziiksza-
viak egyébként az eddig feltart torok forrasok is: 1738.
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januar 8-9-én ,,Pazman bejzade”-t a Csernavodaba indu-
16 Rakoczi Jozsef kiséretében emlitik; a haboru utan
Rodostoba visszatért, illetve az ott ujonnan letelepedd
bujdosok tartdsdijanak megéllapitdsakor pedig mar
»Pazman ezredes” néven szerepel. Vazolt palyafutasa
alapjan Mikes joggal tarthatta els6vonalbéli bujdosonak:
nemes ember volt, magas rangli katonatiszt, és Gigy tiinik,
hogy valoban az elsdk kozott
érkezett Torokorszagba!

Az 1738-t6l fennmaradt ro-
dostoi anyakonyvek a habort
befejezését kovetd évtizedek-
b6l szamos, addig nem ismert,

s zommel Ujonnan érkezett
emigrans nevét meglrizték. T
Ezen férfitk tobbsége egyértel-
milen Rékoczi Jozsef betdrési
kisérlete kapcsan kertilt Torok-
orszdgba, s bizonydra nem
jarunk tavol az igazsagtol, ha
ugy véljiik, hogy nagy tobbse-
giik a tordk elleni harcokban
részt vett magyar huszarezre-
dek szokott katonai kozil
keriilt ki. Bar az anyakonyvek
szerint sem gr. Csaky Mihaly,
sem pedig gr. Zay Zsigmond
nem ¢élt kiillonosebb tarsadalmi
¢letet a bujdoso kolonidban, az
1738-at kovetd esztenddkben
két olyan személy is szerepel, akik az eddigi kutatdsok
eredményei szerint az oreg fejedelemmel egy idoben
érkezett nemesek koz¢é tartoztak.

Egyikiik Kdszeghy Janos, Bercsényi, majd Rakoczi
fegyverhordozdja, Koszeghy Zsuzsika batyja lenne,
régi, Ung varmegyei nemesi csalad sarja. Ezen férfia
egy gorog no férjeként, szamos gyermek édesapjaként
szerepel az anyakonyvekben, fokapitanyként vett részt
Rékoczi Jozsef habortijaban, és 1740 utan telepedett le
Rodostoban, néhany év mulva viszont, dsszeférhetet-
lenség miatt csaladostol Isztambulba koltozott. A masik
személy egy Ditrich Boldizsar nevii bujdosd, aki 1740.
december 8-an kelt egybe egy Judit nevii magyar novel,
¢s 1762. szeptember 22-¢én temették el. Thaly bizonyi-
tasa szerint az utobbi személy valdjaban a Liptd varme-
gyei benedekfalvi Dietrich csaladbol szarmazott, és
Rakoczi Nemesi Tarsasaganak tagja volt.

Nos, ugy tlinik, hogy Mikes egyikiiket sem sorolta az
elsok koze, igy azon a véleményen vagyunk, hogy az 6
esetiikben vagy a Torokorszagba érkezés datuma, vagy
pedig a Thaly altal levezetett szarmazas nem stimmel.
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Bercsényi, Eszterhazy és Sibrik sirjaval, 1891. nov. 15.

Magunk részér6l ugyanis feltétel nélkiil elfogadjuk
Mikes véleményét, mivel a Rakoczi-szabadsagharc for-
rasaibol ismert Koszeghy és Dietrich szdrmazésa és tar-
sadalmi helyzete alapjan egyenrangl volt Mikessel,
tehat ha Thalynak igaza van, Oket is szdmon kellett
volna tartania! Minderrdl azonban csak késébbi kutaté-
sok alapjan tudunk biztosat mondani.

Jellemzo egyébként, hogy
Javorka fentebbi beszamoldja
az elsok kozott emliti a Mikes
levele idején mar nem ¢él6
Tlosvay Janost, Mariassy Ada-
mot ¢s Papai Janost, holott pl.
Ilosvay is csak 1738. oktoberé-
ben szerepel a Torokorszagi
levelekben, Maridssy pedig
egyszer sem. A hiradas viszont
kettdjiik életrajzat is pontositja.
Mivel egy 1739. majus 15-i
szultdni ferman szerint a
Khotinban elhunyt Maridssy
tabornok helyére a Porta br.
Zay Zsigmondot rendelte,
Javorka levele alapjan biztos-
nak tekinthetd, hogy az ezredes
nem sokkal a szultdni ferméan
kelte el6tt halhatott meg, mivel
Khotin varat az oroszok 1739.
augusztus 30-an vették be.
Ennek fényében viszont egyér-
telmi, hogy az 1738. december 15-én Mikesnél emli-
tett elhunyt csakis [losvay Janos lehetett, aki — tabor-
noki rangban — Rékoczi Jozsef kiséretéhez tartozott, és
Mikes oktober 14-1 levele szerint ott volt a 6-an hajo-
ra szallo bujdosod urak kozott. Ugyanakkor kiilonds,
hogy Javorka Papai Janos halalat is 1738-ra teszi,
holott 6t az 1739. szeptember 17-én Bukarestbe érkezo
Mikes betegesen ugyan, de életben talalta, 1740. majus
22-¢én viszont mar arrol tudosit, hogy elvégezte ,hos-
szas bujdosasat”.

Mikes feljegyzései bujdosotarsairol

A fentiekben éppen azt igyekeztiink bemutatni, hogy
Mikes elszort leirasaiban szinte kizarolag csak az oreg
fejedelemmel bejott tarsairdl emlékezett meg, az ijon-
nan jott és 1740 utan mar a bujdoso kozosség tobbségét
ado emigransok koziil viszont (az olasz tdbornokon
kiviil) egyet sem nevez meg. Nos, egy szerencsés vélet-
len folytan mégis rendelkeziink egy altala irt feljegy-
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zéssel, amely Ot tarsat is emliti! Az 1747-ben elkésziilt
Keresztenyi gondolatok cimii forditasban, a cimlap elotti
lapon a kévetkezdt olvashatjuk:

watzkot hitta Isten eloszor Anyaszent egyhdzaban

1747 12. Tbris rosa ellene mondvan eretnekségi

nek. az anyaszent egyhaz kebelében jott / és az
Istenhez

ment. 2 8bris 1748

Ma nagy tsotortokon 1751 az Isten baranya véri
nek érdemiért az Anyaszent egy hazaban hoza ke
szeget a ki is mar negyedik tiz esztend6tol

fogvast. adgya Isten hogy ne légyen az utolso Amen.
Ma nagy tsotortokon 1758 az Isten Anyaszent egy
hazéban hoza martont. Adgya Isten ne legyen utolso”

A rovid feljegyzés facsimiléjét mar 1910-ben kozol-
te Marki Sandor, a Rékoczi-¢letrajza I11. kotetének 712.
oldalan, a kovetkezd megjegyzéssel: ,,227. Mikes fol-
jegyzései bujdoso tarsairol. (A Ker. gondolatok cz. kéz-
iratban.)” A késobbiekben a feljegyzés adatai is rend-
szerint emlitésre kertiltek, de a nevek alapjan egyik sze-
mélyt sem tudtak beazonositani.

A szdveg elemzése
alapjan rogton szembe-
tlinik, hogy Mikes az
altala is kovetett romai
katolikus vallasra attért
bujdosdtarsairdl, ponto-
sabban azok katolizala-
sanak idopontjarol és
korillményeirdl készitett =
feljegyzéseket kiilonbo- ees
z6 idépontokban. A tar- =22
talom, valamint az el-
téré tinta és irasmod
alapjan a szoveg négy
jol elkiilonithetd részre
bonthato. Mint latjuk, a
feljegyzések Osszesen négy nevet emlitenek: ,,latzko”-t,
Hrosa”’-t,  keszeget” és ,,martont”. A feljegyezések egy-
bevetése alapjan kideriil, hogy ,,Latzko” volt az elsd,
aki felvette a katolikus vallast, amire valosziniileg még
1741-ben keriilhetett sor, mivel az 1751. év nagycsiitor-
tokén katolizalt ,,Keszeg” mar a negyedik volt tiz éve.
Mivel azonban koztiik csak az 1747. szeptember 12-én
katolikussd lett, és 1748. oktober 2-an elhunyt ,,Rosa”
van megnevezve, az eltelt iddszakban lennie kellett

Beszédes Kalman: Bercsényi haza — 1891. december 31.

még egy tarsuknak is! Az utolso emlités ,,Marton”-nal
kapcsolatos, aki 1758-ban, ugyancsak nagycsiitortokon
vette fel a katolikus vallast. Nos, a rodostoi anyakony-
vek mind a négy bujdoso nevét megorizték:

A Mikes 1751. évi feljegyzése alapjan 1741-ben katoli-
zalt ,Latzko -t Laszké Laszlonak hivtak, aki 1745. dprilis
26-an hunyt el, és Antonio Luvari plébanos altal aznap a
rodostdi ormény temetdben lett eltemetve. Az anyakonyvi
bejegyzés ,,Ladislaus Lazcho” néven emliti.

A masodikként emlitett ,,Rosa” eredeti neve Rosa
Mihaly volt, akirél Antonio Luvari plébanos kiilon meg
is jegyezte, hogy kalvinistabol lett katolikussa, és
Mikes leirasaval teljesen egybehangzoan 1748. oktober
2-an hunyt el, és még aznap el is temették az ormények
temetdjében.

A harmadikként emlitett ,,Keszeg” kilétének megal-
lapitasa elsd pillantasra kissé nehezebbnek tlinik.
Az 1751. aprilis 11-én, nagycsiitortokon katolizalt sze-
mély véleménylink szerint a Koszeghy Gydrgy néven
ismert bujdosoval lehetett azonos, akinek vezetékne-
vét a legkiillonb6zobb modon irtdk az anyakonyvek:
Kiosek, Kidssek, Kiosek, Kossek, Kiosszegi, Kisszek,
Kisszeky stb. Az 6 nevével teljes hitelességgel elo-
szor 1752-ben talalkozunk, amikor Szatméri Agnes-
sel egyiitt Kovacs Mihaly és egy Maria nevii gorog
nd eskiivoi tanujaként szerepel. Ezt kdvetden egyre
tobbszor talalkozunk
vele, 1754. augusztus 5-
én Kovacs Madriaval
egy talalt gyermek ke-
resztsziiloje; 1760. ju-
nius 11-¢én pedig a mar
emlitett Szatmari Ag-
nessel egylitt szerepel,
amikor elvallalja Ka-
tinkay (,,Hotinkai”) Illés
fianak a keresztsziilosé-
gét. Koszeghy Gyorgy
1768. majus 30-an felesé-
gil vett egy Angela-
Maria Vitale (Vitalis
Méria) nevii rodostdi nt,
akitél 1769. marcius 16-an Gergely nevii fia sziiletett. Gyer-
mekének azonban nem sokaig Grvendezhetett, mivel 1771.
november 16-an pestisben meghalt. Ez a férfin azért is fon-
tos kutatasaink szempontjabol, mivel 6 a Rodosto késobbi
torténetében oly fontos szerepet jatszo Koszeghy csalad
6se. Ezen csalad tagjai, illetve leszarmazottai koziil
keriiltek ki a varos osztrak konzuljai, az 1888-ban, alig
két héttel Thaly Kalmanék ideérkezése el6tt, 94 éves
koraban elhunyt Kdszeghy Cecilia személyében pedig
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az utolso magyar nevet visel6 rodostoi lakos tavozott el
az ¢él6k sorabol! A korabbi szakirodalom, beleértve
jelen sorok ir6jat is, Thaly nyomén a rodostoi
K6szeghy csaladot teljes egészében Koszeghy Zsuzsika
batyjatol, Bercsényi Miklés, majd II. Rakoczi Ferenc
mellett udvari tisztséget betdltd Koszeghy Janostol
szarmaztatta. Ujabban viszont ugy véljiik, hogy a csalad
bizonyitott felmendjeként szerepld Gyorgy valdjaban
egy Ujonnan érkezett emigrans lehetett, aki csak az
1751. aprilis 11-én tortént katolizalasat kovetden kez-
dett szerepet vallalni a rodostoi tarsadalmi életben.
Talan ezt tamasztja ala egy korabeli anyakonyvi bejegy-
z¢és is. A Thaly altal készitett masolatok kozott 1751.
szeptember 13-4n a fent mar emlitett Katinkay
(,Hotinkai”) Illés és felesége, a gordg szdrmazasa Irén
(,Hirena”) Janos nevii gyermekének keresztelésekor
Szatmari Agnes mellett egy , Kiosek” nevii férfi szere-
pel. Sajnos a keresztnevet Thaly nem tudta kibetiizni.
Mivel azonban a holgy tobbszor is Kdszeghy
Gyorggyel egyiitt szerepel, a Mikes altal emlitett
»,Keszeg” pedig nem sokkal kordbban katolizalt, a
keresztnév nélkiil emlitett bujdosot is vele kell azono-
sitanunk. Levezetésiink viszont cafolja Kdszeghy
Janoshoz, illetve Mikes ,kis Zsuzsi”-jahoz fiiz6d6
esetleges rokoni kapcsolatot, ezért a kérdéssel a késob-
biekben kiilon is foglalkoznunk kell.

Az utolsoként emlitett bujdoso (,,Marton”) kapcsan
— aki 1758. marcius 23-4n, ugyancsak nagycsiitortok
napjan tért at — ismét konnyebb helyzetben vagyunk.
A katolizalas idopontja utdn nem sokkal ugyanis rog-

ton megjelenik az anyakonyvekben egy Marton
keresztnevii bujdosd. Gyorok Martonrol van szo, aki-
nek vezetékneve az anyakonyvek Guruk, Giuruk,
Ghiuruk formaban egyarant eléfordul, s egy izben
pedig Martinus Hungarus-ként szerepel! Elsé em-
litésére 1760. augusztus 7-én kertilt sor, amikor Déavid
nevili fidt megkeresztelték. Feleségétdl, a drindpolyi
szarmazasu gordg Maria Panajotatol 1760-1777
kozott Osszesen négy fia és két lednya sziiletett.
Gyorok Marton 1780. marcius 3-4n, felesége pedig
1788. februar 24-én hunyt el.

A négy bujdosot tehat sikeriilt beazonositanunk, de
vajon ki lehetett az 6tddik katolikussa lett bujdoso?
1741 és 1751 kozott kellett attérnie, am a tobbiekhez
hasonldan ezen eseménynek sincsen mds nyoma
Mikes hiradasan kiviil. Az anyakonyvekben viszont
tobb bujdoso neve meg6rzodott, akik nagy valdszini-
séggel Rakoczi Jozsef betorési kisérlete utan keriiltek
Rodostoba, a keresett személy kilétét azonban legfel-
jebb tovabbi kutatdsok sordn lehet megallapitani.
Osszefoglaldsunkat azzal a megallapitassal kivanjuk
zarni, hogy Mikes f0 miivének alapos elemzése még
napjainkban is kecsegtethet j eredményekkel, elso-
sorban mas jellegli forrasok adataival dsszevetve, €s a
Mikes-¢letmii tudomanytorténeti vizsgalata, s nem
utols6 sorban a korabeli irathagyatékok atvizsgalasa
soran is elokeriilhetnek eddig nem ismert adalékok,
melyek segithetnek jobban megismerni Mikes
Kelemen é¢letét. A fent bemutatott két forrds legalabb-
is ezt latszik alatamasztani.

Osszefoglalasunkban igyekeztiink attekinteni a rodostéi emigraciora
vonatkozo forrasokat, Mikes irodalmi miikddése kapcsan elsGsorban
Hopp Lajos alapvet6 forraskiadasaira és elemzéseire hagyatkoztunk, a
rodosto6i anyakonyvek adatait pedig Thaly Kalman kiadasabol idéztiik.
Az emigracio (katonai) torténetével kapcsolatban Karacson Imre for-
raskiadasa mellett a nemrégiben elhunyt kivalo hadtorténész, Zachar
Jozsef monografiit vettiik alapul. A dolgozatban emlitett személyek
¢letrajzainal elsésorban Heckenast Gusztav Mészaros Kalman altal
végs6 formaba ontott kitlinG adattarara hagyatkoztunk, egyes bujdosok
kapcsan pedig Mészaros Kalman és a sajat korabbi eredményeinket
idéztiik.
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Bujdosok

A dedk meggyujtotta a gyertya langjanal a pip4jat, eloke-
reste a ladajabol a tarsolyt, és fako port hintett beldle a
parazsall6 latakiai dohanyra. A por persegni kezdett, és a
kis szoba egyszerre tele lett kohogtetd, gyantaszertl fiisttel.

Hopp! — mosolyogta el magat a dedk, s nemcsak
betette, hanem be is kallantyuzta az ablakot, hogy a
keser(i flist ki ne szolgalhasson a tornacra. Ott udvarol-
tak az urak a fejedelemnek a napszallat hiisében, s a
deak félt, hogy nagy nevetség lesz abbol, ha rajtakapjak,
hogy 6 zagoni fenyolevéltobakkal veszejti meg a torok
muskotalyt. O maga is restellte ezt a gyerekséget, de hat
kibe mit oltott az Isten, az ellen hidba rugolodzik. Mar
rég leszokott mindenféle bolondsagrol, nem tekinget a
torok asszonyok feredzséje ala, a Susika nevét se metszi
mar bele az ifju citrusfak sima bdribe — de a zdgoni szag
nélkiil csak nem tud ellenni. Az erdélyi atyafiakkal kiil-
det maganak hébe-hoba egy zacskobol fenyodlevelet her-
baté gyanant, s ha annak a fiistjébe takarodzhat, akkor
nincs semmi baj. Csak a szemét kell lehunyni, s egy-
szerre otthon van a Mikes-portan, még az dreg malom
kelepelését is hallja. [lyenkor magatol szalad a penna a
papiron, s alig gyozi a versenyt viddm gondolatok fel-
héfutasaval. De mikor elfogy a fiives zacsko, akkor
hidba kiildi a halebi basa a latakiat: nem latni a kék fiist-
ben semmit, s nagy hézagok maradnak a didriumban.

Megkoppantotta a gyertyat, eldvett egy leveleskony-
vet, ¢és folirta a lap szélére a datumot: Rodosto, 12.
marty. 1735.

A Tudtoll meg-megvetette a labat a szalkas papirban,
¢s nagyon gorongyos betiiket eresztett.

,»1alan majusnak nevezhetném ezt a holnapot, olyan
szép idok jarnak. Es az id6 sokkal vidimabb az elmémnél,
mert mar egynéhany napoktol fogvast nem latom az urun-
kat ollyan allapotban, mint azel6tt. Mert ha igen titkollya
is, de észre lehet venni, hogy vagyon valamely belsd baja.
Az 6 természete szerént valo mindenkori j6 kedve most
nem ollyan gyakorta vald, és mintha er6szakkal volna...”

Mar a harmadik ludtollat torélte dereseddé hajaba, a
stiri gubacslevet is folhigitotta egy kortynyi borral —
mely hogy egészen karba ne vesszen, legalabb a szajat
megoblogette vele —, de csak nagyon akadozott az iras.

— Eh, nénékam, varjon ked holnapig! — csapta le a
deak a pennat. Aztan nagyot nyujtozkodott, kinyitotta
az ajtot, és kinézett az iszalagos tornacra.

A hold éppen akkor lépett ki a Marmara-tengerbdl,
¢s rapiroslott a fejedelem faradtan lecsiiggesztett fehér

fejére. Vele szemben Sibrik {ilt, a kopasz udvarmester,
tole jobbra, balra Csaky grof és Mariassy, a két gene-
ralis, az asztal végén Javorka, a félovaszmester. A tob-
biek mind elbujdoskaltak tizendt esztendd alatt, ki a
temet fekete ciprusai ald, ki a gorog templom kripta-
jaba. (Ugyan volt olyan is, aki hazaportazott, csaszar-
hiiségre hodolt, de az van legmélyebbre temetve.
Olyan mélyre, hogy sose lesz arkangyal, aki onnan fol-
trombitalja.)

»Megférnénk egy szilvafa drnyékéaban, akik megma-
radtunk” — gondolta egy kis sirhatnéksaggal a deak, s
ahogy megallt a torndc torott marvanylépcsojén az
arnyékban, megképzett eldtte az elsé este, amit
Rodostoban toltottek: 24. apr. 1720.

Akkor is ilyen holdas este volt — azaz dehogyis ilyen
volt az! Most igy bukdosik a hold képe a vizben, mint
egy halsiito réztepsi, akkor meg ugy lobogott rajta
végig, mint egy langkard. Aztdn nem almos vénségek
darvadoztak itt az ereszet alatt, hanem kurucok karom-
kodtak olyan poganyul, hogy azt igen j6 volt nem érte-
ni a torok és ormény szenteknek.

— Nem Rodostdé ez, hanem Ostorod — dofkodte
Bercsényi a leoldott kardjaval a veranda kotablait. —
Vesztette volna az isten az anyjaban, aki a fundamentu-
mat lerakta!

— De még azt is am, aki a kenyerét kitanalta! — hor-
diilt fol Sibrik. — Magyar gyomor ezt a kéz utan kelet-
len, lapat utan siitetlen arpabodagot be nem veszi.
Nagyot vétkezett Krisztus urunk, hogy az egészet szét
nem osztotta bibliai csodanak.

— De hiszen van itt mas csoda is! — csavargatta a nya-
kat a kohogds Javorka. — Itt olyan por terem, akitiil
valyogot kop az ember.

— Ki-ki a maga kadjar6l dézmal — fintorodott el a
képe a nyalka Papainak, a bujdosok diplomatajanak —,
engemet az itten valo asszonyok tesznek korsagossa.
Mikor délutan a kadinal jartam, ott 6bégattak az 6rmé-
nyek. Azon ijedeztek a nyavalydsok, hogy mink,
magyarok az utcan is hamiskodunk a fehérnéppel. ,,No,
kadi — mondom a birénak —, megmondhadd az 6rmé-
nyeidnek, hogy ne féltsék a feleségeket a magyaroktol,
mert semmi bantasuk nem lesz, de még ha az ¢ gyukjok
a mi kakasainkhoz jonnének, amilyen fertelmes &bra-
zatjuk van, attol mind a tengernek szaladunk.”

— Az pedig rusnya pocséta — sodorta kétfelé mérge-
sen Maridssy a zaszl0s bajuszat. — Olyan dogszaga van,
mintha labancok fereddje volna. Azt mondom, nem is
birjuk mi itten ki holdujulasig.

Akkor megnyilt az ajto, és megszolalt a fejedelem.
A haborgé vizek folott jaré Udvozitd arca siithetett Gigy,
mint akkor az ové.
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— En pedig azt mondom kegyelmeteknek, hogy ki
fogjuk itten birni holdunk fogytaig, mert ott kell kenye-
riinket megenniink, a holott azt a felséges Isten sza-
munkra elvetette. Es ne bantsuk ezt a foldet, mert
hazank mar ez minekiink hazank helyett, aki kivetett
benniinket magabol.

Mindenki lehorgasztotta a fejét, €s a deak is lenyelte,
amit mondani akart. Csak lopva merte beleirni méasnap
a leveleskonyvbe:

»Bizony isten ugy szere-
tem Rodostot, hogy soha
nem felejthetem Zagont...”

O nem is felejtette,
hanem a tobbiek beletorod-
tek abba, hogy mint vonjak,
ugy kell tancolnunk. Aztin
akit fellobbasztott is a haza-
vagyakozas, erdt kellett
azon venni a fejedelem ked-
véért, akitdl zokszot soha
senki nem hallott. Aki latta
méltosagos magaviseletét,
mikor a jové-mend kovete-
ket fogadta, vagy aki latta
szeliden mosolyogni, mikor
az esztergapad mellett sze-
degette ki szakallabol a gya-
luforgacsokat, vagy aki hal-
lotta, amint asztal felett a I¢lek békességét magyarazta a
patereknek: meg kellett telni békességgel. Aztan meg
ugy van az, hogy aki tiz-hisz esztendokig alarcban jar,
mikor leveszi azt, mar akkor az igazi arcvonasai is fol-
vették az alarc idomat.

Scudéry kisasszonynak' ez a példazata jutott eszébe a
deaknak, ahogy onnan a tornac aljabol elnézte a négy
oreget a fejedelem mellett. Ugy elduruzsolgattak ott a
klematiszok alatt, mintha csak az 0si udvarhaz el6tt iilné-
nek a napraforgok kozt, varva az éjszakai agybontésra.

— Felsz¢l fuj — hiizta 6ssze magan Sibrik a kaftant —,
esot indit.

— Legalabb behozza az oleanderek szagat — szippan-
tott nagyot Maridssy a mézes levegdbdl. — Soha ilyen
szep szagot nem éreztem.

Javorka kovér teste alatt is megreccsent a nadszék,
ahogy Oreges lasstisaggal dleloforman lenditette ki két
karjat.

— Aldott fold az ilyen, ahol 6rokés a tavasz.

— Nem csoda, ha itt egész esztenddben szolnak a
filemiilék — asitott Csaky generalis. — Délutan a kajma-

1 A17. sz.-ban élt francia irén6.
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kam kertjében egészen elandalodtam a csattogasukon.
Mondtam is a koménak, hogy ha ilyent hall az ember,
szazesztendds koraban se kivankozik meghalni.

A fejedelem, aki eddig hallgatagon merengett el az
egymas utan kigyullado égi tiizekben, nagyot séhajtott.

A bujdosok szeme csodalkozva villant dssze. Tizenot
esztendd ota eldszor hallottak sohajtani Rakoczit. De nem-
csak sohajtott, meg is szolalt:

— Latjatok kelmetek, hogy
elgyerekesedik vénségére az
ember. Adnék az életembdl
tiz esztendot, ha én még egy-
szer olyan kakukkszot hall-
hatnék, mint gyermekko-
romban a munkécsi erdében.
Mert szebben szol otthon a
kakukk, mint itt a fiilemiile.

Ezzel a fejedelem meghaj-
totta a fejét, és bement az
agyashazaba, a négy Oreg
pedig ott maradt nagy cson-
dességben. Csattoghattak mér
a rodostdi flilemiilék akarmi-
lyen biibajosan a granatalma-
bokrokon, nem hallotta azt
egyikiik se. Mindnyajuknak a
kakukkszon jart az esze.

— Hiaba no — mosolyodott
el fanyarul Csaky —, én itt még sohase lattam kakukkot.
Nem jaratos madar az erre.

— Nem jaratos, nem jaratos — mérgeskedett Javorka —,
de ha a fejedelem azt kivanja?

Sibrik az 6klével verte az asztalt.

— Ha masképp nem lehet, magam megyek haza érte a
Bakonyba!

Bizony nemigen koppant mar az oreg 6kol. A dedk,
ahogy odalépett, el is mosolyodott a nagy tiizességen.

— Meg is kellene am a kakukkot fogni, nagyuram.
Az pedig nem valami megallés madar, aki a tenyerébe
r6piil az embernek, ha azt mondja neki, hogy ,,pipikém”.

— Kotty belé, szilvalé! — nevetett félfogra az udvar-
mester, aki mindig ingerkedett a dedkkal. — Hat mond-
jon kend okosabbat, ha tud. Kendet tigyis a nagy esziért
tartja a fejedelem Gnagysaga.

— No, én csak annyit mondok — vont vallat a dedk —,
hogy ¢én igenis kakukkot lattam a héten a kertben.

— Vadgalamb volt az, dcsém — legyintett Mariassy —,
kék vadgalamb. Azt én is lattam.

A deak rahagyja, hogy az is lehet.

— Lehetett az a cserzévarga kadinaja, mert annak is
kék a szoknydja — vetett rancot a Sibrik szeme sarka-
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ban a nevetés. — Csakhogy az, ha a dedkot meglatja,
nem azt mondja, hogy ,.kakukk”, hanem azt mondja,
hogy ,.kukkuru”.

De akarhogy ette az irigység az oreg udvari embert,
alighanem a dedknak volt igaza, mert masnap reggel
megszolalt a kakukk a bujdosok kertjében, hogy csak
ugy rengett bele a magyarok utcaja:

— Ku-kukk! Ku-kukk!

Szempillantas alatt talpon volt az egész udvar, s a
fejedelem csak igy reggeli patyolatban, boldogan hall-
gatta az ahitott madarat.

Mariassy pedig oldalba konyokolte Sibriket.

— Helyedbe jott a kakukk, Miklos, nem probalod
megfogni?

— Meg ¢én, ha addig élek is! — csosszant papucsba az
oregur, s megindult a nagy kertben a kakukkvadaszat.

Alig szuszogott 6kegyelme, mikor visszatipegett.

— Bolondda tett az ebadta — toriilgette a homlokardl a
verejtéket az inge ujjaval. — Mindig odabb rdppent,
mikor beértem volna. Pedig kicsavarom a nyakat, ha
megfogom.

— Téan keveset igért? — nevetett Javorka.

— Mindig egy esztendot, a betyar, akarhanyszor kér-
deztem. No megallj, megmellesztelek, ha megkaplak!

— Jobb, ha elhagyod a hajkuraszast — intette a fejede-
lem. — Meg tigyse fogod, s ha elvaditod innen, akkor se
kakukk, se kakukkszo.

Mikes éppen erre bijt ki a halokamrajabol. Almosan
dorzsolte a keze fejével a szemét, s akkorakat asitott,
hogy majd elnyelte
Sibriket, aki mérge-
sen nekiformedt:

— Kend is akkor
bujik el6, mikor mar
a kakukk se szol!
Mar éppen jelentést
akartam tenni Onagy- £
saganak, hogy bele- %
esett kend az éjszaka ===
a kalamarisba.

Motyogott vala-
mit a dedk, hogy
maskor majd fris-
sebb lesz. De bizony
mindig elaludta a kakukkszot, pedig egy allo hétig min-
den hajnalban megszolalt a kakukk a rodostdi kertben.
Olték is vele az urak eleget az Alomszuszékot. Mar csak
azért is, hogy viditsak vele a fejedelmet, akinek hiaba
igért megszamlalhatatlan sok esztendot a kakukk, egyre

2 Fiatalsag bolondsag.
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fogyott, mint a megszegett kenyér. Pedig napjaban
haromszor is itattak vele a borzongas ellen valé gyujto-
vanyfiiteat.

Kiilonosen Sibrik nem maradhatott a deaktol. Tudta,
hogy mindjart elfelhésodik a szelid képe, ha Zagont
emlegetik, azért is azzal borsolt ra:

— No, Kelemen, kendnek is rossz hirét viszi am a
kakukk a zagoni lanyokhoz. Nem szeretik am azok az
olyan legényt, aki nagyon alvos.

A deak sziigyébe vagta a fejét, és olyan banatosan
meredt maga elé, hogy a fejedelemnek megesett rajta a
szive. S masnap hajnalban, mikor megszolalt a kakukk,
elhagyta az agyat, és halkan megkocogtatta a deak ajtajat.

— Kelemen, fiam, gyere kakukkszot hallgatni. Most
az egyszer aztan te csufoljad majd ki a vén Sibriket.

De hogy a dedk meg se moccant, a fejedelem ranyi-
totta az ajtot.

— He¢, Kelemen! — dofott oda a botjaval a medveborre.

A medvebOron azonban nem fekiidt senki.
Amennyire a félhomalyban latni lehetett, a dedk nem is
volt a szobdban.

A fejedelem mindig tisztaéletli ember volt, s mivel 0
is hallott a szép varganérol, rosszkedviien csovalta meg
a fejét.

— Juventus ventus.”

(Arra nem is gondolt, hogy a szeles ,.fiatal” mar a
negyvendtodik esztendejét gazolja.)

Lent a kertben azonban olyan szépen zengett a
kakukkszd, hogy elfelejtette a bossziisagat. Azt se vette

észre, ahogy a vallara

vetett bottal haladt a

hajnal pirossagaban a

puszpangbokrok kozt,

hogy sajat arnyéka
ugy koveti a harma-
tos flivon, mint egy

¢ orias kaszas.
A kakukk éppen
ott hallgatott el, ahol

a fejedelem megallt

keresztet vetni, mert

a kéapolndban meg-

csendiilt a hajnali

harang.

— No, most meglesem!

Széthajtotta a siiri, gubancos tamaricskabozotot, és
belesett a tisztasra.

A fiiben ott hasalt a dedk, konyokére diilve, és mig
piros arcan végigcsorogtak a konnyek, hangja talzen-
gette a kis harang szavat:

— Ku-kukk! Ku-kukk!
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Az ismeretlen Mikes

A vezérl6 fejdelemmel és a bujdosok népes csoportjaval
egylitt Mikes Kelemen 1720. éprilis 21-én érkezett
Rodostoba, szamiizetésének végsé allomashelyére,
amely ,kedves megunt varosa, édes keseri laktunk
helye” lett szdméra. Mésfél év elteltével a fejedelmi
kamaras, t6le korantsem megszokott médon, verset irt
¢letének 1j helyszinérél, de a menedéket ado
telepiilésrol sem tudott ugy szolni, hogy ne fejezze ki
honvagyat, nosztalgijat a kényszeriien elhagyott valodi
haza irant. Ez a kettdsség a hosszu vers legelsé
sz6lamaban felcsendiil: ,,Lakunk partjan a tengernek, /
Toltjiik napjat életiinknek. / Annak gyakran nagy
zugdsat, / Latjuk s halljuk hankodéasat. / Abban nagy
halak jétszanak, / Oromokben ugrandoznak // De a par-
ton akik laknak, / Szomortan sthajtoznak.

A koéltemény irdja — a bujdosas 1éthelyzetébdl fakado
,,szomorU sohajtozas”, a haza utani sovargas és a gond-
viselésbe vetett toretlen hit és bizakodas mellett — mégis
megtalalta Rodostoban ,,az id6 jol eltoltésének modjat”.
Vigaszul és szellemi energiainak hasznositdsa miatt is a
konyvek vilagahoz fordult, konyvek kozott €16 ember lett.
Nem igy indult palyafutasa, nem ez volt ¢élete célja, de ez
lett a sorsa.

Noha Mikes ir6i aktivitdsa formalisan Rodostoban
kezd6dott, az ehhez sziikséges képzettség és kulturaltsag
megszerzése ifji éveiben gyokerezik. A kolozsvari jezsui-
ta gimnaziumban alapos latin nyelvi és irodalmi tudasra
tett szert, erre épiilt ot évi franciaorszagi tartdzkodasanak
tapasztalata, ott szerzett nyelvi kompetencidja, olvasottsa-
ga, a Rékoczi konyvei révén is megismert szellemiség.
Az ismeretek és élmények szoveggé formalasa, papirra
vetése viszont majd csak az unalmasnak bizonyult, ¢l-
ményszegény torok kornyezetben indult meg, ahol a szot-
lanul kavézgato, baratsdgosan bologatd, de érdemi
eszmecserére alkalmatlan vendéglatok helyett szellemi
mozgast csak a konyvek hozhattak a vilag dolgaira eleven
kivancsisaggal tekint fejedelmi aprodnak. Indokolt tehat,
hogy az ismeretlen Mikest a mostani jeles évfordulon
¢éppen a konyvek vilaga fel6l kiséreljiik meg jellemezni, az
6t ovezd konyves vilag révén igyekezziink felidézni
szellemiségét, a korabbiaknal ismertebbé tenni
gondolkodasmodjat, miiveltségét, mentalitasat. E lehe-
toség megteremtéséért koszonet illeti a jelen kiallitas
szervezoit, az ELTE Konyvtaranak illetékes munkatarsait,
a Mikes-eml¢kév rendezdit, koncepcidjanak kialakitoit.

Kiallitasmegnyito, ELTE Konyvtara, 2011. majus 3.
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Rakoczi irodalmi hajlama, sokrétii publicisztikai
aktivitasa, bibliofil érdeklddése, konyvszeretete nyilvan
példa volt Mikes szamara, hasznalhatta ura konyvtarat is,
irdsra inspirald tényezokben tehat nem volt hidny
Rodostoban. Maig sem egészen tisztazott azonban, hogy
a bujdosok milyen uton kaphattak utanpotlast kony-
vekbol, minthogy Mikes irasai olyan miivek ismeretét is
elaruljak, amelyek nem szerepelnek a rodostdi konyvtar
Zolnai Béla altal gondosan sszeallitott jegyzekén, sot a
bujdosok franciaorszagi tartdzkoddsa idején még meg
sem jelentek, igy azokat nem vihette magaval a
Foldkozi-tengeren a bujdosokkal a fedélzetén Torok-
orszag felé¢ haladd galya. Ebbdl az a 1ényeges tanulsag
adodik, hogy a foldrajzi tavolsag és a politikai—dip-
lomdciai akadalyok ellenére is miikodott a kapesolat az
exilium és a nyugat-eurdpai konyvvildg kozott, s ennek
kovetkeztében Mikes a szamiizetésben is korszertibb
gondolkodd tudott lenni, mint sokkal elénydsebb
helyzetben 1év6 itthoni kortarsainak zome.

Mint Hopp Lajos kutatdsaibol tudjuk, a Leveleskonyv
szovegének mintegy 23%-a olvasmanyélmény, indo-
koltan keriiltek tehat a kiallitas elsd csoportjaba azok a
konyvek, amelyek az ,,édes néne” cimére kiildott levelek
forrasai lehettek. A figyelmes szemlélé mar itt szem-
betalalja magat az ¢életmi egyik jellegzetes vonasaval:
az olvasmanyanyag, a mikesi miiveltség kore rendkiviil
sokszinti, mégis harmonikusan simul be a heterogén
ismeretkincs a levelek konnyed béjjal, rokoko ele-
ganciaval csevegé stilusaba. Szotarak, utleirasok, fold-
rajzi és torténelmi munkdk szerepelnek itt, ezekbdl
meritett a levelek irdja, amikor példaul a selyemhernyo-
tenyésztésrol, a gyapottermelésrol, a templomosok és a
maltai lovagok eredetérdl vagy egyéb kuriozitasokrol,
kiilonleges eseményekrdl szott be példazatokat a
szamara oly kedvesnek alkotott fiktiv levelezopartner
mulattatdsara. Ha a gondos filologiai elemzés nem
mutatna ki, nem is tinne fel a gordiilékeny levélstilus-
ban a betétek jelenléte, olyannyira asszimilalja oket a
szerzoi alapallas, a vilagot csendes dertivel, székelyes
humorral, sét olykor szolid irénidval, de mindig
megértéssel szemlélo irdi mentalitas.

Meggyozden illusztralja a kiallitott konyvek sora,
hogy Mikes igen nagyra értékelte a tudast, az ismeret-
szerzést. Miként 62. levelében irja: a ,,tudatlan tanacsur
olyan egy orszdgban, mint egy iires hordo a pincében”.
Az orszag legfébb javat is eszerint fogalmazza meg:
,»... mint hazafia azt akarnam, hogy a tudomany oly
kozonséges volna nalunk, valamint a tudatlansag”.

Miifaji mintaknak nem volt hijan Mikes. A felvila-
gosodas szazadanak francia irodalma eldszeretettel
hasznalta a levélforma legkiilonfélébb valfajait, ezekbdl
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boséges valogatast lathatunk a tarlokban a kiallitas
masodik egységeként. Mikes érdeme, hogy raérzett a
mifaj idoszeriségére, meglatta a benne rejlo lehe-
toségeket, sajat helyzetére adaptalhato vonasait. Régota
kozhely a szakirodalomban, hogy leginkabb Madam de
Sévigné stilusa hathatott ra, a francia irond bensdséges
hangvétele, bizalmas galantériaja egyik legerdsebb
ihletd mintdja lehetett, az ¢ kiterjedt levelezését itt
ezuttal egy késobbi kiadasu kotete képviseli. De lathato
az is, hogy gazdag valaszték allt rendelkezésére annak,
aki ekkoriban a levélmifaj elméleti kérdései irant
érdeklodott vagy gyakorlati példait kereste.

A forditasok eredetijei alkotjak a kiallitott konyvek
harmadik csoportjat, ezeknek magyar nyelvii megis-
mertetése — miként Hopp Lajos fogalmazott —,,az ablakok
kitarasat jelentette az eurdpai civilizaciora”. Tizenkét
ilyen miivet iiltetett at magyarra Mikes, koztiik szdmos
erkolcstanitd értekezést, moralfilozofiai elmélkedést,
koziiliik nem egy filojanzenista gondolatokat fogalmazott
meg Calmet és Fleury nyoman. A forditott miivek
ismerete tiikr6z0dik a Leveleskonyv szovegében, s az
onalld mikesi proza e remekmiive csak Ugy érthetd
igazan, ha a mogotte allo, a forditasokbol szarmazo
atvételeket is szamitasba vessziik. A nevelésrdl beiktatott
eszmefuttatasa példaul Charles Gobinet Sorbonne-on
meghirdetett oktatasi reformjainak szellemét idézi, de
Madame de Gomez novellaciklusanak rokoké kecsessége
és Antoine Courtin moralizal6 dialogusainak divatos gon-
dolatai is visszakoszonnek a Leveleskonyv soraiban.

Felting viszont az ellentét is, amely egyes atiiltetések
rigorozus, aszkétikus-biblikus szemléletmaddja, valamint a
»kedves nénjének” cimzett levelek hangvétele kozott
érzékelhetd. Ennek példdja figyelhetdé meg Az ifjak
kalauza kapcsan, ahol magyarul adja vissza a francia
eredetinek karos konyvekrol szolo intelmeit, a heretikus,
az istentelen, a ,szemérmetlen és fajtalan konyvek”
tilalmat, s ugyanakkor tudjuk, hogy ezzel ellentétes modon
a levelekben szivesen elidézik a szerelmi témakon,
kedvtelve ad el6 akar pajzannak is nevezhet6 anekdotakat,
a nok és férfiak viszonyat érintd epizodokat. A moralizald
munkdk magyar adaptaldsa tehat nem kototte guzsba
Mikes kreativitasat, de ismeretk6zlo, stiluscsiszold és
vilagképtagitd hatdsuk jelentékeny, ezt az itt sorjazo
konyvek meggydzden és latvanyosan illusztraljak.

A rodost6i konyvtar allomanyanak sorsa ismeretlen,
de a konyvjegyzéke megmaradt, s ez tanusitja az anyag
sokrétiiségét és korszeriiségét. A Zolnai Béla és Kopeczi
Béla altal vizsgalt konyvlistan szereplé mivek koziil
mutat be néhanyat jelen kiallitds negyedik egysége,
amelybdl az is kitiinik, hogy a fejedelem és koryezete
szinte naprakészen tdjékozodott a kor alapvetd vallasi,

kegyességi, teologiai vitaiban, a janzenista—anti-
janzenista polémia részleteiben, s a szamiizetésben az
elmélkedd, onelemzd, moralis dilemmakat targyal6 ird-
sok kiilondsen nagy szdmban voltak jelen.

Nemcsak a konyveknek, de a kéziratoknak is meg-
van a maguk kiilén sorsa, olykor kalandos ttja a
nyomdafestekig. Jol példazzak ezt a Rodostobol haza-
kertilt iratok, amelyek koziil jelentdségét tekintve
kiemelkedik a Leveleskonyv autograf eredetije, az Egri
Féegyhazmegyei Konyvtar kéziratgylijteményének
mindmaig egyik legértékesebb darabja, legféltettebb
kincse. Ezt Toldy Ferenc ajanlotta fel 1867-ben
Bartakovics Béla egri érseknek megvételre, s a bibliofil
fopap altal megvasarolt kotetek kozt keriilt mai helyére,
Egerbe. Ugyanebben a csoportban lathato Mikes egy
masik kézirata, Az Iffjaknak kaluzza cimi forditdsanak
piszkozata, amely ma az ELTE Egyetemi Konyvtaranak
tulajdona, s ide keriiltek Mikes miiveinek legkorabbi
kiadasai is, amelyekbol a magyar irodalmi koztudat
Mikes-recepcidjanak torténete tarul fel.

A Rakoczi-féle szabadsagmozgalom egyes doku-
mentumi egészitik ki a kiallitott anyagot, a tarlat egri
valtozataban pedig a konyvgyijtd, konyvtargyarapito
Bartakovics érsek mecéndsi torekvéseinek ered-
ményeibdl lathatunk bovebb valogatast.

,»-.a konyv a lelke az elmének” — igy magyaritja
Mikes Antoine de Courtin erkolcsneveld dialdgusanak
szavait, s iroi teljesitménye azt igazolja, hogy ez nem
csupan jol hangzd szentencia, hanem mélyen atérzett
igazsag volt a szamara. Ennek fényében mondhatjuk, hogy
az itt kidllitott konyvek hil tikrei, szellemi és érzelmi
Osztonzoi a Parizst megjart, sz€les 1atokord, kornyezetére
eleven kivancsisaggal figyeld és reflektalo szekely ifju
eszmevilaganak, gondolkodasmodjanak, onreflexiv
mentalitdsanak, személyiségfejlodésének. A kotetek révén
bepillanthat a mai olvaso a két és fél évszazaddal korabbi
szerz0 ir6i mihelyébe, arrol tajékozodhat, hogy a korszak
europai eszméi, miifajai miként taldlkozhattak ¢és
otvozodhettek egy friss szellemii erdélyi magyar értel-
miségi alkotokedvével, kreativitasaval, gondolatvilagaval.
Mikes Kelemennek koszonhetd, hogy néhany vonatkozas-
ban szinkronba kertiltek koranak modern eurdpai eszméi a
magyar irodalommal, nyelvvel, stilussal, kultiraval.
A konyvek tanfjelei ennek a folyamatnak, alapot
teremtenek arra, hogy a korabbindl mélyebben és
arnyaltabban lathassuk a mikesi életmiivet, a korszak
lelkiismereti, kegyességi, miivelddési, politikai dilemmait,
a francia kultra keleti iranyu kisugarzasanak ttvonalait.
Reméljiik, hogy az ijbol fellendiilo kutatomunka mellett
az itt lathato konyvek is eldsegitik az ,,ismeretlen Mikes”
mindinkabb ismertté valasat.
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Kiallitas

a budapesti Egyetemi
Konyvtarban

Mikes Kelemen (1690-1761) halélanak 250. évforduldjat
tinnepelve 2011-ben Az ismeretlen Mikes cimen két
helyszinen, a budapesti Egyetemi Konyvtar Disztermében
¢s az Egri Foegyhazmegyei Konyvtarban nyilt kiallitas.
Mindkét tarlat kozéppontjaban — targyi emlékek hianyaban
— Mikes Kelemen életmiive all. A kett6s kiallitds meg-
rendezését elsosorban az a koriilmény Osztondzte, hogy
mig az Egri Féegyhdzmegyei Konyvtarban Orzik a
Torokorszagi levelek eredeti kéziratdt, a budapesti
Egyetemi Konyvtarban taldlhatd Az ifjak kalauza cimi
Mikes-forditds egyik szerzoi kézirata. A két gylijtemeény —
az eltérd adottsagok ellenére —mas teriileten is jOl kiegésziti
egymast. A parhuzamosan latogathat6 tarlatok bepillantast
nyljtanak a konyvtdrak allomanyanak kevéssé ismert
rétegeibe. A ,kettos kiallitas” fogalma ebben az esetben azt
jelenti, hogy a bemutat6 két helyszinen azonos koncepcid
szerint épll fel, ugyanakkor a megtekinthetd anyag
egységet alkot, kolesondsen kiegésziti egymast.

A kiallitasok f6 célja, hogy az évforduld alkalmabol a
sz¢lesebb kozonség elé tarja az utobbi évtizedek Mikes-
kutatasainak néhany fontosabb eredményét és felhivja a
figyelmet Mikes Kelemen széles korti miiveltségére.
A kamara kiallitasok tekintetében szokatlan megoldast
jelentds részben motivalta a Mikes-kutatds jelenlegi
helyzete. Mindkét tarlat utal a kutatds megoldatlan kérdé-
seire és szemlélteti a XVII. szazadi és a XVIIL. szdzad eleji
francia eszmearamlatok széles korii befogadasat.

Akiallitas hét tematikus részre tagolodik, melyek koziil
hat mindkét helyen megtalalhato. A hetedik, Bartakovics
Béla (1791-1873), 1850-t6] egri érsek gytijté €s mecénasi
tevékenységével kapcsolatos rész a helyi vonatkozasok
miatt csak Egerben lathatd. A Torokorszagi levelek
forrésai cimii elsd rész Mikes olvasdi élményanyaganak
arra a rétegére iranyitja a figyelmet, ahonnan tobb részletet
beleszott fiktiv leveleibe. Ezek az tgynevezett for-
ditasbetétek jelentds mértékben hatottak a Leveleskonyv
irodalmisagara. A masodik részben (A Torokorszagi
levelek miifaji mintdi és kornyezete) francia levélminta-
gyljtemények, levelezo kézikonyvek, valosagos és fiktiv
levélgyiijtemények, tovabba levélregények és a levélirast
oktato retorikai tankonyvek lathatok. Ezek az adott korban
népszerii kiadvanyok voltak, s 0sztonozhették Mikes
miifajvalasztasat.
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Mikes franciabol készitett forditasait, az életm{ ter-
jedelmesebb részét a nagykozonség alig vagy egyaltalan
nem ismeri. Ez az oka annak, hogy a kiallitds harmadik
egységében (Mikes forditasainak forrasai) néhany olyan
mi lathat6, melyet Mikes Kelemen teljes egészében vagy
kivonatosan magyarra forditott. gy példaul itt tekinthetd
meg tobb Mikes-levél (53, 85, 96, 99 és 102) elbeszélé-
seinek, valamint a Mulatsdgos napok cimii 6nalld Mikes-
forditasnak a forrasa, Madeleine-Angélique de Gomez née
Poisson: Les journées amusantes hatkotetes munkdja
(Paris: Ch. Le Clerc, 1722-1731) és Claude Fleury: Les
Moeurs des Israélites-ének masodik, javitott és bovitett
kiadasa (Paris: G. Clouzier, 1682), melyet az Izraélitak
szokasarol cimen forditott Mikes magyarra. Utobbi meg-
volt II. Rakoczi Ferenc rodostoi konyvtaraban.

Mikes irodalmi és eszmei tdjékozodasanak egyik for-
rasa volt II. Rakoczi Ferenc rodostoi konyvtara, melynek
sorsa ma ismeretlen. A konyvtarban talalhaté munkdk
egy részét Mikes hasznalta, idézett beldliik leveleiben és
néhanyat onalloan is leforditott. A negyedik részben
(Mtivek a rodostdi konyvtarbol) ezek kozil lathatd
Budapesten ¢és Egerben osszesen harminckét kotet.
A , Mikes-kéziratok és korai kiadasok” cimii 6todik
részben kiemelt helyen allitottuk ki a Torokorszagi le-
velek (Eger) és Az ifjak kalauza (Budapest) eredeti,
szerzOi kéziratdt. A Leveleskonyv kézirata a fogal-
mazvanyokrol készitett, nem végleges tisztdzat,
melynek keletkezési ideje bizonytalan. Hilen tiikrozi a
szerz6 javitasait és betolddsait. Az ifjak kalauza Charles
Gobinet el6szor 1655-ben megjelent erkdlcsneveld
miivének forditdsa, egyben Mikes elsé terjedelmesebb
forditasa. Az 1724-re datélt kéziratot Mikes 1744-ben
bovitette és javitotta. Ebben a részben lathatdo a
Leveleskonyv els6, cenzurdzott kiadasa (Szombathely,
1794) is, melyet Kulcsar Istvan gondozott.

A Radkoczi-szabadsagharc dokumentumai cimii részben
megtalalhato a fejedelem néhany, a tdjékoztatas, a
reprezentacio €s a propaganda céljait szolgalo, kiallitason
eddig még be nem mutatott kidltvanya, tovabba erkolcsi és
politikai végrendeletének 1751-es kiadésa és az 1707. évi
marosvasarhelyi Propositio magyar nyelvii valtozatanak
egri kiadasa 1849-bol.

A kiallitason bemutatott kéziratok és nyomtatvanyok
segitik megérteni a folyamatot, melynek soran Mikes a
jezsuita oktatas kereteiben elsajatitott retorikai ismeretekre
épitve, hazdjatol tavol élve kreativ modon asszimilalta és
tovabbfejlesztette a galans francia levélkultarat. Egyben
magyarazatot adnak arra is, miért veti fel a mikesi életmii
ma is kérdések sordt, s személyisége, életmiive miért
foglalkoztatja tobb mint kétszaz éve a koltoket, irokat €s
irodalomtorténészeket.
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LOFFLER ERZSEBET
A Kkiallitas egri tarlatarol

,,[A]z ember ezen a vilagon csak
szardandok, idegen és utonjaro.”
(74. levél, 1726)

Mikes Kelemen halalanak 250. évforduldjat a vartnal is
nagyobb érdeklddés kiséri, a kapcsolodo rendezvények
pedig rairanyitottak a figyelmet a XVIIIL. szdzadi magyar
prozairodalom egyik legkivalobb alakjara, aki II.
Rékoczi Ferenc fejedelemmel onként vallalta a tobb
évtizedes szamiizetést. Ahogy Bitskey Istvan akadé-
mikus kiallitasmegnyitd beszédében emlitette, ez az
emigraci6 élete tragikus fordulatanak is tekinthetd, ha
azonban ez nem kovetkezik be, valosziniileg sohasem
dertilt volna ki, hogy a Gondviselés milyen iroi vénaval
ajandékozta meg Ot. Amikor csalddja kamasz gyermek-
ként bejuttatta 6t, mint aprodot a fejedelem udvaraba,
gy tervezték, hogy a fegyverforgatas terén fog jelesked-
ni, a sors azonban mas iranyt szabott életének.

Az évfordul6 alkalmat kindlt arra, hogy kozelebbrdl
megismerjilk Mikest és miveit, az Egyetemi Konyv-
tarban és a Foegyhazmegyei Konyvtarban rendezett
parhuzamos kiallitasok pedig alaposan felkeltették az
érdeklodést Mikes alakja és ir6i munkéssaga irant.
Az Egyetemi Konyvtér kiallitasanak kurétora Knapp Eva
volt, a Féegyhdzmegyei Konyvtar kiallitasat pedig Tiis-
kés Gabor rendezte. Mindkett6t Bitskey Istvan akadé-
mikus nyitotta meg, méltatva Mikes Kelemen iri és
miuforditdi tevékenységét és elhelyezve 6t a magyar és
eurdpai irodalomtorténet XVIII. szazadi szerepldi kozott.

Mindkét kiallitas célja az volt, hogy tagabb dsszefiig-
gésben mutassa be a titokzatos szerzot. Noha nem maradt
rank a rodostoi konyvtar allomanya, Zolnai Béla 1926-
ban rekonstrudlta azon konyvek jegyzékét, melyek a
szamtizetésben élok olvasmanyai és egyben Mikes forra-
sai voltak, igy nemcsak Mikes forditasainak, de
miveltségének kutfoit is be tudjuk azonositani, amely
forrasok, mint olvasméanyélmények felfedezhetok a leve-
leskonyv lapjain is.

A levél mint miifaj nem volt szokatlan a XVII-XVIII.
szazadi europai irodalomban — kiilondsen a francia
szerzOk korében —, mindkét kiallitas fontos erénye az is,
hogy Mikes leveleit elhelyezte ezen miivek sordban.

Mikes, a miiforditd szinte teljesen ismeretlen az
olvasok korében, ezért mindkét kiallitas a tarlat egyik
fontos témajava valasztotta forditasait. Ezek koziil is az
Egyetemi Konyvtar kiallitasa az Ifjak kalauzat, mint a
konyvtar kéziratgylijteményének egyik ritka darabjat.

Mindkét kiallitasnak volt még egy fontos része,

¢éspedig a Mikes kiadasok szambavétele. Els6 helyen az
1794-ben Szombathelyen Kultsar Istvan gondozasaban
megjelent leveleskonyv szerepel, melynek hasonmads
kiadasa az Eszterhdzy Karoly Fdiskola Liceum Kiado-
janak gondozasaban 2009-ben latott napvilagot.

Kimondottan egri vonatkozasai is voltak a Féegyhazme-
gyei Konyvtar tarlatdnak: mindenekeldtt maga a 207 le-
velet tartalmaz6 kotet. De fontos szerepet kap a tarlaton
egyrészt a leveleskonyv egri tudomanyos és kulturalis élet-
re gyakorolt hatasa, masrészt az idekeriilés koriilményei.
Varosunkban a becses kézirat szamos irodalomtorténészt,
torténészt és konyvtarost inspiralt arra, hogy tudomanyos
publikaciok, ismeretterjesztd irasok témajaul valasszak.
Az egri kidllitason ezek is megtekinthetdk. A levélgytij-
temény idekeriilésének koriilményei pedig arra késztették a
kiallitas rendezdjét, hogy bemutassa Bartakovics Béla egri
érsek mecénasi tevékenységét. A leveleket ugyanis a
fejedelem egy Horvath Istvan nevil szolgdja drizte, tole
keriilt a bécsi magyar irodalmi tarsasag egyik tagjahoz,
Gorog Demeterhez. Gordg Demeter tovabbadomanyozta a
leveleket Kultsar Istvannak, s ¢ adta ki 1794-ben elsének a
P. E. grofn6hoz cimzett Mikes leveleket Szombathelyen.
Kulcsar 6rokoseitol Toldy Ferenc vasarolta meg 1858-ban.
Bartakovics Béla érsek 1867-ben ,szerezte” meg az
eladosodott Toldy Ferenctdl a bujdoso székely leveleit, a
fopap pedig az egri Féegyhazmegyei Konyvtarra hagyta
mintegy nyolcezer kotet tarsasagaban. A gytijtemény tobb
mas kényvritkasagot is tartalmazott.

Néhany fontos, a szabadsagharc torténetével kapcsolatos
dokumentum is megtekinthetd az egri killitason, koztiik a
»Szathmari békesség...” cimet viseld forditds, melyet a
bécsi Staatsarchivban 6rzott eredeti dokumentumrol Pulay
Janos készitett Nagyszombatban 1718-ban Czobor Terézia
részére, aki nem volt mas, mint a szatmari békét Habsburg
részrél alairo Palffy Janos hitvese. Ez a kézirat is a
Foegyhazmegyei Konyvtar tulajdonaban van, Palffy Janos
¢s Czobor Terézia ugyanis a konyvtaralapitd Eszterhazy
Karoly plispok anyai nagysziilei voltak.

A két tarlathoz kétnyelvli (magyar és német) kozos
katalogus is tarsul, melynek kiilonos érdeme, hogy a
bevezetd informéciok utdn egy jegyzeket is tartalmaz,
mely az alabbi csoportositasban sorolja fel a kiallitasok
rendezése soran felhasznalt, részben ki is allitott miiveket:
a torokorszagi levelek forrdsai, a torokorszagi levelek
miifaji mintai és kormyezete, Mikes forditasainak forrasai,
miivek a rodostoi konyvtarbol, Mikes-kéziratok és korai
kiadasok, a Rakdczi-szabadsagharc dokumentumai.

A katalogust a kiallitas két rendezéje, Knapp Eva és
Tuskés Gabor irta, illetéleg allitotta Ossze, az ELTE
Egyetemi Konyvtar és az Eszterhazy Karoly Foiskola
gondozasaban jelent meg.
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Mikusi BALAZS
A Rakoczi-indulo

Voltaképpen mi koze van a Rakdczi-indulonak
Rékéczihoz? Miért jelent meg Liszt elsé Rékoczi-fel-
dolgozasa Erkel Ferenc lejegyzésében? Es hogyan keriilt
Berlioz vilaghires Rakoczi-indulojanak eredeti kézirata
éppen az Orszagos Széchényi Konyvtarba? A gyonyori
korabeli kéziratok és kottanyomtatvanyok megtekintése
kozben mindezekre a kérdésekre is valaszt kaphat, aki
meglatogatja a nemzeti konyvtar Zenemutaranak
olvasotermében lathaté kamarakiallitast.

A Rékoczi-induld torténetével kapcsolatos dokumen-
tumok bemutatdsat a datumok véletlen egybeesése
motivalta, hiszen az idén egyszerre emlékeziink a
Rékoczi-szabadsagharcot lezard szatmari béke 300.,
illetve Liszt Ferenc sziiletésének 200. évfordulojara.
A Zenemiitar gazdag gylijteményébdl valogatd kiallitas
ennek megfelelden kiilonds figyelmet szentel az indulot
tobb alkalommal is feldolgozo Liszt személyének: a hat
témakor koziil a harmadik és a negyedik kifejezetten a
zeneszerz6 ¢és az induld kapcsolataval foglalkozik, mig
az elso kettd a Rakoczi-indulo kialakulasat és népszertivé
valasat, az utolso kett6 pedig a Liszt miveivel
parhuzamosan mas komponistak altal készitett Rakoczi-
feldolgozasokat mutatja be.

Az indulo sziiletése

A ma Rékoéczi-induloként ismert dallam az un. Rakéczi-
notabol szarmazik. Utdbbi torténete legalabb a XVII.
szazad kozepéig nyulik vissza: a Vietorisz-kéziratban, a
Kajoni kodexben és Naray Gyorgy Lyra Coelestis cimii
gylijteményében (1695) egyarant felbukkannak a késobb
,»Hej, Rékoczi, Bercsényi” szoveggel ismertté valt ,,nota”
valtozatai. A dallam hasznalatban maradt egészen a XIX.
szazad kezdetéig, amikor immar szovegtelen, cikornyas
diszitésekkel elhalmozott, formai szempontbdl pedig két
eltérd karakter(i szakaszt egymas mell¢ allitd hangszeres
valtozatai is népszeriivé valtak — ezek legsikeriiltebbikét
ismerjiik ma Rakoczi-induloként.

A Rékoczi-nota nyomdan irt induld szerzéje nem
azonosithato teljes bizonyossaggal, de a legvalosziniibb
feltevés szerint Nikolaus Scholl, a 32. szamu csaszari és
kiralyi gyalogezred Esterhazy-szolgalatban all6 kar-
mestere alakithatta ki a dallam ma ismert formajat a
neves primas, Bihari Janos el6adasatol ihletve. Az erre
vonatkoz6 adatok tobbsége az 1860-as évek elején
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kirobbant sajtopolémia soran keriilt felszinre, amelyet az
1860 augusztusaban megindult Zenészeti Lapok hasab-
jain kovethetiink a legrészletesebben. A sajtoban folyta-
tott vita visszatekintve ugyanakkor valamelyest oka-
fogyottnak tlinik, hiszen az indulé két legkorabbi zon-
goravaltozata, amelyek az 1820-as években Bécsben
jelentek meg, egyarant Schollt nevezi meg szerzoként.
Ez a tudas azonban hamarosan feledésbe mertilt, s a
negyvenes ¢évek kiadvanyaiban — igy példdul Franz
Jillig Ungarische National Melodien gyiijteményében —
mar csupan mint ,,Rakoczy-induld” tiinik fel a mi a
komponista nevének emlitése nélkiil.

Erkel Ferenc

Erkel, aki az 1830-as években Magyarorszag egyik
legkivalobb zongoramiivészeként valt ismertté, ki-
l6ndsen sokat tett a Rakoczi-dallamok népszeri-
sitéséért. Mint a Honmiivész folyoirat beszamol rola,
1838. november 30-an a pesti Magyar Szinhdzban
Erkel ur, hangdszkarmester, sajat szerzeményébol
phantasiat és valtozatokat jatszott zongoran, orchest-
rum kiserettel, Rakoczynak erdélyies notajara. Néhany
honappal késobb, 1839. marcius 31-én pedig Erkel —
egy Joseph Menter miincheni gordonkamiivésszel
ko6zos hangversenyén — a Phantasia klavirra az erdeélyi
Rakoczi-dal themajara cimii miivet tiizte miisorra.

Mig a fenti kompozicidkat csak cimrdl ismerjiik, a
Rékéczi-induld egy késobbi, Erkel-féle feldolgozésa
1840 januarjaban mar nyomtatasban is megjelent
Emleékiil Liszt Ferenczre felirattal. Liszt ugyanis (amint
arra még visszatériink) a pesti Nemzeti Szinhdzban
janudr 4-én tartott hangversenyén kirobband sikert
aratott az indulo el6adasaval, s Erkel ennek az
¢lménynek a hatasat probalta megragadni a maga val-
tozataban, amely alig néhany héttel Liszt koncertje utan
keriilt a boltokba. Mint a Honmiivész folyoirat recen-
zense fogalmazott, az alkalmazo torekvése [az indul6t]
oly modorban, miként Liszt ur jatsza, minél
kozelitobbleg kozolni s mint tapasztaltuk, Liszt urnak
egy-két sajatsagait lerova, mellyeket Erkel ur hihetoleg
készakarva nem utanzott, nagyobb részint sikeriilve is
kozli. Az Erkellel jo baratsagban all6 Wagner Jozsef
altal kiadott feldolgozas tobb kiadast is megeért, és a
kevésbé képzett billentylis jatékosok kedvéért
egyszerusitett formaban is megjelent Rakoczy induloja
konnyii modszerben zongordra cimmel — nem
egyértelmil azonban, hogy a konnyitett valtozatot vajon
maga a zeneszerz0 készitette-e, vagy a kiadd mast kért
meg a tobbnyire rutinszerl atalakitasok elvégzésére.
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Erkel Ferenc: Emlékiil Liszt Ferenczre, Rakoczy induldja
(Pest: Wagner, 1840, OSZK)

Liszt Ferenc elso feldolgozasai

Amikor Liszt 1839 decemberében — tobb mint masfél
évtizedes tavollét utdn — ismét Magyarorszagra érkezett,
rendkiviili fogadtatasban részesiilt. Az tinnepségek fény-
pontja a mar emlitett, 1840. janudr 4-i hangverseny volt,
amelynek végén Festetics Led grof vezetésével hat
magyar four dragakovekkel kirakott diszkardot vitt a szin-
padra (a pengébe vésett felirat szerint) A’nagy miivésznek,
Liszt Ferencznek, miivészi érdeme’ és buzgo hazafisaga’
méltatasaul. A zeneszerz0 szdmara bizonyara meghatd
emlék maradt ez a jelenet, egy késobbi, 1847-ben a bécsi
Haslinger kiadonal megjelent Rakoczi-feldolgozasat
ugyanis a kardot atado hat arisztokratanak ajanlotta.

A Rékoczi-induld a nevezetes pesti hangversenyen
megszolalt valtozatat Liszt ugyancsak Haslingernél ter-
vezte megjelentetni mar 1840 janudrjaban, a bécsi cen-
zura azonban kozbelépett. Alighanem ennek is
koszonhet6 a Liszt-féle eldadast ,,modellez6” valtozatok
gyors megjelenése: Erkel imént emlitett Emlékiil Liszt
Ferenczre feldolgozasa, illetve Georges Micheuz Rdkoczy
Marsch valtozata (a cimlap szerint: ahogyan azt maga
Liszt ur a koncertjein jdtszotta) egyarant a betiltott Liszt-
eredeti ,,potlasara” vallalkozott. A mai érdeklod6 szamara
azonban mar az annak idején kiadatlanul maradt forma is
hozzaférhetd, ugyanis az minden valdsziniiség szerint a
kiallitasunkban lathatd Rakozy Marsch felirati szerzoi
kéziratban fennmaradt (datalatlan) véltozattal azonos.

Liszt Ferenc késobbi feldolgozasai

Négy évvel a Haslinger-féle kiadas utdn, 1851-ben
Liszt ujabb valtozatban adta kozre a Rakoczi-indulot a
lipesei Kistner kiadonal: ez a Marche de Rakoczy igazi
,népszerll kiadds”, amely a zongordzé nagykozonség
igényeit és technikai lehetdségeit igyekezett szem eldtt
tartani. Alig két évvel késobb pedig a berlini
Schlesinger kiadonal jelent meg ujabb Liszt-féle feldol-
gozas a Rakoczi-indulobol, amely a Magyar rapszodidk
sorozat tizenotodik darabjaként valt kozismertté.
Az eddigi, kivétel nélkiil zongorara szant valtozatok
nyoman a zeneszerz0 a hatvanas évek kozepén végiil
zenekarra is atdolgozta az indulét. E minden szempont-
bol teljesen 1j forma bemutatdjat maga Liszt vezényelte
Pesten 1865. augusztus 17-én, sziik két héttel késobb
tartott szolohangversenye utdn pedig éppen az 1j fel-
dolgozés zongoradtirata kapcsan irta a Zenészeti Lapok,
hogy ami ez indulo eljatszdsat koveté, az nem volt tobbé
taps, az egy nemzet egekig hato megdicsoitése volt,
melylyel nagy fiat a legelsé kivalasztottak dicso
tronusara emelte. A nagy siker ellenére a zeneszerzd
csak évekkel késobb, 1871-ben jelentette meg a
zenekari valtozatot a lipcsei Schuberth kiadonal, a halo-
gatassal bizonyara a Berlioz-féle (a kovetkez6 pontban
bemutatando) zenekari feldolgozassal valo nyilt rivali-
zalast probalvan elkeriilni. Amint egy a kiadas évében
irott levelében megfogalmazta: Amig Berlioz — aki a
maga »Rakoczy«-jat a »Faust elkarhozasa«-ban nekem
ajanlotta — életben volt, (...) nem akartam elorukkolni
az én zenekari valtozatommal.

Hector Berlioz

Berlioz 1846 elején Pestre latogatott, hogy februar 15-
én és 20-an két zenekari hangversenyen ismertesse meg
a magyar kozonséget miveivel. Amint az hasonld
vendégszereplésekkor szokéasos volt, a zeneszerzd egy
népszerii nemzeti dallam feldolgozéasaval is megprobalt
a helyi publikum kedvében jarni — igy sziiletett meg a
Rékoczi-induld maig legismertebb valtozata.
Emlékirataiban Berlioz részletesen beszamol rola,
milyen izgalmat keltett Pesten a késziilé Rakoczi-fel-
dolgozasnak mar csak a hire is. Petrichevich Horvath
Lazar, a Honderii folyoirat szerkesztdje példaul még a
zenekari szolamokat sokszorositdo masolot is felkereste,
hogy mennél elobb megismerhesse az 1j kompoziciot.
Latogatasa utan pedig mindjart Berliozhoz szaladt, s
aggodva faggatta a zeneszerzot, a téma halk bevezetése
vajon nem fog-e csalodast jelenteni a kozonség
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szamara, amely a Rakoczi-indulo er6tél duzzado,
diadalmas eldadasaihoz szokott. A hangverseny azon-
ban Berlioz dontését igazolta, hiszen (mint memodar-
jaiban olvashatjuk) e vdratlan bevezetésre a kozonség
néema maradt, de mikor egy hosszu crescendoban
fugaszeriien megszolaltak a téma toredékei, a nagydob
tompa, tavoli agyudorgéshez hasonlo iitéseitol megsza-

kitva, a teremben leirhatatlan

moraj kezdett for-

zatos vereségei nyoman vesztette erejét: az 1853-ban
alapitott Filharmoniai Téarsasag zenekara eloszor 1859
novemberében tlizte misorra az indulét (egyeldre ta-
pintatosan mint Berlioz Pesti emlékét tiintetve fel azt a
plakatokon).

A hegedilis Reményi Ede, aki maga is emigracioba
kényszeriilt a vildgosi fegyverletétel utan, 1860
januarjdban amnesztidval tért vissza Magyarorszagra,

rongani, s abban a
pillanatban, mikor a
felszabadult zenekar,
mint valami vad kézi-
tusaban, nekieresz-
tette oly soka vissza-
tartott fortissimojat,
hallatlan  orditozas,
labdobogas razta meg
a termet. (...) Bélcsen
tettem, hogy a Ra-
koczi-indulot a hang-
verseny végere allitot-
tam, mert barmi ko-
vetkezett volna utana,
elveszett volna.
Alighanem a nagy
sikernek kdszonhetd
az is, hogy Berlioz
Rakoczi-induldjanak
eredeti kézirata végiil
is Pesten maradt: a
zeneszerz0  minden
bizonnyal tovéabbi eld-
adasok reményében
adta azt a Nemzeti
Szinhaz zenekarat ve-

¢s elsé pesti hang-

e R TEY s 23t ety g Lposls versenyén a Rakoczi-
=0 . indulét is eldadta.
y i e T Iy .
b= A = ER B 2 Sajat  feldolgozasat,
- ix i W Rh e | s .
& ! £ B2 AF;.(, ~ m_{— =il amely néhany honap-
7 e g -wiytl F4E 333 (7 253 - .
= et = al késobb nyomtatas-
—_——5 P
* E o ) .
o—2< W tihaf — pee———a ban is megjelent, Mo-
S~ PTAT 4 A sonyi Mihaly éles sza-
AN - | - | - - -e-+" ror
s Ly 53 o v o lrmdst Vakk’al t?lralta meg a
\f = : Zenészeti  Lapokban,
! = = 4 =y a | K
== - R E T hangsulyozva, hogy az
hg > 3 b5 58 frosig A
b i® = iy 22 induld kozismert dal-
= == lamahoz a zeneszer-
/ 5 7 A T iz 4 1 I
[or & tH 9 ‘Ir g e zének a legnagyobb
= 2 iy i alazattal kellett volna
- -_— 1
- - - — ey . kozelitenie: A Rakoczy-
= = = = ! roor
T Indulé épen az a ma-
= A —— b [
gee———1t = - #rt o = smori . ,
LA\ 73 T iy ,i.qu-g“";ﬁ;r."ff gvarnak, a mi Homér
e e - A | ) lliadja a gorognek, a
Yo F- . [ &, 4. ly I S J gorogner,
(=mg=———g— R 9 ey Talmud a zsido  nem-
TR L ﬁ" S N T B 7% | e TE 7
==+ -z SR e | zetnek, a Biblia a keresz-
Q: = ~ _ T == = tenysegnek, s a Koran a
el 2 SR S S SR B SCETE - torokoknek.  Nemzeti

Hector Berlioz: Rakoczy Marche Hongroise — zenekarra
(szerzoi kézirat, 1846, OSZK)

szent  ereklyénk ez
nekiink, melyhez mese-
szerti torténeti emlékek
csatolnak, s melynek ere-

zetd Erkel Ferencnek.

A kéziratos partitira igy végiil is Erkel hagyatékabol
keriilt az Orszagos Széchényi Konyvtar gytijteményébe
1904-ben.

Az 1860-as évek

Berlioz feldolgozasanak sikere nyomén a Rakoczi-
indulo népszeriisége tovabb ndtt szerte az orszagban —
az 1848-49-es szabadsagharc bukasa azonban egy
csapasra véget vetett a nyilvanos el6adasok sorozata-
nak, hiszen a forradalmi dallam barmilyen forméaban
valo felidézése immar politikailag veszedelmessé valt.
A szigoru tilalom csak az GOtvenes évek végén, a
Monarchia csapatainak Itdlidban elszenvedett soro-
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detét sotét homdly titka
fedi. (...) Oly paratlan zenedarabunk az, melynek sem dal-
laman, sem dsszhangzati kiséretén, avagy épen kiil
alakjan, nem sziikség valamit valtoztatni; mert az elso
mérettol [azaz litemtdl] kezdve az utolsoig, egyforman
merész s méltosagos kifejezéssel bir, s a legszikrazobb
tiizet egyesiti a zenei nagyszeriiség eszmeényképével.
Olyan az mint a szentiras, melynek szévege csak addig
szent s valodi, mig meg nincs hamisitva. (...) Reményi
ur, fent nevezett dtirataval élet-eret sérté nehéz sebet
vagott eme nemzeti szentélyiink oltarfajan, mert a
Velencei farsang modjara, ugronc-polcot csinalt abbol,
hogy rajta miivészi haldal ugrasokat mutogathasson a
bamulo kozonségnek.
A politikai 1égkor enyhiilésével az 1860-as években
mar egyre-masra jelentek meg a Rakoczi-indul6 tovab-
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bi feldolgozasai. Bizonyara az ekkor orszagszerte ismét
megélénkiild érdeklddésnek koszonhetd, hogy népzene-
kutatdink utobb oly gyakran gytjthették fel a Rakoczi-
indulot egy kiilonlegesen linnepi — a lakodalmat lezard
— funkcioban.

A Rakéczi-indulé szovegei

A Zenemitéar folyosdjanak fali vitrinjeiben bemutatott
dokumentumokat az olvasoteremben két allovitrin is
kiegésziti, az indulo késébbi befogadastorténetének
egy kiilonleges aspektusaba engedve bepillantast.
A Rékoczi-notabol vald kialakulasakor addigi szo-
vegét értelemszertien elveszitd hangszeres indulo-
dallamra a XIX. szdzad kozepétdl fogva ugyanis
gyakran ,hiztak rd” 0j textusokat, amelyek szépen
példazzak a politikai helyzet mindenkori véltozasait is.
Engeszer Matyas az 1860-as évek elején megjelent fér-
fikara példaul Szerdahelyi Jozsef kordbbi szovegét
hasznalja fel, mely az induldjelleg helyett az idealis
hazaszeretetet hangsulyozza (Udv, hazankon égi fény, /

-

Nemzet ore, tiszta lény), s hasonldéan himnikus
karakteri Huber Karoly az 1880-as évek kozepén
kiadott korusanak szovege is: Szent szabadsag, aldva
legy! / Ez sziveink hii szava rég. A XX. szazad elsé
¢éveiben azonban a militaris hangulat valik uralkodova.
Hackl Lajos férfikaranak Fay Elek koltotte szovege
mar kifejezetten harcra biztat (Rajta magyar, jon az
ellenség / Védd a hazat, orok igazat), mig Jambor
Simon kiaddsa egyszerlien Pet6fi kozismert sorait
illeszti a dallam ala: Trombita harsog, dob pereg, / Kész
a csatara a sereg. A talan maig legismertebb — Wekerle
Laszlo tollabol szarmazo — szovegbdl pedig nem nehéz
kihallani a Trianon utdni esztend6k revizionista
elszantsagat: Magyarok Istene, rontsd a labanc hadat! /
Kozeleg az ora, csatariadora, / Hogy a magyar akara-
ta, csatavasa, viadala / mentse meg a szomoru hazat! /
Magyarok, hej! Vavrinecz Béla az otvenes években
sziiletett korusmiivének Vargha Kéroly irta szovegében
ugyanakkor a hasonloan harcias tartalom (Riad a kiirt
szava, dobban az ifju sziv) immar félreérthetetlen moz-
galmista felhangokat nyer, amikor Ujra meg Ujra a
vords ég €s a lobogo tabortiiz keriil szoba.

—— Zu/f,wf'i'l///%/'}//f' T
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Liszt Ferenc: Rakozy Marsch — zongorara (szerzoi kézirat, 1840, OSZK)

A Zenemiitar az Orszagos Széchényi Konyvtar (1827 Budapest, Budavari Palota F épiilet) VI. emeletén talalhato. A 2011. junius 14-én
megnyilt A Rakoczi-indulo cimii kamarakiallitas 2011. december 22-ig latogathato. Nyitva tartasa az olvasoteremével azonos: keddtol pén-

tekig 10 és 18 ora kozétt, szombaton 10 és 15 ora kozott.
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Atyja elott  Vagyok, aki voltam
bocsanatért  ¢s leszek, aki vagyok.

Mikes Kelemen
fiiveskonyve,
Tiiskés Gabor szerk.,
Lazi, Szeged, 2011.

Igndcz Roézsa irt egy regényt Mikes Kelemenrdl
(Hazajabdl kirekesztve), amiben az ir6 édesanyjanak,
Torma Evanak sz4jaba adja Kelemen hiiségének egyik
legfontosabb Iélektani mozzanatat: ,,Hogy is mondotta
volt? Hogy neki nincsen apja, kire feltekintsen, akit
kovethessen vagy bar utanozzon? (...) Apjanak kivanta
[a fejedelmet], vagyta, hogy képzelte?” Az ir6 édesap-
ja, Mikes Pal még fia sziiletése elott elhunyt, és
Kelemen tizenhat évesen keriilt Rdkoczi szolgalataba.
fgy hat ,,vak hiiségét”, ahogyan késdbb fogalmazott, a
kamaszkorban (!) vdlasztott, rendkiviili tekintélyli apa
iranti erds érzelmei taplalhattdk, illetve fokozhatta az a
koriilmény is, hogy vonzalma kevés kivételtol eltekint-
ve nem lelt igazi viszonzasra: a zarkozott fejedelem
nemigen engedte magahoz emberi kozelségbe. Ennek
egyik legszebb kivételérol olvashatunk a 121. levélben,
amiben Mikes beszamol arrél, hogy egy szamadas kap-
csan konfliktusba keriilt Rakoczival, és harmadnapra
ugy borult le elétte, mint blinband fiu az atyja eldtt
bocséanatért. S hogy ez a kotddés inkabb érzelmi, mint-
sem hazafias természetli volt, egyrészt kiolvashato a
Torokorszagi levelekbdl, masrészt jol megvilagitjak
Szerb Antal szavai: ,,Nem volt vakmero, kurucos laza-
do Mikes, és nem is volt az a dacos, kesernyés bujdoso,
akinek a XIX. szdzad fliggetlenségi patosza beallitotta.
Hiiséges szolgaja volt fejedelmének, de a Rakoczi-fel-
kelés eszmei tartalma nem foglalkoztatta.”

Az utobbi idoben tobb pszichologiai kutatas is folyt a
hét év alatti gyerekek képzelt baratai kapcsan, akik
érzelmi tdmogatast nyujtanak, és erdsitik az onbizalmat.
A gyerekeket képzelt barataik altalaban az erészak keze-
lésében segitik, vagy potoljak dket valodi baratok hijan.

ségére és érzelmi megértésének fokara. A Tordkorszagi
levelek cimzettje, P. E. grofné ugyanilyen képzelt barat-
ja az irénak, fliggetleniil a kor irodalmi divatjatdl.
Hiszen Mikes Kelemen tobbszords elszigeteltségben
volt kénytelen leélni az életét: kirekesztve hazajabol és
igaz baratok, illetve tars nélkiil (csak bajtarsak jutottak
neki), és egy kissé talan dsmagatol is, hiszen Ignacz
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Rozsa is megfigyelte, hogy ,,még levél formaju napléja-
nak sem vall egészen Oszintén sajat érzelmeirdl”.

,»-..eseményteleniill ott €élni Rodostoban, minden
emberi akarason kiviil, kozvetleniil Isten kezében (...)
— mind egy érzést valt ki az érezni tudobol, az Isten
akaratdban valé megnyugvast” — irta Szerb Antal.
Mikes alapvetd indulatmentessége, erds hite ugyan
konnyithette belenyugvasat sorsaba, de mintha Isten-
bizalma dnmagéaban elégtelen lett volna: a Iélek kényes
egyensulyahoz kellett még egy valasztott apa és egy
képzelt barat. Isten, apa, barat — Mikes vilagaban csupa
emberi érintkezést nélkiil6zo, egyoldalunak tetszo kap-
csolat. Innen nézve nem meglepd Koszeghy Zsu-
zsannaval val6 kudarca, és erdsen feltételezhetd, hogy
leveleinek, ahogyan mas irasainak sem, életében nem
volt kdzonsége — még a bajtarsai sem. Hogyan lehet
igy leélni egy életet, 0sszeomlds nélkiil?

Kérdés, hogy a hallgatok, olvasok teljes hidnya
miként 0sztonozhet valakit évtizedeken 4t tartd levél-
irasra ¢és tizenkét munka leforditasara. Mikes ebben is a
fejedelem példajat kovette, vagy a szamiizetésben igy
probalt értelmet, mi tobb, tartast és ritmust adni egy-
hangt mindennapjainak, edzve a lélek erdnlétét?
Az idén megjelent hianyp6tlo breviarium — Vagyok, aki
voltam és leszek, aki vagyok. Mikes Kelemen fiives-
konyve — jol megvalasztott cime a kinyilatkoztatassal
valo jatékon tul idotallo jellem- és 1élekszilardsagot
sugall, és a mikesi aforizmakat, idézeteket olvasva egy
szintén valtozatlan iréi vilag terebélyesedését lehet nyo-
mon kovetni. A valogatds modositani kivanja a
Mikesro6l kialakult képet, miszerint csupan egykonyves
ir6 lett volna. Igy bepillantast lehet nyerni tobbek kozott
XVII-XVIIL szézadi erkdlcsneveld, illetve egyhdzi tar-
gyt munkakba és egy rokoko elbeszélés-gylijteménybe
is. A szemelvények tematikus csoportokba rendezod-
nek, megidézve ,,a felvilagosodas racionalis gondolko-
dojat, aki kritikusan foglalkozott a vallas, az emberi jel-
lem ¢és a tarsadalom kérdéseivel, s ujszeri modon
figyelte és abrazolta a természet jelenségeit (...), a
neveldt és a moralistat, aki kordn felismerte az egyes
ember ¢és rajta keresztiil az egész nemzet miivelésének
fontossagat” — all a kotet utdszavaban, amit a szerkesz-
t6 Tiiskés Gabor irt, kinek egyik érdekes megallapitasa,
hogy a XVIIL. szdzadban Mikes ¢és Faludi Ferenc terem-
tette meg a népnyelvvel keresztezett, vilagiba hajlo,
magyar elbesz¢lo prozat — egymastol fiiggetlentil.

Hozzateszem: jocskan mas égtajak alatt!

Biro Gergely



KONYVSZEMLE

OKTOBER
» Viragozzék II. Rikoczi Ferenc,
emlékezete...” 17112011,

R. Varkonyi Agnes
(bev. tanulmanyt irta)
— Basics Beatrix
(képeket valogatta),
Eghajlat Konyvkiado,
2011.

II. Rékéczi Ferenc fejedelem és az dltala vezetett
szabadsagharc emlékére — torténelmi jelentdségéhez
mélton — mar szamos iinnepi kiadvany késziilt (jelen
kotet hasonld példaul a Lukinich Imre szerkesztésében
megjelent Rakoczi-emlékkonyvhoz, amelyet halalanak
kétszazadik évforduldjara adtak ki). A Rékoczi-szabad-
sagharc emlékezetének leg-

Gjabb emlékalbuma az Eg-

hajlat Kiado gondozasaban

latott napvilagot, a szatmari ¥ |

békekotés 300. évforduldja |

alkalmabol. | Pt

A remek kiallitisa konyv !
parnazott selyemkotése kii-
16ndsen egyedivé teszi a végig
kétnyelvii  (magyar—angol)
kiadvanyt, amely nem elsé- .
sorban a magyar olvasok |
szémdra késziilt. Talan az is
jelzésértéki, hogy a bevezetd,
ajanlo sorok szerzdje Martonyi
Janos kiiligyminiszter, aki el6szavaban Rakoczi
kivalosaganak s torténelmi szerepének hangsulyozasa
mellett a fejedelem kiilpolitikai torekvéseire is ramutat,
megemliti azokat az orszagokat, amelyekt6l Rakoczi
szovetséget és tamogatast remélt: mindenekelott a francia—
bajor szovetségtol vart eredményeket, késobb pedig a fran-
cia és orosz udvar kozotti katonai szovetség létre-
hozasaban bizott, végiil pedig az Oszman Birodalom segit-
ségét kérte tervei megvalositisahoz.

A kotet tanulmanyat, a szabadsagharc rovid torténeti
attekintését R. Véarkonyi Agnes torténész, a Rékoczi-
monografia tarsszerzdje irta; ezt kovetden a konyv végéig
a szabadsagkiizdelemhez kothetd rajzok, grafikak, met-
szetek és festmények szerepelnek, mintegy 200 oldal
terjedelemben. A bevezetd tanulmany ¢és a képek
gylijteménye a szétvalasztds ellenére szerves egységet
képez, hiszen az egyes alkotasokat a tanulmany szovege
alapjan valogatta Basics Beatrix mivészettorténész,
néhany bekezdésben minden mondathoz egy-egy
mualkotast valasztva. A tanulméany olvasasa nélkiil a
képek elrendezése atgondolatlannak tiinne, igy min-

Beszédes Kalman: Rodosto, Rakoczi palotdjatol nézve

denképpen érdemes a szoveggel egyiitt szemlélni az arra
felflizott képcsoportot.

R. Vérkonyi Agnes torténeti osszefoglalisa tartalmazza
a Rékoczi-szabadsagharc elézményeit (a csaladi ha-
gyomanyokbol fakado szerepvallalastol kezdve az orszag
korabeli viszonyainak attekintésén 4t a XVII. szazad
torokellenes harcainak bemutatasaig), valamint azokat a
kulcsmozzanatokat, amelyek a szabadsagharc viszonyla-
gos, gyors sikereihez, a katonai egyensuly tartds fenn-
tartasdhoz és végil a kiizdelem lezarasdhoz vezettek.
A tanulmanyban a szerzo tobbszor utal arra, hogy Rakoczi
0bb keresztény kiralyok, fejedelmek directioja alatt lévo
orszagoknak példajara, ...mas szomszéd keresztény, jol
regulalt orszagok” (27) mintdjara probalta megszervezni
az orszagot, s szabadsagharcat azért inditotta, mert az

Ausztriai Haz fegyveresen
meghoditott teriiletnek tekin-
tette a Magyar Kiralysagot, és
a Habsburgok militaris abszo-
lutista ~ érdekérvényesitése
ki¢lezte a tarsadalmi ellen-
téteket. Rakoczi elképzelé-
sének a spanyol 0rokosodési
habort lezarasaig, azaz a szat-
mari béke utani néhany évben
~ == s egyik alapvetése volt, hogy
univerzalis békében szentesit-
s¢k az orszag fliggetlenségét,
amely Eurdpén beliil eurdpai
értekrendet képvisel: ,,A zdsz-
1ok felirata Cum Deo pro Patria et Libertate! Europaban
kozértheté jelszo. Osszekapcsolta a kereszténység, az
antikvitds €és az 0j eurdpai kultira hiarom értekét, azt
fejezte ki, hogy a Kirdlyi Magyarorszag [...] lakéi a
keresztény Eurdpaban orszaguk oOnrendelkezésében
kifejez6do szabadsagot kivannak.” (25)

Egy hosszabb fejezet szol a hatalmi egyensuly
iranyelvébol kiindulo politikai torekvések bemutatasarol.
Az egykori magyar elit meglatta a lehetdséget a torok
kitizése utan kialakult s jelentésen modosult erviszonyok
befolyasolasara, ugyanis az angol politika alapelvét, a
hatalmi egyensuly megtartasat nem lattak biztosithatonak:
»Még ki sem tort a spanyol Orokosddési haborl, és
Rékoczi mar ugy gondolkozott, hogy a haborli kimenetele
felboritja a hatalmi egyensulyt” (37), amelyet Rékoczi a
szomszédos orszagokkal kotendd szovetséggel, egy
kozép-europai konfoderacioval vélt volna tarthatonak.
A [...] szovetség terve az eurdpai hatalmi egyensuly gon-
dolatrendszerében annyit jelentett, hogy ez a szovetség
megteremti a térség bekéjét”. (39) A tanulmany idézi
Rékoczit: ,,azon faradozunk, hogy hazank szabadsaganak
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visszaszerzésével nemcsak a nemzetnek, de az egyetemes
Eurdpanak és az egesz kereszténységnek szolgalhassunk’.
(39) A tervek sajnos nem valosulhattak meg, pedig a
fejedelem elképzelései nem voltak egészen elszigeteltek.

R. Vérkonyi Agnes tanulményanak végén kitér a
bujdosasban toltott iddszak ismertetésére, tovabba
vazlatosan bemutatja, hogy Rakoczi emlékezete miként él
tovabb az irodalomban, a torténetirasban és a zenében.

A tanulmanyt kovetd képgylijtemény Osszeallitoja
korabban jelentetett mar meg Osszefoglalast a Rakoczi-
ikonografiardl és a szabadsagharc eseményeinek abra-
zolasarol; igazan sajnalatos, hogy ebben a kotetben nem
térhetett ki az alkotasok atfogd, de legalabb vazlatos
mivészettorténeti elemzésére. A képalairasok a bevezetd
tanulmany szavait veszik at — olykor sajtohibaval terhelten
is —, s ezek pusztan a leglényegesebb adatokkal — a mi
hordozoéjan kiviil a szerzore és cimre korlatozott tudni-
valokkal — egésziiltek ki.

A képek kozott talsalyban vannak — a portrékhoz és az
események abrazolasaithoz képest — a szabadsagharc
helyszineit megjelenité rajzok és metszetek (tobb kitlind
alkotas szerepel példaul Justus van den Nypoort XVII.
szazadi varosrajzaibol, de megkapoan szép Kimnach
Laszlo Szécsény latképét megjelenité tusrajza, valamint
Cserna Karoly munkai Zsiborél ¢és Nagybanyarol is).
Az illusztraciok masik nagyobb csoportjat portrék
alkotjak, amelyek kozott a legfontosabb Rékoczi-abra-
zolasok mellett a csaladtagokrol, az egykori uralkoddkrol
¢s a szabadsagharc egyes résztvevoirdl késziilt alkotasok is
megtaldlhatoak. Szerényebb mennyiségben jelennek meg
a korabeli nyomtatvanyok és kéziratok, Osszességében
azonban egészen lenyligdzo a tarlat, amelyet a konyv
lapjain megtekinthetiink.

A gylijtemény legérdekesebb pontjai azok, amelyeknél
a szerkesztd Basics Beatrix a képek valasztasakor kissé
fliggetleniti magat a tanulmany szovegétol; ezzel ugyanis
hozzésegit bizonyos miivészettorténeti Osszefliggések
meglatasahoz. Kitling példat nyujtanak erre Jean Mariette,
Antoine Trouvain és Joseph Friedrich Leopold II. Rakéczi
Ferencrél késziilt alkotasai (140-142), amelyek segit-
ségével jol lathatova vélnak egyes megformaltsagbeli
azonossagok; Rakoczi dbrazoldsait ugyanis — a kor
szokasainak megfeleléen — bizonyos esetekben atvettek
egymastol a miivészek, tobbszor elofordul, hogy azonos
mintara vezethetoek vissza a miivek.

Bizvast remélhetjiik, hogy az igazan szép megjelenésii
kotet — meéltd emléket allitva a vezérld fejedelemnek —
segit a tanulmanyban is idézett Teleki Mihaly 6hajat betel-
jesitni: ,,Virdgozzék... emlékezete... még az idegen
nemzetek elott is”.

Réger Adam
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Kétarcu Hermann Robert —Jod
magyar—torok Andras -Mészaros Kalméan
torténelem —Seres Istvan:

Torok menedékjogot kapott
magyar emigransok rovid
életrajzi Osszefoglaloja,
Magyar—Torok Barati
Tarsasag, 2010.

A Magyar—Torok Barati Tarsasag és a Rodostoi Magyar
Barati Tarsasag kiadvanyaként 2010-ben igen érdekes
kotet jelent meg magyar és torok nyelven, amelynek
szerz61 Hermann Robert, Jod Andras, Mészaros
Kalman és Seres Istvan. A konyv azt kivanja szolgalni,
hogy ne csak a magyar érdeklddok, hanem t6rok bard-
taink is megismerhessék mindazon magyaroknak az
életét, akiket sorsuk Torokorszagba vetett.

A magyar—t6rok kapcsolatok kétarctak: dseink tobb
mint harom évszazadon at véres haborukat vivtak egymas-
sal. Mindez azonban a XVIIL. szézadban megvaltozott, s a
torokok az elmult haromszaz évben szamos alkalommal
nyujtottak segitséget népiink szabadsagkiizdelmeihez, sét
sokaknak nyujtottak menedéket azok koziil, akiknek
Magyarorszagrol menekiilniiik kellett.

Rodostod, amely ma dinamikusan fejlodo varos a
trakiai partvidéken, szinte magyar helynévvé valt.
Hazankban sokan meglepddnek, ha meghalljak, hogy
ezt a sz&p kikotovarost torokil Tekirdagnak hivjak s
nem Rodostonak, hossza 6-val. II. Rakoczi Ferencnek
¢s Mikes Kelemennek kdszonheten alig akad olyan
érettségizett magyar, aki ne lenne tisztdba azzal, hogy a
magyarsdg e két kiemelkedd torténelmi alakja
Rodostoban lelt menedéket, igy a torokok a magyarsag
szamara nem csupan sebeket okoztak, hanem tobbszor
segitdi is voltak. Két nép kapcsolata a torténelem soran
tobbszor is megvaltozhat: az ellenfelek nem oOrokre
ellenfelek, és a baratok is csupan ritkan baratok orokke.

Nagyon nehéz abban allast foglalni, hogy kik voltak az
elsd olyan magyarok, akik torok foldre menekiiltek.
A magyar torténelem ugyanis a XVI. szézad elsé har-
madatol szorosan Osszefonddik az oszmanokéval, s azt
kovetden, hogy hatalma és orszagrésze megvédése
érdekében Szapolyai Istvan 1528-ban segitségért fordult a
torok szultanhoz, a magyar politikai életben a XVIL
szazad végéig fennmaradt a t6rok orientacio. Azok, akik
Kelet-Magyarorszagon vagy Erdélyben kényszertien vagy
maguk valasztotta modon ezt az utat kovették, gyakran
kertiltek olyan helyzetbe, hogy a torokok altal ellenorzott
orszagrészbe vagy akar Isztambulba kellett menekiilniiik.
Thokoly Imre és kovetdi a legismertebbek, akik, miutan
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tigytik Magyarorszagon elveszett, nemcsak Torok-
orszagba menekiiltek, hanem részt vallaltak az oszman
birodalom harcaiban is. Tobb szazan voltak azok, akik
Thokoly kovetdiként eljutottak a birodalom kiilonféle
eurdpai varosaiba, és kovették a fejedelmet és feleségét,
Zrinyi Tlonat Kis-Azsidba is: Izmitbe, klasszikus nevén
Nikomédidba. Itt hunyt el a magyar torténelem egyik
legérdekesebb néi alakja, Zrinyi Ilona 1703-ban, épp
akkor, amikor fia, II. Rakoczi Ferenc kibontotta egy tijabb
heroikus nemzeti kiizdelem zaszlajat. Thokoly két évvel
késobb halt meg. A kuruc fejedelem sirja napjainkig fenn-
maradt: e szent helyet, ahol a magyarok éltek, a torok
utokor emlékhelly¢ alakitotta at. Seres Istvan a kotetben
szamba vette mindazokat, akik a fejedelem legsziikebb
koréhez tartoztak ¢és elkisérték a szdmiizetésbe.
Erdekfeszitd vallalkozas életutjukat attekinteni, hiszen
minden torténelmi korban olyan katondk, diplomatak és
kozemberek voltak, akik ugyan vesztett tigyért kiizdottek,
de elveik és hitvallasuk mellett példamutatdan kitartottak.

A torokorszagi Rakoczi-emigracionak terjedelmes
szakirodalma van, ma mar nagyon sokat tudunk arrél a
tobb szdz magyarr6l, akik II. Rékoczi Ferencet
Torokorszagba kisérték. Mészaros Kalman az 6 sor-
sukat tekinti at és adja kozre rovid életrajzukat. Nem
volt konnyti dolga, hiszen emléket kivant allitani nem-
csak Rakoczinak és Mikesnek, hanem szdmos olyan
derék magyarnak, akik a fejedelem hii emberei voltak.

A vilagosi fegyverletételt kovetden magyarok ezrei
kényszertiltek arra, hogy a megtorlas eldl és/vagy poli-
tikai kiizdelmiik folytatdsa érdekében az oszman biro-
dalomba menekiiljenek. A Bansagbol és Dél-Erdélybol
visszavonuld katonai egységek hdsiesen és szervezetten
védtek a Havasalfold és Szerbia felé vezetd kijaratokat.
Akadtak olyanok, akik katonai alakulatban 1épték at a
hatart és még tobben, akik lovas szekereken szegényen és
reményvesztetten érték el a menekiilést jelenté Dunat.
Maga Kossuth Lajos is igy Iépett Havasalfold foldjére,
majd onnét az ottani torok katondk segitségével jutott
Vidinbe, ahol az 0szmén hatosagok a magyar menekiiltek
szamara gyujtohelyet jeloltek ki. 1849 végére a vidini
erdd és kornyéke legkevesebb 4.000 magyarnak adott
menedéket. Voltak, akik egy id6 utdn visszatértek
Magyarorszagra, voltak, akik torok foldrél Nyugat-
Eurdpaba mentek, de legalabb 400-500-ra tehetd azoknak
a magyaroknak a szdma, akik az oszmén birodalomban
maradtak. Kozottik a legnagyobb csoportot azok alkot-
tak, akik képzett katonatisztként torok szolgalatba alltak.
Tobbségiik sikeresen boldogult a torok vilagban, tobben
koziiliik a krimi haboru idején a hadsereg fotisztjei kozé
tartoztak. A legnagyobb hirnevet talan Kmetty Gyorgy
szerezte, aki a krimi habora idején a kaukéazusi front

parancsnokaként szolgalt. Hermann Robert, a 184849
¢évi magyar szabadsagharc nagynevii kutatdja
Osszegytjtotte mindazok nevét, akik az oszman biro-
dalomban ¢éltek és ott katonaként vagy polgari
személyként hosszabb-rovidebb iddre uj életet kezdtek.
Kozilik Guyon Richard, Tiir Istvan vagy Ihasz Déniel
neve jOl ismert, de a szaktorténészek sok mas derék ma-
gyar torOkorszagi életutjat is jol ismerik. Azokat a
neveket, amelyek a kotetben szerepelnek, nyilvanvaloan
ki lehet egésziteni, hiszen e sorok irdja is nagyon sok olyan
isztambuli és balkani torokkel talalkozott, aki elmesélte,
hogy 6sei az 1848-49-es szabadsagharc magyar menekiilt-
jei kozé tartoztak. Kozemberek voltak, akik utan nem
maradtak fenn torténelmi forrasok, csupan a csaladi
hagyomany és az utodokban €16 szimpatia a magyarsag
szamos torok torténész — kiilondsen Kemal Karpat pro-
fesszor ur szerint — az oszman birodalom modernizé-
cidjaban, mert a magyarok nagyon sok ujdonsagot honosi-
tottak meg, s 0 ¢letformat mutattak fel a torokoknek: az
isztambuli torok elit egy része még ruhdikat is utdnozta.
Szilagyi Déniel, tudos ember 1évén, konyvesboltot nyitott
[sztambul szivében, és ez a hely nemcsak az emigrans
magyaroknak valt hires talalkozohelyévé, hanem fontos
szerepet toltott be a varos kulturalis életében is.

Magyarorszagon kevesen tudjak, hogy 1944. marcius
19-én Kallay Miklos akkori miniszterelnok a német
megszallas eldl a torok kovet rezidencidjara menekiilt.
Itt tartozkodott egészen november 19-éig, amikor a
németek tankokkal vették koriil az épiiletet, és azzal
fenyegetdztek, hogy szétlovik azt. Mivel a kormanyf6
nem kivanta veszélyeztetni a rezidenciara menekiilt
személyeket, megadta magat, é¢s a németek a Rozsa-
dombrol fogolyként Mauthausenbe szallitottak. A toro-
kok altal a magyar kormanyfonek biztositott menedék
remek példaja a XX. szdzadi magyar—torok baratsagnak,
amelyet a XXI. szazad elején sem szabad elfelejtentink.
Joo Andras ennek allit emléket a kétetben, és Ossze-
foglalja Kallay Miklos miniszterelnok életutjat.

Azzal, hogy ez a kotet két nyelven jelent meg,
lehetdség nyilik arra, hogy a tordk kutatok és
érdeklodok részleteiben is megismerjék azoknak a
magyaroknak az életatjat, akik torok foldon élték le
¢letiik egy részét. Az eddig még 6ssze nem rendezett
torténelmi emlékek — hiszen nagyon sok torok
tudatdban van annak a ténynek, hogy 6sei mas népek
mellett magyaroknak is védelmet nyujtottak — ismét
kerek képpé allnak dssze. A torténelem megelevenedik
¢s plasztikusan megjelenik a magyar menekiiltek
kiizdelmes életitja és emléke.

Hovari Janos
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Eleink bolcsészete Magyarorszagi
gondolkodok 18. szazad:
Bolcsészettudomanyok 1.,
szerk. Tiiskés Gabor
(Magyar Remekirok, uj
folyam sorozat)
Kortars, Bp., 2010.

Tobb mint harom évtizeddel ezeldtt jelent meg a
Magyar Remekirok sorozatban a Magyar gondolkodok
17. szazad cimu kotet, s most napvilagot latott a folyta-
tas is. Az antologia szerkesztdje, Tiiskés Gabor azt tiizte
ki célul, hogy a XVIII. szazadi magyarorszagi elméleti
gondolkodas és bolcseleti proza jorészt elfelejtett doku-
mentumait ismertté tegye, s rajtuk keresztiil a szdzad f6
eszmei torekvéseit, az egyes tudomdanyteriiletek fobb
képviseldit, nézeteik és szandékaik sokféleségét, a
korabeli értekezé proza gazdagsagat is bemutassa.
A kotet szamos ijdonsaggal szolgal nemcsak a széle-
sebb kozonség, de a szakma szamara is; a szemelvé-
nyek tobbsége modern kiadasban eddig hozzaférhetet-
len volt, egy résziik pedig most jelent meg eldszor
nyomtatasban, illetve magyar nyelven. A szévegek for-
ditasaban, gondozasaban, jegyzetelésében nagyszamu
munkatars segitette a szerkesztot, az MTA Irodalom-
tudomanyi Intézete XVIII. Szdzadi Osztalydnak mun-
katarsai, valamint az osztaly koré e feladat elvégzésére
szervezddott munkakdzosség tagjai.

A korabbi kotet 'magyar’ jelzdjének 'magyarorsza-
gi’-ra valtoztatasa a cimben a XVIIL. szdzad meghatd-
r0z6 kozosségformajara, a Hungarus-tudatra utal,
amely a szent korona valamennyi alattvaldjat magaban
foglalja etnikai hovatartozasra vald tekintet nélkiil —
ennek megfelelden a kotetben nemcsak eredetileg is
magyar nyelven irodott szovegek talalhatok, hanem
szamos latinbol, esetenként németbdl forditott miirész-
letet is tartalmaz. A Bolcsészettudomanyok I. alcimet
visel6 gyljtemény a filozofia, nyelv, irodalom és torteé-
nelem témakorében irodott elméleti jellegli szovegek-
bol valogat, a méasodik kotetben a szdzad erkdlestani,
teoldgiai és vallaskritikai, tarsadalmi, valamint esztéti-
kai gondolkodasat bemutatd szemelvények kapnak
majd helyet. A kiillonb6z6 tudoméanyagak korszakoldsa-
nak eltérése, az egyes diszciplindk hagyoményos kor-
szakhatdrainak megkérddjelezése indokolja a cimben
szerepld *XVIII. szazad’ kifejezés sz0 szerinti értelme-
zését: kevés kivételtdl eltekintve 1700 és 1800 kozott
késziilt és megjelent miivek szerepelnek a kotetben.

Az egyes tudoméanyagakat tematikailag, miifajilag,
stilisztikailag igen valtozatos szovegek reprezentaljak.
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A XVIII. szdzad a magyar tudomany- és eszmetorténet
fontos id6szaka, a modern értelemben vett tudoma-
nyossag megsziiletésének kora, a tudomanyagak szét-
valasanak ideje. Tiiskés Gabor utdszavaban tobbek
kozott a mult iranti érdeklodés feler6sodését, a tudo-
many ¢és irodalom tarsadalmi szerepérdl vallott elkép-
zelések és a szerzokkel szembeni elvarasok modosula-
sat, a kultarakozvetités igényének megnovekedését, az
egyhazi értelmiség laicizalodasat, a polihisztort hattér-
be szoritd szaktudos megjelenését, a kulturalis tajéko-
zo0das iranyanak megvaltozasat emeli ki a szazad
folyaman végbement jelent6s valtozasok koziil.
Mindezek jol megfigyelhetok az antoldgia tudo-
manyagak szerint, azon beliil pedig kronologikusan
rendezett szemelvényeiben.

A kotet elsé részében a XVIII. szézad filozofiai gon-
dolkodasat illusztralo szovegek kaptak helyet, a bolcse-
let altalanos alapjaitol a megismerés, a logika, az etika,
a metafizika, az emberi értelem és Iélek kérdésein at
neves kiilfoldi filozofusok miiveinek kommentarjaig és
forditasaig, iskolai tézisektdl és tankonyvektdl vitaira-
tokon, ropiratokon, palyamiiveken keresztiil egész
kényvek magyaritasaig. Onallo gondolatokat nemigen
talalunk benniik, javarészt az el6dok, esetenként kortar-
sak tanainak Osszefoglalasat vagy forditasat tartalmaz-
zak. Kivétel talan a tandrdin bemutatott kisérletei miatt
,magyar Faust”-ként is emlegetett Hatvani Istvan, aki
az eredetileg latinul irt Bevezetés a szilardabb filozdfia
alapelveibe cimli miivében a sajat megfigyelésein ala-
puld filozofidjat kivanta rendszerbe foglalni. Kiemelen-
dé Gusztinyi Janos Udvisség manndja cimii teoldgiai
értekezése, amelyben a szerzd Apaczai Csere Janos
utdn elsoként tesz kisérletet magyar nyelvii filozofia
miivelésére, bolcseleti szakkifejezések magyarul valo
visszaadasara. Sartori Bernat miive (Magyar nyelven
filozofia) az elsd Osszegz6 igényli magyar nyelvi filo-
zofiai munka Apaczai Magyar enciklopédidja utan.
Olykor a forma is érdekes: Konyi Janos Dodsley-fordi-
tasa (4 bolcsességnek és jo erkolcsnek konyve) ritmusos
prozéban, Verseghy Ferenc deista szemléletli tankolte-
mény-toredéke (Erzékeny gondolatok az emberi nem-
zetrol) hexameterekben irodott. Az erdélyi szasz szar-
mazasi Michael Hissmann miivének jelentdsége a
cimébol — Bevezetés a filozofia minden teriiletérol vilo-
gatott irodalom ismeretébe — is kidertil: az altala feldol-
gozott szakirodalom alapjan attekintést kapunk a filo-
zofia kiilonféle teriileteirdl és azok konyvészetérol.
Szerepel a kotetben szemelvény a nagykozonség altal
nem elsdsorban filozofusként ismert Bessenyei
Gyorgytol, Martinovics Ignactol, Karman Jozseftol (bar
az 0 szerzOsége nem teljesen bizonyos), Paldczi
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Horvath Addmtol. A magyarorszagi Kant-vita résztve-
voit Rozgonyi Jozsef képviseli.

A kotet méasodik nagy egysége a nyelvvel kapcsola-
tos dokumentumokbol valogat a szotaraktdl, grammati-
kaktol, helyesirasi szabalyoktol kezdve a nyelvtorténe-
ten, nyelvrokonsdgon, nyelvhasonlitdson, nyelvtanitd-
son at a nyelvelméleti és a magyar nyelv szerepét, fon-
tossagat hangsulyozo miivekig, amelyek bemutatjak a
magyar nyelv iranti érdekl8dés alakulasat, a nyelvujitas
és nyelvmiivelés kiilonbozo tertileteit, az anyanyelvnek
az irodalommal, mivelédéssel, nemzeti kérdésekkel
valo Osszefliggéseit. A jol és kevésbé ismert nevek ¢€s
miivek kozott olyan érdekességek talalhatok itt, mint
Kalmar Gyorgy vilagnyelv-tervezete, Révai Miklosnak
egy eddig feldolgozatlan nyelvtani szabdlyzata,
Kempelen Farkas gondolatai az emberi és allati kom-
munikaciorol Az emberi beszéd mechanizmusa cimi, a
besz¢él6gépének mitkddési mechanizmusat is ismertetd
miivébol. Olvashatunk érveket a magyar nyelvnek a
finnugor vagy éppen a keleti nyelvekkel valo rokonsé-
ga mellett és ellen, de a Noé¢ barkdjabol valo eredet
elképzelésével is megismerkedhetiink.

A harmadik rész irodalommal kapcsolatos szovege-
ket tartalmaz kiilondsen nagy miifaji valtozatossagban.
A XVIIL. szazadban az irodalom fogalma jelentds val-
tozason ment at: a szdzad nagy részében még magaban
foglalt minden leirt dolgot, a tudomanyok Osszességét,
és csak az 1780-as évektdl kezdte a mai értelemben
vett autonom szépirodalmat jelenteni. E szdzadban
indult meg a magyarorszagi irodalomtudomany f6
teriileteinek és intézményeinek kialakuldsa is. A sokat
emlegetett bio-bibliografidk (Czvittinger David, Bod
Péter, Horanyi Elek miivei) mellett szerepelnek itt sze-
melvények kevésbé ismert vagy kéziratban maradt iroi
lexikonokbol, Szoérény Sandor, Haner Gyorgy
Jeremias, Johann Seivert munkaibol. A magyar iroda-
lom torténetét targyald irasok (Simonchich Ince,
Wallaszky Pal, Belnay Gyorgy Alajos) a historia litte-
raria szellemében tobbnyire a magyarorszagi miveld-
dés képét rajzoljak meg: a szerzok és munkassaguk
ismertetése mellett helyet kap benniik a konyvtar-,
nyomdaszat- és iskolatorténet is. Rotarides Mihaly iro-
dalomtorténetében ,lényegében maig hatd érvénnyel
hatdrozta meg az irodalomtudoméany mibenlétét, az iro-
dalomtorténész feladatait, munkdjanak hibait és nehéz-
ségeit” (idézet Tiiskés Gabor utdészavabol). Tobb rész-
let témadja a versiras (Révai Miklos, Foldi Janos), a for-
ditas mestersége (Kazinczy Ferenc, Batsanyi Janos,
Péczeli Jozsef). Kiilonlegesség Reviczky Karoly Imre
Hafiz-forditasa, a kozépkori perzsa szerz6 verseinek
latin idomértékes formaba valo atiiltetése és boséges

kommentalasa, vagy Kovasznai Toth Sandornak a
Gyongyosi Istvan Porabul megéledett Fonixéhez irt
mintegy hétszaz oldalnyi, enciklopédikus igényi, kéz-
iratos jegyzetanyagabol vett részlet. A szazad irodalmi
életének sokszintiségét tiikrozi Révai Miklos népdal-
gytjtésre buzditd felhivasa vagy Kazinczy Ferenc eld-
beszéde a Kassai Muzeum cimii folyoirathoz.

Az antologia negyedik részében kaptak helyet a tor-
ténelemmel, torténetirdssal kapcsolatos szdovegek.
A XVIII. szazad a torténettudomanyban is alapvetd
valtozasok ideje: megindult a rendszeres forrasgytij-
tés, uj alapokra helyezodott a forraskiadas, megjelent
a kritikai szemléletli torténetiras igénye, létrejottek az
onallo segédtudomanyok. Mindebben fontos szerepet
jatszottak a jezsuita torténetirok, akik koziil Hevenesi
Gébor, Timon Samuel, Pray Gyorgy, Katona Istvan
irasai olvashatok a kotetben. Tobb torténelmi témaju
szemelvény is szerepel Bél Matyas tollabol, részint
nagy tervével, Magyarorszag foldrajzi-torténelmi
leirasaval, részint forrdskiadasokkal kapcsolatosan.
Fontos esemény volt a korabeli torténettudomanyban
Anonymus Gesta Hungarorumanak felfedezése, majd
kiadasa a Scriptores Rerum Hungaricarum cimi torté-
neti forrasgytijteményben; ehhez irt elészavaban Bél
Matyas részletesen ir a névtelen jegyzordl, akinek
miuve el6bb Lethenyei Janos, majd Méandy Istvan for-
ditdsaban magyarul is megjelent a XVIII. szézad
végén — részleteket olvashatunk a kotetben e kiadasok
elészavaibol. Egymas utan szerepel Decsy Samuelnek
a magyar szent korona eredetével kapcsolatos kételye-
it megfogalmazo irasa és annak ,,megrostalasa”
Katona Istvan altal. A forraskritikdn alapulo torténet-
irds mellett a nagykozonségnek szant olvasmanyos
forma is megjelenik a kotetben Gvadanyi Jozsef
A vildgnak kozonséges historidja cimii konyvsorozata-
bol vett részletek révén.

Tiiskés Gabor gondos utdszava segit eligazodni a
18. szazad eszméinek, az egyes tudomanyagak jelleg-
zetességeinek folyamatosan valtozo vilagaban, meg-
konnyitve ezaltal a kétetben szerepld szovegek megér-
tését; egyuttal felhivja a figyelmet a beldliik szerezhe-
t6 uj ismeretekre, levonhatdo 0j kovetkeztetésekre.
A sorozat hagyomanyainak megfelelden a szovegek
utan, a kotet végén talalhato vaskos jegyzetapparatus
néhany tévedéstol, elirastol eltekintve szintén hatal-
mas segitség nemcsak a XVIII. szdzadi tudomanyos-
saggal most ismerkeddk, hanem az azt kutatok szama-
ra is. Az olvaso a kotetet lapozgatvan csupan azt saj-
nalja, hogy az itt kozolt rovid részletekkel kell beérnie
a teljes mivek helyett.

Bogar Judit
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TSEG KARPATALJAI
‘OLYOIRATA

Az Egyiitt, a Magyar [roszovetség
Karpataljai {rocsoportjanak folyo-
irata 2002 ota jelenik meg évente
négy alkalommal, A/5-6s forma-
tumban, 96-100 oldalon. A lapnak
1966-1967 kozott volt egy mecha-
nikus irdgéppel sokszorositott, az
Ungvari Allami Egyetem magyar
szakos diakjai altal irt és szerkesz-
tett szamizdatszerii eldzménye.
Tudjuk jol, az ilyen vallalkozasok
mogott rendszerint ott all egy lel-
kes és tehetséges, a kultura tobb
teriiletén is jartas fiatalember, aki
szerkeszti, gépeli és folyoiratszer(i-
vé formalja a vegyes nivojil anya-
got. O volt S. Benedek Andrés,
baratai szamara: Béni. Egy kés6b-
bi irasaban igy emlékszik vissza a
kezdetekre, egykori didktarsaira:
., Ok azok, akik Beregszaszon vagy
éppen Csapon mar kijartik az
onképzokorok monoton imaordit
s azt az egyetemre keriilve mar
nem ohajtottak folytatni. Ezért
valt elové 1965-ben a magyar tan-
szek irodalmi kore, s ez kényszeri-
tette ki a gondolatok, vélemények,
probalkozasok irasos rogzitését:
az Egyiitt-et.”

1967-ben a Karpati Igaz Sz6
egyik tjsagirdja a didklapot szem-
1ézve érezhetden elégedett a fiata-
lok szellemi teljesitményével, s az
egyre boviilé tartalom mellett a
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szinvonal emelkedését is fontos-
nak tartja hangsulyozni: ,, 4 lap
lépésrol lépésre, egyre inkabb
megkozeliti az irodalmi folyoirat
jellegét.” A tovabbiakban azon-
ban a lényegre tér: , Az Egyiitt
népszeriisége olyan nagy mar,
hogy felvetodik a kérdés: nem
lenne-e célszerti 150-200 példany-
ban az egyetemi partbizottsag hoz-
zajarulasaval  sokszorositani?
A folydirat némi tartalmi modosi-
tasokkal igy a magyar nyelv- és
irodalom szakos hallgatok hasznos
segédeszkoze lenne, mely még
inkabb megszerettetné veliik anya-
nyelviiket.” A partbizottsag, mint
tudjuk, tdmogatas helyett végleg
betiltotta a didklapot, igy Karpat-
aljan az 6nalldé magyar irodalmi
forumra még 22 évet kell varni.
Béni a 2002-ben tjrainduld
lapot tobbek kozott ezzel a gondo-
lattal inditja Gtjara: ,, 4 Szovjetunio
osszeomldsat kovetd lelkesedés ma
mar végképp elpardzslott. Maradt
a hirtelen dradds utan visszama-
radt iszap, ami termé talaj lehet
ugyan, de énmagaban nem érték.
Ma mar gydszindulokat zengenek
a kultura egykori élharcosai és
temetik a karpataljai magyar iro-
dalmat. Valoban, ha az irodalmat
csupan szépirodalomként fogjuk
fel, négy-ot elfogadhato teljesitmeé-
nyen kiviil nincs mivel dicseked-
niink. Ha azonban az irodalmat a
human tudomanyok teljességének
spektrumadban képzeljiik el, van
eselyiink. De csak Egyiitt, egyiitt.”
A lap az tutnak indit6 szandék
szerint szinte teljességgel betdlti a
karpataljai magyar irdcsoport
foruméanak szerepét. Allandé szer-
z6i — Bakos Kiss Karoly, Bartha
Gusztav, koran jott halala el6tt S.
Benedek Andras, Czébely Lajos,
Csordas Laszlé, Dupka Gyorgy,
Flizesi Magda, Fodor Géza, Lengyel
Janos, Lorinc P. Gabriella, Nagy
Zoltan Mihaly, Penckofer Janos,

Zselicki Jozsef és e sorok irdja —
mellett gyakorta kapnak helyet e
lapban a Karpataljarol elszarmazott
alkotok is: Bagu Laszl6, Finta Eva,
Lengyel Tamas, valamint a karpat-
aljai magyar, illetve a ruszin kul-
tura kutatasaban is jeleskedd iro-
dalom- és helytorténészek. Igy
példaul halaldig az irodalom-,
hely- és kultartorténészként is
jeleskedd alapitdo fOszerkesztonk,
S. Benedek Andras, a kivalo iroda-
lomtorténész Berta Zoltan és a
sokoldalu Botlik Jozsef. De mind-
untalan hangsulyozzuk, hogy kez-
dettdl fogva figyelemmel vagyunk
a veliink €16 ruszinsag multja, nép-
koltészete és szépirodalma irant is,
mivel jol ismerjiik a szomszédos
kultirak talalkozasanak jelentdsé-
gét, és tudatdban vagyunk a kol-
csonds megismerés fontossaga-
nak. A kultira hidjai kdnnyebben
épithetok és sokkal jarhatébbak a
politikai konstrukcioknal. Végiil
azt hiszem, kimondhatjuk, hogy az
Egyiitt az eltelt kilenc esztendd
alatt tudatosan szerkesztett, az
ujonnan jelentkezé fiatalokra
fokozottan figyeld, de a klasszikus
értekeket is megbecsiilé irodalomé-
pité forumma fejlodott, és arra
toreksziink, hogy igy maradjon a
jovében is.

Viri Fabian Laszlé

A Magyar Sz6 legrégibb heti mel-
Iéklete, a Kilaté 1961. december
3-an indult, tehat idén tinnepli 6tve-
nedik sziiletésnapjat. Elso szerkesz-
t6je Vukovics Géza volt. Elsésorban
a vajdasagi magyar irodalom miihe-
lye, ahol a helybeli, illetve a térség-
hez kot6d6 szerzok publikalnak.
Amikor tiz évvel ezelott atvettem
a Kilato szerkesztését, azt tartottam
a legfontosabb szempontnak, hogy
a hagyomanytoré uj torekvések
folyamatosan helyet kapjanak, egy-
mas mellé keriiljenek mas miivé-
szetek alkotasaival. A Kilato a
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Magyar Sz6 nagy példanyszamu,
hétvégi kiadasaban jelenik meg,
ezért fontos, hogy csak eredeti kéz-
iratokat kozol, és nemcsak a vajda-
sagi, hanem a tobbi hatiron tuli
régio és a vilagirodalom aktualis
muveire is kitekint. Tobb orszagbol
publikalnak itt rendszeresen, pl. az
obecsei szarmazasi Nagy Abonyi
Melinda immér vildghirt, 4 galam-
bok felroppennek cimli regényébol
a Kilatoban jelentek meg eldszor
részletek magyar nyelven.
Nemcsak egyes szerzok, hanem
mithelyek is helyet kapnak benne,
tobbek kozott a fiatal, progressziv
ir6kat tomorité DNS és a Jel-
folyam szellemi miihelye és folyo-
irata szerkesztett eddig sajat kon-
cepcidja szerint 6nallé szamokat.
A Kilaté a Magyar Sz6 honlap-
jan is megtaldlhato, véleményez-
hetd. Az irodalmi élet korforgasa-
ban fontos szerepet kap az aktuali-
tas, a fiatal szerzok gyorsabban
jutnak nyilvanossaghoz, mint a
hagyomanyos folyoiratok eseté-
ben. Tehat: az én fickomban nem
érik a vers vagy a novella. Mivel a
Kilaté a napilap része, egy napilap
gyorsasagaval tud reagélni kritika-
val vagy éppen szépirodalommal.
Az atfedések hatdsara ma mar
korszerttlen volna klasszikus érte-

lemben vett miifajokrol beszélni
egy irodalmi melléklet esetében,
inkabb az alkotok felkésziiltsége a
meghataroz6. Tobben allando
szerzonek szamitanak. Kozben az
utobbi évtizedben felndtt egy Uj
nemzedék is a Kilato mellett,
amely itt publikalta els6 kéziratait,
és mara 0k is meghatarozo egyéni-
ségei lettek a mellékletnek és kul-
turanknak. Munkassagukat a kon-
zervativ helyi kdnon nem ismerte
el. Els6sorban ezért hoztuk létre a
Kilato-dijat, melyet tavaly o6tod-
sz0r itéltiink oda.

Utjara bocsatottuk a Kilato
Konyvek sorozatat is, amelynek
négy kotete latott eddig napvilagot.

A lapot az jvidéki Magyar Szo6
Lapkiadé Kft. terjeszti. Megren-
delhetd a honlapon keresztiil is:
www.magyarszo.com. Eléfizetés:
tel/fax: (+381) 21 557304.

Kontra Ferenc

Az 1997 0Oszén Tttjara inditott
Székelyfold kulturalis folyoirat az
egyik legérdekesebb szinfolt a mai
magyar kulturalis folyoiratok palet-
tajan. Nemcsak irodalmat, irodalmi
tanulmanyokat, kritikdkat kozol
(Szépirodalom, Literata Hungarica,
Scripta Mundi, Szemle cimii rova-
tok), hanem betekintést nytjt a kor-
tars szinhaz torténéseibe (Forgo-
szinpad), figyelemmel koveti a
képzémuvészet alakuldsat (M-
teremtés), megismerteti az olvasok-
kal az erdélyi tudomanyos élet ,,vir-
tualis” akadémikusait (Academica
Transsylvanica cimil), népszerii
tanulmanyokban ismerteti kozel-
multunk torténelmi valtozasait
(Kodoszlas), batoritja a levéltari
dokumentumokra ,,vadaszo” kuta-
tokat (Irattar), odafigyel a Kar-
patokon tali csdngd-magyarokra
(Kelet Népe), néprajzi tanulma-
nyok kozlésével igyekszik atlatha-
tobba tenni mindennapjainkat
(Aranyag) — kozlési teret engedve a
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nem tudomanyos igénnyel késziilt,
de anndl érdekesebb oral history
miifajanak is (Ujjlenyomat). Es
hogy e miifaji sokszinliség ,,tetd ala
keriiljon”, arrol a filozofiai, politi-
kaelméleti tanulméanyokat kozld
Vox Populi cimii rovat gondosko-
dik. Folyéiratunk egyik legnépsze-
ribb rovata az Olvasélampa,
amelyben a folyoirat szerkesztoi
kozolnek személyes jellegli ,,tudo-
sitasokat” napi olvasmanyaikrol.

2011 marciusaban hirdettiikk meg
B6zodi Gyorgy-palyazatunkat, aho-
va 2011. december 31-ig varunk a
jelenkori erdélyi tarsadalom sokszi-
ni valdsagabol meritd, nyelvi igé-
nyességgel megirt, olvasmanyos
riportokat, irodalmi szociografiakat.

Szamos mas, kulturalis jellegli
magyar kiadvanyhoz hasonloan a
Székelyfold is dnkormanyzati pén-
zen jelenik meg: kiadasat 1997 ota
Hargita Megye Tandcsa biztositja.

Folyoiratunk alapito-foszerkesz-
tdje Ferenczes Istvan, a szerkesz-
tdség tovabbi tagjai: Lovétei La-
zar Laszlo fOszerkesztd, Fekete
Vince foszerkesztd-helyettes, illet-
ve Gyorgy Attila, Mirk Szidénia-
Kata, Molnar Vilmos. A lap grafi-
kai arculataért Léstyan Csaba gra-
fikus felel.

Lovétei Lazar Laszlo
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Béanyasz Melinda (1977,
Kolozsvar) tanér. A kolozsva-
ri Babes-Bolyai Tudomany-
egyetem magyar—angol sza-
kan végzett, majd ugyanott
2010-t61 doktori hallgato.
Kutatasi teriilete: a XVIIL sza-
zadi szorakoztatd szépproza
(n6i miiveltség és olvasaskultira).

Beszédes Kalman (1839,
Dunafoldvar — 1893, Kons-
tantindpoly) festd. Pesten,
Bécsben és Olaszorszagban
_ tanult. Tajkepeket és arcké-
b peket festett. Késobb Kons-
tantinapolyba koltozott, ahol
a tlizoltosag szervezése koriil
szerzett érdemeket. Sokat faradozott a rodostoi
Rékéczi-hamvak hazaszallitasa és a rodostoi
templom restauralasa ligyében. Rodostdi rajzait
2009-ben a Magyar—Torok Barati Tarsasag adta
ki (Hovari Janos: Rodostoi emlékek és tanulsa-
gok; Beszédes Kalméan — Rodosto magyar kép-
irdja). Rajzgyljteményének lelchelye a buda-
pesti Egyetemi Konyvtar.

Biré Gergely (1979, Bu-
dapest) szerkeszt6. A Paz-
méany Péter Katolikus Egye-
tem magyar—kommunikacio
szakan végzett 2003-ban.
Azéta a Magyar Naplonal
dolgozik, proza- és olvaso-
szetkesztd. Nyolc évig szer-
kesztette Az év novelldi antologiasorozatot.
Moricz Zsigmond Gsztondijas (2009). Elsd kotete:
Oroszlankeringé (novellak és kisregény, 2010).

_‘ Bitskey Istvin (1941,
~ Gwi~ Eger) akadémikus, pro-
" fesszor emeritus a Debrece-
f @ $r ni Eg}ietem Magyar Ir(?da-'

b, lom- és Kultiratudomanyi
Intézetében. Az MTA Deb-

,’k‘ receni Teriileti Bizottsa-
"B oanak elnoke. Szakteriilete
a kora Ujkori magyar irodalom és miivelodés
torténete, a magyarorszagi reneszansz ¢és a
barokk egyhazi kultirdja, eurdpai kapcsolatai.
Akadémiai székfoglaloja: A nemzetsors toposzai a
kora ujkori magyar irodalomban (2004). Meg-
jelent Mars és Pallas kozott (2006) cimmel.

Bogar Judit (1976, Szom-
bathely) irodalomtorténész.
A Pazmany Péter Katolikus
Egyetem magyar—angol
szakan végzett, jelenleg az
intézmény Magyar Iroda-
lomtudomanyi Intézetének

: adjunktusa. Régi magyar-
orszagi irodalommal foglalkozik, sziikebb
kutatési teriilete Pazmany Péter, illetve a kés-
marki Buchholtz csaldd munkéssaga.
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Both Balazs (1976, Sop-
ron) k61té. A Benedek Elek
Pedagogiai Foiskola szo-
cidlpedagogia szakan vég-
| zett 2002-ben. 1996 oOta
rendérként teljesit szol-
galatot a Soproni Rendor-
: kapitanysagon. 1999 ota
publikal verset és miiforditast orszagos folyoi-
ratokban. Verseskotetei: Arnyéktalan pillanat
(2005), Ldtogatod jon (2010).

Csizmadia Imre (1959,
Debrecen) szobraszmiivész,
restaurator. Mikes emlék-
miivét a Rakoczi év kapesan
allitottak ki 2007-ben egyéb
miiveivel egyiitt az Ipar-
miivészeti  Muzeumban.

: : A Budapest Néprajzi Mu-
zeum altal meghirdetett X. Betlehemi jaszol
orszagos palyazaton és kidllitason kiilondijat
nyert a Csalad cimil alkotasaval 2003-ban. 2004-
ben a XXVI. Hegyhdti Képzomivészeti
Kiallitason alkotoi dijat kapott.

Csontos Janos (1962,
Ozd) kolto, ird. Sokaig a
Magyar Nemzet publicis-
tajaként dolgozott, utdbb a
Nagyitds foszerkesztdje-
ként. Budapesten ¢él. Leg-
utobbi kotetei: Para. Ho-
dolat a magyar kolté-
szetnek (versek, 2007), Szdz év talany. Kiege-
szitések Jozsef Attilahoz (2008), Delelé —
osszegyijtott versek 2002-2010 (2011).

Filip Tamas (1960, Buda-
pest) kolto, kozjegyzo, a
Magyar Naplé versro-
vatanak szerkesztGje. Meg-
jelent verseskétetei: Fe-
kezett  habzas (1986),
Fiiggohid (1998), Amin
most utazol (2001), A har-
madik szem (2003), Mentés masképpen (naplo-
jegyzetek, versek, 2005), Rejtett ikonok (2006),
Sajat eréd (2008).

Hoévari Janos (1955,
Kiskorpad) PhD, torténész,
kiilpolitikai szakértd, je-
lenleg a globalis tigyekért
feleld helyettes allamtitkar.
Az ELTE torténelem—torok
szakan végzett. Dolgozott
az MTA Téorténettudoma-
nyi Intézetében, majd a pécsi egyetemen. 1992
Ota a Kiiliigyminisztérium munkatarsa: volt
izraeli nagykovet, az Afrikai és Kozel-keleti
Foosztaly vezet fotanacsosa, majd kuvaiti
nagykovet. Szamos tanulmanyt tett kozé a ma-
gyarorszagi t6rok hodoltsag, valamint a balkani
és a kozel-keleti térség aktualis viszonyairol.

Ignacz Roézsa (1909,
Kovaszna — 1979, Buda-
pest) ir6, miiforditd, szin-
miivész. 1931-ben végezte
el a Sziniakadémidt Bu-
dapesten. 1931-1939 kozott
a budapesti Nemzeti Szin-
héz tagja volt. 1945-1947
kozott a Fovarosi Kiadonal lektoralt, majd a
Reformatus Elet cimii lap szerkesztje volt.
Kényvei a moldvai, bukovinai, erdélyi magyar-
sag torténelmi viszontagsagairol és szinhaz-
torténetiink nagy alakjairol szolnak.

Ircsik  Vilmos (1944,
Varoslod) ird, mifordito,
az ELTE magyarnémet
—orosz szakan végzett. Iro-
dalmi munkéssagat a Tiszta
szivvel nemzedékében kezdte.
A Magyar froszovetség és a
HM pélyazatanak nivo-
(2003, 2004, 2009), kiilon- (2005) és Osszevont
dijaban  (2007) részesiilt. Legutobbi kotete:
Augusztus hava (regény), illetve forditasaban jelent
meg Heiner Miiller Osszegytjtott versei
A boldogtalan angyal cimmel (2010).

Kanyadi Sandor (1929,
Nagygalambfalva) kolto,
ir6, miiforditd, Budapest L.
keriilet diszpolgara. Tobbek
kozott Kossuth- (1993),
Bethlen Gabor-dijas (2010),
a Magyar Koztarsasagi
Erdemrend nagykeresztje
(2009) kitiintetettje. Legutobbi  kotetei:
Valogatott versei (2007), Vilaglatott egérke
(gyerekmesek, 2011).

’ "1 Kiss Benedek (1943, Akasz-
t6) kolt6, mifordito. A Ki-
lencek koltdcsoport  tagja.
Jozsef Attila-dijas (1979,
| 1999) és Balassi Balint-em-

1ékkardos (2003). Legutobbi
. Kotetei: Kata konyve (gyer-
mekversek, 2008), Feénnyel-
fittyel (gyermekversek, 2009), Apokrif litania
(2009), Utak keresztje (versek, 2010).

Knapp Eva (Marcali,
1956) irodalomtorténész,
konyvtaros-fétanacsos.
1979 6ta a budapesti Egye-
temi Konyvtarban dolgo-
zik. 2000 ota az MTA
Doktora. Angol nyelvi
korszak-monografiajaért
(Emblematics in Hungary, Tiiskés Gabor tar-
szerzoségével) 2004-ben a régi magyar iroda-
lom torténete kutatdinak adhaté legmagasabb
kitiintetésben, Klaniczay Tibor dijban része-
siilt. 2011-ben X VIIL. szazadi kutatasait Faludi
Ferenc dijjal jutalmaztdk.
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Kédobocz Gabor (1959,
Vasarosnamény) irodalom-
torténész, 1983-ban végzett
a KLTE magyar —torténelem
szakan, majd PhD fokozatot
szerzett. Jelenleg az Eszter-
hazy Kéroly Fdiskola ma-
gyar irodalomtudomanyi
tanszékének docense és az Agria cimii folyoirat
foszerkesztéje. Egerben él. Kutatasi teriilete az
1945 utani magyar irodalom. Legujabb kotete:
Erdélyi élmény — erdélyi gondolat (2011).

Lehoczky Agnes (1976,
Budapest) kolté. A PPKE
magyar—angol szakan vég-
zett 2001-ben. Anglidban
2005-ben MA-t szerzett
Kreativ frasbol, majd PhD-
fokozatot szerzett Kreativ
és Kritikai frasbol. Jelen-

leg Kreativ irast tanit a Sheffield Egyetemen.
Elsd angol nyelvii verseskétete: Budapest to
Babel (2008).

| Loffler Erzsébet (1951,
J Eger) a debreceni Kossuth
Lajos Tudomanyegyetem
torténelem-—orosz szakan vég-
zett 1974-ben, majd ugyanott
doktoralt 1980-ban. Volt az
egri Dobo Istvan Varmiizeum
WRER osztalyvezetje, muzeum-
igazgato-helyettese, majd az Erseki Gytijteményi
Kozpont, a Féegyhazmegyei Konyvtar, jelenleg az
Gsszevont érseki gyljtemények igazgatdja. 1990 és
2006 kozott onkormanyzati képviseld. Publi-
kéci6i a Dobo Istvan Varmuzeum évkonyveiben,
Eger torténetét feldolgozo kiadvanyokban és az
Egri Foéegyhazmegye torténetét feldolgozd
kotetekben jelennek meg.

Mezey Katalin (1943,
Budapest) kolto, ir6, mi-
forditd. A Kilencek kolt-
csoport tagja. A Széphalom
Kényvmihely igazgatoja,
1992-81 az frék Szakszer-

e vezetének fGtitkdra. Tobbek
= kozt Jozsef Attila- (1993),
Prima- (2007) és Bethlen Gébor-dijas (2009).
2008-t6] a Tokaji frotabor elndke. Legutobbi
kotete: Bolygdpdlydk (Uj versek, 2010).

Mikusi Balazs (1972, Bu-
dapest) zenetorténész. 2009-
| t6l az Orszagos Széchényi
Konyvtar  Zenemiitaranak
osztalyvezetdje. 2002-ben a
New York-i Cornell Egyetem
doktorandusza, 2006 és 2008
ko6zott a berlini Staatsbib-
liothekban kutatott. A XVIIFXIX. szazad zenéjérdl
sz016 tanulméanyai angol nyelvii szaklapokban
jelennek meg, szerkesztGbizottsagi tagja a Magyar
Zene folyoiratnak.

Olah Katalin (1974, Bu-
dapest) (1974, Budapest)
szobraszmiivész. A Ma-
gyar Képzdmivészeti
Egyetemen végzett 2004-
ben.  Mesteri  voltak
Rétfalvi Sandor, K6 Pal.
Munkai Pécsen, Csongén,
Budapesten, Biatorbagyon, Aachenben,
Tokajban, Angers-ban, Zsambékon lathatok,
illetve szerepeltek kiallitasokon.

<

Payer Imre (1961, Bu-
dapest) kolto, irodalomtor-
ténész, szerkesztd, egye-
temi tanar. Az ELTE-n vég-
| zett, majd ugyanott szerzett
PhD fokozatot a kortars
magyar lira nyelvezetét
elemzé doktori disszerta-

Nagy Lajos-dijas (2000). Legutobbi kotete:
Pattanni, hullni (2009).

Réger Adam (Csorna,
1986) szerkeszto, a Magyar
Naplé munkatéarsa. A Péaz-
many Péter Katolikus
Egyetemen tanult magyar,
torténelem és hittan sza-
kon. 2009-ben 1. dijat nyert
az Orszagos Tudomanyos
Diakkonferencia régi magyar irodalom szek-
cidjaban. Tanulmanya kotetben (Nyelv, iroda-
lom, esztétikum; 2011), kozleménye az Antik
Tanulmanyok folyoiratban jelent meg.

Seres Istvan (Szarvas,
1972) mongolista-turkolo-
gus, az MTA-ELTE Belso-
azsiai Kutatocsoportjanak
segédmunkatarsa. Szak-
teriilete a mongol betyar-
vilag, a kipcsak torok hds-
koltészet, a torokorszagi
magyar emigraciok torténete. Doktori disszer-
tacioja: A dariganga betyarvilag (2005).
Legutobbi kotete: 4 Kdrolyi-huszdrezred had-
kiegészitése a Tiszantulon Szegedindc Péro fel-
kelése idején (2010).

Tasnadi Edit (Budapest,
1942) turkologus, miifordito.
1967-t61 2005-ig a Magyar
Radié munkatarsa, kdzben 6t
évig (1993-1997) az Ankarai
Egyetem hungarologiai tan-
sz¢kén magyar lektor. 2005-
t6l az ELTE t6rok tanszékén
mb. tandr. A Magyar Torok Barati Tarsasig
fotitkara. Dijai: Fiist Milan miiforditoi dij (1996),
Torokorszagban Naszreddin Hodzsa nagydij
(1997), Balassi Balint emlékérem (2009),
TURKSAV irodalmi dij (2011). Legtjabb
forditaskotete 4 szarvas-szultankisasszony cim-
mel idén jelenik meg kiaddnk gondozasaban.

| Tornai Jozsef (1927,
Dunaharaszti) kolto, iro,
miifordito. Volt a Kortars
munkatarsa, 1992-t61 1996-
ig a Magyar [roszovetség el-
noke. A Jozsef Attila- (1975),
a Magyar Koztarsasagi Fr-
demrend kiskeresztje (1997)
Arany Janos- (1998) Babérkoszoru- (2001) és a
MAOE-nagydij (2007) kitiintetettje. Legutobbi
kotetei: A Masodik Eljovetel (valogatas a vilag
koltészetébol, 2010), Europa mar kevés (Janosi
Zoltan interjukétete, 2011).

Toéth  Szilvia (1961
Budapest) miivészettorté-
nész, irodalomtorténész,

konyvtaros. 1997-2011 ké-
z06tt a Miskolei Egyetem
BTK adjunktusa. 2005-ben
szerzett PhD fokozatot.
Kényvei: Rembrandt-meg-
kozelitések (2008), Ldzadasbol hagyomdny
(2009), Blaise Cendrars palyakezdése (2009).

Vigh Péter (Budapest,
1985) irodalomtorténész.
A Pazmany Péter Kato-
likus Egyetem magyar—tor-
ténelem szakan végzett,
ugyanott ~ PhD-hallgato.
Kutatasi teriilete a magyar
~ szazadfordulo, azon beliil is
jelenleg Lovik Karoly életmiive.

it

Nemzetkozi konferencia Mikes Kelemen tiszteletére
Literaturtransfer und Interkulturalitét im Exil:
Das Werk von Kelemen Mikes im Kontext der europdischen Aufklarung
Magyar Tudoményos Akadémia, 2011. oktéber 12-15.

A konferencia el6adoi: R. Varkonyi Agnes, Toth Ferenc, Papp Séndor, Seres Istvan,
Mészaros Kalman, Csoma Zsigmond, Davidhézi Péter, Dieter Breuer, Klaus Haberkamm,
Béatrice Dumiche, Yildiz Aydin, Toth Zsombor, Verok Attila, Kovacs Ilona, Bodi Katalin,
Michel Marty, Hans-Jorg Uther, Frohlich Ida, Kovécs Eszter, Banyasz Melinda, Szathmari
Istvan, Kiss Margit, Kakuk Zsuzsa, Knapp Eva, Sijter Laura, Sziligyi Mérton, Czibula
Katalin, Hegediis Béla, Egyed Emese, Tiiskés Gabor, Czifra Mariann, Tiiskés Anna, Cs6rsz
Rumen Istvan, Fenyd Istvan, Hites Sandor, Szentesi Zsolt, Toth Szilvia, Boér Hunor,
Beernard Adams, Kal¢ Krisztina, Thierry Fouilleul, Cinzia Franchi, Tasnadi Edit

A részletes program megtekintheté a www.mikes.ektf.hu weboldalon.
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Mikes Kelemen

Ahaan o wan wa an wan o s ana. ARz b sle the rhs bos pes.

Universitas Kiada

A szerzd konyvében Mikes Kelemen
gyermek- és ifjukorat dolgozza fel a
rodostoi id6szakig, élénk fényt vetve
II. Rékoczi Ferenccel valo kapcsola-
tara. (2000)

Hopp Lajos
Mikes Kelemenrdl sz6l6
miivei 20% kedvezménnyel
megvasarolhatok a

www.prosperod.hu
weboldalon.
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HOPP LAJOS

A fordité Mikes Kelemen
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Universitas Kiado
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Mikes Kelemen hires Leveleskony-
vének irdsa mellett Rodostoban 12 pro-
zai miivet iltetett 4 magyar nyelvre
mintegy hatezer kéziratoldal terjedelem-
ben. Ezt az eddig kevéssé vizsgalt élet-
mitirészt elemzi a monografia. (2002)
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