LOTER

A Mindenség evangéliumaban koncentraltan, &m
sokszor félkomolyan jelenik meg a kotetegészt atszo-
vO — fentebb mar emlitett — Istenhez vald viszony.
Az itt kozreadott versekben abrazolt Teremtd, ennek
megfelelden, nem szigor(i és biintetd Ur, sokkal
inkdbb emberi, szerethetd Atya. A Szolidaritas az
Urral cimii irasban a szerz6 szomoriisagat fejezi ki,
hogy a hitetlenek a templom lomtardba {iztek a leg-
fobb 1ényt, az Addm: itt vagyok bujocskt ajanl, a
Messiasok a nevetés, a Szavait keresé ima a nyelv
isteni voltat hangsulyozza, a Nagycsiitortok a szent
nap torténéseit rogziti naploszeriien, mig a Keresztolo
a Golgotan a gabonatermés eldsegitésére messidsok
elvetését javasolja.

Ugy véljik, a kiilonbozé mivészeti miihelyek-
ben, szerkesztdségekben ehhez a jatékos vetéshez
hasonl6an kell elhinteni a tehetséges fiatalokban az
irodalmi alkotomunkéra, kozegteremtésre elhiva-
tottsdg magjait. Kaj Addm elsd konyve azt igazolja,
hogy esetében a mag termékeny talajra hullott,
minden lehetdség adott rd, hogy mieldbb szarba
szokkenjen, e kis, karcsu kotet pedig — Péntek Imre
fiilszovegbeli szavait idézve — ,,egy igéretes palya
nyitanya” legyen.

Szemes Péter

Perbeszéd az  Kodobocz Gabor:
értékorzés mellett Megtarto parbeszéd,
Fels6magyarorszag

Kiado, Miskolc, 2009.

Csupa , korszer(itlen” dolgot
mivel legujabb kényvében
Ko6dobocz Gabor — leg-
alabbis a jelenkori divatos
aramlatok szerint. Mér a
cim is jelzésértékii: mai
egymas mellett elbe-
sz€l6  vilagunkban
olyan diskurzusra hivja az
olvasot, amelynek célja az értékkutatas,
értekfelmutatds, értekmentés. Vagyis a megtalalas és a
megtartds. Szerencsére a szerz6t nem befolyasoljak a
divat-hobortok, mércéjébodl jottanyit sem enged, és jO
érzékkel irényitja figyelmiinket az id6tallo teljesitmé-
nyekre, a némelyek altal mar gyakran avittnak, korsze-
rtitlennek kikialtott alkotok és alkotasok valodi értékeire.
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Az els6 fejezet nagy élegzetli tanulményai a célba
vett alkotok életmiivének egy-egy részelemére foku-
szalnak. Rdadasul — két kivétellel — ezek az alkotok mar
lezart életmiivet hagytak maguk mogott, és hatalmas
méretli szakirodalma van mindegyikiiknek. Merész
véllalkozas tehat ,,hozzajuk nyalni”. Kodobocz Gabor
azonban folismerte, hogy Ady, Juhasz Gyula, Jozsef
Attila és Nagy Laszlo megidézése egy-egy motivum
kapcsan uj kapaszkodot jelenthet az érintett szerzok
¢letmiivének mélyebb megismeréséhez. E tanulma-
nyok azért is fontosak, mert a magat modernnek neve-
z0 jelenkori irodalomtorténet bizony olykor félrekeze-
li, félremagyardzza a fent emlitett klasszikusokat (is).
Pedig — Nagy LaszIot idézve — ,,A koltdi vakmerdség-
nek nincs kdze maig sem a divathoz...”

A megitélésbeli kiilonbség legszembetiindbben
egyébként talan éppen Nagy Laszl6 esetében jelent-
kezik, akit Kodobocz rendkiviil érzékletesen a hatva-
nas-hetvenes évek ,,kolt6-Hamlet”-jeként aposztrofal,
s aki ,,...¢rtéktudatat, egész esztétikai magatartasat a
kozosségi-nemzeti horizont és az emberi 1étezés
mindségéért vallalt irastudoi felelosség”-nek rendelte
ala, mikdzben maga is szembesiilni kényszeriilt a fol-
vallalt eszmény és a valosag tragikus hasadasaval.
A kortérs irodalomtorténet és kritika megkozelitésé-
nek azon tévedésével szemben, amely avittnak és
patetikusnak itéli a Nagy Laszlo-i kisérletet, s amely a
patoszt az iires emelkedettséggel azonositja, és vele
szemben az ironidt tekinti az egyetlen lehetséges
valasznak, Kodobocz arra helyezi a hangsulyt, hogy
tisztazza: ,,...az ironia a vildg értéknélkiiliségérol
sz0l, a patosz pedig az értékek valosagnélkiiliségérol
beszél. Az ironikus az értékhianyos valosagra figyel-
meztet, mig a patosszal fogalmazé a valésaghianyos
értékekre hivja fol a figyelmet.”

Hasonloan izgalmas témat vet fol az a tanulméany
is, amely a Jozsef Attila-kutatas disszonanciait érintve
a ,,szabadsag ¢s rend motivumat” teszi vizsgalata tar-
gyava a kolto életmiivében.

Kiilon tanulmény foglalkozik az idokdzben elhunyt
Utassy Jozseffel, aki 13-szori jeldlés utan végre
Kossuth-dijat kapott, s aki Nagy Gasparhoz hasonlo
szokimondasaval vetett szelet annak idején, amikor koz-
zétette a Zug Marcius cimii versét. A fejezet zar6 tanul-
manyai két erdélyi kétddeésti alkotot, Kanyadi Sandort
¢s Csender Leventét mutatjak be. Az utobbi szerzo azért
is fontos, mert egy rendkiviil tehetséges fiatal irorél van
sz0, akirdl K6dobocz Gabor kijelenti: ,, Tar Sandor utan
végre megint van egy vérbeli novellista”.
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A Kényadirol szolo iras azért is érdekes, mert a szer-
26 korabban egy egész tanulmanykotettel (Hagyomdny
es hitujitas Kanyadi Sandor koltészetében) tisztelgett a
kivalo erdélyi koltd életmiive elott, masrészt mert
Kanyadi azon alkotok koz¢ tartozik, akiknek a miivésze-
tében a tradicio és a modernség, a hagyomany és a meg-
yjulas egyként van jelen. Népszertiségének (a Valaki jar
a fak hegyen cimii kotete 40 ezer példanyban kelt el) és
a masok tekintetében oly megosztott kortars kritika egy-
behangz6 elismerésének is ez lehet a magyarazata.
,»A kolté rendkiviil tudatosan keresi a megfeleld nyelvi-
formai megoldasokat [...]. Mikdzben a targynyelvet
metanyelvvé valtoztatja, akozben a Kényadi-versek szo-
vegalanya kommunikacioképesség és korszertiség kove-
telményeit egyarant teljesiti” — allapitja meg Kodobocz.

A masodik fejezet recenziokat, kritikékat tartalmaz
olyan alkotok miiveirdl, akik az irodalomkritikus-iroda-
lomtorténész szerzé szamara nyilvanvaldan fontosak.
Ekként az ismertetésre kivalasztott miivek (és szerzok)
egyértelmiien eligazitjak az olvasot Kodobocz Géabor
izlésvilaga felél. Orommel tapasztaltam, hogy egyebek
mellett Gorombei Andras Csoori-monografidjat, Bertha
Zoltén és Szakolczay Lajos erdélyi irodalomrol szold
munkait, két miskolci kolté: Serf6zo Simon és Fecske
Csaba koteteit, Léka Géza regényét veszi gorcso ala.

Gorombei Andras Csodri-monografidjarél szolva a
konyv egyik legfobb erényének azt tekinti, hogy
annak lapjain nem csupéan egy miivészi-emberi portré
teljesedik ki, hanem ,,a befogadd is megszolitotta,
kikérdezetté valik”. Ugyanakkor megerdsitést nyer az
Hertéktudatos cselekvés potolhatatlansaga” és a |, tisz-
tanak a tisztat orizzilk meg” Nagy Lészlo-i testamen-
tuma. A monografia legfontosabb tanulsagaként pedig
arra a kovetkeztetésre jut, hogy Csodri életmiive a
sokféle szerepvallalas és miifajilag is rendkiviil valto-
zatos kifejezésmod ellenére is hallatlanul koherens,
egylényegti, és a teljességet célozza meg.

Lathat6 és érezhetd rokonszenvvel figyeli a szerz6
a palyatars Bertha Zoltan és Szakolczay Lajos erdélyi
kultrmissziojat, akik Kodoboczhoz hasonloan rend-
kiviil sokat tettek azért, hogy a hataron tili magyar
irodalom a hazai érdeklddés homlokterébe keriiljon.

A konyv utols6 része is bdven tartogat szellemi
izgalmat. Az itt olvashatd beszélgetések (Tozsér
Arpéddal, Csiki Laszloval, Serfé6z6 Simonnal,
Szakolczay Lajossal, Ferenczes Istvannal, Konczek
Jozseffel és Nagy Géspdrral) mintegy lezardsai a
korabban felvetett kérdéseknek, fejtegetett gondolat-
soroknak. Nyilvan nem véletlen, hogy a kordbbi iré-
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sokbol megismert alkotok koziil harman is ,,visszako-
szonnek” ebben a fejezetben. Kodobocz Gabor nem-
csak szora birja beszélgetdtarsait, hanem valdban fon-
tos gondolatok nyomaba ered. A — hol komoly-fajdal-
mas, hol izes-magyaros, hol anekdotazos-derlis —
beszélgetések megerdsitik Nagy Géaspar Wittgenstein-
parafrazisanak érvényességét: ,,Amirdl altalaban nem
lehet beszélni, nagyon konkrétan csak arr6l érdemes”.

Az itt kozolt irasok — egy kivétellel — a Magyar
Naplo népszerii ,,Nyitott mithely” sorozatdban lattak
napvilagot. A beszélgetésekbdl pedig nem csupéan egy-
egy iro1 portré bontakozik ki, hanem egy olyan er6ter,
egy olyan aura, ami csak a legnagyobbak sajatja.

Hala Kodobocz igényességének, felkésziiltségének,
és olykor szeliden provokativ, de mindig a Iényeget kuta-
t0 kérdéseinek, rendkiviili szellemi izgalmat jelentenek
ezek a beszélgetések, amelyek egyuttal a hétkoznapi
olvaso természetes kivancsisagat, a sztorikra valo fogé-
konysagat is kielégitik. Kiilonds érdekességeket tartal-
maznak a rendszervaltas el6tti korszakra vonatkozo visz-
szatekintések. ,,Nem voltam bator, csak nem mertem
félni” — értekelte Nagy Gaspar a sajat koltoi batorsagat a
nyolcvanas években irt ,botranyversei” kapcsan. Erre
szinte rimel Farkas Arpéd verse: ,,kolto nem voltam, én
csupan feéltem... / énekeltem csak félelembdl a rettenet
ellen”, s aki elmesélte a ma mar tragikomikusnak hato
torténetet; hogyan metszette ki a cenzura a ,,féltem” sz6
f5ét, s lett a nyomtatott szovegben helyette ,éltem”.

[zgalmas kérdés a koltdve valas folyamata is. Nagy
Gaspar szerint nem kell kiilonleges titkokat keresni.
,»Megtorténtek velem a versek” — mondja. Ferenczes
Istvan a kolt6i szereprol szolva megemliti: ,,Magamat
sem tudtam, hat hogyan tudnék én barkit, vilagot
megvaltani.” Annak az allaspontjanak is hangot ad,
miszerint ,,metafora nélkiil nincs igaz koltészet”.

A kotetbe vélogatott darabok az elmult 6-7 év ter-
mései. Uzenetei azonban ma is érvényesek, mert nem-
csak feleselnek a ma divatos kanon képviseldinek a
nemzeti és kozosségi tradiciokhoz kotddo szerzoket,
alkotasokat korszertitlennek mindsit6 téziseivel, hanem
olyan — esztétikai szempontbol vitathatatlan — értékeket
mutatnak fel, amelyek bizonyitjdk (mint azt Bereti
Gabor e konyvrdl sz016 irdsaban kifejti), hogy ,,a vilag-
irodalomban a nemzeti nem elvész, hanem a korszeri-
ség részéveé valik”. Ezért vélem ugy, hogy Kodobocz
Gabor munkaja nem csupan egy — néhol jelképes, mas-
hol valosagos — parbeszédbe vonja be az olvasot,
hanem egyuttal perbeszéd is az értékorzés mellett.

Olih Andras
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