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Kitalalni  Zsille Gabor:
egy sajat imat Amit kerestiink, ’
Duna-part Kiado, Erd,
2009.

Ha nincs 6tvenhat, most nem vehetnénk kézbe Zsille
Gabor negyedik verseskotetét, s nem lapozhatnank fel
a Ha nincs otvenhat cimii kolteménynél, ugyanis: ,,Ha
Otvenhatban / a nagyapam uriember lett volna, (...) ugy
dont: nem egyediil / 1épi 4t a hatart, nem hagyja itthon
/ a nejét és tizéves lanyat, (...) akkor a lany, vagyis
anyam, New York / Cityben lakik, (...) férjhez megy
valami tigyvédhez, sziil neki, / sziil egy fiit, mond-
juk, hogy éppen engem, (...) most nem lennék magyar
kolto, (...) nem ismerném a Turd Rudit, / Pilinszky
hangjat, (...) szervusz helyett azt mondandm: hi!”
A kolténemzedék, amelyhez Zsille Gabor — és e sorok
ir6ja 1s — tartozik, szemérmes nemzedék. Ritkan vall a
hazadhoz fiiz6d6 viszonyarol, olyankor is keriilve a
nagy szavakat, gyakran élve az ironia-6nir6nia manap-
sag oly divatos — szinte kotelez6vé tett — eszkozeivel.
Egykor azt olvastam e nemzedékrdl: kidbrandult.
Ez utobbi megallapitas Zsille esetében egész biztosan
nem 4llja meg a helyét, s koltészete az 6ncéln ironidt is
mint idegen testet veti ki magabol. Kolténemzedék,
irtam, holott tudom, ,kidbrandult” nemzedékembdl
igencsak kevesen valljdk magukat nyiltan koltonek
(legfeljebb bizalmas barati beszélgetések soran).
Valamikor kezembe keriilt Alfoldy Jend irodalmi foga-
lomtara, ebben irja a szerzo, hogy a koltok ujabban
inkabb ironak nevezik magukat, mert az komolyabban
hangzik. Nekiink ez éppolyan, mint méasnak a doktori
cim. Miért szégyelljik? Eppen ezért kellemes megle-
petés szamomra, amikor a fent idézett versben Zsille
minden melldongetd patosz nélkiil mint egyszerii tényt
kozli veliink, 6: kolté. Raadasul magyar kolto. Es erre
biiszke, ha ezt konkrétan nem érulja is el, de soraibol
egyértelmtien kivilaglik. ,Mindig is tudtam, hogy
kolté vagyok” — nyilatkozta élete utolsd interjujaban
Bella Istvan (amit pont Zsille Gabor készitett vele a
Magyar Naplo szaméra), akinek alakjat Zsille versben
idézi meg: ,,...leemellek egy polcrdl, az arcod vissza-
kéred, / habcafatos korsok mellett és fiistben / iilsz
majd a Bécsi Szelet vendégloben, / vagy a szigligeti
strandon, ha megkérlek szépen, / sakkozol velem és
bemattolsz, / hallgatag mesterem” (Befejezetlen levél
Bella Istvannak). Olvasas kozben szinte érezzik a
soroskorso parés falan lecsorgd habot, s boldogan ful-
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doklunk az orrunkba csap6
tomény ételszagban és cigaret-
tafiistben, igen, boldogan, mert
Hhallgatag mesteriink” aszta-
14nal iilhetiink.

A muzsa nemcsak signi
szokott az ifju poétanak, de
titokzatos modon elvezeti
6t mesteré¢hez, mesterei-
hez. Igy vezette el Zsillét
Bella Istvan mellett Adam
Zagajewskihez, a kitling lengyel koltohoz.
A Kedvenc krakkoi koltom rendhagyo versciklus, mivel
hosszabb prozai visszaemlékezéssel indul, amire ver-
seskotet esetében ritkan taldlunk példat. Mégsem ,,10g
ki” a kotetbol, sot, nagyon is beleilleszkedik, szerves
része annak, kiegésziti a versciklus a lengyel kolto-
példakép alkotasaira reflektalo, azokat tovabbgondo-
16-varialé darabjait. Zsille egy, a magyar versolvaso
el6tt ismeretlen vagy kevésbé ismert birodalomba
kalauzol benniinket, Zagajewski birodalmaba, ezaltal
Zsille vilaga mellett egy masik kolto vilagaba is bepil-
lantast nyerhetiink.

Zsille Gabor koltészetében kozponti helyet fog-
lal el az utazés. Mindig uton van. ,,.Szép lankas tdj,
/ j6 lenne mindig itt, odébballok innen” — irja a
Tajkepben. A Nem megy cimil versben végigsorolja
mindazon helyeket, ahol megfordult életében, a
Beszkideket, Krakkot, Varsot, az Alacsony-Tatrat,
Litvéaniat, végiil megallapitja: ,,mindeniitt makacsul
/ ugyanazt leltem: dnmagam eldl soha, / egyszer
sem futhattam el, nem megy, (...) hiisz liter benzin,
egy vonatjegy ardn”. Az Atszdllds nyitosorai egye-
nesen Dsida Jend hires, Nagycsiitortok cimii versét
juttatjak esziinkbe: ,,Megint egy péalyaudvar, tolato
/ mozdonyokkal, zajjal, ahol semmi / keresniva-
16m”, ahol ,,Ocska, bodito / fények skiccelik a
falakra a / reménytelenséget”. Bar Zsille versében
az idegenben hirtelen magara marado, vagy inkabb
maganyara radobbend utazd szorongdsa nem
mélyiil azzd az ,,allati borzalomma”, ami Dsida ver-
sét oly megrenditdve, felejthetetlenné teszi, s az
idegen palyaudvar sem valik a Getsemanéi kert
szimbolumava, mégis arad beldle az az irracionalis
fenyegetettség-érzés, ami az otthonatol tavol 1évot
fogja el ilyenkor, nem csoda hat, ha a kolt6 a vers
végén igy fohaszkodik: ,,A peronok / zarandok szel-
leme talan segit / elkeriilndm a varétermet, és / fel-
idéznem, hova is indultam”.
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Tévednénk, ha ezek utan azt gondolnank, koltonk
afféle helyét nem leld vilagpolgar. ,,...hazat vagy
hazat, Istenem, / hogyan is cserélhetnék” — teszi fel a
kérdést a magyarsagat, kolté-identitasat halk szavak-
kal, poztalanul véllalé lirikus Zsille Gabor (Két vers a
hazarol). Istenhitével sem kérkedik, csupan ,elvisz”
minket egy misére a Kozdsség cimii versben, amely-
bl most azért nem idézek, mert érdemes az egész
verset elolvasni: részt kell venni a misén. Befejezésiil
alljanak itt a Sajat ima ars poeticaval felérd sorai:
,»Kitalalni egy sajat imat / de nem egy sajat istenhez /
hanem Hozza a régihez / hiiséget fogadni lazadva (...)
megalkotni egy szot / és leirni amit még / soha senki
nem mondott ki.” Ugy legyen.

Barna T. Attila

,hiszen ezért Ughy Szabina:
jottem ebbe az  Kiilso protézis,

idgbe?  Orpheus Kiado, 2011.
m" -
Ughy Szabina elsé kotete. .
Hangvétele egységes, 6szin- Kiilsé'b,‘_‘ )
te kifejezbereje a stidiofel- Olezs

vételek képzetét kelti ben-
nem. A személyes igaz-
sagra utaltsig (az Oszin-
teség) tidvos ut, ami a
személyiség fogalmat,
az emberi kapcsolatok
fogalmat, kulturdlis fogalmakat, és mas

latens elditéleteket méltat tisztazasra: az igazsagérté-
kiktol valo tisztdzasra. E tisztulasban (az Igazsig
tinneplésében) valik 6rommeé az élet (,,édes igava”), és
igazéan vonzova e tomor szobeli kifejezoeszkoz: a vers.

A kotet élén (az invokacioban) allo koltemény
mindjart 1ényegi, és a megidézett kérdés az egész
korpusz szellemeként jelenik meg.

,Két monogram egy liftajton. / Eszembe jutott
errdl egy vers, / bar még nem olvastam sehol, lassan
emlékezni kezdtem ra. // A kényszer, hogy valami
nyoma mindennek legyen, / vezet eldre, vissza, igék,
mondatok felé. / Ha ez nincs, idegen szavakkal sz6-
litgatom a testem, / csalddom tagjait, és csak a
korom gytilik mogottem” (Nyomkoveto, 7).

Erzésem szerint a versek e szellemnek alavetetve
miikodnek, és igy a kényszerbol keletkezo fesziilt-
ségrol taniskodnak. A vazolt, a kolteményekkel
teremtett, szellemi allapotban a motivécio, a tam-
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pontok kiépitésére vald inditék nem belsd, hanem
kiviilre helyezett. Ezt figyelembe véve rendkiviil
talalo a kotet cime: Kiilso protézis.

A kiilsoségbol, a kihelyezett motivaciobol adodo
fesziiltséget kiilonbdzé mintdkban érzem. A versek-
ben Ujra ¢és Ujra foltlinik a misztikus e vagy 4, akik-
nek szerepe a helyzettér tagitasara szoritkozik annak
érdekében, hogy az alany kibontakozhassék, de
akiknek belsd élete nem valik ismertté.

A Visszapillanto cimiben (,,Korberajzol [...]
Gondolataival szinez ki. [...] magat latja csak, ahogy
engem néz”) tamasztott itélet beliilrdl induld latassal
semlegesitené¢ magat — ti. az itél0 ugyanezt teszi — ,
illetve masként fogalmaznd meg az adott élményt.
A Gyongysziirkében felidézett konfliktus egyfeldl az
alany fajdalmat mondja el, masfeldl viszont 6 maga
tételezi az allapotot. Tehat a csapdat dbrazolja, ahol az
ember 6nmaga fogja. A Varoterem ,,egy albérlet és az
otthon kozti maradeék élet” mintha tapasztalatat irja le,
vagyis az elképzelésnek a kifejezése, hogy nem barhol,
valahol lehet csak lenni, és két végpont kozott nem
lehetiink érkezettek. Ezzel szorosabban dsszetartozik a
négysoros Alakvaltozatok: ,Bizonyos éjszakakon egy
idegen szobaban ébred, / ahol nem lehet kivenni a
fényekbdl és a zajokbol, / milyen emlékekben kéne ott-
hon éreznie magat. / Egy s6tét szajban daralodik a val-
tozas nyelvtana.” — Az otthon (szellemi kornyezet)
kialakitasa mély igénye az embernek. A keresés kiilso
és belsd. E biztonsag (avagy az eredet) megtaldlasa
talan az egész életmill. Viszonyitdsi pontot jelenthet
Jézus megfigyelése: ,,A rokdknak van barlangjuk, az
¢gi madaraknak fészkiik, de az ember Fidnak nincs hol
lehajtania fejét” (Mt 8, 20).

Az Ahol vagyok fogalmazza meg talan a legéle-
sebben a kérdést, amit a kotet sajatjanak érzek: ,,Ha
megkérdem tdle, / hogy akkor merre tovabb, / elti-
nik egy miért mogott. / Valasz helyett mindig valami
mast dob be, / hogy mit jelent, dontsem el, de nem
muszaj. / Mintha csak a tévedéshez érten¢k.” Ez a
miért, ez a szabadsag.

A Kiilso protézis szenvedélye a kiilsd és belsd
vilag rendezésébdl szarmazik. Az alapko, a hipoté-
zis, azonban mintha a kett6 (a gyokerek és a lomb)
folmeriild kérdés: miért nem tud belsévé valni ez a
poézis? — , kuporgatom magam koriil, gyogyitom a
rendet”' — E passionak 41 allomasa a kotet.

Urban David

1 Idézet a Gyongysziirke korabbi, altalam a Piliscsabai Piarista
Didkszovetség 2. Fololvaso estjének széveganyaga cimii program-
fiizetbdl megismert valtozatabol.
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