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eshetdség hitét. Az élet és a koltészet maradéktalan
ki¢lése mélységes toprengést és bator telhetetlenséget
feltételez. A Karnevali szimfoniettat a hétkoznap
angyala ihleti, &m jo rendesen megtetézve indulattal:
kufarok tolvajok evangéliumat / zengi a felheccelt
csécselék / bankarok mondjdk tollba az 1 imat /
¢épiilnek vastraverz-templomok / / ugy isznak éaldo-
mast mint a csiirhe / kiisszék a Dunat az Amazonast /
az oceant ég-foldre eskiidve”.

Baudelaire azt mondja, a szép, a csodalatos atitat
benniinket, csak nem latjuk. De az is meglesz.
A stilyos és melankolikus igékhez eljon a fény joval
kevésbé részvétteljes ideje, a groteszké, az ironiaé.

S a széprol kideriil, hogy nem a disz, nem a kel-
lem; a sz€&p a gyulas fészke és hideg enyészpont. Az a
sohaj, mely al fine ott lebeg Nagy Géabor toprengései
felett, mar vallas, s mindenféle formaban lehet érte-
ni, a korosodas bolcsességeként vagy bizarrsagként
is: ,,0, Istenem, angyalaid mind / repiilni tudnak,
énnekem / meg ujra kell tanulnom jarni.” E religio-
ban csupan ennyi az érdekes: a ragaszkodo szemé-
lyesség, s azutan barmi johet.

Nincs ellentmondas. Ez tartja fogva a legnagyob-
bakat: a miivészi koncentracid, a szenvedély €s az
emlékezet. Az Oncsalds nélkiili folytatas igényli tehat
az uj fogadalmat. Kiilonben se utra, se ellenpdlusra
nem hivatkozhatna a kolté a roppant metafizikai tor-
lasz miatt, amely az Egy szonettciklus cserepeit zarja.
(,Micsoda hibbant nyar! / Megsiiketiilt / Beethoven
lakdja, az Isten is...”) Ezek utdn nem egyéb, mint fel-
1élegzés, hogy: ,,Megérti onnon sulyat”. Annyian pro-

balkozunk belatoak lenni! A szembenézés is benne
van e lirdban. Bonhomia és felelds attitlid: e koltészet
szellemes, mint egy francia¢, lengyelesen tartasos, és
targyszerli, mintha angol volna — mégsem mintara
késziil, szavaibol, de tan még elhallgatdsaibol is a
szerz0 magyarsaga siit. Diiheit, fellélegzéseit, jaték-
kedvét, egyaltalan egész poétikai kulturajat athatja a
kozosségi presztizs, az, hogy a tobbes szdm korén is
érvényesen fogalmazza meg magat.

Jozsef Attila macskaja képtelen egyszerre kint és
bent is egeret fogni. Sejtjiik, hogy mért. Mégis lelki
szikolkodés volna, ha a teremtés mérnokeit és szak-
erdit, kivaltképp pedig egy fiatalembert meg sem
kisértene az abrand: részt venni e vallalkozasban
egyidejiileg kint és bent.

Emléksziink a kertre, noha éppen csak szétnézhet-
tiink ott — kert helyett jutott nekiink a kitizetés, és egy
Masik kert. Am akkor is, mint a dérok, fabol vajjuk
elsé oszlopainkat. Lehet, hogy az égbolt és a feléje
forduld fak kozott mitoldgia aramlik és buzog.
Az anyag viszont, amelybdl koltészetnek kell sziilet-
nie, maga az égbolt, a fak, a fold: ,,minden fa granat-
robbandst zold, / a nap e sziiron at vilagit, / kelyhek-
be illatos konyakot tolt. / A test csak toltekezni hit. /
/ Nyugdgyban angyal: boldog vagy unott. / Hatan
csonk: szarnya lecsatolva, / mint kiildetést, mit igy-
ugy letudott, / eltette egy sziv-forma tokba.” A nyug-
agyban a lecsatolt szarny angyal — ez valami gyo-
ny0ri; ) és csak azért is sz€p! Plane, hogy eztan fog
kideriilni, mi van még abban a sziv-forma tokban.

Kelemen Lajos

Felpattant Agocs Sandor:

az ordoglakat Ordoglakat a szamon,
Antologia Kiado, 2010.

Valami fojtott szordind tartja az Agocs-verset. Egy
eredeti végzettsége szerinti épitész felelosségteljes
tekintete, nehézz¢ fontolt szava, nem szavajatszo
Oszintesége. Az ,.etika architektoraként” aposztrofal-
tam egykor. Lehet ra adni, életérzése korszakosan biz-
tos, érzékeny iitemben jelzd. Nem takarja el csengd
ritmussal-rimmel az iizenetet. Szinte dermesztd csu-
paszsagaban fejlik ki elénk, meglebbentve a 1élekben
néma katarzist. Gulyés Pallal szolva ,.ellendllast ad a
szavaknak”, s a kifejezés ¢letvezetéssé képes magasz-
tosulni. Koziiliink, magyar kisemberek kozil szol 6
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hozzank, beszél a neviinkben.
Korantsem vigasztalot, ellen-
ben

vigasztalansagaban <
végzetesen igazat, lényeg-
porét. Egy korosodo értel-
miségi munkasember min-
dennapjait ¢li-rja. [7,#
Hogyan? Architek- W:Z#ﬂ

tonikus  kiegyensu-
lyozottsaggal. Akar

,»A légtornasz...” (,,bekotott
szemmel egyensulyozom”), ,.til a soros
vereségen”, talalgathatva, de hidba, ugyan ,,mikor
¢s kire dol ra a Fal”. A felismerés, kimondas siva-
tagi extazisaban megvilagosul hirtelen az ember
sorsa. Példaul szorongasai okaként az, hogy ,,gyil-
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kosokkal utazom ma is / senki semmit nem ismer
el”. Agdcsra mar az atkosban is jellemzo volt, hogy
megvesztegethetetleniil mérlegelt, s nem hadovaz-
va itélt. A médiaricsajban is hallja, hogy ,,a néma-
sag itt szivet-lelket bendtt / s hatalmas lyukka tere-
bélyesiilt”.

Csaladja félévszazados kivetettségére, vad orok-
ségére is utalva foglalja 0ssze életét lapidarisan kie-
melt tomorséggel: ,NYITOTT ABLAKNAL
SZULETTEM / FAZOM EGY ELETEN AT”.

Kiméletlen szdmvetésre késztet az Agocs-lira.
Mi maradt az emberb6l, magyarbol a rendszerval-
tds gengsztermodszerei utdn hisz évvel? Igaz,
hogy ,,stirlibben ¢éliink”, nyugtdzza egy vers cime.
,De — szamol le fontossagunk tudataval lakonikus
iréniaval — nem kér beldlink ez az évtized, /
koszoni szépen, elvan nélkiiliink”. Bizonyos szem-
pontbol, megbecsiilt konyvkiadéi munkdja mellett,
a koltd is kiszolgaltatottnak és feleslegesnek érzi
magat, s nem pusztdn plebejus szolidaritasbol.
Bennsziilottek lettliink sajat hazankban, s egy latha-
tatlan Moloch-hatalom szeszélye rangat ide-oda
minket, marionett-magyarokat. S van, aki ugy tesz,
mintha szabad madarként kedvére bokédzna a leve-
g6ben, mi tobb: élvezi hazatlansigat. Innen az
onboncold koltd, a halkszava, megddbbentd onter-
rorizmusa: ,,én mar / évtizedek ota / nemzetbizton-
sagi kockazat vagyok — magamra.” J6 lesz odafi-
gyelni, Eur6pa-nagyurak, a stlytalannak tetszo
poéta-profécidkra. Nemigen tlinik fel, pedig nyil-
vanvald, hogy Agocs Sandor a legalabbis Balassiig
kovethetd kozéleti-politikai, diagnosztizalé liravo-
nulat jellegzetes alakja. Magdnallapotai egy rit-
musra rendezddnek az orszagéval. A nagyra
becsiilt baratnak-mesternek, Lezsak Sandornak
cimezve helyzet-jelent: ,tlfordult veliink a vilag”,
kapcsolodvan a vodrokkel levegdt meregetd mesés
heroizmusahoz. S egy sokiranyi komplex képpel
modellalja a joszandéku tehetetlenséget: ,,hosszu
esztendok ota / belilrél kékiil fulladozik / a
remény — akarcsak Megvaltok / kozott a cseregye-
rek”. Agocs szamadra a koltészet a kimondds iinne-
pe, az Onléte értelmére ¢bredd tomegember, a nem-
beli ember onismereti gesztusa. El nem szakithato
a befogadoi-olvasoi visszajelzésektol, dekodolas-
tol. Igy lesz maganéleti esetlegességnél tébb, nyo-
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masztobb, amiddn vészesen elhallgat a sz6-kimon-
dasra rendelt. Ezt ugyan csavaros logikaval szar-
kasztizalja verstelen verse — ,,és hat jodolgaban
madr verset se ir az ember” — de azért csendes vég-
itélet, keser-vers ez.

Persze, azért csak attori az 6lmos kilatast (kila-
tastalansagot) a beliilrol emésztd szenvedély tiize.
Olykor a legvaratlanabb helyeken. Noha tudjuk,
megjegyeztiik a komor gnémat: ,,&s nincs semmi
koszonet / a kitdrulkozasban se”, kitdrulkozik maga
is. Atomerdvel: ,,rimégtél / egy villanas alatt”, rob-
ban-lobban be a vallomas. Igaz, hirtelen jéghttés:
,»¢s egyediil hagytal / nagyon”. De ez az egyediili-
ség mar intenziv 1étképlet, dshagyomany. Az ssze-
tartozds a tavolsag aranyaval nd: ,,viszlek magam-
mal / mindenhova”. Nem akdrhogyan, nem céltala-
nul: ,itéletnapig / hallgatagon”. Agocs itt is ugy
besz¢l, mint aki ,,sub specie aeternitatis” 1atja-lattat-
ja a jelenvalét, s felelos minden mozdulataért.
Akarmi bu-baj, biibaj esik, elsérendi tiszte a kolto-
nek (vo: Rilke) a dicséret (Rithmen). Meg kell
koszonjiik a sajgot €s rosszat is, mert emel és edz.
Miutan halat ad a vadulasért, émelyitéért: ,legin-
kabb / a képlinkre kiiilo szivdobogast kdszonom”.
Kiss¢ megtorten, esdeklén ugyan, de itt Agdcs dithi-
rambikusan himnuszi.

Szemérmesen sajgd szerelmén olvassa le: ,,szele-
tekbdl probalsz dsszerakni”, az intimitas se mentes a
reflexiv allapotrajztél. Remek ronddjaban — egy
késodantei ,,félelmetesen ritkuldo erdén” — ahitatos
vigaszt talal a szolipszista panteizmusban: ,,majd
engem keresel mindenkiben”. S tdle szokatlanul
fohaszkodva esti imat ir ,,az egyediil ¢l Nagy-
mamakért”.

Modern lirank zeng6bb, logisztikusabb vonulataval
szemben Agocs a torténelmien orszagos méreti sze-
génység, kiszolgaltatottsdg megszolaltatdja. A min-
denkori, jelenkori kiiszkddé megalazottakkal szolida-
ris. Vagyai se tornek egekbe: ,,j0 lehet annak akinek
sok éve / minden Ordja lyukasora”.

Ugy reagal mindenre, hogy szinte észre se vesz-
sziik. Pedig pontos latleleteket ad, fontosakat a hely-
reallitashoz. Meg lehet bizni iranymutatasaban. Igaz
igékre talal, felpattantvan kisérté ordoglakatat.

Turai Kamil
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