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A koznép olvas-e verselemzéseket? Alighanem még
verseket sem. Hiszen a liréhoz valaming lelki réhan-
golodas sziikséges, s aki nem vagy alig ismeri a betiit
— itt elsébben valamely szoveg megértésére gondo-
lok —, ahhoz nehezen talal el a koltészet. Vasy Géza,
aki tudos tandr 1évén nemzedékeket nevelt az egyete-
men a magyar irodalom tanitdsara-népszeriisitésére,
nem torddik az ilyesfajta nehézségekkel. Hisz a kated-
ran kiviil is kamatoztathato pedagogiai erejében, s fel-
adatanak tekinti, hogy minél sz¢élesebb korben terjed-
jenek a magyar lira értékei.

A tudoményossagrol nem mond le — annak ko-
runkban megszokott blablajardl szerencsére igen —,
viszont minden sora mogott ott az a szakman kiviili
olvasot kiilondsen ijeszté tudasmennyiség, amely az
elemz0, valamely irét vagy fobb miivét népszeriisitd
szoveget folemeli. Tanulmanyai ezért vilagosak, ért-
hetéek. Miként a Versvilag huszonhat rovidebb-
hoszszabb irasa: verselemzése, vershez vagy vala-
mely motivumhoz kotott palyaképe, gondolati-lirai
portréja mutatja.

Csak igy, ezzel az elannal — a népnek? hazanak?
szellemnek? elkotelezett lendiilettel — szabadna érte-
kezd prozat irni. A magyar koltészet Himaldjaval
vetekedd hegysége van annyira gazdag, hogy szinte
minden dsvénye — f6képp, ha jo ird bandukol rajta —
nyUjt valami vératlant, érdekeset. Az egyszeriien
,»csak” jo mitol egészen a remekmiiig feszitve a ska-
14t. Ezt a gazdagsagot igyekszik az irodalomtorténész-
kritikus hatékony eszkozrendszerével — a kolteszet
minden csinjat-binjat ismerd folkésziiltségével — meg-
mutatni. Elsésorban elemz6-apparatusa, variacios
készsége az elsorangu: rimrdl rimre, hazardl hazara,
alkotasmodrol alkotdsmodra haladva bomlik ki fobb
mondanivaloja. Ha csupén a felvilagosodas lampait
gyljtogatd Fazekas Mihdly természetbdl én-lirdva
sarjadd kozosségféltését nézzikk — az A4 kellettekoran
jott csendes esohdoz némely motivumanak elézménye
ot az Otestamentumban — vagy a Jozsef Attila sorsa
Ratké Jozsef torténelmi és tarsadalmi fogantatast, am
személyes hévvel atflitott ,lIétdalainak™ tizenetét —
»,mégiscsak Ok tartjak a foldet, / draga halottaink”
(Mégiscsak ok) —, nincsen konnyii dolga.
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Vasy Gézéanak a klasszikus
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nie, amely ald a nemzet
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kesergd, az ¢letvég
fenyegetését 1étimava
emeld Berzsenyi

Daniel, a nemzete és az
Isten kozott kozvetitd, s ezaltal a
magyarsag védOpajzsat acélozd Kolesey Ferenc, a
Bartok Béla és a nép elvalaszthatatlansagat a disszo-
nancia jegyében ,,hangos” versben szertekialto Illyés
Gyula és a Cambridge-i élmények nyoman magyar-
sagat erdsitd s a szépnemet udvarld gesztusaval fol-
emeld Vas Istvan is odafér. S kozvetlen kozeliikben
foglal helyet a clown-szerepet vagabund folénnyel
végigjatszd Kormos Istvan, a lirai-mitoszi hds,
vagyis sajat onarcképeinek tiikrében tetszelgd-szen-
vedo, a tarsadalommal szembeni haramia-1ét kocka-
zatat vallalé Nagy Laszl6, a magyar gondolati kolté-
szet (!) hagyomanyabol épitkezd Szécsi Margit, a
Cantata profanabol verset ird, a mitoszi vilagot zse-
nijével modern szabadsag-himnussza fordito Juhdsz
Ferenc és az almatlansag értékfosztd szerepét az
¢jszaka, a magdny, a haldlraitéltség motivumaval
sokkold Csoori Sandor.

Nem akérmilyen névsor. Es akkor még hol van-
nak kozelmultunk azon jelesei (a megidézettek koziil
sajnos tobben mar meghaltak), akik a lirafolyamot
mas-mas versbeszédiikkel, egymastol eliitd karakte-
riikkel elevenné tették. A valahai Heteket a mar emli-
tett Ratko Jozsef mellett a Csondorszdg koltdje,
Buda Ferenc képviseli — a 83 cimii verset elemezve
irja a kritikus: ,,Csondorszagban nincs beszéd, a vir-
rasztds néma eszmélkedés” —, az Elerhetetlen fold
(1969) koltoit pedig a két hallott poétdn, Rozsa
Endrén és Utassy Jozsefen kiviil a mindmaig legak-
tivabb lirikus, Kiss Benedek. A szemnyitogato anto-
logia szerzdirdl, tartdsukat, vagyis egyenes gerincii-
ket jellemezve nem véletleniil irta Nagy Laszlo:
,,a torkonvagott forradalmak pirosat s gyaszat viselik
beliil”. A bukésaban is gyézedelmes 1956-0s magyar
forradalom bujkal a metaforaban. A folytatas, aki
eme bajvivo vonulat harcait tovabbvinné? Egyér-
telmiien Nagy Gaspar, az arulds harminc eziistjét
versben megcsillogtatd, s a hatalom szemébe vago
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koltd (A Fiu napldjabol), am mar 6 is ,,foldalatti
nap”-ként (Vas) vilagol.

Az elemz6 mikroszkopja alatt versmodozatok,
lirasikok, nagy és még nagyobb versek erdsitik egy-
mast — mind szépséggel teli kanyarokat rejt a
Fazekas Mihalytol Nagy Gasparig htiz6do, a termé-
szet forradalmatol a tarsadalom forradalmaig eljutd
vonulat —, és ebben a dnszolito liravalasztasban a
pedagbdgus-irodalomtorténész (pedagdgiai) ethoszan
kiviil nyilvan nagy szerepet jatszott a személyes
izlésvilag is. Am Vasy Géza ,verskeresése” tobb
mint a megszokott kdnont (kanonokat) foliiliro —
kiegyenesitd! — gesztus, egy mélységesen vallott,
értékeiben kikezdhetetlen értékrangsor — ajanlat-e
az ajanlat, ha siiket fiilekre talal — tudatositasa.

Az csak természetes, hogy halhatatlan klasszikusa-
ink — egy Berzsenyi (Bucsuzas Kemenes-Aljatol;
A kozelito tél; A magyarokhoz), egy Kolcsey
(Himnusz, Zrinyi masodik éneke), egy lllyés (Bartok;
Bevezetés egy Koddly-hangversenyhez, Szamado) —
megidézése szamara nem gond, szinte lubickol a vers
hatterének megfestésében, bizonyos vonatkozasi pon-
tok megrajzoldsaban, az irodalomtorténeti és eszme-
torténeti rugok folfedéseében (a Zrinyi mdsodik éneke
dobbenetes nemzethalal-latoméasénak fészke egy —
kiilonben téves forrasok alapjan késziilt — Herder-mii,
stb.). Ahogyan kozelebb haladunk korunkhoz, tobb-
szOr ugy vag bele az elemzésbe, hogy kortorténeti
panoramat fest (Az Illyés-versek és a Juhdsz Ferenc-
poéma ,,politikai” elézményei), vagy lirai hangoltsa-
gat sem letagadva az alkotohoz fiz6d6 személyes
emlékekkel disitja a szoveget megvilagitd portré
vonasait (Kiss Benedek: Nyaresti delirium).

Vas Istvant — akit az elhallgatas stilya nyom, pedig
milyen kit{ind koltd volt! — foltdmasztja (a Cambridge-
i elégia és az Oda a tegnapi asszonyokhoz miért trdl-
tetett le a nagy versek térképérdl?), rangjan kezeli az
ugyancsak elfeledett Kormos Istvant (Feheér virdag;
Szegeny Yorick; K. I. verse J. A.-rol: Vad), és nem lehet
eléggé becsiilni azt az értékmentd tevékenységét,
amellyel Szécsi Margit lirdjat (4 Madaras Mérleg) —
annak ellenére, hogy az onimado szerkesztésli Het
evszazad magyar koltoi (1996) a kitiind, kemény liri-
kust a ,.futottak még” kategdriaba sorolta — a legna-
gyobbaknak kijaro figyelemmel és alazattal méltatja.

Ratko Jozsefet szégyenszemre szépen elfelejtet-
tiik, pedig a posztmodern halandzsaval szembeszallo
koltészete — félreértés ne essék, nem az értékes
avantgard negligdlasat akarom — a huszadik szdzadi
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magyar lira tagadhatatlan értéke. Erdekes, hogy ez a
keserii sors hany és hany formaban tudott megnyi-
latkozni a — Ratkd Jozsef-i — dalokban. ,,Az Osinek
¢s modernnek bartoki jellegli szintézise” — irja elem-
zésében Vasy — nemcsak a hosszaversekben valosit-
haté meg, de a révidebb formékban is. A hetvenes
¢vekben épiiltek be legteljesebben a dalszeri versek-
be a szinte barbar ritmusok és vilagképek (Ratko
Jozsef és a dalforma).

Két egészen friss (2011-es) irds az Elérhetetlen fold
két vezéregyéniségének dldoz: Utassy Jozsefnek, a
csillagok drvajanak a sorstol hetven, Rozsa Endrének
minddssze Otvennégy év adatott. Az el6bbi lirdjat
vizsgdlod tanulmany, szinte a kotet dsszes kozlemé-
nyével ellentétben, nem egyetlen versre koncentral
(jollehet a Zug Marcius kolt6jének életmiivében tobb
nagy koltemény talalhatd), hanem a motivumvizsga-
latot se megkeriilve (Isten, Jézus, csillag, Nap, fold,
hold, tenger), az egészre (A koltoi vilagkép és a szim-
bolumok, a motivumok). A cimében Adyra utal6 ,, Se
hija, se hoja...” pedig egy ,,viddman” toprengd kolto,
a harmincdt éves Rozsa szamvetése. ,,a fiatalsag és az
Oregség, a latszat és a valosag kettdssége hullamzik at
rajta”’. Eme két tanulméany emlékezés-technikdjan
latni, hogy nemzedéktarsak — koltd és értelmezd —
baratsagarol van szo, ezért nosztalgikus szeretethul-
lam jarja at a sorokat. Mint ahogyan Kiss Benedek
szentgyorgyhegyi kozmoszanak megidézésében is ott
a ,csillaggal kivert ég” alatt tildogéld koltd (,,hallga-
tom szivdobogasomat”) véges €s végtelen kozt feszii-
16 szeretet-himnusza.

Vasy Géza miiveltségélményébol és tudasabol,
vélhetjitk, sok minden kitelik. Elemzései ezért is
sokrétegliek. A magyar és a kiilfoldi irodalomtorté-
netben, az eszmetorténetben, a filozofidban és a nép-
rajzban éppoly otthonosan mozog, mint a torténe-
lemben, az irodalomelméletben (verstan, stb.), vagy
a képzémiivészet egyes miifajaiban. A zene ugyan-
csak sziviigye — lasd Juhasz Szarvas-énekének meg-
annyi léggyokerét folvillantd szakirodalomra valo
hivatkozésat (Tallian Tibor) —, és nem kell kiilono-
sebben az emlékezet-raktaraban kutakodnia akkor
sem, ha példaul meg akarja nevezni a Csodri-vers
egyes motivumainak (holdsiités, kovek) klasszikus
elézményeit (Bulgakov: Mester és Margarita —
Pilatus), vagy a vilag reménytelen allapotanak
hasonmasat (T. S. Eliot: Atokfoldje), amelyet a sze-
mélyes gyotrodés csak erdsit.

Szakolczay Lajos
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