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SzALAY KAROLY
Muvészetiink félrevezeto
kalauza

Hangosan dicsérend6 szandék: a Naput Kiado Magyar
Kulturalis Kalauz cimmel 351 oldalon 16 esszét adott
ki kiilfoldiek tajékoztatasara torténelmiinkrol, kulthr-
ankrol. A nemes vallalkozas rejtett taposoakndja a
szlikre szabott terjedelem. Egy-egy témakort 20-25
oldalon fejthet ki a szerzd. Vasy Géza példaul 25 olda-
lon irta meg a magyar irodalom torténetét, amely jo, ha
15 oldal, mert 49 teljesen folosleges portréfotd zsugo-
ritja a szoveget. Amit tovabcsokkentett a szerz azzal,
hogy a kiilfoldiek szdmara is indiferens €letrajzi adato-
kat kozolt a miivek lényegi jellemzése helyett. Mi
tobb, a régi-rossz kommunistakori kdnont suvickolta
¢s kutyulta dssze a tegnapel6tti, hasonloképp elavult
posztmodern értékrenddel. Az egész kiadvany alap-
problémaja a kényszeri aranytalansag €és emiatt az
értekrend torzulésa. Példa. Irodalmunk ismertetésére
49 reprodukcid pazaroltatik, a vizualis jellegli képzo-
milvészetre viszont csak 29!

Kinz6 dilemma: mi a fontos és a nem fontos koz-
lend a szigortian szabott terjedelemben? Vegyiik
példaul Csorba Lészl6 irasat. A Magyarok kronikdja
35 oldal. 31 illusztraci6 és nyolc teljes lapot fedd tér-
kép. 1100-1300 esztendd ismertetésére alig marad
10-12 oldal. Es ennek ellenére mit tart égetéen hang-
sulyozandd kozlendonek a muzeumi foigazgatd?
Azt, hogy Hunyadi Janos roman volt. Amit csak
sulyosbit, hogy nem is igaz. Fiigedy Erik, a kommu-
nistak altal negligalt kivalo torténész logikus tények-
kel cafolta meg ezt a makacs téveszmét.

A magyar képzOmiivészetet 1945 (a szovjet meg-
szallas) ota kétszer alaztdk a sarga agyag ala. El0szor
1949-ben, a Nemzeti Szalonban kiallitott szovjet szo-
cialista-realista festészet ajult ajnarozasa alkalmabol.
Aradi Nora alezredesi rendfokozatii miivészetkritikus
¢s Németh Lajos partember. Szétenciklikaztak, hogy
magyar mivészet 1949-ig egyaltalan nem létezett.
(E korszakhoz adalék, hogy a hivatalossag szerint
Egry Jozsef ,.finggal festett”, a sajtd pedig alézattal
helyeselte, hogy a ,szovjet kultuszminiszternd jo
izléssel sietett at a Greco-képek termén”.)

Masodjara mar a nyolcvanas évek végétol kezdve
folyamatosan a hasmenésesre folpuhult kadari dikta-
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trdban teret nyerd posztmodernek, amerikai és
eurdpai pop-artosok, installaciozok, kinetikusok,
konceptek, performance-ok, térorganizmusok és
egy¢éb, mara becsddolt kisérletezOk megkésett isteni-
t01 semmizik le, akik részben a multbol mentették at
magukat a jelenbe. Sajnos Marosvolgyi Géabor is azt
irja, hogy 1989-t6l, vagyis a rendszervaltozas évétol
,»Szamithatjuk a magyar miivészet ujraeszmélésének
korat, amikor gyors iitemben felzarkdzott a nemzet-
kozi miivészeti élethez”. Fel kéne hagyni végre ezzel
a kishitli, mindig mashoz méredszkedéssel. 1116
tudomasul venni, hogy az emberiség miivészete a
késd reneszanszban folért meg nem haladhat6 csi-
csaira, azota nem fejlodik, legfoljebb valtozik.

A Képzomiivészeti tablo a honfoglalés eldtti és a
kora Arpad-kori id6kkel nem foglalkozik, alighanem
azért, mert értékeik, jellemzOik iparmiivészeti lelta-
rozéasra tartoznak. Bar! Bizonyos szasszanida diszi-
toelemek alighanem a honfoglalok altal keriiltek be
az europai mitvészetbe. Marosvolgyi Gabor azonban
kiemeli helyesen a feldebr6i altemplom freskojat az
1100-as ¢vekbdl és a kakaslomnici Szent Laszlo
festményt. Stlyos hiba, hogy nem taglalja azt a
tényt: a kozépkori magyar festészet hordozoi az
erddtemplomok. Csak Erdélyben tobb mint kétszaz
van beldliik. Ez 6nmagaban ,,vaut une messe”, hogy
IV. Henrik francia kirdlyt idézzem, vagyis megért
volna egy szagos misét. Kivalt, hogy Szent Laszlo
képekbe foglalt sorozatainak templomai félkorben
karoljak a Karpat-medencét. Az dskor Ota a magikus
mitologia szerint védelmezik a hazat. A bogozi
templomban pedig az 1930-ban foltart falképen
Krisztus mandorléjara az ,,Atyai Estdan” név karcol-
tatott r4 rovésirassal. Oriiletes magyar kuriézumok.

Kiemelkedd értéke régi miivészetiinknek a szar-
nyasoltarkép-festészet. Hajdan 187 miivet szamol-
tam Ossze csak Eszak-Magyarorszagon, jobbéra az
elszakitott teriileteken. Osszehasonlitva a francia,
német, olasz miivekkel, megallapithattam, a magyar
¢és a szasz (cipszer) emlékanyag nem provincialis
mindség. Sot, amulatba ejt ma is. S ha mar itt tar-
tunk: az 1200-as évek ota veliink él6 németség a
Szent Korona védelmében megoérizhette identitasat
¢s kultarajat 700 esztendeig, &m a cseh €s a roman
megszallasnak 70 év elegendd volt arra, hogy az
egész német ndcid6 megsemmisiiljon! Téboly. Hat
hol, ha nem itt kell k6z61ni ezt a kiilfoldiekkel?

Aharmadik hungarikum miivészetiink torténetében
a XVII-XVIII. szazadi, az egész Karpat-medencét
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behal6zo festett-figuralis kazettdas mennyezetek. Ezt a
témakort is hidnyolom Marosvolgyi Gabor esszéjé-
bol, még ha Gerle Janos szol is rola esszéjében.

A lehetoségekhez képest jonak érzem a XVI-
XVII-XVIII. szézad 6sszefoglalasat. De talan utal-
hatott volna a masfél évszdzados hadiallapotokra,
amelyek determindltdk a magyar(orszagi) miivésze-
tek alakulasat. Gondoljanak bele! Shakespeare dra-
makat szerezhetett, amelyeket allandd szinhazban
mutathatott be, amikor Balassi a szakallszariton
tilve, térdén irt verseket két bajvivas kozott.

A XVIII. szazad a csodaval hataros nemzeti 0jja-
sziiletés kora volt szinte a semmibdl, ¢s a XIX. sza-
zad els6 felére mar kibontakozik a reformkor képzo-
miivészete is nemzeti forrasbol, a magyarsagtudat
jegyében. Csoda csoda hatan.

Megjegyzendo zardjelben, hogy a roman, a got, a
barokk, a rokokd vagy a klasszicizmus a keresztény
eurdpai kultira mindentitt egységes stilusiranyzatai,
de lokalisan spanyol, olasz, francia vagy német arc-
vonasokat kaptak. Hihetetlen, de a magyar valtoza-
tok is léteznek nem elhanyagolhatd méretekben.
Ezért fontos lett volna erre is utalni mértékletesen.
Marosvolgyi érzékeli a magyar miivészet bimbozo
vagy mdr karakteres jellegzetességeit, de nem mer¢-
szel szokimondoan fogalmazni.

A XIX. szézadi akadémikus-historizalo piktarat
szinte mindmaig alabecsiili a szakma hangad6 része
okor-uzusbol. Holott miivészi szinvonaluk és nem-
zettudatuk pératlan volt. Néhany évtizede Bécsben
volt egy nemzetkdzi kidllitds e korbol. Benczir
Gyula miivészetétdl egyszeriien elajult az eurdpai
hozzaértok szine-java. Madarasz, Székely, Lotz és a
tobbi miivészete is elérte a nemzetkdzi f6lso szintet.

Képzeljek el: kibontakozik egy magas szinvonala
akadémikus-historizalo festészet az 1860-as évektol.
Es vele parhuzamban megsziiletik a magyar impresszio-
nizmus is. Leroy 1874-fen irja le az ,,impresszioniz-
mus” szt Monet festményére, Szinyei Merse Pal pedig
a hatvanas évek végén mar az impresszionista latas-
moddal kisérletezik. 1872-ben festi meg a Majalist!
Es 1873-ban bukik meg az éppen olyan miiitészek 4ltal,
mint amilyenek ma is irdnyitjak a kozizlést. Es az aka-
démizmus, valamint az impresszionizmus kozti senki
foldjén olyan Oriiletesen nagy zseni, mint Munkacsy
Mihaly és Paal Laszl6 uralg, akik nincsenek is repro-
dukalva a kiadvanyban.

A XIX. szédzad masodik felének magyar miivésze-
te — a dualizmus kordban — szakmailag hihetetleniil
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magas szinvonall. Sokarct, mindenre nyitott a ,kor-
szertitlen” historizald festészettdl az impresszioniz-
musig és a posztimpresszionizmusig. A jo szandéku
kiilfoldiek figyelmét erre kellett volna felhivni.
Marosvolgyi felismeri: ahogyan az eurdpai miivészet
az ,,iskolak”-bol virdgzik ki Miinchent6l Barbizonig és
Paérizsig, ugy a magyar festészet is iskolakban nyeri el
gazdag sokarcusagat. Nagybanya a kulcsszo, az alfol-
diek, Szolnok, Vasarhely, Kecskemét. Es Godolls,
majd Szentendre. Mindegyik miihely mas és mas tar-
sadalmi, kulturalis réteg képi onkifejezése. Am sulyos
értektévesztése a Prokrusztész-agyba kényszeritett
esszének, hogy Ferenczy Kéroly nagysagéra és jelen-
tdségére nincs érkezése.

Hihetetleniil izgalmas, Osszetett a szecesszio direkt
¢s indirekt hatdsa miivészeti életiinkre. Részben kiala-
kult egyfajta magyar karakter(i szecesszié (ellenvéle-
ményezem azt a szakmai csoportosulast, amelyik két-
ségbe vonja ezt), és egy flisttel folszabaditolag hat az
egész mivészi €letre. Marosvolgyi jol érzi: a két o-
ridsra, az Oriilten eredeti Csontvaryra és Gulacsyra is.
Valahogyan Gigy, ahogyan fényévnyi tavolsagbol
Gauguin ¢s taldan Puvis de Chavanne hatott megter-
mékenyitden a Nabis-n 4t Rippl-Ronai Jozsefen
keresztiil miivészetiinkre. Kar, hogy a szerzé Rippl-
Ronai jelentdségével sem tud mit kezdeni, akarcsak
Ferenczyével. Es korholom Mednyanszky elsikkasz-
tasaért. De értékelendd, hogy a Romai iskola nem esik
ki latokorébol, am fejbe kolint, hogy Aba-Novakot
talan meg sem emliti. Jol latja, hogy a magyar piktu-
raban az alfoldi és a paraszti témakor determindns
nemzeti karakteri. De Nagy Istvan a futottak még
kategoriaban sem fordul el. Es ha mar az Alfold!
A Balaton, a viz éppen olyan jellegzetes témaja festé-
szetlinknek. Nemcsak Egry. A ,koloristdk” kozé
sorolt Bartha Lészlo, Szentivanyi, Vass Elemér, s6t
Bernath és tanitvanyai, Bér Rudolf is példaul.

Az essz¢é pozitivuma a Nyolcak és a Szentendrei
iskola értekelése. Rikolto értektévesztésekkel. Balint
Endrét még reprodukci6 is tulfontositja, holott Vajda
Lajostol Orszagh Liliig, Illés Arpadig, Kornissig,
Gadanyiig, Martynig eredetibb mind, mint 6, a meg-
késett kollazs-montazs technikdjaval és ragasztosdi-
jaival. (Mondom ezt annak ellenére, hogy tobb
miivet is 6rzok tdle gyiijteményemben.)

Elképesztd hidnyossag, hogy a modern magyar
grafika emlitést sem érdemel. Holott Vajda Lajos,
Szalay Lajos picassoi csucsok, de Szabd Vladimir,
Wiirtz Addm, Reich Karoly vagy az él6k koziil
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Gross Arnold markans karakterli mesterek.
Mindségbeli aranytévesztés kihangsulyozni Roman
Gyorgy baratomat (képem van téle), s megfeledkez-
ni Berki Violarol, Galambos Tamasrol.

Ugyancsak értéktévesztés az elavult koncept hazai
képviseldje, Erdély Miklos alig 1étezd miivészetének
kiemelése, kivalt az abszurd targyakat gyartd Szenes
Zsuzsaé, akinek legfobb miivészi jelentdsége nem
tobb, mint hogy Erdély hitvese volt. Nem a szemé-
lyekkel van bajom, hanem az ardnytalansagokkal.
Kanonok arnyékaban a kotelezd leckefolmondassal.

Kiilon biinlajstrom a jobbnal jobb szobraszok hia-
nya. Ha a tlindérien kedves Bokros Birman bdcsi,

akivel napr6l napra egy asztalndl ilhettem a
Luxorban, még kiilon képillusztraciot is kap, hol van
akkor talan e dolgozat szerint nevesincs Medgyessy,
Borsos Miklos, Kerényi Jen6? Ha Schadr Erzsébet
kiemeltetik, hova tlint Vilt Tibor, Vigh' Tamas, Varga
Imre, Marton Lészlo, Melocco Miklos, K6 Pal vagy
Samu Géza?

El kellene feledni a Nyugaton mar rég kimult
izmusok képviseldit. Szabadulni kéne mar végre a
tévesen értelmezett modernség ficamainak kanonjai-
tol. A szakmai mindség egyediil a mérvado.
Marosvolgyi Gaborban megvan ezirant a fogékony-
sag, de béklyozza 6t az uralkodé konvencio.

A hdsok temetijének emlékkovei
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