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MEZEY KATALIN
Jokai Anna ember- és vilagképe

Taléan nem tilzés, ha azt allitom, hogy Jokai Anna egy-
maga legalabb annyit tett egy korszeri erkolcsi
vilagkép tudatositdsaért, mint a tobbi Osszes kortars
magyar iro egyiittvéve. A moralitas, az etikai értékek
érvényessége a materialista-marxista ideologia, majd a
fogyasztoi materializmus hossza évtizedeiben nyiltan
megkérddjelezddott, a gliny targyava lett. Nem vélet-
leniil: hiszen a XX. szdzad a nagyipari hazugsag-
gyartas, az allami politika szintjére emelt rablas és fosz-
togatas és a nagylizemi gyilkolds szdzada volt, és
semmi jele nincs annak, hogy ez a folyamat a XXI.
szazadban, legaldbbis a kozeljovoben megszakadna.
Ma is tantii vagyunk annak, amint a technikai haladés
mind {jabb és jabb médiumot hoz létre a globalis
hazugsag minél gyorsabb és eredményesebb ter-
jesztésére. Nem véletlen, hogy ennek a korszaknak a
hése az egydimenzios ember lett — ahogy Herbert
Marcuse 1964-ben elnevezte — €és mara a szépiro-
dalomnak is, igy a magyar szépirodalomnak is ez az
embertipus a meghatarozo szerepldje.

Az izmusok torténetét nyomon kovetve megfigyel-
hetjiik, hogyan jutottunk idaig, a torténelmi és ideolo-
giai valtozasok hogyan valtoztattdk meg dnmagunkrol
alkotott képiinket. Az impresszionizmus példaul a
hangulataink, a szimbolizmus a rossz Osztoneink, a
sziirrealizmus a képzeletiink, az expresszionizmus
érzelmi kitoréseink hangsulyozdsaval irta at az emberi
jellem klasszikus aranyait. A naturalizmus mar az
ateizmus tanitdsdra épit, amikor az anyag egyedu-
ralmat hirdeti, mondvéan: — Ember, nem vagy egyéb,
mint ami lathato beldled. Test vagy. A dadaizmus
alapvetése szerint minden — élet, személyiség, erkolcs,
szokasrend, sors — valojaban értelmetlen, begyepe-
sedett rutin. Az emberi 1ét adottsag csupan, amelynek
valosagos tétje — sem oka, sem kovetkezménye —
nincs. Egyetlen dolognak van csak értelme, annak,
hogy mindenkit radobbentsiink erre az értelmetlensé-
gre, ¢és arra 0sztondzziink, hogy az élet minden
megszokottsagat felboritsa.

A posztmodern tedridja nem értelmetlennek, hanem
létlennek, nem 1étezonek allitja ugyanezeket a dolgokat.
Minden viszonylagos (relativ), ezért igazsag nincs, csak
részigazsagok vannak, amelyek eleve nem testesitenek
meg semmit, csupan helyettesitenek valamit. Valamit,
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ami tulajdonképpen nincsen. Erték sincs, csak helyi
értékek vannak, amelyeket a pillanatnyi érdekvi-
szonyok hoznak létre, és azok valtozasaval maguk is
valtoznak, megsemmisiilnek. Csupén az érdekek van-
nak, az anyagi érdekek, és az embert semmi més nem
mozgatja, csak az érdekei. A torténeti tdrsadalmakban
ezt a tényt hivatott elpalastolni az az alszent és hazug,
ugymond erkoélcsi tanitds, amelyet a nevelésnek
nevezett manipuldcio segitségével mar fiatalkorban
raerdszakolnak mindenkire. A modernitds célja ezért
nem lehet mas, mint a hagyoméanyos vildg- és
emberképnek a lerombolasa és a ,jozan”, erkdlcsi
karakter és szellemi hatorszag nélkiili emberi 1ét
elfogadtatasa. A miivészet altal, a szépirodalom altal is.

Ez az ideologiai (és torténelmi) folyamat szinte
egyeduralkoddva tette azt a vilaglatast, amelynek hdsét
egydimenzids emberként jellemezte Marcuse. Az ilyen
személyiséget egyetlen dolog érdekli: az anyagi javak
megszerzése, ez az ¢let-elkotelezettsége, ennek rendel
mindent ala. A kdzgazdasagtan sokat hangoztatott tétele,
hogy az emberi tarsadalom miikodése csak az allando
,hovekedes”, . fejlodés” eredményeként tarthato fent,
ennek a motorja pedig éppen az egydimenzids,
anyagkozpontu ¢letidedl. ,,Ahelyett, hogy a gazdasag
lenne bedgyazva a tarsadalmi viszonyokba, a tarsadal-
mi viszonyok vannak bedgyazva a gazdasdgi rend-
szertbe” — 1igy jellemzi ezt az eltorzult valdsagot
Pollanyi Karoly.

Jokai Anna ir61 munkassaganak fontos vondsa az
egydimenzios emberkép tagadasa. Tagaddsa annak,
hogy 1étiink mindenek feletti értelme az anyagi javak
megszerzéséért (eltulajdonitasaért) folytatott harc.
Miivei tagadjak, hogy az anyag lenne az egyetlen
létez6, hogy az ember csupan anyag lenne, €s sorsa—az
anyag torvénye szerint — az elmilds, megsemmisiilés,
szétbomlas. Jokai Anna irasaiban — regényeiben, novel-
ldiban, de esszéiben is — az ember lényegét tekintve
szellemi 1ény, akinek legbels6 igénye, hogy kapcsolatot
tartson sajat szellemi hatorszagaval. Hosei kozott
mindig talalunk olyan szerepl6t, aki tudja, hogy az élet
forrasaban, Teremt6jében hinni nem oncsalds. Tudja,
hogy az élet nem értelmetlen, ezért fontos, hogy
tovabborokitsiik. Tudja, hogy nem az az élet célja, hogy
minél tobb élvezethez jussunk. Tudja, hogy nem azért
kell erésnek és okosnak lenniink, hogy a szerzésben és
az ¢€lvezetekben semmi se akadadlyozhasson meg
benniinket. Ezért miivei tagadjék azt a manapsag egyre
altalanossabba valo vélekedést, hogy ha minden pil-
lanatunknak megadjuk a maga élvezetét, azzal mar
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megtettiink mindent, amit megtehetiink annak ,,a hazug
(mert folyton az érzelmeinkre és értelmiinkre apellalo),
céltalan és értéktelen valaminek” az érdekében, amit
emberi ¢letnek neveznek.

De ha Jokai Anna mivei csak tagadndk mindezt,
akkor csak a félutat tennék meg az ir6 altal kitlizott
cél felé. Hozzank hasonld, hibakkal és biinokkel teli,
mindennapi hdsei nem mentesek korunk beteg-
ségeitdl, az anyagi javak és élvezetek balvanyo-
zasanak kisértésétél sem. De megformalojuk nem
irtotta ki lelkiikbol a szellemi valosag sejtelmét és
szomjat, a szeretet létfenntartd erejének hitét és
tudasat. Jokai Anna eleven sorsokat, jellemeket
rajzol, akik szeretetbol, szolgalatbol és szenvedésbdl
sz6tt torténeteik soran eljutnak a katarzisig, a létezés
egy magasabb szinten vald értelmezéséig és
atéléséig: a krisztusi tanitas befogadasdig €és sorssa
formalasdig, a szeretetkdzosség megvalositasanak
vagyaig. Jokai Anna nem tagadja le és nem tagadja
meg azt, amit mestereivel, a magyar kultira nagy-
jaival, Hamvas Bélaval, Kodolanyi Janossal, Var-
konyi Nandorral egyiitt tud és vall: hogy emberi
lényeglink nem egydimenziés. Mindannyian ma-
gunkban hordozzuk a tér-idon tali 1étrél valo tudast
is, 0si, kozos sejtelmeket Orziink és éliink at, ha
lelkiink szabad és nyitott a szellem univerzuma felé.
»Az élet értelmét én abban latom, hogy a benniink
1évo épitokovekbdl felépitsik a magunk székes-
egyhdazat. A bels6 €piilés minden embernél mas és
mas. Bennem ez a beliil épiilé székesegyhédz a palydm
elején leginkabb egy gotikus templomhoz hasonlitott.
A gobtika épitészete az égbe nyulik, olyan, mint az
imara kulcsolt kéz, vagyis a vilagbol eltiint Isten utani
sovargast fejezi ki. Az eltlint istenséget kerestem
akkoriban, akirdl tudtam, hogy van, csak rejtezik.
Ahogy haladok elore a korban, a bennem épiild
székesegyhdz inkabb egy csendes, fehérre meszelt
kapolnava szelidiilt, amibe otthonosan visszatért az
Isten...” (Konyvhét, 2002. december.)

Az 0rokos progresszid -kényszeres modernitas
kapcsan mondja ki Jokai Anna: ,,Csak az a fontos a
valodi haladds szémdra, ami az 6rokbdl nyilatkozik
meg, az adott kor magasabb igénye szerint és a
lehetdségek korlatai kozott. ...ami igazan fontos, az
mindig rejtett. Ha ugy tetszik, a tiz kormiinkkel kell
kikaparnunk a domborodd homok alol.”

Magaban hordozza ez a gondolatmenet Hamvas
egyik fontos, Jokai Anna altal is idézett meghatarozasat:
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,»A hagyomany az ember ¢és a transzcendens vilag kozott
levo kapcsolat folytonossaganak fenntartasa, az ember
isteni eredetének tudata és az istenhasonlosagnak mint
az emberi sors egyetlen feladatdnak megdrzése.” (,, Ne
liljetek fiistparipara” — Hamvas Bélarol).

Es Hamvassel egybehangzoan 4llapitia meg:
,»A vilag mindig valsagban volt és van — egy alapvetd
valsagban! A torvények nem fedik a vilagtorvényt,
hanem a kielégiilés és a haszonvagy hozza meg ket —
s ezzel a kozosséget fenntartani nem lehet. Igy lesz az
ember a természetnek tobbé nem apja, csak rabloja. Ha
az anyagi ember a vilagot zsadkmanynak tekinti, és a
vilagbol kiemeli azt, amire sziiksége van, ez a: haszon.
Ha az archaikus ember tevékenységével a vilagossag
isteneinek segit, ezt Gigy hivjak, hogy kultusz; ebbdl
fakad az igazi kultira.”

Ehhez kapcsoldddan fontos meghatarozast talalunk
esszéjében egy sokat, sokszor csillapithatatlan
indulattal vitatott kérdésrél is: ,,...A nemzeti 6ntudat az
a képesség, amellyel a nép 6nmagat a tébbi nemzetek
soraban el tudja helyezni. ...A nemzeti szellemet nem
tagadni kell, hanem a sajat ért¢kén értékelni...”

Jokai Anna ember- és vilagképének humanista-
keresztény vonasait jOl interpretdlja a modern ember
egyik kitlintetett szolamérdl, az dnmegvaldsitasrol irt
gondolatmenete: ,,Az dnmegvalositas napjainkban el-
csépelt szolam, gatlastalan torekvok menlevele.
Kiméletlen egoistdk dnmegvalositds lirligyén minden
erkolcsi normara fittyet hanyva csortetnek at az élet
erdején; korilottik fli, fa, bokor nem nd tobbé, a
gyengébbet legazoljak, az tigyetlenebbet félrelokik, a
gondolkoddt kirohogik, s mikdzben azt képzelik,
onmagukat valositjak meg, helyette csak a Gonosz fan-
tomképét segitik hus-vér valosagga testesiilni, masolat-
ban, széridban. Folyik az én-pusztitds, hivatalos
segédlettel. Késziill a futd-szalag ember...” — irja
A mindségi ember cimil, Németh Laszl6 95. sziiletés-
napjara késziilt esszéjében.

Jokai Anna lelke szabad és nyitott, és nem az
onmegvalositas, mindig a kozosség, a kozjé szol-
galata, az emberrdl sz0lo Osi és egyediil szemé-
lyiség-épit6 tudds atorokitése foglalkoztatja proza-
jaban, lirdjaban, esszéiben egyarant. Talan ez a titka
annak, hogy meg tudta Orizni alkotd erejét nyolc-
vanadik sziiletésnapjahoz kozelitve is, amint ezt
Ehes élet cimii, az idei Unnepi Konyvhétre meg-
jelent, nagysikerli regénye is bizonyitja.

[sten €ltesse és Orizze meg ilyennek még sokaig!

Magyar
Naploé 7



