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Tisztazas

Janudr huszonkettedike huszonnégy év 6ta a magyar kultara napja. Akik
megelték, még emlékezhetnek ra: 1989 a nagy politikai cégératfestések
éve volt, egyesek a demokratikus dtmenet lehetséges forgatokonyveit
fogalmaztak, méasok vagyont és befolydst mentettek at az halodo dik-
taturabol. A rendszervaltassa stilizalt kotélhuzo alkufolyamat vértelen,
de izzadsagos volt: nem lettek aldozatai és martirjai — anndl tobben a
,vesztesei”. A valtozas esztendejének elso honapjaban létrejott ez az
emléknap, a politika mogott szinte félarnyékban, igy az illetékes
megmondok sem tudtdk id6ben lenacionalistdzni, kés6bb meg mar
kinos lett volna. Egyébként is, idével — partszinektdl fiiggetleniil —
kellemesen ratelepedhettek az alkalomra az aktudlis hivatalossagok.

A datumot annak emlékére idozitették épp erre a napra, mert — a kézi-
rat tanfisaga szerint — Kolcsey Ferenc 1823-ban ezen a napon tisztazta le
Szatmarcsekén a Himnusz kéziratat. Fontos kortilmény, hogy nem ekkor
sziiletett a nevezetes koltemény, csupan ekkor tisztdzodott. S noha késébb
sz€lsoséges politikai erdk még a Kolcsey-opusz lecserélése targyaban is
fennhangon gondolatkisérleteket folytattak, a magyar kultira napja
mostandra belesimulni latszik egy olykor izgalmas, olykor 4sitasra
késztetd protokollaris konszenzusba.

Izgalmasabb, hogy mi jut eszébe ebbdl az apropobdl a civil szféranak.
A Paloc Tarsasag példaul mar tizenhetedik alkalommal hirdette meg
palyazatat erre a jeles napra iddzitve — nemcsak a felvidéki, de minden
Karpat-medencei magyar fiatalt megszolitva, hogy dolgozataikkal, gondo-
lataikkal ,jaruljanak hozza a nemzeti dsszetartozas eszméjének megszilar-
ditasdhoz és terjesztéséhez”. Fiatal nem vagyok, de Karpat-medencei
magyar igen; igy eltlinddtem, mivel jarulhatnék hozza a nemes eszméhez.

A kiirok altal felkinalt témak: gyermekjatékok régen és ma; éltetd
hagyomanyok; csaladi katonatorténetek; kihald mesterségek nyomaban;
hazaszeretet a mindennapokban; a hazai t4j ismerete, megbecsiilése;
tajak, emberek a Kérpat-medencében; gondolatok az édes anyanyelvrol;
idegen ¢és roncsolt magyar szavak burjanzasa a beszédiinkben; az emberi,
kisebbségi, nyelvi jogok és a fogyd magyarsag kérdése. ,,Csak” ennyi.
Van itt minden, ami tobb (magyar) ¢letre adhatna programot. (Sok tekin-
tetben mintha a Magyar Naplo hitvallasat olvasnank.) A nemzet eszerint
nyelvében, hagyomanyaiban, csaladi viszonyaiban, tdjaiban és jogaiban
¢l tovabb. A kultira nem esik egybe a mesterséges allamhatarokkal; a
demografia, a nemzettest roncsolodasa pedig szoros sszefiiggésben van
az anyanyelv és a nemzettudat szétforgdcsolodasaval. Konzervativ
alapallas? Kétségkiviil igen. Csakhogy aki elfogulatlanul széttekint a
zsugorodo vilagban, azt latja: a nagy globalis progresszio mintha csupa
konzervativ nemzeti mozaikb6l allna 6ssze. Mintha nem egyszertien
gazdasagi és politikai verseny folyna a tilélésért, a megmaradasért,
hanem kulturalis verseny is.

A magyar kultara napja — mar csak Kolcsey miatt is —alkalmas ennek
a tisztazéasara.

Csontos Janos
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AGH ISTVAN

Olvasonaplo

Ki a szamiizétt a Szdm{izott torténetek
szerint? talan még én is, olvasojakent,

bar az irot sujtja miatta biintetés,

az eleve szamiizott azért a nép,

igy vagyok részes szarmazasom vonalan

a kényvben, mint egy mult szazadi névtelen,
valamely véres jatékban feledt gyerek,

s jegyzek kozos és mégis masik kronikat.

Odafont dolt el minden lenti esemény,
s a végeredmény orszdgszerte ugyanaz,
lehet nagyberki vagy iszkazi arnyalat,
egyetlen titkos rémregény a szobeszéd,
nem volt még soha annyira gyiiloletes
az irott szo, a falivjsag, vpapir,

akit kitrtak, vagy aki ala nem irt,

maga élt meg egy szamiizott torténetet.

Tudtik-e, amit a szinpadon jatszanak,

a nézotéren trageédidahoz vezet,

s a falujaras annak is foprobdja lesz,
hogyan vigyék teherauton a lovakat,

s a hivatlan vendégek utan a vidék

ugy kitiriil, mintha a padlads kongana,

s ha az utolso eloadas véget ért,

nem egy népszinmii, egész vilag lett oda?

Oldh Janos konyvere

Lovunk emléke ma mar csaladi cimer,
annyira kényes, szinte folszall, hogyha lép,
gotikus gerinc sotét diadalivben

fesziil megado habfehér parja fole,
csiko-szajat bedrotoztak a katonak,
kiherélték a lo-apokalipszis elott,

nyeritett még az eltiind kanca utan,

s meghibbant addig, ameddig sorra keriilt.

Osszefiiggott mindennel minden, mint ahogy
szajaval egyiitt jart a vallato keze,

biin takart biint, s a biin erénnyé aljasult,
mig az aldozat kinzojaba szeretett,

de abban is csalatkozott, és végiil is

0 fejezte be magadn, mibe belehalt,

de arrol mar nem az ember fog donteni,
gyilkos-e mégis, aki ongyilkost akaszt.

Lehettiink volna legutolso nemzedék,
masfelol nézve ugyancsak azok vagyunk,
ha tuléltiik az atomkorszak kezdetet,
akkor is veliink fejezodik be a mult,

s ami utanunk, nem azert mert nélkiiliink
lesz teljesen mas, attol mert az unokdk,
ilyen szdz évre, mienknél sokkal kiilonb
kort érdemelnek legaldbb, s egyaltalan.

Menekiilés Egyiptomba

2013. januar | www.magyarnaplo.hu

Magya[‘
Naploé

3



SZEMHATAR

FERENCZES ISTVAN
Biro Albin aknaszilankjai

Azért kerestem meg, Istvan, mert olvastam az Igaz
Széban ,, Jamandi Adam boldog életét”. Es én érin-
tett vagyok. Mint a magyar hadsereg tartalé¢kos zasz-
l6sa tantija voltam az altala elmondott torténetnek,
csakhogy az emlékezet véges, s 6 sem emlékszik
pontosan az akkori eseményekre. Lehet, hogy én
sem. Igy, ahogy 6 elmesélte maganak, én biindsnek
kellene érezzem magamat, vagy legalabbis opportu-
nistanak, aki nemzetisége megtagadasara biztatta.
Sz6 sem volt err6l. Az egész torténetnek sokkal
komplikaltabb a lényege. A legmélyén talan valami-
féle empatiat talalunk, mert én, vagyis mi, erdélyiek
tudtuk, mit jelent a kisebbségi lét, mit jelent masod-
osztalyl allampolgarként €lni. Nem fogalmazodott
akkor ez igy meg bennem, de tudtam, ha nekem f4j
vagy fajt, hogy megaldznak, akkor neki miért ne
fajna? En a roméan hadseregben annyi kovet tortem,
hordtam fel a Priszlopra, hogy egy szakképzett utasz-
nak is a becsiiletére valnék. Mi volt ez, ha nem meg-
alazas? Mar frissen végzett, Gyergyotolgyesre kine-
vezett tanitd voltam, amikor 1935-ben elészor behiv-
tak katonanak, a hegyivadaszokhoz Csikszeredaba.
Onnan Nagybanyara vittek, egy évig tartott az egész,
végiil beirtak, hogy kiképzetlen vagyok. Mi, magya-
rok gyakorlatilag munkaszolgélatosok voltunk.
A Priszlophagot mar emlitettem, onnan Ozsdolara
vittek, onnan pedig még Jasi-ig is eljutottunk ilyen-
olyan kényszermunkataborokhoz hasonlatos helyszi-
nekre. 1940-ben szereltem le a roméan hadseregbdl.
Volt ott annyi megaldzasban részem, hogy nem kiva-
nom senkinek. Mar maga a helyzet, hogy okleveles
tanitoként alantas, értelmiségi létemhez méltatlan
allapotba kényszeritettek, tobb volt, mint megalazas.
O, nem a lapatnyél, vagy a csakany miatt! Falusi
gyermekként én sohasem féltem a fizikai munkatol,
birtam tehat a kotorést is, de a lekezeld, masodoszta-
lyava mindsitett 1éthelyzet elviselése volt megalazo.
Hogyan ne tudtam volna, hogy mit érez Jamandi,
amikor az aknavetét a Gyimesektol az Uzvolgyéig
az 0 hatara akartak rakni?!

Abbol, amit maganak elmondott, egyértelmiien
kidertil, hogy tragikus, szép élete volt. De melyik
emberé nem az? Szép volt az enyém is, legalabb
annyira tragikus, mint az 6vé. Az 0 élete békésen

Magyar
4 Naplo

kezdd6dott, sikeresen ivelt eldre egy sikeres hatalom
igézetében. Az enyém? 1913. marcius 1-jén sziilet-
tem Szentdemeteren, Gyulakuta mellett, Maros
megyében. Alig egyéves voltam, amikor édesapam
Galiciaban, a Strij folyonal fogsagba esett. 14000
embert keritettek be az oroszok, mindenkit Szi-
béridba vitték. Nem tudom, mindez hogyan tortén-
hetett, apam késobb azt mesélte, hogy nagy volt a
mellény, el voltak bizakodva, akkor éjszaka is, ami-
kor bekeritették Oket, énekeltek, mulattak. Edes-
apam végigjarta fél Szibéridt, Omszk, Tomszk,
Tobolszk, Vlagyivosztok, ilyen helyiségneveket
emlegetett. Végiil egy lengyel pappal egyiitt kiadtak
egy gazdahoz, az orosz mellett megtanult lengyeliil
is, egylitt szabadultak. 1921-ben érkezett haza. De
micsoda Utvonalon! Vlagyivosztokbdl Bagdadig
hajoval vitték, majd vonattal Németorszagba, s
onnan, hogy ,rovidebb legyen az ut hazafelé”,
Moszkva iranyaba keriiltek, itt ért véget a hadifogsa-
ga. Egyéves voltam, amikor elment, s hét, amikor
hazaérkezett. Megijedtem téle, oda sem mertem
menni, hogy megcsokoljam. Aztdn annyira hozza
batorodtam, hogy az udvarhelyi 4llomason a csajka-
jabol megettem az ételét. Mikor hazaérkeztiink
Szentdemeterre, korbeszaladtam a falut, hogy meg-
jott, megjott, megjott édesapam! Mit tudtam én
akkor, hogy a szerencsésebbek koziil valo vagyok,
hisz hany velem egykort lett hadidrva. Egyaltalan,
gyermekfejjel hogyan érthettem volna meg a megér-
kezése utani szomort hangulatat? En Srvendeztem,
hogy van apam, 6 pedig nagyon szomoru volt:
elment egy magyar hazabol, elment egy magyar
hazaért harcolni, ha kell, meghalni, végigszenvedni a
szibériai fogsagot, s hazajott egy orszagba, amely
mar nem volt az &vé. Elment Magyarorszagrol,
hazaérkezett Romaniaba. Amikor bevonult, allami
tanitd volt, hazajott, s nem volt magyar allami isko-
la. A falu megkonyoriilt a kantortanitdjan, s két évig
fizette a kepét. Abbol éltiink. Hazatérte utan meég két
testvérem sziiletett, igy lett a csalad hattag. Ez a
csalad tért haza két év teltén a sziilok kérésére
Csikba. Furcsa is volt, hogy egy szdz szazalékban
csiki szarmazasu csalad Szentdemeteren élt. Ennek
talan az az oka, hogy édesapam a sziilok akarata elle-
nére, a sajat erejébdl végezte el a tanitoképzot.
Csikszenttamason, Bir6 Marton nagyapam (sziiletett
1851-ben) jobb szerette volna, ha valamilyen mezo-
gazdasagi iskolat végez, hisz a gazdalkodasban latta
a jovot. Bird Martonék nyolcan voltak testvérek,
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apamék a hugéval csak ketten, nagyon kellett volna
a gazdasdgban maradni a fiinak. Tortént, ami tor-
tént, 1910-ben meghazasodott. Rozélia édesanyank
annak a csikjenéfalvi Veress Péter tanitonak a lanya
volt, aki Bartok Bélat végigkisérte felcsiki gytijtoutja-
in. Husz év utan hagytak el Szentdemetert, s koltoztek
vissza Csikba, Danfalvara. Ekkorra én mar elvégez-
tem két gimnaziumot Marosvasarhelyen, de jottem én
is a csaladdal, s Csikszeredaban folytattam tanulma-
nyaimat. Ott olyan kivalo tandrok tanitottak, mint pél-
daul a koltd Zsdgon Zoltan, akinek egyik verskotetét
a géniusz Ady Endre méltatta nagy reverencidval.
Hogy az az ember micsoda magyar irodalmat adott
el6 nekiink! Felébresztette abban is a magyarsagtuda-
tot, akiben netan szunnyadni kezdett. Azt is mondhat-
nam, hogy az elsé roman vildgban még jobban meg-
erdsodtiink magyarsagunkban. A négy gimnazium
elvégzése utdn atmentem a tanitoképzobe. Két évet
Csikszeredaban, kettot Kézdivasarhelyen végeztem,
ott is képesitoztem 1933-ban. Egy évig éllastalanul
tengtem-lengtem, helyettesitettem itt-ott, szinte dijta-
lanul, sok helyt még meg sem kdszonték. Abban az
idében nem Ugy volt, mint most, amikor szinte bizto-
san allast taldl az ember. Négy-ot év is eltelt, amig
talalt az ember egy kantortanitoi allast. Aztan behivtak
katonanak. De err6l mar beszéltem. Engemet a roman
katonaskodas utdn 1940-ben a felsdharomszéki
Szentkatolnara neveztek ki. Itt egy évig tanitottam.
Ko6zben forditott a Joisten a sorsunkon, eljétt a kicsi
magyar vilag. Akkor nem gondoltuk, hogy kicsi lesz,
most mar nyugodtan kijelenthetem, hogy az lett.
Lehet, hogy ezért volt olyan szép. Bar nem biztos,
hogy nekem szép volt. Szentkatolnar6l Csikrékosra
keriiltem kantortanitonak. Pontosan Gorocsfalvara,
ott tanitottam, de a két falu egy egyhdzmegye volt.
Nem sokdig tanithattam, mert 1942-ben behivtak a
magyar hadseregbe atképzésre Tusnadfiirdére. Ha
csak ennyi lett volna! Onnan tovabb vezényeltek
Varpalotara tiszti iskolaba, itt lettem aknavetds zasz-
165 1943-ban. Oszintén megmondom, nem akartam
én tovabb szolgalni. Tobb kérést is irtam, hiszen mar
kétgyermekes, csalddos apa voltam, mar nem csak
magamért kellett aggdodni, rettegni. A négytagu csa-
14d mellett még ott voltak a sziilék, testvérek is. Es
ott volt a haza is, a szentséges musz4j... Nem tehet-
tem mast, 1943 oktoberében bevonultam a gyimes-
felséloki kaszarnyaba a 32. hatarvadasz-zaszloaljhoz
mint tartalékos zaszl6s. O, a habor(, az nem olyan
dolog, hogy akarom, vagy nem akarom! Az magéval
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sodorja a legartatlanabbakat is, a vétleneket. Ismeri
maga is azokat a tajba ill6 kaszarnyékat, a telepet a
tiszti lakasokkal. Elhiszi-e nekem, hogy alig fél év
alatt épitette meg a magyar allam! Mondhat barki
barmit, hatalmas energidkat szabaditott fel a vissza-
térés az anyaorszaghoz. Ennek az eredménye volt a
felséloki laktanya is, ahova berokultam 1943-ban. S
ezzel el is érkeztiink beszélgetésiink céljahoz, a
Jamandi-ligyhoz, amiért megkerestem magat. Az én
haborus tragédidimnak ez csak egy epizodja volt, de
nem mellékes, azt hiszem, van egy kicsi koze az
emberséghez, vagy ahogyan a francia nyelvet oktato
feleségem mondja: a ,,condition humain”-hoz...
1943 dszén, napra pontosan mar nem emlékszem,
de valamikor oktoberben Felsdlokrol kivezényeltek
egy erédszazadot az Uz volgyébe. Délutan haromkor
indultunk teljes menetfelszerelésben Csikszépviz
iranyaba. Bokor Ervin, a szdzadparancsnok engem
bizott meg a szazadparancsnok-helyettesi tisztség-
gel. Nem véletleniil, azt hiszem. Egyediili székely
tiszt voltam, a szdzad tobbi tisztje anyaorszagi volt,
én itthon voltam, tehat jobban ismertem naluk a tere-
pet. En ennek a szerepnek akkor érvendtem, mert
tudtam, ha csak egy éjszakara is, de a csalad kozelé-
be keriilhetek. Igy is tortént, Szépvizalso, Gorocs-
falva felé esd végében taboroztunk le. Az otthonom-
ban aludhattam. Reggel négyre 16haton visszatértem
a szazadhoz, indultunk tovabb. Csikszentmartonban
még megszusszantunk, onnan irany az Uz. Méasnap
mar kivonultunk gyakorlatra. Mai szemmel nézve
sem volt semmi két nap alatt ez a majdnem hetven
kilométernyi, akar erdltetett menetnek is nevezhetd
vonulds. Megérkeztiink tehat az uzvolgyi kaszarnya-
koz, satrat vertiink, letdboroztunk, kialakitottuk a
magunk korletét a keskenyvaganya vasat mellé.
A gyakorlat utani estefelé a kaszarnya tisztjei meg-
hivtak vacsordra. Megjegyzem, hogy én mar el6z6-
leg észrevettem, hogy az aknavetdt Szentmartontol
az Uzig Jamandival akarjak végigcipeltetni. Hogy
igy tortént-e, nem tudom, mert nem kovethettem az
egész Utvonalon, elvégre én lovagoltam a szazad
¢lén, onnan nem lehetett ide-oda kosornyélni. Na jo.
Vacsorazunk, ismerkediink, eléggé emelkedett han-
gulat alakult ki. Egy adott pillanatban gondoltam,
hogy kilépek, korbejarok s szétnézek a korletben.
Megyek, s hat mit latok: Jamandi a satra el6tt il s
csupa vér az arca. Mondom neki: mondja el, hogy mi
tortént? — Egy sz0 nem sok, annyit sem lehetett
kivenni bel6le. Pedig nekem nyugodtan elmondha-
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tott volna mindent, hisz jol ismertiik egymdast még
Szenttamasrol. Ha baratsagban nem is, de mint tani-
t6 kollégak, jo viszonyban voltunk. Egy kukkot sem
tudtam kihuzni beldle még parancsszora sem. Aztan
a szakasz tobbi tagjatol megtudtam, hogy mi tortént.
Ezek a magyarorszagi tisztecskék, jobban mondva
tiszthelyettesek nem feértek a bdriikbe, atyaistennek
képzelték magukat. Ez a karpaszomdnyos tizedes —
nevét mar nem tudom — tisztasagi vizitet rendelt el.
Ezeknek a viziteknek hiriik volt, reg bakdk a habo-
ra utan is sokat meséltek roluk, arrél példaul, miként
kellett eltemetni az agy alatt talalt gyufaszalat, fog-
piszkalét. Nem megyek ebbe bele. Tortént, amint
tortént, ez alatt a tisztasagi vizit alatt ez a pancéltord
szakasz vezetdje gy fejen riigta Jamandit, hogy a
szemoldoke felhasadt. Az pedig vérzett. A tizedest
magamhoz rendeltem, s reggel hatra ébresztot paran-
csoltam. Reggel hatkor kiallt a szakasz.

— Szakaszvezet0, hozzam!

Jelentkezett. Csunyéan leteremtettem, leszidtam.
Réparancsoltam, hogy amit elmiivelt Jamandival,
csindlja végig. A keskenyvaganyu vonat, amelyikkel
gyakorlatra mentiink, késett, igy volt idonk. Végig-
csindlta a nem tudom, hany keljfeljancsit, guggolast.
Annyiban hibaztam, hogy az egész fenyitést nem
szabadott volna a legénység szeme lattara tenni.
Mert mire visszajottiink a gyakorlatrol, mar jelentet-
ték a f6hadnagynak. Nagyon fel volt haborodva,
amiért a legénység el6tt fenyitettem meg a tizedest.

— Agyon kellett volna 10ni ezt az olaht! Mit keres
itt kozottiink? Ez el fog arulni! Ez a legelsd alka-
lommal megszokik, atall — mondotta fennhangon
nekem a fohadnagy, s én nem tudtam mit felelni.
M¢ég a Rebreanu-regény, Az akasztottak erdeje is
eszembe jutott. Az dcesének a sirja ott van a gyime-
si szorosban, atellenben a Rakdczi-varral, a Sanc-
pataka szdddban. Hogyan is magyarazhattam volna
meg ennek a fohadnagynak az anyaorszagitol eltéro,
masfajta erdélyi mentalitast. Végiil elcsendesedett, s
elkezdettiink emberi hangon beszélgetni.

— Nézze, féhadnagy tr — mondtam neki. — En tani-
t0 vagyok, azok a sziileim is. Ez az ember is tanito,
ott tanit a sziileim sziiléfalujdban. Magyar asszonyt
vett feleségiil. Megtanult magyarul. Beépiilt a faluba,
6 a kevés értelmiségiek egyike. Ez az ember tartalé-
kos tiszt volt a roman hadseregben. Itt atképezték,
mégis csak egyszerli kozkatonaként szolgdl kozot-
tiink. Megalazasnak mar ez is elég. Felelosséget val-
lalok érte: ez az ember romén 1étére nem lesz arulo!

Magyar
6 Naplo

Akkor nem maradt volna itt, a bejovetelkor elment
volna innen, be, vissza a Regatba. Ha arulo lesz,
engem l6jenek fobe. Blin az, ha a nemzetiségét nem
tagadta meg? A roman hadseregben én sem tagadtam
meg az enyémet. Azt javasolom, hogy hallgassak ki,
s ennek fliggvényében szereljék le, kiildjék haza.

[gy is tortént. Behivattik az irodaba. Jamandi eze-
ket mondta:

— En romén nemzetiségli vagyok, de jo magyar
allampolgar. Most egyszerti honvéd. En Gigy tanultam,
gy tapasztaltam, hogy a magyar nemzet udvarias,
nagylelkii, karakan. En is iskoldzott ember vagyok,
elvartam volna, hogy gy banjanak velem, mint isko-
lazott emberrel. Ezt vartam el, de nem ezt kaptam.

A tiszti tandcs mit targyalt, mit nem, egyszer jon a
parancs, hogy allitsuk ki szemlére a szdzadot. Itt a
fohadnagy eldadta a torténteket, s Jamandit megdi-
csérte, példaként allitotta a legénység elé, amiért a
nemzetiségét nem tagadta meg. Utdna hozzam jott
Jamandi, mind a két kezével megszoritotta a keze-
met, s csak annyit mondott, hogy kdszondm, koszo-
nom, Albin, soha nem felejtem el. Toébbet nem talal-
koztunk a haboru alatt, ha jol tudom, leszerelték. De
a haboru ezzel szdmomra nem ért véget, a pokol csak
ezutan kovetkezett.

Két hét szabadsagot kaptam, hazamentem a csa-
ladhoz Gérocsfalvara. Borzalom volt visszamenni a
kaszarnyéba. Mdar az elsé nap temettiink. Az egyik
ténylegesnek otthonrol irtak egy levelet, hogy meg-
csalta a kedvese. Ongyilkos lett. De nagyon komisz
volt a sorkatondk élete is, az allomany nagy része
jobbara székelyekbol verbuvalddott, idésebbek vol-
tak, sokan az elsd haborut is megjartak, nem csoda,
ha sokan keservesen vitték a szolgélatot. Csak egy
esetet mesélek el maganak. Mindjart a katona teme-
tése utani napon tortént. Kivonultunk a Tatros mellé,
az alakul térre. Odajon hozzdm Jobbéagyi féhadnagy.

— Bir6 zaszlos, van-e ordja?

— Van.

— Itt van harom pacdk. Megbiintettem Oket. Két
6ra mulva jelenti, hogy a parancsot teljesitették.

Képzelje el, hogy a harom szerencsétlent kikotot-
tek az egyik istallo oldalara. A kikotés abbol allt,
hogy a kezeiket a hatuknal 6sszekototték s gy huz-
tak fel a l0szerszdmos kampokra. Szerencsétlenek
nem sokdig birtak, elajultak. Akkor leeresztettek, s
egy veder vizet Ontottek rajuk, majd ujbol felhuztak.
Ez volt a regula. A féhadnagy kozben elment, én
odamentem a szakaszvezetohdz, aki éppen az egyi-
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ket locsolta. Mondom neki: — Ember vagy-e te,
neked nincsen csaladod? En tanitd vagyok, még a
rosszféle gyermeket sem fenyitem vesszovel.
Réparancsoltam: — Mind a harmat elengeded, s ha el
taladlsz arulni a feletteseknek, gy seggbe ruglak,
hogy kiviragzol. — Két 6ra mulva jelentettem a
f6hadnagynak, hogy a parancsot teljesitettem. Fasza
gyerek vagy — mondta. — [lyenekre van sziikségiink.
— Tisztelegtem, sarkonfordultam s eltavoztam. Tele
voltam kesertiséggel. Tudja, mit, Istvan? Mi, a vala-
mikori szabad katonanép, megaldzonak tartottuk a
testi fenyitést. Nem ezt a fajta szolgalatot kodolta a
génjeinkbe a torténelem.

Nem akarom untatni a katonaélet hétkdznapjaival,
de a sebesiilésem torténetét mindenképpen el kell
mondjam, mert az meghatdrozta a habortl utani éle-
tiinket is. 1944. augusztus 30-an tortént. Az oroszok
kelet feldl jottek, mar Borospatakan voltak, bejottek
a hatunk mogé, mar hallatszott a Sztalin-orgona.
Papp szdzados magahoz rendelt, s kivezényelt, hogy
a vasut és az orszagut kozé telepitsiink aknékat.
Kozben a Sztilin-orgonat a Stukak kilotték. En hét
emberemmel nekidlltam az aknamezd telepitésének.
Tanyéraknakat raktunk tiz méteres négyszogekbe.
Mindegyikben 6t kil6 robbandanyag volt. Nagyon
ovatosan, koriiltekintéen kellett ezt a miveletet
végezni. Nagyon féltettem az embereimet. Ha egy
madar szallott ezekre az aknakra, mar robbantak.
Nem telepitettiink talan csak tizet, amikor l¢leksza-
kadva érkezik egy futdr, hogy rohanjak jelentéstétel-
re. Tudtam, hogy nagy baj van, valosziniileg kiadjak
a visszavonulasi parancsot, hisz mar szinte be vol-
tunk keritve. Kezdtem szaladni a futar utan, futtom-
ban hatrafel¢ beszéltem az embereim felé, hogy
nagyon vigyazzanak, jovok vissza. S megtortént.
A labam beleakadt az egyik aknaba. Eldobott harom-
négy méterre. Szerencsére oldalt talalt a robbanas, de
amire magamhoz tértem, a jobb karomat mar csak
inak tartottdk. A bajtarsaim odarohantak, atkototték,
nem éreztem semmit. Probaltam felemelni a kezemet.
Nem mozdult. Els6é gondolatom csak ennyi volt:

— Albin, vége a hegediinek!

Végig eszméletnél voltam. Az embereim becipel-
tek az orszagutig, ott atraktak egy autora, ki a felsdlo-
ki allomasra, Csikszereda felé vittek volna, de azt
hiszem, kozben a németek Lovésznél felrobbantottak
maradt, at a hegyeken, Sotétpatakdn Felcsik felé.
Husz szekér tele volt sebesiilttel. Sotétpatakon volt
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egy tabori kotozohely. Ott vagtdk le a karomat. Azt
kérdezte az orvos, hogy melyiket valasztom, az életet-
e vagy a karomat. Ha a karom levagasa megmenti az
éltemet, akkor vagjak le. Mondtam a szanitécoknak,
hogy jo mélyre &ssdk el, s irjak folé, hogy itt nyugszik
Bir6 Albin 6leld jobb karja. A pontot az i-re feltette,
hogy nem volt tetanusz-injekcio sem. Sotétpatakarol
¢jszaka egy okrosszekéren tobb sebesiilttel egyiitt a
hegyeken keresztiil atvittek Csikszentdomokosra.
A feleségem Danfalvan volt a sziileimnél, valahonnan
megtudték, hogy megsebesiiltem, de nem halélosan.
Szerettem volna, ha feljonnek, édesapam el is indult,
de az dllomast tgy elkezdték bombazni, hogy minket
azonnal tovabbszallitottak Gyergyoszentmiklosra.
Menekiilt a feleségem is, az utolsd vonatba rakodott
be a gyermekekkel, Gyergyoban ki akart ugrani a
vonatbol, de lebeszélték, nem ért utol, mi mindig
elébb jartunk. Szaszrégenben lebombaztak a vonatun-
kat, isteni csoda, hogy a mi vagonunk megmenekiilt.
Onnan Teke felé vitt az Ut, ott a vonatunk 0sszelitko-
z6tt. Feldobaltak egy romos teherautora, az vitt, doco-
gott, lotragyaban, egymas hegyén-hatan fekiidtiink,
csupa jaj és halal volt az t, nem is tudom, hany napot
agonizaltunk, esett, vert az eso, éjjel érkeztiink meg
Debrecenbe. Beszallasoltak egy gimnazium harmadik
emeletére, amelynek az ablakai mar be voltak torve,
itt is a nyomunkban jart a bombazas, a halal.
Menekiteni sem tudtak, lezsuppoltak a pincébe. Itt
elévettem egy lazlapot, s bal kézzel elkezdtem irni
egy levelet Pécsre, ott ¢lt a feleségemnek egy nagy-
nénje, gondoltam, oda menekiilt. Hirom napig irtam
azt a levelet. Valahogy tudomasara akartam adni,
hogy ¢lek, hogyha minden igaz, Debrecenbdl atszalli-
tanak Kanizsara. Azt nem irtam meg, hogy odalett a
jobb karom. Nem nyujtom tovabb: Kanizsan megta-
lalt a feleségem. Ram borult, megcsokolt, 6 volt az
erdsebb, 0 vigasztalt.

— A Joisten elvette a jobb karodat, de kett6t ad
helyette.

Terhes volt a harmadik gyermekiinkkel, akit aztan
Albin névre kereszteltek, talan az én jobb karom
emlékezetére. A feleségem ment el a parancsnokséag-
ra, s kérte, hogy engedjenek el, hadd taldlkozhassam
a csaladdommal. Elengedtek. Két hétig veliik voltam.
De alig éltem, ha tizet 1éptem, mar sok volt, le kellett
tiljek. Pécsen felvagtdk a sebemet, eziist kanallal
kiszedték a szilankokat, visszavarrtak. De a testem
tele volt szilankkal. Férfiak vagyunk, nem szégyel-
lem, nézze meg, Istvan, lathatja, a testem jobb fele
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gy néz ki, mint a makos tészta. Ezek a fekete pety-
tyek egy-egy szilankot rejtenek. Es lland6an vando-
rolnak, és fajnak, de fajnak, de fajnak... Azota az
életemnek nem telt el egy pillanata sem fajdalom
nélkiil. Akkor hatdroztam el magamban, hogyha az
Isten is megsegit, mindegyik gyermekemet egész-
ségiigyl palyara nevelem. Albin utan még kettd szii-
letett, s most mar nyugodtan kijelenthetem, hogy ez
a tervem, vagyam beteljesiilt. Magdi altalanos orvos-
no, az utana kovetkezo Csaba allatorvos, Albin szin-
tén allatorvos, de kozben elvégezte a jogot is. Zoltan
fiam, aki ’49-ben sziiletett, Kaszonban kororvos, a
legkisebbik, Eva, gyogyszerész. Az 6tbl harom elsd
tanulo volt a csikszeredai gimnaziumban. De mind-
egyik jol tanult, az egyetemre, ha elsore nem is, de
masodjara bejutottak. Ha meg tudnam hatérozni a
boldogsadg fogalmat, akkor azt mondhatnam, én a
gyermekeimben vagyok boldog, a gyermekeim altal
megtettem mindent, amit az én székely népemért
megtehettem. De mondja, mi a fészkes fenének kel-
lett nekem két hét teltén Gjra Nagykanizsan jelent-
keznem? Nem egyszertibb lett volna, ha leszerelnek?

Tulajdonképpen ekkor kezd6dott meg az én habo-
rus odiisszeidm.

Csak a varosok neveit s cimszavakat sorolok.
Nagykanizsan azt mondtak, atvisznek Zalaegerszegre.
Nem oda vittek. Szombathelyre. Betettek egy katonai
vonatba. Péapa, Gyor, hatdr. Hova visznek? Neki-
rohantam az ablaknak. Ki akartam ugrani, hogy én
haza akarok menni. Lekotoztek. Bécs. Harom hona-
pig. 105 korhaz volt, ebbdl 23 magyarokkal tele.
Harmadszor is megmititik a jobb karom csonkjat, tele
volt gennyel. Osszesen négyszer vagtak fel. Bom-
bazas. Kiirités. Aki mozogni tud, menjen. Melk
kikotéje. Visznek haza? Tele volt aknakkal a Duna.
600-an voltunk sebesiiltek, kivittek egy faluba.
Feliiltiink egy civil vonatra. Regensburg kozelébe
értiink. Jottek az angolok. Ram biztak 60 embert,
adtak tutlevelet, akarhova mehetiink. Megforditottak.
Rénk géppuskaztak. Az épiiletek mellé fekiidtiink.
A 63-bol 43 meghalt. Ujbol dsszeszedtek. Azt mond-
ja egy zaszlos: az angoloktol egy szekér élelmet véte-
lezhetlink. A menetlevelet elvették. Tirol felé iranyitot-
tak. Az élelmet elvették. Ejjel mentiink, nappal alud-
tunk. Leértiink Landschutig. Feliilvizsgaltak. Taborba
tettek, a gimnazium pincéjébe. Méjus 9-¢n az SS a
varost aldaknazta. Tankakadalyokat raktunk le. Fo-
l¢jiik felakasztottak a szokevényeket, s fel¢jiik irtak:
gy jar a hazaaruld!” Az egyik német kapitany kia-
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kasztott egy fehér lepedtt a kastélyra. Ot is felakasz-
tottak. Kezdtek bevonulni az amerikaiak. Menjenek el
— parancsoltak rank. Kozben keresett az 6csém. Nem
talalt rdm. A karom, a hidnyzo, egyre jobban fajt. Tul
hosszi volt a csonk. Megmiitottek negyedszer is.
Felvagtdk a sebet. Lefiirészelték a kiallé csontot.
Kidertilt, hogy a jobb dobhartyam teljesen sebesiilt,
allandéan folyt fillembdl a genny. Aztan jonnek, hogy
lehet hazamenni. Ki jelentkezik? Regensburgba vittek.
Kiirtak, kik mehetnek haza. J6tt egy kocsi. Behintettek
tetliporral. Vittek az &llomasra. Poking. A korlapomat
ott hagytak. Gytijtétabor. Megint a hazamenést igérik.
De jon a hir: azonnal kipakolni, s vissza a taborba.
Mésnap néztem a nevemet. Nem voltam a listan. 750-
et az amerikaiak Utnak inditottak, Pestig kisérték.
Miért nem szoktem meg? — kérdezte egy tiszt.
Sebestilten hova szokjek? Hova vald vagy? Erdélyi.
De a csalad Zalalovore menekiilt. Koriilottiik, ami rob-
banthat6 volt, mindent felrobbantottak. Késobb aztan
elmeséltek mindent. A feleségemnél megkezdddtek a
szillési fajdalmak. Apam beletette egy talicskdba, s
kitaszitotta egy tanyara. Ott sziilte meg Albint.
Nagypénteken délutan haromkor. Kozben arra véagta-
tott egy kozak. Az emberek felkidltottak, hala istennek
megjottek, akarkik, de megjottek, legyen mar vége az
egésznek. Akkor nem béntottak senkit, de hiisvét nap-
jan megjelent a szemét, a csellengdk. Na, azok amit
lehetett, elvittek, a feleségem karikagytiriijét is, a karo-
rajat visszadobtak, pedig jo volt. Az asztalon talalva
volt az ebéd. Apam mondta, hogy legalabb a hislevest
hagyjak meg a gyermekagyas asszonynak. Még visz-
szagéppuskaztak. En kozben valahogy elvergédtem
Szombathelyig. Ott bementem a postara. Telefonalni
akartam, hogy mi van a csaladdal. 3000 peng6. Nekem
csak ezer volt. Valaki adott kétezret. Hivtak Zalalovot:
a félkara zaszlos kérdi, mi van a csaladjaval. Haza-
mentek. Még méjusban. Felsohajtottam. Hatha szeren-
csésen hazaérkeztek. Ez 1945. november 1-jén tortént.
De most mit csinaljak? Atéltoztem civilbe. Isten tudja,
hogyan, vonaton, szekér, autd végire fél karral felka-
paszkodva, valahogy eljutottam Gydrig. Ott senki sem
tudott semmit. Hajamtol fogva felhuztak egy Székes-
fehérvar felé mend vonatra. Leugrottam a robogd
vonatrol. Gyalog elindultam Pest fel¢. Csak én tudom,
mint értem fel. De nem is tudom. Nem emlékszem,
mennyi 1d6, nap alatt értem fel. Ott elszedtek mindent.
Sorba allitottak megint. Azt mondtdk, leszerelnek.
Teltek a napok hidba. EImentem a Vroskereszthez. Ott
leszazalékoltak. Adtak leszereldcédulat. Es egy miike-
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zet. Csak akkor mehetek haza, amikor megcsinaljak.
Megcsinalték. Rossz volt. Csak akadéalyozott minden-
ben. Kaptam egy kil huskonzervet is mell¢je. Azzal
indultam haza. December 1-jén érkeztem meg. Egyiitt
volt a csalad. Leroskadtam egy székre. Csendben,
konny nélkiil, szarazon, hangtalan zokogtam.
Megtanultam bal kézzel irni. Ne higgye, hogy
konnyt volt. S azt se lehet szavakkal kifejezni, aho-
gyan a testemben vandoroltak s fajtak az aknaszilan-
kok. A kiilsd vilag, a mindennapi €életiink, a kozéle-
tiink is tele lett aknaszilankkal. Sokszor éreztem én
ugy a haboru utdn, mintha aknamezokon jarnék.
Ezek a szellemet, a kozérzetet rombolo aknaszilan-
kok talan még jobban féjtak, jobban romboltdk az
elmét. Alig érkezem haza, jon a néptandcs elndke,
aki azel6tt szabd volt, azt mondja, szeretne valamit
kérdezni: igaz-e, hogy 6nként mentem Németorszag-
ba, amikor megsebesiiltem? — Tudja-e mit, Gall elv-
tars, én az ilyesmit meg sem kérdeztem volna, maga
nem tudja, mi a haboru. — Tudtam, honnan fuj a sz¢l.
Volt egy tanito, akinek a nevét sem érdemes kimon-
dani, az irigyelt, askalodott egész életemben.
Kineveztek Rakosra helyettes tanarnak, de nem fog-
laltam el, hanem maradtam a habort el6tti helyemen,
Gorocsfalvan kantortanitonak. 250 véka buza-rozs,
250 véka zab volt a kéantori kepe, valamint hét hold
birtok. Tisztességes jovedelem volt ez. Hat ezt iri-
gyeltek meg. Kiilondsen 1946-ban, az aszalykor.
Jottek, hogy adjak kolcson. Adtam. Aztén azt java-
solta ez az illetd, hogy a kepe felérdl mondjak le.
Egyetértettem, lemondtam. De ez sem volt elég, kel-
lett volna az egész. Azzal fenyegetdzott, hogy beper-
li az egyhazat. Allandoan csufolodott, félkara cite-
rasnak nevezett, askalodott az emberek kozott, hogy-
ha nem tud orgonalni, akkor csak énekeljen. Az igaz,
hogy a templomban az orgonajatékom nem volt
tokéletes, hisz csak fél kézzel s 1abbal jatszottam a
regisztereken, de az embereknek semmi panaszuk
nem volt. Szerettek engemet s a csaladomat. Olyan
egyhazi énekkart szerveztem, hogy csak Szépviz
versenyezhetett veliink. Kozben az emlitett személy,
aki a hadseregben hadaprdd drmester volt, beallt a
partba, s kinevezték jarasi tanfeliigyelonek. Telik az
1d6, egyszer hivatnak a tanfeliigyeloségre. Megint
Németorszaggal kezdték, s folytattdk a klerikalis
reakcidval. Felment a cukrom. En, ha tovabb szekél-
nak, felakasztom magamat, de el6tte meg6lok min-
denkit. Rugjanak ki, ha nem tetszik a munkam, én
nem félek, ezutan sem doglok bele semmiféle mun-
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kaba. Elcsendesedtek. Annyit elértem, hogy kiutal-
tak harommillio lejt — igen, akkor mar futott a pénz,
millios vilag lett —, az iskola javitdsara. Rendbe is
tettiik, de mindenki tudta, hogy 0j iskolat kellene
épiteni. Lehetett volna is, hisz volt a kdzségnek isko-
labirtoka, de a hirtelen j6tt népi demokracidban kisa-
jatitottak a madéfalviak, azt mondtdk, sziikségiik van
a teriiletre. Annyit csak elintéztem, hogy a funda-
mentumot leraktdk, de mér nagyon farasztott a sok
askalodas. A taniigyi reform utan kértem athelyezé-
semet Csikszentimrére. Itt élt feleségemnek egy
nagynénje ebben a kulridban, egyediil. Azzal hivott,
hogy nekiink adja. De jonni kellett azért is, mert a
kantori lakds egyre kisebb lett, gyarapodott a csalad,
mar hatan voltunk. A feleségem rogton kapott kated-
rat Szentimrén, de én Szentkiralyra jartam fel harom
honapig. Aztan egy odavalosi tanitondvel, aki itt
tanitott, cseréltiink. De ez sem ment siman, sokat cir-
kuszoztak a rajonnal. Azéta itt vagyunk, itt tanitok.
De nem mult el év, hogy valami szalmaszal ne akad-
jon bele az élet kerekébe. Nem mult el nyar atképzés,
tanfolyam, vizsgazas nélkiil. Ezek koziil a legjobban
a karnagyi tanfolyamra vagyok a legbiiszkébb. Ezt
még Kolozsvaron szereztem meg 1937-ben. A habo-
ru el6tti tanfolyamoknak volt értelmiik, mert tényleg
a népnevelésre képeztek. A méhészetet Szentdomo-
koson végeztem el még 1940-ben, nemcsak magam
javara, de masokat is tanitottam erre a szép mester-
ségre. A mezogazdasagi szaktanfolyamot 1938-ban
Nagyenyeden végeztem, azutdn akarmerre vetett a
sors, mindeniitt megtanitottam gyiimdlcsot oltani,
rdzsat szemezni a tanitvanyaimat, de a falusi ember-
eket is. De én is probaltam mintagazda lenni, vas-
ekét, csuklos boronat vasaroltam. Gazdalkodtam is,
amig lehetett. Ez sem volt elég. Jott a kollektivizalas.

Az 6tvenes években a taniigyben mas vilag jarta.
Nem volt elegendd szakképzett tanerd. Olyan is tor-
tént, hogy elemi iskolat végzettek tanitottak. A tanar
ritka volt, mint a fehér hollo. A felsé tagozatra leg-
tobbnyire minket, a tanitokat nevezték ki. Ezért kellett
szinte minden nyaron valamilyen tanfolyamon részt
venni. En matematikét, kés6bb fizikat is és zenét tani-
tottam. Olyan iskolakorusom volt, hogy a rajoni ver-
senyekrdl mindig dijjal tértiink haza. De zenekarom is
volt. A kultirmunka pedig természetes dolog volt,
egyenes folytatdsa az iskolai oktatasnak. Babszinhaz,
szinjatszocsoport-felelés is voltam. O, milyen szép
énekkart vezényelni! Bal karral dirigaltam a Kodaly-,
Bartok-mitiveket, de a lathaton tali vilagban, Iélekben
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a jobb karom is egyiitt mozdult a ballal. Igen, a zene
repitett a béke felé ebbdl a keserti kisebbségi vilagbol.
A csaladban minden gyermek valamilyen hangszeren
zenélt. Lathatja, tele van hangszerrel a nagyszoba.
Harmoénium, cimbalom, hegedii, bracsa, nagybdgo.
En a csaladi zenekarban fél kézzel cimbalmoztam,
harmoniumon csak a
magam gyonyoriségere,
el-eljatszottam egy-egy
szenténeket. Ezeket még
otthon is veszélyes volt
jatszani, hamar pellen-
gérre allithattdk a tan-
tigyi kadert. Olyan rajoni
taniigyi  gytlésre is
emlékszem, ahol azok-
nak a tanitoknak, tana-
roknak a neveit olvastdk
fel, akik karacsonyfat
allitottak szentestén, akik
,,a kapitalista, imperialis-
ta, reakcios, klerikalis
népbutitas halojaban ver-
gbdnek”. Nagyon meg
kellett hiiznia magat az
embernek, vigyazni, hol,
kik eldtt és mit mond.
Sosem lehetett tudni, ki
jelent fel. Ezért lettem
szinte mogorva, kevésbeszédii ember. Igyekeztem csak
a tanitassal foglalkozni. En a matematika tanitésaval
sem vallottam szégyent. A tanitvanyaim, akik feljutot-
tak a csikszeredai gimnaziumba, mindig a legjobbak
voltak ebbdl a tantargybol. A feleségem, 0 is nagyon jo
matematikus volt, kidolgozta a mérlegmodszert a
kicsik szamtantanitasahoz, amit a gyermekein, unokain
probalt ki, és gyakorlotanitison, bukaresti bizottsag
elott mutattott be. A felsé tagozaton viszont nyelveket
tanitott, oroszt, franciat, németet. Megkapta az
Anyasagi Erdemrendet is, de nyugdijba is kiemelt,
érdemfizetéssel ment el 1974-ben. Honnan szarma-
zott? Veronka is felcsiki, mint én, Csikdanfalvan szii-
letett 1922-ben, a Csiksomlyordl szdrmazé Imreh
Jozsef igazgato-tanitonak a lanyaként. Hanem érdeke-
sebb az alcsiki anyai 4g. Azoknak a csikszentimrei
nemes 1610 Balloknak a leszarmazottja, akiket mar az
1643-as lustrékban jegyeznek. Feleségem dédnagyap-
ja 1848-ban halt hosi halalt. Vallom én is Illyés
Gyulaval, hogy ne azzal dicsekedjiink, honnan joviink,
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Haromkiralyok

hanem hogy merre megyiink. De nem ért tudni azt sem,
hogy merrdl j6ttiink, kiilonben nem fogjuk tudni, merre
kell az irdnyt szabni. Dr. Ballo Istvan csikszeredai
fégimnaziumi tanar Veronka édesanyjanak pedig a
testvére volt, ¢ irta az 1904-ben felavatott madéfalvi
Siculicidum-emlékmii emléktablajara a verset. Csak
két sorat idézem: ,,Bar
elvesztek 0k adaz fegy-
ver alatt, / Emlékiik nem
vész el, orokre fenn-
marad.”

Jol elbolondultunk.
A kollektivizalasrol akar-
tam besz¢€lni, de cigany-
utra tért a szovegem.
A magyar forradalom
utan megfélemlitve, meg-
szeppenten éltiink. Az
osztalyharc egyre élese-
dett. Egyesitették mar
az egyetemeket Kolozs-
varon, a nagyobb varo-
sokban a kozépiskolakat
is, kiirtand6 a magyar
irredentizmust, soviniz-
must. 1959-ben, tanév
vége felé lementlink az
iskolaba gytilésre. Sokat
sejtetben azt mondja
valaki, hogy lesznek koziiliink olyanok, akik a jové-
ben mar nem fognak tanitani. Sejthettem volna, hogy
ugyanabbol a régi kutfobol szarmazik ez a kijelentés.
Két vagy harom nap mulva, kés6 este veri a bakter az
ajtot: telefondltak fentrdl, hogy reggel nyolc Orara
mindketten jelenjiink meg a Csik rajoni néptandcs
elnoke, Kapusi elvtars elott. Csak mellékesen jegy-
zem meg, hogy ez az elvtars eldtte civilben mészaros
volt. Pontosan megjelentiink. Rank ordit, hogy mars
ki, varjuk meg, amig sszeiil a bizottsag. A bizottsag
Osszegylilt. Behivattak. Le se iiltettek. Azt mondja a {6
elvtars: vegyék tudomasul, hogy mind a ketten fel
vannak fiiggesztve az allasukbol. Egyet szusszantam.
Eldvett egy iv papirt s elém tette, hogy irjam le, sorol-
jam fel az 6sszes rendszerellenes cselekedeteinket. —
Maga ugye zaszl6s volt Horty fasiszta hadseregében?
Es kantor is volt? Piispoknek, papoknak seggnyaldja?
Most is templomba jarnak? Romanul sem tud. (Ez nem
volt igaz, mert a katonasagnal valamennyire megtanul-
tam, s nyari romantanfolyamokon is vettem részt.)
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Azt hiszi, azt csindl itt a népi demokracidban, amit
akar? — Vagy haromnegyed o6raig csépeltek. Kikiildtek
az iires papirral. Nem sokaig téprengtem. Tiz perc utdn
ugyancsak iiresen visszavittem. Mondom: nincs mit
irjak. De a halalraitéltnek is joga van az utols6 szohoz.
Fellenditettem a bal karomat: — Tessék, ezt is vagjak
le! Itt dolgozik maguk kozott Kolumban Imre, partak-
tivista. Tole kérdezzék meg, hogy fasiszta voltam-e?
Egyiitt voltunk katonak. Zardjelben mondom: valami-
kor az 6tvenes évek elején egy Csikszentsimonban tar-
tott nagygyiilésen, ahol megint osztalyellenségként,
fasisztaként emlegettek, 6 védett meg. Felszolalt. Azt
mondta, hogy én mentettem meg az életét, a kozkato-
nakért kialltam. Amig élek, mindenki tiszteljen és
becsiiljon. Tudjuk, Bird elvtars, tudjuk, mondtdk az
elvtarsak, ez igaz lehet, de amint értesiiltiink, nem tett
meg mindent a termelOszovetkezetesitésért. Az apjat
nem szervezte be. De be. Apdmnak birtoka sincs, de 6
a danfalvi tarsas gazdasag titkara. Az aposat sem szer-
vezte be. De bizony be. S maguk tagjai-e a csikszent-
imrei kollektiv gazdasdgnak? Bar vagyonunk nincs, de
bealltunk. Vegyék tudomasul, mi nem akadalyoztuk a
szocializmus épitését, mi éjjel-nappal dolgoztunk a
kultirotthonban, mindig valamilyen misort, szindara-
bot tanitottunk. S ez igy is volt. Bizonyéra emlékszik
[stvan is: nagy hire volt Csik rajon els6 kollektiv gaz-
dasagénak, a csikszentimreinek. Taldn még a Magyar
Autondém Tartoméanyban is az elsék kozott volt.

Allandéan vele hencegtek, kiildottség kiildottséget
ért, mindig készen kellett allani valamiféle kulturalis
misorral. Az egekbe emelték az elndkét, s aztan elej-
tették, mint a szart. Bezartak. Ez mar a hatvanas
években tortént. Visszatérve a kihallgatasunkhoz, a
végén mar nem volt mibe belekdssenek, jbol felem-
legették a templomba jérast. En ezutin 28 évig nem
jartam templomba, nem gyontam, nem éldoztam,
csak a temetésekre mentem el. Most mar nyugdijas
vagyok, jarhatok. Teszek rajuk. Nincs semmiféle
vagyam. Ha lenne, szeretnék visszafiatalodni, de csak
addig a korig, amikor a csaladi zenekarunk minden
este muzsikalt egy kicsit. Ma mar, ha dsszegytil is a
csalad, ritkin muzsikalunk. Mindegyiknek csaladja
van, egyik erre, a masik arra giircl. Mindegyik meg-
szenvedte az osztalyidegenséget. Mert annak tartottak
ami csaladunkat: osztalyellenségnek. Meglehet, hogy
irigységbol.

Azt mondom tehat, Istvan, maganak, hogy ebben a
népi demokraciaban, ebben a sokoldaltian fejlett szo-
cializmusban a lelkeinkbe tobb, mérgesebb aknaszi-
lankot robbantottak be, mint a haboru az én testembe.
Ezek veszélyesebbek, mint az én fekete pettyeim,
mert emberdltok mulva is, az utddaink, unokaink,
dédunokaink lelkében is fajni, vandorolni fognak.
Hogy 6nekiik se legyen nyugalmuk, békéjiik.

(Csikszereda, 1977-78)

Vak Béla
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CSENDER LEVENTE
Egyszer majd el kell mondani...

Ha a kisfiam rdkérdez, hogy nagypapa hol van,
akkor hogyan magyardzom el, hogy 0 is... Azért
nincs koztiink, mert..., és meg kell majd mondani
neki, hogy..., akkor milyen mesét talalok ki? Egy
ideig elhiszi, hogy fent lakik az égben, onnan vigyaz
rank, meg ilyenek, de aztan meg kell neki mondani
az igazsagot. Azt pedig letuszkoltam valamikor j6
mélyre, s nem foglalkoztam vele, de tudom, hogy ott
van, azt is, hogy ki fog jonni. Ugy csinalok, mintha
nem befolyasolnd a mindennapjaimat, mintha nem
iranyitand minden Iépésem. Mintha nem érezném
most is, amikor az ablakon at az utcat bamulom: til-
oldalan drogosok hivjak a futart az utcai fiillkébdl, és
varjak a kapualjban az anyagot. A sapkds, napszem-
tiveges gyerek idegesen nyujtogatja a nyakat és nézi
az érkezo autokat, néha szo6l a masikhoz valamit, de
inkabb csak néz a fliggdk idegességével, és rangato-
zik. A szazéves bérhaz legfelsd emeletén a playboy-
nyuszis fiiggény mogott filmet forgatnak, néha
kiszelloztetnek, kihajol egy-egy lengén 0ltoz6tt nd
vagy éppen férfi, maskor a fliggbnyon at csak a szi-
luettjiik latszik. Olyankor az osztalyban az Osszes
gyerek tekintete az ablakra szegezddik, kuncogni,
sugdolézni kezdenek, és akkor véget is ér az ora,
akkor beil fejiikbe a latvany, és nem érdekli Oket
tobbé Ady szerelmi liraja.

Ulok a kdnyvtarban, munkahelyi sziget. A kedd a
fegyelmi targyalasok napja. Ilyenkor sokdig bent
vagyok. Felmegyek, ha érintett valamelyik gyerek
az osztdlyombol. Cigaretta, fii, 10gas, ezek a slager-
témak. Ha végeztem, visszatérek a helyemre.
A konyvtarban délutan ritkan nyitjak ram az ajtot,
de most egy anyukat varok a lanyaval. A fegyelmi
targyalason ¢én is ott voltam, de veliik még kiilon
akart beszélni az igazgatond, amihez rdm nem volt
szlikség. Addig lementem a helyemre. Az anyuka
Ovatosan nyitja ki az ajtot, mintha nem tudnd, mi
van mogotte. Két széket odahuzok az asztalomhoz.
Leiiliink egymassal szemben. Anya, lanya és az osz-
talyfonok. Tudom, hogy a lany gyiilol engem, nem
beszél hozzam, én egy idegen vagyok a szemében,
aki nem tud rola semmit, csak baszogatja, kdveteld-
zik, én vagyok neki a kdcsog, aki év elején beszdlo-
gattam, hogy hol a felszerelés, miért nem jér be ren-
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desen, miért nem kezd el tanulni, miért alszik oran
— anélkiil, hogy barmit tudtam volna réla. Minden
az arcara van irva.

Elmondom nekik, hogy sajndlom az egészet, de
vannak nekem is kotelességeim, ,,be” kell védenem
magam, kell jelezzem , felfelé” a lany mulasztasait.
En csak egy babszem vagyok a fézelékben, nekem
se hianyzik az egész cirkusz, de meg kellett [épnem,
mert kiilonben engem vesznek eld, ha barmi torténik
a gyerekkel. En nem akartam, hogy megvonjak a
csaladi potlékot, ez mar a jegyz6 hataskore, értsék
meg. Nem értem el az anyat a megadott szamon, a
levelek sorra visszajottek, ezért van ez az egész.

Az anyuka mosolyogva hallgat, néz a nagy sze-
mével. Fiatalos, nem latszik rajta, hogy hat gyer-
meket szilt.

— Most voltam 6ngyilkos — kezdi a monologot
valahonnan egészen messzir6l —, haromszor élesz-
tettek Ujra, egyszer a lakdsban, egyszer a mentGben,
egyszer a korhazban. De minek? Az anydsom, aki
ezer évben egyszer jon fol, benézett és megtalalta
dobozokat. Nyolcvan andaxint vettem be. Aludni
akartam, nagyon faradt voltam. Allandé éjszakés
vagyok, nappal sziil6i értekezletek, valamelyik gye-
rekért 4llandoan rohanni kell, az apjuk nem csindl
semmit. Huszéves kora ota rokkant, tavalyig még
eljart takaritani velem, de egy éve azt mondta, hogy
6 ennyi pénzért nem. Es akkor én? Maradtam egye-
diil csaladfenntartd. Havi hatvandtezerért, minden
éjjel, hétvége sincs. Irodahazakat takaritunk. En csi-
nalom, mert nem akarom, hogy hajléktalanok
legyiink. Kifizetem a szamlakat, és vége. A gyere-
kek Osztondijat is elveszem, de igy se tudok min-
dennap kenyeret adni nekik. Ez letagloz. Ha eldre
nézek husz évre, azt latom, hogy nyomorognak,
mint én. Kar volt megsziilni 6ket... Az apjuk soha
nem segitett, az égdcserétdl a motorjavitdsig min-
dent én csinaltam. Egész nap csak olvas, még maga
koriil sem takarit ki. Ilyen volt mindig. Amugy jol
megvagyunk, harminc éve éliink egyiitt, nincs
semmi baj, mindig én vittem fel a babakocsikat a
harmadikra. Volt, hogy harmat cipeltem egyszerre,
mert egymas utan jottek a gyerekek. Ma nem sziil-
nék egyet se. Amikor elkezdtiik, még utaltak ki
lakast, de jott a rendszervaltds, és vége volt.
Harminc négyzetméteren laktunk nyolcan. Kijott
egy pali az onkorményzattol, meglatta, hogy éliink,
megsajnalt. Azt mondta, ha aznap atkoltoziink, adja
a kulcsot. Koltoztink. Hatvandt négyzetméterre.
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Ma is ott lakunk. Nem fiitiink, tizennégy fok van.
Kabatban alszom a gyerekek szobdjaban. Az hideg,
de legalabb csendes... az egyik gyerek siiket, és
egyik szemére vak. Egymillio-nyolcszazezer van a
fiillében. Ha betdlti a tizennyolcat, tiz szazalékat ki
kell fizetni. Mibdl? Elment a gyerek didkmunkara,
de azt mondtak, hogy tizenhat éves kordig nem dol-
gozhat. Nyaralni még soha nem voltunk...

Harom gyerek utan segélyt se kapok, mert nem volt
mar erém Osszeszed-
ni az igazoldsokat,
hivatalokat jarni...
azt mondtak, hogy
nem elég barna a
borom. Csak azt saj-
nalom, hogy foléb-
resztettek. De ha mar
visszahoztak, meg-
prébalom  tovabb-
csinalni. Kell jarjak
pszichidterhez, hogy
kideritsék, hol csuk-
lottam meg.

A lanya nézi, mint-
ha lenne benne vala-
mi részvét, de nem
sz0l, csak hallgatja az
anyjat. Az anyja be-
sz¢l helyette. Azt is 6
mondja el, hogy a
lanya azért hianyzott,
mert a baratndje terhes lett, abortusza volt, és 6 segitett
neki a talpra allasban.

Az anya még mindig mosolyog, s ez nagyon fur-
csa. Ennyi tragédiat mosolyogva eladni lehetetlen.
Aztan rajovok, hogy ez a gyogyszer hatasa. Az anyu-
ka be van gyogyszerezve. Ezért ilyen nyugodt,
mosolygds. MegbeszEljiik, hogy elintézem a lanynak
a kollégiumot, hatha a nyugodtabb koriilmények segi-
tenek, és akkor otthon is nem hat, hanem csak 6t gye-
reket kell etetni. Nem sok, de ennyit meg tudok tenni.

A lany megigéri, hogy megprobal visszarazodni
az iskolai életbe, ahonnan azért kezdett hianyozni,
mert nem volt német kdnyve, sorra kapta az egyese-
ket felszereléshidny miatt. Az iskola visszafizette
volna, de nem volt pénziik megvenni. Aztan ezen az
uton mar nem tudott visszafordulni. Hat igy. Ennyi.

Egy-két telefont elintézek. Atsétalunk a kollégium-
ba, ahol épp felszabadult egy hely. Kis, kopasz, ener-
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A hir

gikus igazgatd fogad. Leiil, kikérdez. Jelzi: érzi am,
hogy a lany dohanyzik, mert 6 barkin megérzi, mert 6
sosem, ¢€s elég ¢les a szagldsa, amit annak koszonhet,
hogy 6 sosem, de azt ott nem lehet, de majd meglatja,
j0 lesz neki. Folveszi a lanyt, beirja, odahivat egy fia-
tal ndt, hogy 0 lesz a nevelje, mindjart viszik is meg-
mutatni, hogy melyik lesz a szobdja, ki lesz a szoba-
tarsa, masnaptol koltozhet be. Tartja is a szavat. Es jo
lehetne. Minden jol alakulhatna. Viszik oket &llandoan
szinhazba, muzeum-
ba, sportversenyekre,
| kirandulni, de a lany
nem jon ki a szoba-
tarsaval, nem tud be-
illeszkedni. Nem tud-
ja hova tenni, hogy
annyit foglalkoznak
vele, hogy szabalyok
szerint kell élnie.
Este kilencig vissza
kell érni barhonnan.
Egy 1d6 utdn elege
lesz a sok torodésbol,
¢s hazamegy a meg-
szokott kornyezetbe.
Az iskolabol is ujra
kimaradozik.

A lany harmad-
szor elsos. Papiron,
mert most sem jar
be. Jon az 01j osztaly-
fondke, hogy az anyukanak sikeriilt. Zavar a kdzony,
ahogy ezt kozli, mintha egy csésze kavérol monda-
nd, hogy kiomlott. Vagy egy joghurtos poharrol,
hogy kidobta, mert elrepedt.

Varok a konyvtarban, mert leszoltak a titkarsag-
rol, hogy jon a lany. Lassan nyitja az ajtot, mint az
anyja egykor. Szépen gombolyodik a hasa. A kilépo-
papirjat hozza alairatni, hogy nincs konyvtari tarto-
zésa. Atiratkozik inkabb estire, ott elnézébbek, ha
nem jar be. Tizenhét éves. Szép kismama lesz. Fiatal,
felkésziiletlen. Eszembe jut: neki is el kell majd
magyaraznia a gyerekének, hogy miért nincs neki
nagymamaja, egy ideig megy a mese, hogy felkolto-
z0tt az égbe, onnan vigyaz rajuk, de aztan eljon a
nap, amikor el kell mondania, hogy hat gyereket
egyediil nevelni éjszakai munka mellett sok, és hogy
nagymama elfaradt, kimeriilt, és aznap épp nem nyi-
totta rd az ajtot senki.
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JAMBORNE BALOG TUNDE
Végso partraszallas

., Ezt a nyiigds varost megszerettem.”
(Pall Lajos)

Hat elment Pall Lajos is, Erdély miivészetének emb-
lematikus alakja, a kolto, akit a festd tartott el, és a
festd, akinek élni nem, de festeni muszdj volt.
Elszallt a galamb, nem sebzi tovis tobbé. Nem koti
ezeregy iratlan torvény, €s az irottak sem, amelyek
meghurcoldsra és bezdrasra, elszigeteltségre, és mar
szililetésekor életfogytiglani kisebbségi sorsra itéltek.

Elment oda, ahova iires kézzel, de teli 1élekkel
indul az utazé. Embere valogatja, ki milyen nyomot
hagy maga utan, s mennyi gyaszolot, akiknek meg-
adatott, hogy szeressék. Utadna széles orszagut
maradt, és két orszagban siratjak. (Amire, ha halla-
nd, azt diinnyogné rekedtes hangjan, hogy ez nem
erdem, legfollebb szerencsétlenség. Marmint hogy
ket orszag.)

A halalhir mindig megddbbentd. Kivalt az 6vé
hihetetlen, nem az a fajta volt, aki fogja magat, és
meghal. Sose gondoltam erre az eshetdségre, 1étezé-
se maga volt a bizonyossag, ledonthetetlen bastya a
keleti végeken, protestalds az egyéni és kozosségi
elmulassal szemben. Ti mdr rég nem lennétek, ha mi
nem volndnk, ez is egyike volt emlékezetes szenten-
cidinak.

Tudhattam volna, hogy baj van, mar régéta nem
telefonalt, pedig ha ideét jart, felhivott azutan is,
hogy vége lett a mi miivésztelepiinknek. Mieldtt
megszolalt, hosszan belehallgatott a telefonba, ebbdl
tudtam, hogy 6 az, de ebben az esztendében nem hal-
lottam a hallgatasat. Amde — hogy még egy szolasi-
val éljek — az ember esendo. Nem akarja észrevenni
azt, amit nem akar hinni.

Nem hiszem el most sem. Tallézva a vilaghalon
mindeniinnen rdm néz, és egyre hallom a hangjat.
Besz¢él hozzam. Rongyot kér, amibe festékes kezét
és ecseteit torolheti, vagy azt, hogy telefonalhasson
haza Editnek: épségben megérkezett, vagy ram mor-
dul, mert rossz falra akasztottam képeit a kiallitason,
nem kapnak elég fényt, s mikor azzal probalom
leszerelni, hogy az enyémek is ott vannak, egy
legyintéssel elintéz, azoknak mindegy.

Utazésairdl és partraszallasairdl beszél, a rozsdas
vas-szorny Andromakhérol a Dunén, a tobbszor
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megtalalt és elkobzott, megfagyott vadmalacrol,
hogy odalett a flekken, s hogy nagyszombaton
Velencében Zrinyi szellemével talalkozott. A halot-
tait mondja fol, a mészégetd Kemény Janost,
Szilagyi Domokost, Paskandit, Plugort, és mint tiz-
hiisz éve Makon a volt banképiilet ebédldnek beren-
dezett aulajaban — mikor egy interjura sikertilt sarok-
ba szoritanom — legendava lett életének epizodjait.

Minden 6som korondi fazakas volt. Az anyai
dédapam is, aki Kiskorén halt meg 1916-ban.
Szekeéren huztak oddig a tébbiek, mert a 1o kidolt
Nagyvaradnal. Tizennyolcan voltunk testvérek. Akik
felnéttiink, mind foglalkoztunk fazakassaggal, a
lanyok is, mig otthon voltak. A mithelyben medvéket
csinaltam, hatvanat naponta. Az volt a norma. Apam
azt hitte, ha egy évet elvégzek a miivészeti iskolaban,
szazhuszat csinalok majd, de csalatkozott, s mondta
is mindig: te semmit se fejlodsz’... Keét évig jartam
szobrasz osztalyba, de at akartam menni festonek.
Anyam hiszékeny asszony volt. Mondtam hat édes-
anyamnak, hogy az orvos szerint kicsi és sovany
vagyok, nem birom a nagy koveket. Egy szo sem volt
igaz beldle, de édesanydm segitett. Igy mentem dt a
kilencedik osztalyba festonek.

Nem csupan festett a miivészeti iskolaban, irt is,
de koltészetével otthon nem sikert aratott, hanem két
nagy pofont; az apja nem hitte el, hogy a felolvasott
versek a sajatjai. Pofozta késébb az élet is, és az faj-
dalmasabb volt az atyai fenyitésnél. Kolozsvaron
nem vették fel elsore a foiskolara, szerinte ez volt a
legnagyobb kudarca. A masodik, a legkeservesebb
1958-ban érte: forradalmi heviiletét négy év fegy-
hazzal fizette meg, Szamostjvaron raboskodott,
majd a Duna-deltdban ¢hezve épitett gatakat.
Harmadjéra — és ennek egész ¢letében nyomasztotta
a hidanya — nem vették vissza a foiskolara. Akkor kol-
tozott végleg sziilofalujaba amolyan hazai proféta-
nak Korondra. Igy lett a kevésbdl tobb, vagy fordit-
va. A magabiz6 o6ntudat és a bizonytalansag, a siker-
telenségtol valo félelem kettdsége, amit a ra jellem-
z0 epigrammai tomorséggel a Szarazvillamlas fil-
szovegében megfogalmazott, élete végeéig elkisérte,
holott festményeit szétkapkodtdk, Ausztraliatol
Vancouverig, Moszkvatol Dél-Amerikaig szorodtak
szet; konyvei napok alatt elfogytak a konyvesboltok
polcair6l. Szamléalhatatlan kiallitas, tucatnyi verses-
kotet, partfogok, baratok, rajongdk és gylijtok hada
egyengette Parnasszusra vezetd rogos utjat, s ha nem
halmoztak is el annyi elismeréssel, amennyit érde-
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melt, rangos dijakbol és kitiintetd cimekbdl is jutott
neki valamicske.

Amikor ’62-ben visszamentem az apam mellé,
Korond még nem az volt, ami ma. Korondot lépésril
Iépésre épitettem ki magamnak. Es vele pdrhuzamo-
san a hazamat. llona higom — kislany volt még —
gurigaban ideadta a banikat, amiket megsporolt.
A hazra. Aztan mindenki eljétt hozzam. Divat lett
Korondra jarni. Annyian voltak, hogy a foldon is
aludtak. Németh LaszIlo is meglatogatott. Illyés
Gyula nem jart nalam, de a Faklyalang szazadik elo-
adasan ott alltam mogotte. Nem ot néztem, hanem
Florat. Annyira szerettem Jozsef Attilat, hogy csak
Flora érdekelt...

Irodalmi indittatdsbol vagy a torténelmi helyzet
alakulisa folytan — de mindenképpen az Ur kegyel-
meébol — 1992-ben megérkezett Makora, a hataron
tali magyar miivészek telepére. Az elsd évben itt jart
erdélyiek azt josoltak, nem jon el, de tévedtek.

Amikor beallitott, mindennek inkabb latszott,
mint miivészfélének. Leginkabb a nagyszentmiklosi
aranykincs gyodztes fejedelmére emlékeztetett tataro-
san lapos arcdval, huzott szemével, magasan allo
arccsontjaval, csak éppen lancing helyett mai giinya-
ban, landzsa helyett bérond forméji fadobozzal —
festoladaval — a kezében. Nyari hdségtol csapzottan,
hosszu utazastol porosan és faradtan, szorongasat az
idegen helytdl morézus sziikszavisaggal leplezve
érkezett, és egyikiink se gondolta, hogy a kovetkezo
években is visszajon, és ha dsszeadom itt toltott nap-
jait, majdnem kitesznek egy esztendot. Ez az egy év
azonban — éppen forditva, mint a mesében — harom-
mal felért. A Mako6i Miivésztelepen ugyanis, ahol
talalkozott erdélyi festé a karpataljai szobrasszal,
felvidéki miivész a délvidéki keramikussal, és egy-
mas szemében lathattak sajat kisebbségi sorsuk
tiikorképét, megduplazodtak a napok. S hogy ebben
a kozosségben mindenki két végén égette a gyertyat,
az tovabb névelte az itteni idot, mert a makoi harom
hétbe nemcsak a meleg fiirdé latogatdsa, vendéges-
kedés, Maros-parti zsivanypecsenye-siités, esti
borozgatds ¢és hajnalig tartd eszmecsere fért bele,
hanem a lazas munka is, amire az adott témak szori-
tottak a résztvevoket. (Az ungvari Szeman Ferenc —
Ocsiként vonult be a miivészettdrténetbe — szemiink-
re is vetette. Ez egy munkatabor, magyarazta luciferi
kajansaggal az ujonnan érkezetteknek.)

Mako kihivas volt mindenki szamdra; nyarrél
nyarra remek tarsasdg gyiilt 6ssze, egymast hajtot-
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tak, és a nemes versengésben senki sem akart lema-
radni, kiilondsen Pall Lajos nem. Beldle, azt hiszem,
soha nem veszett ki a fel kell venni a kesztyfit lova-
gi attitlidje. (Csak egyszer hagyta a foldon; ott, a sz¢-
kelyudvarhelyi korhazban, belefaradva a kiizdelem-
be. Egyetlen pillanatra elengedte magat, s a lesben
allé kaszas — aki mar régota kisérte — akkor csapott
le ra. November kilencedike volt. Délutan.)

Soha nem vallotta be nyiltan, mennyit jelent neki
Maké. Allitotta, hogy csupan a meleg fiird, a
gyogyviz miatt jon, de versek és festmények sora
arulkodik titkolt szerelmérdl Juhasz Gyula és Jozsef
Attila vérosa irant.

... Ezt a nyiigos varost
megszerettem.

Megkotozve vergédom most
a vermében.

Legszebb éje titkon nyilott,
vorasborban,

Jjotettekbol listat nyitott,
hadd csodaljam.

Amultam is, mint lehetett,
éjjel-nappal,

és tiirtem, hogy mint készénget
félkalappal.
(Uzenet Makéra)

N¢ha el is szolta magat. Itt vesztette el a sziizessé-
gét, mondta egyszer néhany pohar bor utdn — ilyenkor
kiilondsen szeretett jelképekben fogalmazni —, vagyis
ez volt az els6 miivésztelep az €letében, és az utolso
is, mashova hiaba hivtak.

Mit jelent neked Mako? — tettem fel a kérdést
abban a régi interjuban, amit elsargult ujsaglap
Orzott meg a manak. Hogy egyadltalan kimozdultam,
valaszolta. En magdnyos ember vagyok. Til sokdig
éltem kényszerii kozosségben. A festok, mig fiatalok,
falkaban tudnak menni. Ahogy oregszenek, ugy val-
nak maganyos farkasokka.

Maganya eleinte a kozosségben is koriilvette,
mint nyers, z0ld héja a nyers diot. Mogorva és mak-
rancos volt, am ahogy megérve a csonthéjas termés
leveti romlékony burkat, el6bb-utobb 6 is megnyilt,
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¢és védelmére kelt az évrdl évre megmaradasaért
kiizd6, sokat tdmadott miivésztelepnek.

Nekem dicsérni is nagy szégyen — parafrazalta
Nagy Laszlot a telep 1997-es katalogusanak eldsza-
vaban —, hiszen munkaink kiallitotermére folfesthet-
nénk az ‘elérhetetlen fold’ tomor mondatat, mely egy-
szerre jelezni tudna akardsaink iranyat és kodbeve-
sz0 multunk. ,,Nagy ido jottekor barmi legyen bére,
valakinek allni kell a tornac kiiszobére” — fogalmaz-
ta meg Gellért Sandor, a mikolai kolto azt az allapo-
tot, mellyel taborunk keét szervezdje hét évvel ezelott
munkahoz latott. Huzatos Eurdpa bekeritett zuga
konnyen termeli a lemondds papruhajat, melyen csak
az akarat, a bizalom jelent biztato nyomot.

Szinte hazajart hozzank, bar, mint csiga a hazat, ide
is hozta a hatan Korondot, és gy festette a dél-alfol-
di kanikuldban sziiléfalujat, mint Gauguin Tahitin a
héfodte breton haztetoket. Els6 makoi festményén
bivalyok tiporjak a havas lejtét, és késobb is gyakran
felfehérlik képein a perzsel6 makoi nyarban a koron-
di tél. Talan azért szerette annyira a havat, mert a fehér
a teljesség kifejez6je. Ahogy a nap fehér fénye, fest-
ményeinek fehérei is egyesitenek magukban minden
szint, és Fra Angelico-1 éhitattal emelik az {innep
szakralis magasaba a hétkdznapokat. Motivumai —
meszelt hazfalak, meredek lejtok, legeld és igavonod
allatok, Korond lakoi, sajat csaladtagjai — balladai
tomorséggel fejezik ki a teremtés iranti csodalatat.

Jelenésként magasodik Pall Anti, az egykori
korondi fazekas a korongon formalédé edény folé.
Arca narancsszinben izzik az alkotas lazaban; keze,
karja kék a raragadt agyagtol, koriilotte az rokkéva-
losag fehér fénye Orvénylik, mitikus alakka, lato-
massa lényegiil.

Ez megy végbe legmakdibb — szamomra legked-
vesebb — festményén, Utolso profétan is.

Mar az elsd napokban ratalalt a reformatus
otemplomra, €és a nagyszeri épiilet 6t is megfogta
puritan szépségével. Elgyonyorkodott a vaskos, erds
toronyban, a valtozatosan formalt tomegekben,
mieldtt kivalasztotta azt a nézdpontot, ahonnan egy-
szerre latszik a kiilonleges, épitett toronysisak, a cin-
terem ivelt barokk oromzata, a templomhajo ¢s a
mellette allo, szétteriild koronaju oreg fa, egy
narancsvoros torzst erdei fenyd. Hasonldak korondi
festményein is lathatok. Csontvary cédrusara emlé-
keztetnek, a szélcsupdlta fak a maganyossag jelké-
pei, a kisebbségi sorsot vallalo miivész magaraha-
gyatottsaganak kifejezoi.
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A bal als6 sarokban lathato szakéllas férfi —
modellje Fekete Miklos, az akkor még csikszeredai
fiatal fest0 — kinéz a képbdl, de felemelt mutatoujja-
val a fara mutat, kapcsolatot teremtve festett és valo-
di vilag kozott.

Utolso profétan is munkal a cézanne-i orokség:
erds hangsulyt kap a formak szerkezete, a nagy fehér
tombok szinte tapinthato hasabok, gulak és henge-
rek, am ezeket a szigort, mértanias idomokat szivar-
vanyos sikok épitik fol, gyongyhazas fehérek, és
finom kék, zold és rozsaszin reflexek hintik be az
oreg falakat. Az ég tort kékje és a fenyd mély zoldje
ellentétet teremt a tetdé meleg szinfoltjaival, a voros-
16 folddel, és a proféta arcat is mintha belso tiiz hevi-
tené. Az elsO pillantasra nyugodtnak ting festmény
tele van nyugtalanité fesziiltséggel. Titok lappang a
csillogo szinek és tomor formak mogott, dthat min-
dent a proféta mély szomortsaga, okat legfeljebb
sejtjilk, de nem tudjuk meg soha, mint ahogy azt
sem, milyen szavak formalodnak néma ajkan.

Pall Lajos festményeibdl a megfejthetetlen sugar-
zik, valami szavakkal ki nem mondhat6, ebben rejlik
el nem mulo varazsuk.

Makoi, adott torténelmi témakra festett mivein
feléleszti és egyetemessé teszi a zsdnert, a modern
mivészet egyik szamiizott miifajat. A hir fejkendds
asszonya feketecsikos abrosszal letakart asztalnal iil,
el6tte felbontott levél, kialudt petréleumlampa.
Maogotte az ablakon at a hajnal tulvilagi fényeiben
lebegd téli hegyoldal. Bar a téma konkrét — a
’48-49-es szabadsagharc évforduloja —, Pall Lajos
parasztasszonya maga az id6tlen gyasz. Lehetne
hadiozvegy az elsd vagy a masodik vilaghdbort
alatt, vagy akar az ’56-os forradalom utani megtorlas
idején, mint ahogy parazsat szito, f6ldon térdeld
Tiizfuvo leanykaja (1996) is szimboluma minden
honfoglaldsnak, minden jrakezdésnek.

Ezek a nagyszerti miivek hevenyészett miitermek-
ben, festéshez alkalmatlan, mas rendeltetésii helyisé-
gekben késziiltek. Tizenhat éve alatt haromszor kol-
tozott a miivésztelep, vendégei tiresen allo, lepusz-
tult kollégiumokat laktak végig. Koziiliik az utolsé —
eredetileg banképiilet, késébb didkotthon, majd
énekkarok, tanccsoportok turistaszallasa, padldsa
ezernyi burukkoldé galamb otthona — azonban
nagyon is Pall Lajos kedvére vald volt. Masodik
emeleti szobdjanak ablakai a kupolds, neobarokk
Bérpalotara néztek, ajtajabol oreg haztetokre latott
¢s a gimnazium erddszeri tombjére. Ebben az L-

2013. januar | www.magyarnaplo.hu



SZEMHATAR

alaku helyiségben festett tobbnyire nappal, mert sze-
rette a természetes fényt, és itt irt verseket, hallgatva
az ¢jszaka neszeit. Kedvelte a Bérpalota pusztuld
stukkodiszein tucatjaval 1ildogélo gerléket, az elve-
télt parkakat, kikkel tébolyult Balkan kialtoz; a ki-
csorbult parkanyok alatt szazaval fészkel6 fecskéket
¢s a gimnazium folott megjelend szellemeket: a tanar
Juhész Gyulat és a didk Jozsef Attilat. Oda latszott a
melegvizi fiirdd is, a fiirdok legjobbika; azon tul
kertili a varost délrol a vasut; ott alszik a Maros, és
a fiizek krinolinos nok, labujjuk az arban meg-meg-
martjdak. Ki se kellett mozdulnia, hogy koriilvegyék
makai kélteményeinek motivumai.

Az én tisztem volt reggelente gépbe irni verseit,
igy voltam gyakran els6 hallgatdja, ha csak le nem
korozott Bird Gébor, aki a keld nap sugarainal tért
nyugovora, igy néha dsszefutott a hajnalban ¢bredd
Lajossal. A két székely szavak nélkiil is értette egy-
mast: csodavarok voltak mindketten.

Péll Lajosnak egész ciklusra vald verse sziiletett
Makon, f6leg szonettek koltészetének abbol a vonu-
latabol, amelyben gyakran tulcsordul a szépség, de
valami mindig megbicsaklik, megcsikordul, az idill-
ben ott kisért a mult.

Akkor a nyarfak szemben a téren
barkin nevettek eziistfehéren
és sorban alltak az oszobor mogott.

Pedig tul a Maroson, a sikon
korberajzolt karton, szornyii ikon
madara folszallt, mar nem rejtézkodott.
(Juhasz Gyula Makon)

Tegnap éjjel irtam egy verset, kozolte velem egy
este vacsora utan, de nem volt hajlandé megmutatni.
Azt mondta, fél, hogy megsértédom, mert engem is
megirt. Késobb megtudtam, én vagyok a Hervay
Gizellanak ajanlott vers nyarfaanyodja a hazunk elot-
ti hatalmas fehérnyar és lanyaim, lanyunokaim okan,
akik Osszesen tizen voltak, a kilenc azonban sokkal
inkabb versbe ill6 szam.

Mako alatt a Maroson
Van egy barka,
Rajta vigad nyadrfaanyo
Kilenc lanya.
(Mako alatt)
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Ama régi, 1995-0s interjiiban azt a kérdést is fel-
tettem, hogy melyik el6bbre valo az életében, az iras
vagy a festés? Soha eszembe sem jutott, valaszolta.
Volt olyan, hogy évi ot verset irtam csak. Ebben az
évben meg mar egy kotetre valot.

Kéltészete az utolsd husz évben teljesedett ki.
Nem vagyok annyira elfogult, hogy Makonak tulaj-
donitsam, de minden masodik évben ujabb kotettel
jott meg a telepre. Biiszke volt irodalmi munkéssa-
gdra, magyar iroszovetségi tagsagara, és belebetege-
dett a Tiszatdjban megjelent kritikdba; egy ifju iro-
dalmar elmarasztalta szonettjeit, ha jol emlékszem,
stilusat nehézkesnek mindsitette, és rimeit botlado-
zoknak.

Meglep6 kritika volt, mert arrol tanuskodott, hogy
szerzdje nem értett meg semmit — vagy legalabbis
keveset — abbol, ami Pall Lajos koltészetét eredetivé és
egyedivé teszi. Hogy lirdja 1y élettel tolti meg a
magyar nyelv archaikus és tajnyelvi rétegeit. Vala
kegyben, irja; der iitte a fenyoket;, Todzoli palastjat,
kapkod a Kiikiillo, kigyoszél tépi gonceink; Gozol a
condra, lebeg a tdj; Kiinn a kutyak angyalra vakog-
nak; Az ég gyonyori, kesely ragja a zablat. Szakolczay
Lajos szerint erzékeny miivészetében a boglydk csond-
Jje robban, Radnoti hexameterei faznak és Balassi tan-
cos labu csikajai széki lassut jarva is keringoznek.

Ujra izlelgetem sorait, amelyek néha népdalaink-
ra, virdgénekeinkre hajaznak, méaskor mintha san-
zonok lennének, gyengédséggel teli lied-ek, kolte-
szetének azonban vannak joval stilyosabb vonulatai
is. Agyé, jatékos képzelet — hallom az olvadékony
dallamot, am az édességes felszin alatt fanyarabb,
bartoki hangzatok diiborognek, mint a Bucsin alol
cimti kolteményben: Valahonnan toborzo szol,
ijeszto verbunk, purgatoriumot megjard bortonliraja
pedig katartikus utazasra viszi olvasoit Andromakhé
uszalyan.

Sziirredlis képekben tiikrozi sziil6foldjét is, a tit-
kokkal teli tajat, ahol a keld hold, nyerité sarga
kanca ballag megelleni a némasag csikot, és ahol az
elkésett havazasban reggel ota hdaromszor valtott
paripat a nap. Egyenes dereku lanyok és csodalato
férfiak élnek arra, pedig se a hire, se a nyoma a jobb
napoknak, és jobb nem emlékezni semmire, semmire.

Abban a régi interjiban utoljara azt kérdeztem
téle: mennyiért hagynd el Korondot? Jellegzetes Pall
Lajos-i vélaszt kaptam: Nem gondolkoztam rajta.
Mikor jottem vissza Parizsbol, a jegyszedo majdnem
lepokdadsdtt. Miféle ember vagy te — mondta —, hogy

Magyar
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jossz visszafelé? Legalabb addig maradtal volna,
mig tart a vilagbajnoksag.

Nézem Pall Lajost a monitoron, és keresem a
nagyszentmiklosi gyoztes fejedelem arcat, dnportréi
mokany, dacos vonasait, de csak kesernyés rezig-
naltsagra talalok. A kinrol beszél, ami a festdt elfog-
ja a fehér vaszon elétt, és azt mondja, hogyha kifor-
ditand valaki, meglatnd a fold tilso felét, a toltés
masik oldalat, ahol csak kesertiség van. Nem bizony-
talansag, keseriiség, nyomatékositja, és kemény
tdmondatai kopognak, mint koporson a rogok. Ezt
kellett csinalnom. Masképp nem tehettem. Ki kellett
tartani.

Makoi szobaja — ahol eleven baratokkal és holt
koltokkel tarsalkodott — utolso volt a rovid, masodik
emeleti fliggdfolyoson, ami lebegni latszott. A sem-
miben végzodott, vékony korlatja nappal beleolvadt
az ég kékjébe, éjjel elnyelte a sotét.

Ragaszkodott ehhez a magaslati helyhez, hidba
ajanlottam masikat. Attél féltem, hogy egyszer atbu-
kik az alacsony korlaton, amikor az éjszakaba nyulo
piispokkerti kiruccanasok utan kicsit diilongélve

megy fel aludni. Ha kiallok ide, a gang végére, és
megldatom a holdat, repiilni vagyom, mondta egyszer
bizalmasan, résnyire csippentett szeme sarkabol
figyelve a hatast, amit kozlése tett ram, de hangjabol
kihallottam, hogy csak ugrat.

Hat most mégis megtortént.

Pall Lajos atbukott az utolso korlaton, ami még itt
tartotta a Foldon, és elrepiilt a Holdba. Ugy hiszem,
nem sokat 1d6zott ott, mert hidba meresztette a sze-
mét, a Fold csak kék hold volt a fekete égen, és nem
volt sem Korond, sem Firtos, sem Toszeg, sem
Kalonda, de még Mako sem, ezért vissza is fordult
nyomban, és meg se allt hazig, a Kalonda-alji teme-
toig.

Megkeresem azt a helyet, amit csak én latok,
mondja a vilaghalon vandorlo Pall Lajos, aki holta-
ban is megtalalta az annyiszor megfestett lejtot, ahol
immar folotte is Orkddik a fent kettéagazo, Korpuszt
formazo t, hogy vigyazza megtoretett testét a folta-
madasig.

Szellemét azok orzik, akik ismerték, tisztelték és
szerettek.

Tiizfivo leanyka
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ToOT-HOLLO TAMAS
Harom a ko — Koros-koriil

A Hérom a k6 a K6 Misztériumat alkoto regenytrilo-
gia mésodik darabja. A trilégia elsé darabja, az Usse
k6 cimii regény a 2012-es konyvhétre jelent meg a
Napkut Kiado gondozasaban. A regények mindegyike-
b6l késziil egy szinpadi adaptacié is — az Usse k& dra-
mavdaltozata a 2012-es kardcsonyi kényvvdsarra jele-
nik meg, szintén a Napkut Kiadonal. A Harom a k6 —
mikeént a trilogia tobbi darabja is — miifajat tekintve
nehezen kategorizalhato alkotas: valamennyi regény
tradicionalista szellemiségii mii, de ez a tradicionaliz-
mus mindegyik szovegben a posztmodern vilag egy-
massal szépen oOsszegubancolodo intertextualis, képi
és zenei idézethaldit vonja magdra. A Harom a ko is
metafizikai pikareszk regény és rock and roll tiindeér-
mese, a garaboncids didkok Karpat-medencei népha-
gyvomanyanak élteto ujraélésével. A szoveg masik élte-
16 hagyomanya a ,,magos Déva var” mitosza, amely-
bol most is, itt is a falba sorakozo kovek osszeomldsa-
nak rémképe, s az osszeomlas megallitasanak minden
lehetséges probatétele dereng fel.
*

En vagyok az, aki nem jo: a fellegajto-nyitogato —
mondtam az arkok szabdalta rimek tuddsdval a
koriilottem jaré felhoknek, hogy a szavakkal a bunak
utat adjak, magam pedig az ég magasaban is egyre
csak vigan jarjak.

Feényes csillag az udvarom, mikor megyek, azon
lakom — mosolygott ram a magasban Goncos is, s a
tekintetében bizony éppen a tetejetlen fa hetedik
magassaganak szédiilete szédelgett.

Nyitogatom a felleget: mikor nyilik, elmehetek' —
mondtam ré erre, hogy ezekkel a szavakkal is szépen
kiteljen a forgas dalba forgatott iiteme.

S ahogy a rim a rimmel eltelt, a varakozasunk
ideje is kitelt. Kinyilt a fellegajto, s hofehéren pom-
pazo felho siklott ki rajta. Es6felhd volt, de nem am
valamilyen vihar hajtotta, hanem egyenest az Eg-
Fold Szellemének kivancsisaga. Hullott is beldle
rank az égi aldas, de nem dm es6cseppek képében,
hanem probat probald kérdések dzonével.

A probatol pedig én ugyan vissza nem riadtam,
mert ha mér egyszer agrol szakadtam, a fellegajtok

1 V&.: Fellegajto-nyitogatd (magyar népdal)
2 V6. Kampo vitéz (magyar népmese) — Ipolyi Amold gytijteménye alap-
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nyitatlan nyilasdval is csak a soha el nem dil0 vilag-
oszlopon kapaszkodtam. Bizakoddan kitettem hat
magamat a kérdéseknek, ahogy a sarjadé vetés teszi
ki magat az esonek. Baranyfelhd habjain pihenve
figyeltem, igy aztan habos felhdk gomolygésabol
teltek ki a szellemjarta ajkak el6ttem.

Agrél szakadtam, de mdr a hdromkovii malmot is
megjarattam. Hullik abbol a malomnak igazgyongy
éppen, ki is szikrazott azok koziil egy talany megfej-
tése feélig-meddig, ha a megfejtését éppen ugyan el
nem vétettem. Jutottam, ameddig jutottam, de amire
Jjutottam, azzal hozzdd fordultam, Eg-Fold Szelleme.
Neked ajanlom a malom jaratasanak mind a harom
utjat, s téged kérlek, tennéd probara a magam gyon-
gyok koziil eddig kigyijtott igazat.

Meddig jutottal az igazgyongyok szikrazasaval? —
kérdezte a szellem.

Ha a malmot haromszor megjdaratom, haborira kell
magamat szannom, de abban a haboruban csakis ugy
lehet nekem erdsitésem, ha az eronek ereje egy talany
megfejtésevel tiszteltethet engem. Tudom, hogy ha egyet
se szolok, most mar azzal is csak annyit mondok, hogy
nem ott ugrom, ahol drok nincsen. Nem ott keriilok,
ahol drok nincsen. Nem ott kdszonok, ahol senki sin-
csen. De még nem tudom teljesen, hogy mit mondok, ha
ezt mondom? Mivé leszek azzal, ha ezt kimondom?

Azza leszel, aki arkon-bokron tul van. De ahol arok
van, ott hid tveljen, s hid lerontasaval ott eléd a tiinde-
rek vara, de magad megprobalasa is szépen elokeriiljon.

Ez volt az én megfejtésem, amivel félig-meddig
Jjutottam, de magamat ezzel még csak a kovek hasade-
kai kozé hasitottam. Hogy ha ko vagyok, legyek hozza
halott redo, halott redokben ezer rovatka rajza.

Mit olvasol ki abbol az ezer rovatkabol, ha az a
sok-sok rovas rajtad néha éppen ugy hajlik, ahogy
egy taltos botjan a rovas ékeskedik? Ha az a taltos
minden rovasaval is csak ugy tiintet, hogy hozza mar
csak a jelenlétével tiintessen, de kozben mar a pusz-
ta jelenlétevel is maga a hiiség legyen?

Ha a hiiség emberét idézed meg elottem, jo vezer-
16 szellemem, akkor én mar azt, ami félig van, azt a
maga egészségéig is barmikor elvezethetem — mond-
tam halasan az Eg-Fold Szellemének.

Ki volna hat, akinek helyébe most magadat bele
kell képzelned, hogy ot te magad is megidézhesd?

Kampo vitéz. Matyas hiiséges vitéze. A hiiség embere.
Minden taltos tudomanyok orok tiindervitéze.”

jan, Csaplar Benedek feljegyzése nyoman. Gyiijtés helye: Szeged. Gyfijtés
ideje: 1853 (Magyar Népkoltési Gytjtemény XIII, 104-118, 17.)
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Ismered hat, akit ismerned kell. De az, hogy a hirét
hallottad, onmagaban még semmi joval nem biztat.
Ha a kérdéseimre jol nem vdlaszolsz, az o vitézsége-
nek értelmét meg nem értheted. S akkor az ¢ vitézse-
get meg sem érdemelheted. Mert tudd meg: ha jol
vdlaszolsz, 0 lehet a sereged mellé kidllo legerdsebb
erosséged. Mert ha o melléd kiall, nem egyediil lesz:
ott lesznek vele az Arkok Foldjének hegyei és folyéi.
De ekkora felfordulast a vilagban csak akkor tamaszt-
hatsz, ha a hiiség emberének hiiségére a magad hiisé-
gevel is jo vdlaszt adsz — mondta a szellem.

Vagyok bator jo vitéz, megyek hidon dtul — szoltam,
ahogy sz0lt mar egyszer az aranybuza arany buzasze-
meinek zaporozasdba minden rézkatonam, eziistkato-
nam ¢és aranykatondm, hogy a kapun 4t a harcra
teremve is éppen csak szemenszedett harcos legyen.

Vagyok bator jo vitéz, megyek hidon atul — sz6l-
tam, ahogy szolt mér egyszer az aranybuza arany
buzaszemeinek zaporozdsaba minden kotiindér és
ko6orids, hogy a kapun at a harcra teremve is éppen
csak szemenszedett harcos legyen.

Vagyok bator jo vitéz, megyek hidon atul® — sz6l-
tam, ahogy szolt mér egyszer az aranybuza arany
buzaszemeinek zdporozasaba minden bolygé lidérc
és kdszali kincsor, hogy a kapun 4t a harcra teremve
is éppen csak szemenszedett harcos legyen.

*

Te vagy a harom kovel jaro malom harmadik kove,
haromszor szolalt hat meg benned a hiiség vitézsége.
Egy kérdest tolem mar ezzel is kiérdemeltél. Mondd
hat, miért a kiraly gyonyoriiséges holdas lovanak visz-
szaszerzése volt Kampo legnehezebb feladata?

Mert az a paripa Holdas volt. Holdas pedig mar
azt is megtanulta, amit elotte a tobbi naposholdas
paripaknak bizony nem kellett tudnia. Tudta, hogy
neki nem a fényben, hanem a sotétben kell jarnia, de
a sotétségben maga koriil minden tajat megvilagita-
nia. Tudta, hogy neki a rejtozés a jussa, s a Rejtett
Ragyogas az orok sora, de ezt a sorat beteljesitve
telhet csak ki az 6 kimondhatatlan szolgalata.

Miért mondjak azt, hogy Holdas Matyas kiraly
minden hadjarataban a hadnak kimondhatatlan
szolgalatara volt?

Azért, mert Holdas is csak olyan titok, akirdl
egyet se szolok, s amit szolok, abban is mindent csak
lassan mondok. Nyugodt szivvel mondom hat, hogy

3 V6. Zolddgjaro (magyar népdal)
4 Vo.: Jozsef Attila: A csodaszarvas
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az a szolgalat kimondhatatlan, mert ezzel ugyan a
magam szolgalata sem mas, mint kimondhatatlan.
Hogy azon megfejteni ugyan bizony semmit ne kell-
Jjen, hogy az a szolgdlat rajtam szakadatlanul csak
megtortenhessen. Hogy minden szakasztott ugy
legyen, ahogy szakadatlanul is egyre csak lehetne.

Hallom, hogy kimondatlanul mondod ki a kimond-
hatatlant. Miként a burok is csak meghasad, ahogy
korty kortyot kovet, amikor elnyel a vilag, s te is elnye-
led a vilagot. Ahogy ko kovon marad, amikor a fold is
foldet ér, amig az Arkok Féldje koriilotted nyugalma-
ban osszeolvad a sotétséggel, s tetteiben maga lesz a
fény. Ahogy az iizton iizte kis sereg éjten éjjel, reges
reggel minden nyomon nyomot ér. At az éren, dt az
dron. At a fegyveres népii hataron.* Holdas titkdt tehdt
bizony bizton tudhatod, ha a taltos szavaiddal azt a
paripat te is ilyen szépen korberugtatod. De tudod-e,
miért éppen Holdasnak kellett rablok kezére jutnia,
hogy Kamponak az o0 visszaszerzése legyen a feladata?

Holdas maga a rejtozo tudds, aki ha van, mindent
fénybe borit a sotétben. Ha nincs, magdahoz hiv, hogy
ne legyél vétkes tétlenséggel tétlen. S ha nincs, meg
kell talalnod, hogy az 6 sotetséget lebiro kimondha-
tatlan szolgalata megint minden hii had minden
jarasaban minden rosszat jora valtson. Holdas
olyan, hogy ha van, mindig a hiiség embereivel van.
Ha nincs, egyre csak a rablok kezén van.

De rablo volt bizony Kampo is: a Tiindérvar orzo-
it 0 is kirabolta. A barlangban sirankozo asszony
szavat megfogadva Delibab tiindér utan jarva a tiin-
dérek varnagyat minden titkos erejétol megfosztotta.
Elvette a tarsolydbol a Tiindérvar kulcsat. Elragadta
tole a hétélii kardjat.

Feledd a szavadat, szellem, mert én is menten
elfeledem. Kampoban gyilkost és rablot meglatni
nem lehet az én tisztem.

Miért ne lett volna gyilkos? Miért ne lett volna rablo?

Csak azért, mert 6 nem massal, csakis onmagaval
viaskodott, amig a tiindérek varnagya utan lopako-
dott. Kampo lathatatlanul leste, szemelgette az orok
kozott a varnagyot, s hogy, hogy nem, de rogton ra-
ismert, holott elotte soha sem latta. Kampo lathatat-
lanul kévette a varnagy nyomat, s hozza kodbe borul-
tan kozeledett, s hogy, hogy nem, de a varnagy meg-
hallotta a jottét, s nyomban talpra allt arra a neszre.

Mit olvasol ki ebbol?

En csak azt, hogy a varnagy és Kampé bizony egy és
ugyanaz. Mert minden taltosban ott van a tiindérek min-
den igérete, hogy egyszer végiil valora valjon. S minden
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tiindérben ott van a taltosok minden nesztelen léptének
nesze, hogy ha vitézségnek tamad helye, maga is csak
ugy jarjon. Ahogy ok egymasra ismertek, a masikban
bizony csakis onmagukra ismerhettek. Szavak nélkiil is a
korforgas kozepébol valaszolgatva. Sziintelentil nyomra
vezetve egymast, s ezzel is csak egyre egymas nyomdba
eredve. Soha nem feledve, hogy a masik onmagunkbol
lép elo, s mi magunk éppen a mdasik nyomadn vagyunk.
Hiszen bar orzi torténet annak a viadalnak az emlékét
akarhany, de nincsen azokban gyilkossag sehany. De tud
aztan arrol mindegyik ore Kampo minden torténetének,
hogy aztan 6 a varnagy elsikkasztott, s foldben rejtezé
testéhez szépen visszataldl, s vele ott azon nyomban hiva-
tast cserél. Hagy magabol valamit o is a fold mélyén rej-
tezni, s elvisz a varnagy kulcsa és kardja mellé a ruhdi-
bol is éppen eleget a Tiindeérvar orének oltozni.

Mit tesz az, hogy Kampo a tiindérek varnagyaval
hivatast cserél?

Az csak annyi tesz, hogy Delibab szavara hiven hall-
gat. Mert tiindeérek vitézévé 6 csakis ugy lehet, ha az
aranyhaju tiindérkirdly legkedvesebbik, s vardzsokkal
legékesebbik tiindérének tandacsat hiven megfogadja.

Miért mondta magdrol Kampo, amikor Holdast
keresve a Tiindérvarat is majdhogynem mar bevette,
hogy 6 nem mds, de nem is egyéb, mint a hiiség vitéze?

Mert az 6 hiisége hiiség volt a kirdlydhoz, de hiiség
is volt onmagahoz. Mert az onmagahoz valo hiiség
nélkiil a Tiindérvar felé vezet uton ugyan egy tapod-
tat sem jarhatott volna. A sutba vagva megrekedo
vitéz a tiindérek varnagyaval hivatdst nem cserélhetett
volna. A maga mogott lerontott hid és varnagy kul-
csaval sem kinyilo varkapu kozétt sutba vagva a tizen-
két viragszal titkat ugyan meg nem fejthette volna.

Miért mondod, hogy sutba vagva talalta ot meg a
sorsa, miutdan maga mogott a hidat lerontotta, de a
kaput a kulccsal ki nem nyithatta?

Azért, mert a kemence sutja is csak Lételenorszag
hasadéka. Azért, mert sutba vagva is csak a sajat
bensod nyitatlanul nyilo tiressége ez, ami toled a kiil-
vilagot elhoditja.

Tudta-e Kampo, hogy a hidat le kell rontania, de ha
a hidat lerontja, azzal még nem megy tovabb az utja?

Nem tudta. Megtette, amit Delibab anyja a bar-
langban tole kért, de hidba, hogy a hidat lebontotta,
hiaba, hogy a kulcsot a titkos ajtoba illesztette, s
vegteleniil forgatta, egyre csak az élettelen csendes-
seg terjengett szét koriilotte.

5 V6. Csuang-ce: 11/3.
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Hogyan tudott kozben énmagdhoz hiinek marad-
ni, s az utjan megakadva a sajat sorsan meégsem
fennakadni?

Ugy tudott magdhoz hiinek maradni, hogy lett
benne elobb a harag végtelen indulata, s lett korii-
lotte aztan tiindérek szép énekekkel enyelgd mulatsa-
ga, hogy a szelid hangok hallatan az erds varkaput
ujra feszegetni kezdje, s ezzel a szép Delibabot éppen
kodbe burkolozva is csak a maga nyomdra vezesse.

Hogyan lett az éktelen haragbol koddel ékes
varazslat?

Eloszor van a szomorusag. Aztan van a diih, amely
lendiiletbe, megallithatatlan lendiiletbe csap at. S aztdan
van a repiilés. Amikor elenyészik benned a diih, s ele-
melkedsz, aztan pedig hagyod, hogy a vilag is emelked-
ni kezdjen koriilotted. S amikor mindez zenében forog-
Jja ki magat, akkor minden egyiitt van, amiért a rock and
roll egy haldoklo vilag megigazuldsa. Ami attol igaz,
hogy nem akar semmit felmutamni, csak a tantorithatat-
lan lendiiletet. A lendiilet pedig maga hit. Hogy van
hova lendiilni még. Hogy van hova emelkedni még.
Hogy van hol egetveré mamort keresni még.

Hova volt még emelkednie Kamponak?

Delibdbhoz.

Hova kellett Delibabnak alazuhannia?

Kampohoz.

Mivé forogta ki magat benniik a zuhanas mamora
és az emelkedeés szépsége?

Tizenkét szal viragszalla. De bokrétaba voltak azok
kétve, s abban a bokrétaban a titkos forma volt a sutba
vagott vandor kegyelme. A virag gombjai négyfelé
allottak, mindeniitt harom arany- és eziistfonallal volt
a fiizer atkotve, s benne egy gyémantko rejtozott, mely-
nek vilagossaga mellett Kampo belatta a titkos zar lyu-
kat, mely olyan volt, hogy négyféleképpen lehetett a
kulcsot beletenni. Elértette hat a viragfiizérbol a nyitds
modjat, hogy a kulcsot a zdrba mind a négyféleképp
beleillessze, s azt a kulcsot mindegyik zdrba illesztés-
kor haromszor forditsa.

Mi volt annak a gyémantnak a vilagossaga, ame-
lyiknek féenye a titkos tudas fényét Kampoban meg-
gyujtotta?

Az bizony csakis az a vilagossag, amelyik Holdas
elott jartaban-keltében a sotétséget felragyogtatta.

Miért volt erre a vilagossagra sziiksége ahhoz,
hogy az utjan tovabb juthasson?

Mert a sutba vagottak élettelen csendessége
tatongott benne és koriilotte, s bizony volt az a csen-
desseg mar annyira lételen, hogy a csend halott

Napio |21



SZEMHATAR

redoinek rajzait mar csak a pusztak folott iszkdlo
tiindeérhajo sikldasa rajzolja at neki ujra. A sajat ere-
Jjeével lerontott hiddal maga mogott, a kulcs végtelen
forgatasara sem nyilo kapuval maga elétt 6 bizony
Lételenorszagban jart, ahol sutba vagva barmeddig
elidozhet egy taltos, amig a tiindérek szavanak érin-
tése a varakozas végtelenségébol ki nem ragadja.

Azért volt hova felemelkednie Kamponak, s azért
volt hova alazuhannia Delibabnak, mert Delibabot
valami titkos banat epesztette. Ha a banat nem ezt
tette volna vele, a lassan leszallo sziirkiiletben a
Tiindérvar tetejére bizony ki nem allt volna, s ott lent
a fehér kodbe burkolozo emberalakot ugyan meg
nem pillanthatta volna. Megmondanad-e, mi volt az
a titkos banat, amelyrol Delibab soha nem beszélt,
de ami a sziirkiiletbe borulo Tiindérvarban a falak
tetejére hajtotta, hogy onnan o egy viragbokréta
mélyén egy kis gyémantkovel a sziirkiilet kodébe bur-
kolozo taltost szépen megvilagosodashoz juttassa?

Megmondanam. Delibab volt az, aki a Tiindérvarba
vissza csak ugy tert, hogy elotte még a verdfényes pusz-
tak folott tiindérhajoban uszkalt, de arrol a hajorol min-
den jo, s minden rossz foldi gondolathoz is utat talalt.
Mert ment az a hajo olyan sebesen is, mint a gondolat,
de a tiindérben hiba ugyan nem esett. Azt viszont a vildg
Jfolott suhano rptében 6 azonnal meglatta, hogy Holdas
bizony elveszett, s az Arkok Foldjén a titoklto oregek
kozt bizony nagy lett a rémiilet. Az a titkos banat hat csak
ugyanaz volt benne, ami a kirdlyt is érte, s ami Kampot
is a maga nagy utjdara osztokélte. Bizony Delibab is csak
Holdas vesztét siratta, s bizony 0 is csak Holdas vissza-
szerzését dhitotta. A Tiindérvar kapujat kinyito tizenkét
viragszal titkat is 6 vilagitotta meg, s Kampot a tiindérek
varnagyanak helyébe is 6 segitette be. Segitette titkos
tandccsal, segitette ot sok-sok titkos varazsszerrel, segi-
tette Ot sok-sok josagos biibdjjal. Akadt Kampo kezébe
bard, hogy vele hetet vagjon, s a maga mégott lerontott
hid vjra rendiiletleniil dlljon. Akadt a kezébe sip, hogy
abba hetet fijjon, s a hétélii karddal szétzavart varorség-
bol azzal mindenkit vjra maga kore gyijtson. Akadt a
kezébe varazstiikor, hogy abban a varnagy képére leljen,
s azzal a képpel ¢ is csak eggyé valjon, s aki elveszett,
annak a helyén 6 mindent szépen bepotoljon. S Delibdb
mindezt csakis azért tette, hogy Kampo hiisége a tiinde-
rek kozott tetszésre talaljon, s amit Kamponak hinni
lehet, azzal 6 mind csak meghitt legyen.

Tudod-e azt, hogyan érthetem én azt, hogy Kampo
a tiindérek szolgalatat nagy 6rommel ellatva bizony
meghitt lett?

22| Napis

Meghiszem azt, hogy tudom. Ha 6 meghitt, meghitt
vagyok én is, ha ugyan bizony nem csalodom. A tiin-
derek hitével meghitt taltosnak lenni annyi, mint a
tiindérek vigalmait zavartalanul latni: latni, milyen
az, amikor a tiindérek a madarak énekére tancolnak.
Latni, milyen az, amikor a tindérek orso modra
porognek, s amikor mar forgoszél modjara kavarog-
nak, egyszerre csak boldogan tombolva a levegobe
repiilnek. Mert meghittnek lenni annyi, mint minden
tiinderi bizalomra érdemesnek lenni. Mert meghittnek
lenni annyi, mint a tiindéri kovek pasztorava valhatni.

Mit jelent a tiindéri kovek pdsztoraként kéveket
gorgetni?

Az csak annyit, hogy a k6 kévon csak uigy marad-
Jjon, hogy elotte k6 kovon ne maradjon. S amig a ko
kovon nem marad, keriiljon a tiindérek elé gyémant,
amely emberi hiiségbol forogta ki magat, amig élek-
kel élezve gordiilte végig a maga utjat. Keriiljon a
tiindeérek elé szinarany, mely emberi boldogsagbol
forogta ki magat, amig a tiindérek oromiikben orso
modra porogtek, s aztan szélvésszé kerekedtek.
Keriiljon a tiindérek elé tiszta eziist, amely igaz sze-
retetbol termett, s keriiljenek gyongydk és rubintok,
melyek kévekkel gordiilo draga utjat a pasztor éppen
csak ugy segitette, hogy kdzben az emberek irgalmat
és halajat is beléjiik hengergette.

Te is gyongyét jaratsz éppen a haromkovii malom-
mal, s jut azokbol az igazgyongyokbdl a tiindérek elé
is épp elég. Meghittnek ezzel te is csak meghitt
lehetsz, ezen aztan nem is lesz miert, s nem is lesz
kivel veszekedned. De ha Kampo meghitt lett a tiin-
dérek kozott, a het hétnyi szolgalat elteltével Delibab
miért intette arra, hogy menjen tovabb akar nélkiile
is, mert ha van feladat, ami igazén fontos az Eg
alatt, s amit neki nem szabad az 6 megszabaditasa-
val elodaznia, az éppen Holdas megkeresése lehet?

Mert Kampo akkor mar hii és vitéz taltos is volt, de
a tiindérek meghitt szeretete neki is tiinderi erét adott,
s igy Holdas nyomaba most mar sikerrel eredhetett.
Mert Holdast csak az taldlhatta meg, aki elobb az
elrablojat is utolérhette. Holott ugyan az a biibdjos
ember, aki Holdast a kiralytol elragadta, olyan ember
volt, akit senki sem ismerhetett, mert ahdanyszor latni,
o annyiféle volt, s azt se lehetett rola tudni, hogy hol
lakik. Mert Holdas elrabloja bizony olyanforma volt,
hogy ha keresik, nem talaljak, ha megtalaljak, nem
latjak, ha latjak, nem ismernek ra. Ezért Holdas nyo-
mdt csak az nyomozhatta ki, aki vizen tul volt, erdon
innen volt, hegyen aldl volt, s volgyon feliil volt.
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Kampo pedig belehasadt mar a lerontott hid és a ki
nem nyilo varkapu kozott annyira Lételenorszag
hasadékaba, hogy 6 bizony mindez egyszerre lehes-
sen, hiszen ha 6 oda hasadt, ahol a sutba vagottak
ideje mulhatatlanul mulik, 6 is csak hol volt, hol pedig
nem volt. Volt 6 hat a végtelen falban egy tégla. Volt 6
lépcso, min felhalad valaki mas. Volt 6 ekevas, mely
mélyen a foldbe as. Volt 6 a csend, mely mindig eny-
het ad. Volt ¢ a kéz, mely valtig simogat. Volt 0 ugy,
hogy legyen, s kozben mégse tudja soha, hogy vanni
éppen volna, ha ezt nagyon akarhatta volna.®

Miért madarak igazitottak Kampot utba, amikor
mar csak ugy sereglett koriilotte a gondoknak az
apraja-nagyja?

Volt 6 hat a végtelen falban egy tégla. Volt 6 lépcso,
min felhalad valaki mas ma. De ha felhaladt azon mds,
az a masik is csak 6 maga volt, aki onnan mas helyett, de
maga helyett a magasbol a madarak csivitelésével is
csak batran szolt minden mas szo helyett. Szolt azokbol a
maddrhangokbol a fold ala rejtezett varnagy minden
szava. Szolt azokbol a madarhangokbol a magabol kikelt
lélek taltos magassagokkal lelkes szava. Szolt azokbol a
maddrhangokbol Delibab tiindér holdas paripat is a
vilagra rugtato szava. Szolt a szarka, szolt a hollo, szolt
a fecske, s ezzel a szolassal szolva, s ezekhez hiven csele-
kedve soha nem telhetett ki csuful Kampo becstilete.

Ahogy a tizenkét hollo égi sereglete ot a banyak
veéres kaszabolasatol megvédte, miert a Fiastyik
szallt le a csirkéivel hozza a beszélo fiivek latasara?
Miért a magas ég csillagainak sereglete jott a tizen-
két hollo segitségének kiteljesitésére?

Mert az a tizenkeét hollo sem volt mas, mint a tizen-
két komiives tiindeéri kiildotte. Mert ahol ok a varfalak
orman tiunderi muzsikaszot hallottak, onnan mar a csil-
lagokhoz is konnyen odaszolhattak. Hogy mutassanak
bizony utat a szegénylegénynek. Hadd taldlja parjat a
mezitelen testére kotott, kédoket borongo fiinek. Lett is
parja annak a fiinek, s az a fii a maga nevet is elmond-
ta, s a maga erejét is szoba hozta. S ha az erejét szoba
hozta, a kinokkal megszaggatott, kard éleivel megvag-
dosott testnek is csak a gyogyuldst kinalta. Hiszen ha a
csillagok utmutatasa Kampohoz el nem érkezett volna,

6 Vo6.: Reményik Sandor: Akarom

7 Vo.: Lao-ce: 15. Lao-ce arrdl is beszél, hogy hajdanaban az irastudok
legjobbjai éppen azok voltak, akik észrevétlenek maradtak, s éppen
ettol lettek a legcsodalatosabbak. Mert titokzatos erdk hatottak at
Oket, s ezért senki sem tudta kiismerni 8ket. Ovatosak voltak, mint aki
télen folyamon kel at; aggodalmasak, mint aki tart a szomszédaitol;
méltosagteljesek, mint aki vendégségben jar; engedékenyek, mint a
jég, amely éppen olvadni kezd; egyszerliek, mint a megmunkalatlan
fadarab; mindent befogadok, akarcsak a volgy; és atlathatatlanok,
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az o vére is mind egy cseppig elfolyt volna. De az a vér
semmilyen malmot meg nem hajtott volna, hanem a
bosszuis vén Sivatag itala lehetett volna.

Ahogy a csillagok uttal utaztattak, s utmutatdssal
kalauzoltak, miért csak egy tiggyel-bajjal kivajt fat
talalt, hogy abban evezhessen at a nagy folyon, ahol
az 0sz oreg halasz a kunyhojaban varta? Hiszen akit
a csillagok kalauzolnak, az akadr egy frissen épitett,
nem bizonytalanul ingo, hanem a vizen szépen siklo
csonaknak a nyomaba is eredhetne.

Mert az Osz Oreghez meg csak tigy érkezhetsz, ha
faragatlan faronk vagy, s hozza még te is csak ugyan-
olyan egyszerii maradhatsz. De ha téli folyon kelsz dt,
éppen ugyan vigydzhatsz. Ha a szomszédaidtol félsz,
éppen ugyan figyelhetsz. Ha vendégségben jarsz,
éppen ugyan tartozkodhatsz. Ha olvado jegen csuszol,
éppen ugyan ovakodhatsz. Ha faragatlan faronk vagy,
éppen ugyan egyszerii is maradhatsz.”

Honnan tudod, hogy Kampo oreg halaszanak sza-
vaival az Osz Oreg sz6lt?

En csak abbdl tudom, ahogy 6t megvendégelte, s
aztan a szolgalat dolgaban 6t jo szora érdemesitette,
hiszen ezzel ¢ magat Kampo szemében maris az
emberek haldszava® tette. Mert ahogy Kampo a
halaszkunyhoban frissen siilt halat evett, azt is
elmondta, hogy o bizony szolgdlatot keres. S erre az
oreg haldsz neki szépen elmondta, hogy nehéz a szol-
galatot keresonek az utja, mert ha nem vigyaz, rossz
helyre talal, s bizony sok hozza hasonlo jambor szer-
zet rajtavesztett mar az uri szolgdlaton. Ha mondott
erre valamit, hat csak annyit mondhatott, hogy a
szolgalata akkor lehet a jora érdemes, ha sokra nem
vagyik, s kozben éppen ugyan keveset akar.

Ha ezt mondta, akkor tényleg az Osz Oreg bol-
csessége szolt belole. De miert nem jo sokra vagyni?
De miért jo keveset akarni?

Azt csak azért jo, amiért az aramlast jo oktalan
erdlkodés és oktalan siirgolodés nélkiil nézni, s ezzel
is csak birtoklas nélkiil alkotni. Cselekedve, de nem
ragaszkodva. Eppen ugyan még a beteljesiilt miivet
sem féltve. Ami a miénk volt, azt meg nem orizve, de
azeért ugyan el se veszitve.’

akar a zavaros viz. (V6. még: Tokei Ferenc prozaforditasa)

8 Vo.: Maté evangéliuma 4,19. Amikor Jézus a Galileai-to mellett
jart, latott két testvért, Simont, mésik nevén Pétert és testvérét,
Andrast. Ok halaszok voltak, s amikor Jézus rajuk talalt, épp halot
vetettek a tengerbe. Jézus épp haldvetés kozben szdlitotta hat meg
Oket, s csak annyi mondott: ha vele tartanak, akkor 6 az emberek
halaszava teszi oket. A halaszok ezt hallvan azon nyomban ott-
hagytak haldjukat, és csatlakoztak Jézushoz.

9 Vo.: Lao-ce: 2.
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Ezt a tanitast tartotta szem elott Kampo akkor s,
amikor a Holdast elrablo biibdjost végre megtalalta?

Ezt. Ezért is mondta hat a biibdjosnak, hogy bériil 0
csak keveset kérne, s csak azt is ugy, ha ebbol valamit
megérdemelne. Ezért is mondta hat a biibdjosnak, hogy
0 csak keveshez ért, de azert oromest tanul, s ha tud
valamit, abban legfeljebb annyi tudas van, hogy szot
fogadni szépen tudjon, s amit rabiznak, abbol szépen
mindent elvégezzen. Holott ugyan azt senki se hitte
volna, hogy 6 a vilagrol csak keveset tudna, hiszen barki
lathatta volna, hogy a fecskék csevegéseét 6 milyen szeé-
pen elerti. Hogy a gondjaira bizott lovak homloksore-
nyét milyen szépen ostorrd fonja, hogy azt suhogtatva az
elkodorgokat magdhoz barhonnan visszahivia. Hogy a
neki adott hamukenyeret a leggyonyoriibb fehér kenyér-
ré hogyan valtoztatja. Hogy a kiiszobbe dofott késével a
buibdjos anyjanak boszorkanyos mesterségét megallita-
ni milyen szépen megallitia. Hogy a hét nap szolgalat
leteltével a biibajostol éppen a haz legrongyosabb nyer-
get és kotofeket kéri szolgdlatanak jutalmara.

Ahogy ezt a kérését Kampo eléadta, a biibajos
ugy viselkedett, mint akit ott azon nyomban egy mér-
ges darazs csipett volna meg. A szolgdjat rogton
ordogfinek titulalta, s ot dtkozodds kozben a hét
szam megtanulasaval is régton hirbe hozta. Miért
nevezte Kampot ordognek a biibajos? Mieért félte
benne azt, hogy tudja a hét szamot?

Ordignek csak azért tartotta, mert a mds meghitt hitét
meghurcolok a legkonnyebben mar csak ezt kidaltjak. De
ettol ugyan bizony meg nem kell riadni, hiszen inkabb
csak az erdoket kell jarni. S ott is izig-vérig csak azt meg-
érezni, hogy amit azokban az erddkben lépten-nyomon
Ordégsziklanak neveznek, annak a sziklanak a kornyé-
keén érzed-e feltamadni a rejtve rejtezo erodet. Mert ha
érzed, s azzal az erével benned minden jo csak még jobb-
ra fordul, akkor a benned tatongo tirbe ott mar éppen a
hetvenhét forgas taltos szédiilete nyomul. Nyomul akar
nyomtalan nyomon is. Nyomul akar iizton tizte kis sereg-
gel. Nyomul akar éjten éjjel, reges reggel. Nyomul at az
éren, at az dron. Nyomul fegyveres népii hataron. S
ahogy ezt a nyomot te megtalalod, maris tudvan tudod a
hét szamot. S lehet is ettdl félnie annak, aki Holdast az
alvo kiralytol orvul elragadta. Mert ha Holdas tjra
veliink van, 0 azt is tudja, hogy veliink lennie most gy
kell, hogy neki nem a fényben, hanem a sététben kell jar-
nia, de a sotétségben maga koriil minden tajat szépen

10 Vo.: Jozsef Attila: 4 csodaszarvas
11 Vo.: Lao-ce: 20.

24| Napis

meg kell vilagitania. Tudja, hogy neki a rejtozés a jussa,
s a Rejtett Ragyogas az orok sora, de ezt a sordt betelje-
sitve telhet csak ki az 6 kimondhatatlan szolgalata. S ha
kitelik a szolgdlata, amely aztan nem am a fényes virne-
pek fényes szolgalata, hanem a folyo partjan kivajt fa tit-
kos egyszeriiségének szolgalata, akkor a folyon egyre
tobben jutnak at a tilpartra. Atjutmak az Osz Oreg kuny-
héjaba. S ott eljutnak a frissen siilt hal illatara. Ott eljut-
nak az egyet sem szolo, de minden lassan elmondo szo
hallatara. Ott eljutnak a sokra nem vagyo, de mindig
eszeden jaro szolgalat tudomanydra. Eljutnak lami,
milyen az, amikor a tiindérek orso modra porognek, s
amikor madr forgoszél modjara kavarognak, egyszerre
csak boldogan tombolva a levegobe repiilnek. Mert meg-
hittnek lenni annyi, mint minden tiindeéri bizalomra érde-
mesnek lenni. Mert meghittnek lenni annyi, mint a tiin-
deéri kovek pasztorava valhatni.

Jora fordult-e minden Kampoval attol, hogy tiin-
dérek tudomanyaval lett gazdagabb?

Jora bizony. Mert ahogy a biibdjost Holdasért vetél-
kedve ugy a foldbe vagta, hogy ellenfele honaljaig
akadt be a sajat udvaraba, a banya pemetjét, gereblyé-
Jjét pedig a kiiszobhoz szegezte, megkeresni ot mar ezzel
is csak a hét szam tudomanya kereste. De Holdasra fel-
pattanva, az elrabolt taltost a kiraly vitézei felé hajtva
sem maradt 6 segitség nélkiil, mert ahogy a biibajos
magat kiszabaditvan a taltosan ot mar majdnem utol-
érte, ahogy iildozés kozben a siksdagon vagtatott, azon a
stkon maga elott egyszerre csak egy végtelen tengert
lathatott. Ennek a szépen nyugvo, még csak nem is meér-
gesen viharzo tengernek az ereje az iildozéstol a biiba-
Jjost azonnal el is rettentette, mert tudta, hogy ez a ten-
ger a biivos Delibab biivos teremtménye. Ahogy azt a
tengert Kampo és Holdas szaraz labbal atlabalta,
magam is csak éppugy forgok az aramldsban, mert nem
lel szilard helyet a labam. Azota csak orvénylo tenger
ragad magaval, mert sodrodom, nincs megalldsom, de
bizony allni sincs am mar hol megallnom."

Ha nincs megallasod, s ez volna épp a te réok
hajthatatlansagod, akkor benned is jora fordult min-
den, ami Kampot is csak meghitté tette. De Kampo
meghittségét azért még ne hagyd szo nélkiil, mert azt
is meg kellene még valaszolnod, miért azt kérte a tal-
tos Matyas kiralytol, amit kért, amikor a Holdas
lovat neki dicsoségesen visszahozta.

Megmondom én azt orommel, de még szives-oromest
is. Lehetett volna neki jutalma a Holdasnak szerfolott
megorvendo kiralytol akar hét varmegye is, s koztiik
éppen ugyan barmelyik, amelyiket 6 csak a kedve szerint
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magahoz szolit. De ha ezt a jutalmat kérte volna, akkor
az 0 szolgdlata is csak uri szolgdlatra jutott volna, s az
Osz Oreg szavinak nem lett volna rajta semmilyen
foganatja. De ha téli folyon kelsz at, éppen ugyan
vigyazhatsz. Ha a szomszédaidtol félsz, éppen ugyan
figyelhetsz. Ha vendégségben jarsz, éppen ugyan tartoz-
kodhatsz. Ha olvado jégen csuszol, éppen ugyan ova-
kodhatsz. Ha faragatlan faronk vagy, éppen ugyan egy-
szerii is maradhatsz."” Az egyszeriinél is egyszertibbnek
pedig magat 6 azzal tartotta meg, hogy a nagy vigassag
kozben 6 egyszerre csak eltiint, ahogy Virdg Péter" is
eltiint, amikor koriilotte a testvérei éppen faggyuval
meécseltek, de ettol ugyan még nélkiile is boldogan éltek.
Eltiint, hogy aztan a csatak forgatagaban barmikor visz-
szatérjen oda, ahol a kardja forgatasanak megvan a
maga soha nem mulo haszna. Eltiint s aztan a csatakban
rendre fel-feltiint, hogy o is csak ugy legyen, hogy hol
legyen, hol ne legyen, s kozben néha itt-ott megvillanjon,
s ahol villan, ott maris ellenséget apritson.

Miért lett az, hogy aztan megint feltiint, holott mar
mindenki elveszettnek hitte, s innen lett aztan a neve
Taltos Tiindeérvitez mindorokre? S mit tesz az neked,
ha azt mondjak ra: 6 volna hat a Taltos Tiindeérvitéz?

Azt teszi ez nekem, hogy ketto az dlom, de egyetlen a
teremtés. Azt teszi ez nekem, hogy tudvan tudjam: hosszui
az utam, rengeteg az utam. s igy bizony konyoriilettel, de
konyortelenséggel is teljes az utam. Mert ahogy az orzés
konyoriiletes, uigy vagyok konyoriiletes én is. S ahogy az
orzés konyortelen, ugy vagyok konyortelen én is. Tudvan
tudva: ha Taltos vagyok, fohaszkodom. Tudvan tudva: ha
Harcos vagyok, csatazom. De a fohaszomban is ott van
a harc. Egy fenséges harc az Egi Hadak Urdval. Ahogy
a harcomban is ott van a fohasz. Egy konyortelen fohdsz
az Oreg Isten Ostoraval. A Taltos Tiindérvitéz hétéli
kardjanak minden éle egyre csak a hét tudomanyat iizeni
hat nekem, hogy harcom ettol is csak meghitt, s a foha-
szom ettol is csak meghitt legyen. S ami meghitt bennem,
az a harcot és a fohaszt egymdassal szépen, meghitten
osszebékitse, hogy a kényoriilet és a konyortelenség ben-
nem soha ne legyen egymas ellensége. Hogy egyszerre

12 Vo.: Lao-ce: 15. Lao-ce arrdl is besz¢l, hogy hajdandban az irastu-
dok legjobbjai éppen azok voltak, akik észrevétlenek maradtak, s
éppen ettdl lettek a legesodalatosabbak. Mert titokzatos erék hatot-
tak at 6ket, s ezért senki sem tudta kiismerni 6ket. Ovatosak voltak,
mint aki télen folyamon kel at; aggodalmasak, mint aki tart a szom-
szédaitol; méltosagteljesek, mint aki vendégségben jar; engedéke-
nyek, mint a jég, amely éppen olvadni kezd; egyszertieck, mint a
megmunkalatlan fadarab; mindent befogadok, akércsak a volgy; és
atlathatatlanok, akar a zavaros viz. (V6. még: Tdékei Ferenc proza-
forditasa)

13 V6.: Virag Péter (magyar népmese) — A zuhanas mesterségét a maga-
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lakozzon bennem a tiindérek dlmokat biro gordiilése, s az
égi kovek vilagot szédito gordiilése is. Hogy batran
almodhassam a viz csordogaldsanak almat, s hozza még
a tiz ropogasanak almat. Hogy a tiindeéri almokkal a
magasba suhano lelkek suhandsaval hasitsak, holott
ugyan kozben a tdltos dlmokkal a csillagokkal szemezo
almokban is égve égjek. S hogy a réviiléssel réveteg
almok minden egyes suhandssal suhand dlmadnak is
egyre csak azt mondjam, hogy szalljon le, szalljon le
kozénk, ha mondom. Hogy szalljon le az arany csore, de
még a sararany korme is, ha mondom. Hogy a korme is
csak a szivem tarja ki, ha mondom. Hogy legyen kivel
élni, ha élek, s ha élek, csakis vele éljek, ha mondom.
Hogy legyen kivel égni, ha égek, s ha égek, csakis érte
égjek, ha mondom." Azt teszi ez nekem, hogy Kamponak
sem lehet mas a titka, mint hogy meghitte ot csakis az
tehette, hogy benne egyszerre keriilt egymads melle, s
keriilt meg egymdasnak a taltos, a tiindér és a vitéz dicso
diadallal diadalmas természete. Mert egyszerre volt vele
a hiiség, a szeretet és a batorsag. A benne lévo hiiség tiize
taplalta a benne él6 taltost. A benne lévo szeretet tiize
taplalta a benne €lo tiindért. A benne lévo batorsag tiize
taplalta a benne élo vitézt.

Hat, ha veled a Taltos Tiindérvitéz tiino tiinékenyse-
ge éppen ezt teszi, hat igy tedd rd, ha 6 1igy tesz ra. Ugy
tedd ra, ha igy tesz ra. Ha fogva tart, csak fogjal ra. Ha
elenged, engedd el. Ha elengedtek, ne hagyj el. S ha
engem ugyan nem hagysz el, leszall hozzad minden tiin-
dérekkel suhano, s csillagokkal szemezo alom, ha mon-
dom. Te is azért égsz, amiért Kampo ég, ha mondom.
Neked gyullad hat az égve égo Kampo vitéz gyujtatlan
gyullado tiize, s neked nyilik a Taltos Tiindérvitéz nyi-
tatlanul nyilo titka, ha mondom. S ha engem ugyan nem
hagysz el, teged mar Kampo vitéz sem hagyhat el. Ott
lesz a seregeid élén, csak szolitanod kell. Odaadom
neked azt a sipot, amely valaha az évé volt, s amig az
oveé volt, ezt kellett hétszer megfujnia, hogy az altala
szétzavart tiindéri varorséget egyszerre csak ujra ossze-
hivja, ha mar a hidat maga mogott ujra csak allni latja
— mondta az Eg-Fold Szelleme.

énak tudva a foldet is kettéhasito taltos, Virag Péter visszaszerzi
ugyan a sarkanyok elrabolta lanytestvéreit és a sarkanyok elveszej-
tette fiutestvéreit, de ezzel egyiitt is magéara marad az 6véi kozott.
Ahogy ez a faggyaval mécselok és boldogan €16k vigassagan a sajat
testvérei kozott érzett magany elhatalmasodik rajta, éppen ahhoz az
arokhoz vezetteti vissza magat az anyjaval, ahol az a virag kindtt,
amelyet leszakitva és lenyelve az anyja 6t vilagra hozta. Ahogy oda-
émek, a fold mar keétfelé is nyilik, s miutan az anyjatol elbiicsuzik,
Virag Péter a kezét a laba szarara téve ugrik bele 6rokre az arok nagy
mélységébe. (Illyés Gyula gylijteménye nyoman)
14 Vo.: Nagy Lészlo: Korus
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CsONTOS JANOS
Mamor, magia, magassag

Toot-Hollo Tamas kémisztérium-trilogiaja

Alkotas és alliteracio

Kedvelem az alliteraciot, mert a sorvégi csengo-
bongo rim alternativajanak érzem. Ha a rimet sikkes
taljan lovagnak képzelem, aki azlr egek alol érkezett
a hollécimeres magyari kiraly reneszansz visegradi
udvaraba, a sz6 elején csillano alliteracid mintha
valami 0Osibbrdl tuddsitana. Nemcsak az elfojtott-
kiirtott pogany hiedelemvilagrol, nemcsak a szitok-
szova siillyeszett azsiai eredetr6l (holott a gorog
hagyomanytol és a nyomaban jar latinitastol elte-
kintve szinte minden mai eurdpai kultara keletrol
érkezett, az ellenpont szerepét betdltd keresztény-
séggel egyetemben), hanem az irodalmi felfogés
eltérd voltarol is. A rim — még ha a népdalok is atvet-
ték az énekelhetdség és megjegyezhetdség kedvéért,
mint afféle hasznos csecsebecsét — a ,,csinalt kolté-
szet” kiilsé jegye, amely a bravurt és a harmoniat
(vagy épp az ellentmondast) egyesiti egyfajta poéti-
kus poénhelyzetben; az alliteraci6 ellenben nem var
holmi csattandra, ehelyett mintegy tézisként elére
vetve lizen, nyilt sisakkal tamad.

A modern, posztmodern és poszt-posztmodern iro-
dalom programszeriien csupa meglepetés, meghok-
kentés, polgarpukkasztds (amihez persze miivelt pol-
gar is sziikségeltetik, aki ismeri a normat, amitdl a
kreativ miivész forradalmian eltér); mig a premodern
irasmod nélkiilozi ezt a flitteres neurdzist. Nincs sziik-
sége arra, hogy ,.eladja az arut”, hiszen a kozos tudés
jobbéra allando, ismert, koztudott, nem romlasztja
meg a cikazo id6. A legendarium és a magia kozege
ez: nem id6tlenség, de majdnem az. A kozos tudas tel-
jesen elveszni soha nem tud, de képes atmenetileg
feledésbe meriilni. Naiv eposzok és naiv, nosztalgiazo
torténetirok tudositanak e tovatiint aranykorrdl, amely
mindenképp atavasztikus, de biztosan nem globalis,
hiszen a Foldgoly6 végtelennek tetszd tdgassaga miatt
valaha éppligy parhuzamos, provincialis tudasok éltek
egymas mellett, mint manapsag, a fizikailag képtele-
niil 6sszezsugorodott, de virtudlisan bejarhatatlanul
kitdgult sarteke kordban. A résztudasok persze minden
iddben sziikségszerlien érintkeznek egymassal, hat-
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nak egymasra, meritenek egymasbol — 4m az egyete-
mesitett, uniformizalt mitosznak mar csak azért is
ellene volnék, mert akkor nem maradna tere és leve-
gbje a variansokbol és egyéni leleményekbdl épitkezd
miivészetnek.

Az alliteracio abban az id6ben, amikor nem sila-
nyult még ocska biivészkellékké meg a manierista
akrosztichon masodfoku unokatestvérévé, egyfajta
kivonatként, eldzetes figyelemfelhivasként, tarta-
lomjegyzékként funkcionalt: figyelem, most a kozos
tudasbol vesziink eld jabb fejezetet! A gorogoktdl a
finnekig, Homérosztol a Kalevaldig mindenki koz-
helyszertien tudta ezt, s még véletleniil sem értette
félre. Amikor Toét-Hollo Tamés az Usse k6 cimii
,»garabonciaskonyve”, illetve 4 K6 Misztériuma véd-
jegyet visel irodalmi ,,projektcsomagja” mottojaul
valasztotta, ugy sejtem, a kozos id0 e mar-mar idot-
len tartomanyara utalt. Alkotdi szandékai azonban
ugyszolvan érthetetlenek és kovethetetlenek, ha nem
fejtjiik fel az eldzményeket, s nem definialjuk, irjuk
koriil magat a jelenséget.

Proza és projekt

Nyilvanvaloan nem csupan egyszerii konyvirasrol
van szo0. Persze regénynek regény, sét alakulo-for-
malodo trilogia, amelynek az Usse k6 majd’ hatszaz
nagyalaku oldala az egész szovegtestnek csupan har-
mada; vagy ha a misztériumdramava atdolgozott —
hasonld cimii, majd’ haromszdz oldalas -
potkotet(ek)et is hozzdveszem, még annyi sem.
A ,csomag” tehat a kovetkezdképpen all 0Ossze.
Hérom prozakétet (Usse k6, Harom a k6, Gordiil a
ko) trilogiava kerekitve A Ko Misztériuma cimen, egy
(vagy harom) misztériumdrama-kotettel, egy temati-
kus internetes konyvbloggal (www.usseko.blog.hu),
illetve egy kapcsolodo kozosségi oldallal (www.face-
book.com/usseko) megfejelve. Utobbiak nem komp-
lementer vagy tisztan marketing szerepet toltenek be,
hanem a prozaprojekt szerves részei, amennyiben a
befogaddst a mindennapi interaktiv ,,webkettds”
jelenlét, valamint a rockzene, a fot6 és a mozgdokép
felé tagitjak ki. Ilyen modon nemcsak a monstre
kompozicio dusul fel és gyarapodik, hanem konno-
tacioi, visszacsatolasai is nap mint nap, folyamato-
san megjelenhetnek a virtudlis térben: a pillanatsze-
1l allapotszertivé valtozik.
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De maradjunk a kélyhanal. Bar a trilogia maso-
dik kotetébdl is ismeretesek mar elkésziilt szovegek
(tobbek kozott a Magyar Naplo jovoltabol), egye-
16re timpontként az Usse k6 ikerkdtete 4ll a rendel-
kezéstinkre. Ennek alapjan pedig nemcsak a szo-
vegalkotoi, hanem a kdnyvészeti maximalizmus is
rogvest a szemiinkbe o6tdlhet. Miutan tudomasom
van r6la, hogy az els6 kotet anyaga mar jo ideje
készen allt (és sz szerint allt), a kiaddssal valo
huzamos varakozdsnak csakis finanszirozasi okai
lehettek — épp az emlitett maximalizmus jegyében,
ami nem Ohajtott a kiilsé megjelenéssel kapcsolat-
ban semmiféle kompromisszumot kétni. Egy kroni-
kus valsag stjtotta, viszonylag szegény (bar szelle-
miekben gazdag) orszagban ez a makacssag iidito-
en kellemes kivétel. Aligha vitathat6: a belbecstdl
fiiggetlentil (vagy korantsem fiiggetleniil) bibliofil
bravir jott létre. A maximalizmusban Todt-Holld
Tamas konzsenialis jatszotarsa az igényes €s poéti-
kus, szines ¢és fekete-fehér természetfotd-anyagot
jegyzd Szondi Gyorgy (koltd, szerkesztd, miifordi-
to, irodalomszervezo, s nem mellékesen a konyve-
ket gondozd Napkut Kiado vezetdje), illetve a
konyvtervet és tipografidt megalmodd Németh
Csaba Elek, akinek feltehetdleg ez az elsé szamu
referenciamunkaja. Kiilonleges, fényes hatasu matt
papir, szitanyomas, prégelés (feliileti formadombo-
rozas) és stancolas (a boritonak a kivant, szabalyta-
lan formara val6 vagéasa egyedileg készitett késfor-
maval) jellemzi a megvalosult kozos miivet. A ko-
tetek természetesen keményfedeliiek, a garaboncia-
sok magikus fekete konyvét idézo fedélen siillyesz-
tett aranynyomassal olvashato a tipografiai ,,brand”
hivoszerepét is betoltd, kalligrafizalt kotetcim.
Amilyenre pedig nem emlékszem a honi konyves
praxisbol: a fedelet két véddborito burkolja. A belsd,
rejtett, sziirkés pergamenszerti boritd hagyoményo-
sabb: széles fiilszoveggel, mar-mar adatok nélkiili
szerzoi ¢életrajzzal (csak a sziiletés helye és évszama
— Ozd, 1966 — szerepel), s a személyiséget a kozos-
ség ald besorold, szimbolikusan ,,elkent” portréfoto-
val. A kiils6 boritoé ismét fekete, beliil stilizaltan
szaggatott, a fedélen a vizualis cititum gyanant
olvashato Usse kd feliratot jellegzetes piros kallig-
rafia és nyomtatott fehér betlis felirat (szerzd és
motto) egésziti ki.

A fekete—sziirke—fekete boritorendszer feltehetd-
en az dsi magyar kozmogoniara, az €letfa-modellre
utal, Hermész Triszmegisztosszal — és Makovecz
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Imre sevillai expo-fajaval — dsszhangban: ami lenn
van, az van fenn; a lombkorona tiikdrképe a gyokér-
zetnek és forditva; a sotétet mindig szinezi a pokol
tiizének pirosa és a mennybéli nap aranya, de mi is
elvagyunk itt kozépen valahol egy orias levélen, az
emberéletnek nevezett szlirkezondban. A konyvtestet
stilszertien piros és fekete vaszon konyvjelzok teszik
teljessé¢ (aminek praktikus olvasastechnikai okai
vannak), s ezen a ponton mar az egészséges irotarsi
irigység is nyom nélkiil eltlinik az emberbdl: 14m,
fekete-piros, papsag és katonasag, vorods és fekete,
voOros és fehér, minden egytitt van, a szellemi 1étezés
legalabb modellszinten harmoniaba rendezhetd.

Akik jaratosak a nyomtatott betiik tudomanyaban
(miivészetében), talan értékelik, hogy a tipografus
mester a kiillonbozé funkcioju szovegtesteket Alita
Pro Regular, Garamond Light Italic, Helvetica Light
és Octavian Mt Std tipusii metszésekbdl valogatta
0ssze, de a hazai nyomdasz szakma koreiben is min-
denképp meglepetés az 1431 Humane Niccoli betliti-
pus alkalmazasa, amely tudtommal csak a tengeren-
tilon hasznalatos. Utobbi ugyan nem kénnyen olvas-
hato, iddbe telik, mig a szem és az agy hozzaszokik,
viszont egyszerre idézi meg a kronikas kézirast s
valamiféle tudatalatti vizualis idézetként a székely
rovasirast. Mindezekkel egyiitt a projekt kdzpontja-
ban vitathatatlanul a Toot-Hollo-féle ,testetlen”
proza all; minden kiils6ség ennek a recepcidjat segi-
ti és egyengeti.

Név és nevezett

Toot-Hollo Tamas kétségkiviil azonos Toot H. Zsolttal,
illetve Toth Zsolttal — habar ki tudja? A Google kere-
sdmotorjat, valamint a kolcsonos €s egyértelmii hozza-
rendelésekben, szigort irodalmi rekeszekben gondol-
kodo szocikkirdkat és bibliografusokat mindenesetre
feltehetdleg az driiletbe kergeti. A személyiség ilyetén-
képpeni megtobbszorozése ez esetben nem esztétikai
fogas, mint Fernando Pessoanal vagy Kovacs Andras
Ferencnél; s nem is intézhetd el olyan biologiai koz-
hellyel, hogy az emberi sejtek hétévente egytdl egyig
kicserélodnek. Ha nem tévedek, a valtozo-eliszo név-
hasznalat sokkal inkabb a tavol-keleti filozofidk hata-
sa lehet, azon beliill is a taoizmusé, ahol az ember
konkrét személyisége, igy neve sem annyira kdzponti
kérdés, mint a dokumentummanias, biirokratikus nyu-
gati kulturakban.
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A legutobbi — jelenleg is hasznélatos — ,,Holl6”
névelemben nem nehéz felfedezni a magyar dsha-
gyomany kedvelt madarmotivumat, amely aztan a
nevezetes ¢s nemes Corvin familia nevében és cime-
rében is felbukkan. Mintha a szerz6 az anyai név fel-
vételével a magikus ,,opus magnum”-hoz probalta
volna igazitani tlinékeny személyazonossagat. ,,Ez a
név pedig az a hollofekete név, amellyel ezt a kote-
tet jegyzem. A név megvaltoztatdsa amigy az id6rdl
is szol” — nyilatkozta Toot-Holl6 Tamas, marpedig
az idonek az életiinkben, a lelkiinkben és a gondol-
kodéasunkban jatszott kdzponti szerepérdl nem tudok
vele vitatkozni.

A holl6 tagabb értelemben is csak ujabb keletiien
kapcsolodik a boszorkanysaghoz és drdongdsséghez
— eredetileg Iélekvivé madar, aki a vilagok kozott
kozvetit. Epp olyan, mint az emberek kozott a bd
fekete lebernyegt, a Tejutra utalva a falusiaktol tejet
kér6é mesebeli vandorlegény, a garaboncids. Az sem
véletlen, hogy a viz6zon utan a holld volt az elsd
allat, amelyet Noé kikiildott szarazfoldnézobe.
A keltaknal a holl6 a fekete magiahoz kotodik
ugyan, am példaul az észak-azsiai mitoszok szerint 6
vag csorével lyukat az ég satran, hogy bearadhasson
anap fénye; 0 lopja el az égitesteket az emberek sz4-
mara, és 0 tanitja Oket a parosodasra is. A kamcsat-
kai korjak nép egyenesen ugy tartja, hogy a Nagy
Holl6 rendezte el a vilagot, és 6k mind-mind téle
szdrmaznak — vagyis madarunk lokalisan a teremtd
istenség rangjara emelkedik. A gorog mitologidban a
hollé Apollon kiildétte, s két hollo segiti a german
foistent, Odint is. Azonkiviil a ,,Holl6” Ozd kornyé-
kének paloc és barké vidékein, a Hodos, de mégin-
kabb a Hangony volgyében (aligha fiiggetleniil a
mitikus vonatkozdsoktol) folottébb elterjedt csalad-
név. Am ez mér 4tvezet az elézményekhez.

Varos és vidéke

Foldik vagyunk Todt-Holl6 Tamassal, mindketten
Ozd sziilottei, s ez nem maganérdekii kozlés, hanem
a lényeghez tartozik. En vagyok az oregebb egy gim-
naziumnyi idével, s ez sem érdektelen életrajzi ada-
lék, hiszen a nyolcvanas—kilencvenes évek duplan
szamitanak: ez mar egy félnemzedéknyi csuszas,
ezért minden bizonnyal mas a varosélményiink is.
En kozépiskolasként még organikusabban benne
¢lhettem a mindent meghataroz6 iparvéarosi milié-
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ben, akdrcsak a kohdszat miikddoképességének és
orokkévalosaganak boho illiziojaban — késébb mar
nem lehetett nem érzékelni a romlds és pusztulas
fenyegetd elgjeleit.

Ozdot akkor is, kés6bb is fol6ttébb sematikusan
kezelte a haza és a nagyvilag: el6bb a szocializmus
haszonélvezdjeként, késobb a kapitalizmus aldozata-
ként tartotta szdmon. Az igényes honi értelmiség
sem igen tud azonban munkaspolgari mintavaros-
multjarol, a trianoni orszagcsonkitas sokkjabol valo
kilabalasban jatszott kiilonleges 0ittrd szerepérdl, az
el6z6 szézadforduldé mindségi épitészeti ,,boom”-
jarol, s még el6bb a felvidéki vashamorok, ,,népi
kohok” tobb évszazados konfuz multjabol kiemelke-
d6 technologiai €s életmodbeli bravurjarol, e reform-
¢s kiegyezéskori sikertorténetrdl. Pedig az izz6 vas,
a hengermiivek (meg a szorosan kapcsolodo
banyaszkodas) vilaganak ismerete még a milt szazad
els6 évtizedeiben is a nemzeti kultlra szerves részé-
nek szdmitott. Moricz Zsigmondot még regénykisér-
letekre is sarkallta a kozeli rokoni szalak révén szer-
zett elementaris 6zdi élmény (Elet a kereszten;
Joszerencsét), a Rima-Murdny Rt., a ,,Rima” nem
marxista alapozast szocialis modellkisérlete, amit a
parasztsdg szemszogébdl a szociografus Szabo
Zoltan vett aztan kiméletlen kritikai Ossztiiz ala —
szamtalan talalo megallapitassal, de Osszességében
igazsagtalanul (Cifra nyomorusag).

Az 6zdi csodat miivel6 kozép-eurdpai szakember-
garda (legyen sz6 bar épitészetrdl, vasgyartasrol,
banyaszatrol vagy akar fivoszenérdl) szinte kivétel
nélkiil ,,j6ttment” volt: olasz, morva, cseh, szudéta-
német, sziléziai, tot szarmazék. A vasgyar egyes lize-
meiben egészen a harmincas évekig tilélt a rontott
német ¢és szlovak miiszaki nyelv, még tovabb az
elferditett szokincs. Az etnikai keveredés gazdasagi-
lag és kulturalisan egyarant sikeresnek bizonyult, az
6zdi vasmii és birodalma népjoléti csticsként emel-
kedett ki a kornyezd szocialis lapalybdl; sajatos,
részben atjarhatd ipari kasztrendszere pedig alig
néhany generaci6 alatt lelkes asszimilacios torekvés-
re sarkallta, az onkéntes elmagyarosodas felé terelte
a sokfeldl érkez6 monarchiabeli telepeseket.

A kornyez6 volgyek 6shonos népe — a gyar von-
zéskorzetében eld, sovanyan termé foldjeit miiveld,
legeltetd €s fakitermeld kisnemesi és szegényparaszt-
sag, amelyet sokdig csak naponta, idényjelleggel beja-
16, nem az Urias gyari kolonidkon letelepitett segéd-
munkasnak alkalmazott a mindenhatd ,,Rima” —
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viszont akkor mér évszazadok 6ta magyar (azon beliil
késobb paloc és barko) tudattal élt. Ok kevéssé illettek
a hierarchikus joléti szisztémaba, kultirajuk is rurdlis
volt, nélkiilozte a korabeli modernitast. (Ebbdl a
fesziiltségbOl 4csolt tedriat a szociografus Szabd
Zoltan.) Mikszath ota a palocok gondolatban mindig
valahogy egy gyékényre keriiltek a szlovaksaggal, a
tot atyafiakkal — de ez a borsodi csiicsok még a torok-
dulés idején is drizte katolikus és kalvinista identita-
sat; evangélikusok csak a szlav és german betelepii-
16kkel egytitt érkeztek. Ez azért lényeges, mert a ,,ho
alatt” attelelé azonossagtudat pedig egy honfoglalés-
kori elézményre megy vissza: a jaszokkal egyiitt érke-
z0 Uzokra, amely meséld népnevet — kicsinyitd kép-
z6vel — Ozd nevében mindmaig fellelhetjiik.

Lathato tehat, hogy a kultura ezen a tajon (is) ugy
rakodott egymadsra, mint a torta rétegei, vagy még
inkabb, mint Schliemann koronként kiasott foldsav-
jai, amikor a homéroszi Trdja nyomat kereste. A val-
sag kulturdja elfedi a virdgzas kultarajat, az asszimi-
lans kultira a keresztény magyar kultirat, a keresz-
tény magyar kultura az uzok elhomalyosult dzsiai
eredetli hagyomanyvilagat. Az dshonos elemekkel
vegylilé kevert nép a génjeiben hordozza ezt a sok-
féleséget, s az orszagos és vilagtrendekbdl fakado
mai magarahagyatottsiga még tanacstalanabba és
sériilékenyebbé teszi, mint a haza mas vidékein €16
populéacidkat. A ,,;népek 6zdi kohoja” végeredmény-
ben olyan magyarokat allitott eld, akik nem igazan
értik mdr, honnan jonnek és hova tartanak — s ebben
az idoben val6 pusztai vandorlasban sem a minden-
kori politikum, sem a tudoméanyossag nem orientalja
Oket megfeleloképpen.

E hanyatott 6zdi sors egyfajta szellemi vakuumot,
kulturdlis éhséget eredményezett. Mig példaul a
szomszédos (Trianonban két orszdgba szabdalt)
szinmagyar GOmor néprajzilag és érzelemvilagat
tekintve is mindmaig viszonylag egységesnek tekint-
hetd, Ozd sziikebb vonzaskorzetében meg-megiijuld
torekvéseket tapasztalni a hidnyz6 vagy elsiillyedt
mitosz ujrateremtésére. Nem olyasmikre gondolok,
mint az Arpad-kori ,,Vasvar” legendajanak tobbek
altali ujrairasi kisérlete — bar maga a név is érthetd-
en meginditja a historiai fantaziat egy késobbi
kohaszvarosban. (Ostrava kornyékén filmrendezo is
akadt, aki a modern kori nehézipar legendés multbe-
li meghosszabbitasaként fold alatt munkéalkodo
demiurgoszokat, Héphaisztosz-szerli vasisteneket
almodott a mitikussa stilizalt sziléziai tajba.)
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A regiondlis mitoszteremtési kisérletek sordban
megemlithetd az ugyancsak 6zdi sziletési Haklik
Norbert, aki Vilagvége Gomdrlucon — Magyar
Kalendarium cimii és alcimii novellafiizérében (nem
is leplezve, hogy a mikszathi tradicio ezredfordulos
valtozatat kinalja) tette szimbolikus helyszinné az
Ozd vidéki falvakat és jellegzetes tdjakat. De mégin-
kabb az ugyancsak 6zdi Paal Zoltan, aki arvisuraival
(igazszdlasaival) nem kevesebbet allitott, mint hogy a
modernitassal elenyészett, tobb évezredes dshagyo-
many, a finnugor medveénekekkel és medvetorokkal
valé kontinuitas épp Ozd kérnyékén, az tizok foldjén
¢lt lappangva tovabb, s a kapcsolattartds a magyar
Ohaza és Ujhaza kozott még a kozépkorban is min-
dennaposnak és menetrendszeriinek szamitott. Aki
beleolvas a kétkotetes Arvisuraba vagy a Verrel
pecsételve ciml vaskos Paal-kotetbe, oOhatatlanul
zavarba jon, hiszen a mohamedi mintdra kivalasztott
,Hrovosamannak” sugalmazott szoveg (amely dnmeg-
hatérozasa szerint sem szépirodalom, hanem valami-
féle tradicionalisan kanonizalt dsszmagyar kronika)
sem a posztmodern, sem az ezotéria untig ismert kli-
séihez nem kéthetd. Viszont Ozdon immar tobb évre
visszamend, viragz6 Padl- és Arvisura-kultusz van,
konferenciakkal, taborokkal, véaroskozpontban fel-
avatott emlékmiivel — vagyis az igény a hidnyzo
mitosz irdnt égetdbb, mint valaha. Ennek az igénynek
pedig sejtelmeim szerint kulcsszerepe lehet a Toot-
Hollo-féle kémisztériumnak a fogantatasaban is.

Robot és repiilés

Foldik vagyunk Toot-Holl6 Tamassal, azonkiviil
valami titokzatos modon, buvopatakszeri parhuza-
mos palyat is futunk a média mostoha és kegyetlen
vildgaban. Mint olyan megveszekedettek, akik ugy
gondoltuk, hogy irasbol és szerkesztésbol szeretnénk
eltartani magunkat és szeretteinket, jocskan van
részilink elére megjosolhatatlan szakmai fordulatok-
ban: irodalmi folyéiratok, bulvarlapok, polgari orga-
numok, heti magazinok, tévémiisorok, vilaghalos
forumok €s hirgyari feladatok helyettesitik a sebesen
futé mérfoldkoveket. Mivel kreativ diithiink és griin-
dolasi maniank évtizedek oOta nem latszik csitulni,
olykor meghdkkentd modon vezetdi székben is talal-
juk magunkat; el6fordul, hogy alapitd fészerkeszto-
ként. Ezek a heroikus kisérletek a posztmodern utani
éraban jobbara sziikségképpen bukésra vannak itél-
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ve, de a pesszimizmus nem vesz tartésan erdt raj-
tunk. A sajtovilag hidbavaldsagaibol ebbe a gondo-
latmenetbe csupéan annyi tartozik, hogy a napi tapo-
somalom ohatatlanul élteté energidkat von el az iro-
dalmi ambiciok kiélésétdl, a szépirdi alkotdomunka-
tol. Az Usse k6 ennek az 6rokos sirankozasnak,
ocska tiriigynek az €16 cafolata: lam, a robot mellett
is lehetséges komoly literatori teljesitmény, kreativ
repiilés.

Az egymasba inddzo palyak allomasaiként tobb
hamvaba holt k6zos kisérlet mellett emlékszem hir-
tigynokségre (MTI), hirmagazinra (Heti Vilasz) és
folyoiratokra (Magyar Naplo, Polisz) egyarant.
Utobbiban parhuzamos rovatot is vittiink: az ¢én
Verslesem megmaradt szorakoztatd szandéku kriti-
kai lektlirnek, az & Prozaporondjabol — amely
késobb a Naputban teljesedett ki — 6nallo, irodalom-
torténeti igényl kotet kerekedett. (Lam, mar akkor is
az alliteraciok...) A kolléga annyibol is komolyabb
ember nalam, hogy irodalmi doktoratust szerzett — a
Napos oldal és A megnyugvds osvényein miatt az én
szivemnek is kedves — Karacsony Bend ir6i mun-
kassagabol. (A disszertdcio konyvforméaban
Széttaposott dsvény cimmel jelent meg.) A letlint
évezred vége felé kozos antologidban is vallaltuk
egymast Provincia Nostra cimmel, Kéalnay Adéllal
kiegésziilve. (E szereposztas miatt a tarsulat nem
nevezhetd triumviratusnak.) Az 6zdi mitoszteremté-
si vagy akkoriban még nem langolt kiilonlegesebben
magas héfokon: rendhagyd konyvbemutatonkra,
amelyet orszagos szocreal képzémiivészeti perfor-
mansszal koritve a fltetlen Kék Acél étteremben tar-
tottunk, csak ugy futolag, rosszall arccal kukkantott
be az akkori értetlen polgdrmester: mit akarunk mi
ott; miért nem Oriiliink a szerencsénknek, hogy még
idoben a székesfovarosba tdvozhattunk?

Toot H. Zsolt (akkori nevén) e kollektiv kotet
boritdjan és ,,korkords” vallomasa cimében (mind-
egyikiinket a masik kettd interjuvolta) azt osztotta
meg az olvasoval, hogy ,,a varos nevének hallatan
azonnal a multba képzelem magam”. Vagyis a
mitoszteremtd indittatdsnak mar 1997-ben is készen
kellett lennie, csupan a megfelelé forma vératott
magéra. Az interjubdl az is kitinik, hogy Ozd-élmé-
nye foként tajélmény, Palyahaborgasok cimi debii-
talo regényének csupan a keretét és terepét, s nem a
cselekményét szolgaltatja, és a hegyek ,,rendes” meg
a rozsdadvezet rendhagyd romanticizmusat a hatar-
sértés szandékanak jegyében dusitotta fel a kalozra-
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diés és ufonautds fiktiv motivumokkal. (A nem
éppen realista indittatas ellenére mégis atjott a regé-
nyen a rendszervalto ,filing”: Nagy Atilla Kristof
annak idején azt irta rola az Elet és Irodalomban,
hogy ha valaki meg akarja majd idézni a kilencvenes
évek elsd felének hazai ,lelki” valosagat és hiteles
kozérzetét, tobbek kozott a Palyahaborgdsokba kell
belelapoznia.)

A szerzonek a hatarsértés, a hatdratlépés mar
akkor is ¢ltetd és mozgatd eleme volt. (Késobb az
Apasorban cimii novellafiizérében annak a tlirésha-
tarait feszegette, mennyire képes elviselni egy noi
magazin gyakorlatias olvasokdzonsége egy bar
Htémaba vagd”, mégis szépirodalmi igényl tarcaso-
rozatot.) A korai prozai munkak osszekapcsolodtak
azzal a (sajat megfogalmazasaval) ,,bagyadt és bete-
ges” stilaris mintdval, amit akkortdjt Szomory
Dezs6, Molnar Ferenc, Somlyo Zoltan, Szép Ernd —
tehat csupa ,kavéhazi ir6” — nevével fémjelzett.
A ,dandys” stilus iranti, némiképp modorossagra
csabitd vonzalmat (talan az intenziv Karacsony
Benod-¢élmény hataséra is, akit ugyancsak finom, de
minden fellengzdsséget nélkiilozo ,kisrealista” iras-
mad jellemzett) Toot-Hollo Tamas iddvel levetkozte:
r4jott, hogy a prozair6 altal teremtett mitosznak nem
kiilséségekben kell megmutatkoznia, hanem beliilrdl
kell sarjadnia. Egyebek kozott Szentkuthy Miklds,
Hamvas Béla, Weores Sandor lettek a mesterei a
Hrepiilésben”. Miutan pedig ehhez a bels6 mitosz-
képzéshez — tizenegynéhany év multan — megtalalta
az adekvat format, egy egészen masféle stilusesz-
ményt is rendelt hozza.

Mitosz és modszer

Adédik a kérdés: miért éppen a k6? Miért nem
mondjuk a vas, ha mar agyis annyi szo esett Ozdrol?
Nem mintha a k6 szdmomra nem volna kedves
(tovabbi palyaivbeli parhuzamossag, hogy épitészeti
filmsorozataim egyikének a K6 kovon, masikanak a
Tizenkét kémives cimet adtam). Hogy, hogy nem, a
Toot-Hollo-féle univerzumban is kiemelt szerepet
jatszik a kozismert dévai népballada, Komives
Kelemenné borzongato torténete, de a szerzo — akar-
csak korabbi miiveiben — itt is szabadon valogat a
rendelkezésre 4llo mitoldgiai inventariumban, min-
denféle népek mitoszaibol meritve; bar nem kétsé-
ges, hogy a vezérfonala Ipolyi Arnold masfél évsza-
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zados, klasszikus Magyar mythologidja. Persze
értem én; a ko olyan, mint a miiépitészetben a tégla:
egyesiti magaban a foldet, a vizet és a tiizet (a négy
foelem koziil csak az eget nem), a kének koze van a
felszinhez és a mélyhez, raadasul valaha jo eséllyel
szerves volt, csak mi ragaszkodunk makacsul és
tudatlanul a szervetlen voltahoz. Kébe véstek a tor-
vényeket, kotablakra a Tizparancsolatot is. Jézus
Krisztus is kdsziklara épitette egyhazat. ..

A kémisztérium (amely mar az elsé kotet belsd
cimlapjan is batran, s6t vakmerden, a halandok esen-
déségével nem szamolva beigért trilogia formajat
olti majd: az Usse k6 utén az alkotdi tervek szerint a
Harom a ko, majd a Gordiil a ko kovetkezik) volta-
képpen végtelenre nyujtott kokorszak, amelynek ez
az 0sszegz6 mii a mindent magaba foglalé enciklo-
pédigja. ,,Posztmodern pikareszkregény ¢és rock and
roll tindérmese”, ahogyan a harsany konyvterjesztoi
zsargon allitja. S igen, a trilogia harmadik kotetében
valoban a Rolling Stones rejtdzik, a Gordiilo Kovek,
mert a mitoszgytijtemény afféle kisgdmbocként még
a rockmitoszokat sem atallja bekebelezni.

A mitikussa novelt ,,magos Déva vara” a hét rend-
beli uton vald jelenések origdja, egyfajta vilagfo-
kusz, ennélfogva minden konnotacidban és asszocia-
cidban illetékes. ,,A magos Déva varat felépité komi-
vesek ¢€s a tetejetlen fa agardl az omlo koveket fellel-
kesiteni alazuhan6 garaboncidsok szamomra ugyan-
annak a rendnek az Grzéi. Es ezt a rendet nem lehet
tanitani. Nincs rajta mit tanitani. Meg kell 6rizni, s fel
kell mutatni, hogy 1étezik” — vallja az ir6. Ebben a fel-
mutatdsban a narrdtor garaboncids keze ald dolgozik
Lao-cetdl Nietzschéig megannyi filozofus, Weores
Sandortol Pilinszky Janosig megannyi poéta, Krady
Gyulatdl Nagy Lészloig megannyi garaboncidstudor,
Miiller Péter Sziamit6l Grandpierre Attildig megannyi
mégikus dalszovegird. De neki segit még a folklor és
az etnografia is: tessék csak, tessék, szemelgessen
beldle kedvére...

A létrejovo — egyszerre zavarbaejtd és magéaval
ragadd — liiktetd szovegfolyam valahol abban a ver-
balis univerzumban van jelen, ahol Juhész Ferenc 4
szarvassa valtozott fiu kialtozdsa a titkok kapujabol
ciml korszakos kolteményének és Wedres Sandor
Bolond Istokjanak a nyelve: e halmazok metszetét
kivanja adni. Uralkodo6 toénusa a regolés, a bajolas,
amely olykor mantraszerli kronikas dikciéva valik;
maskor archaizalo koltészetté, makamava; az Ossz-
hatds pedig olyan ritudlis szoveg képzetét kelti,
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amelynek ritusa ugyszolvan a szemiink eldtt forma-
lodik. Ezek hullamzasa pedig hasonlatos a régi
magyar gondolatritmushoz, mondatritmushoz, egy-
fajta lamentalo prozavershez; tudatosan hasznalt
prozapoétikai eszkdze a monotonia, amibol azonban
— miként a samanisztikus szertartdsoknak is szabott
idejiik van — az irénak idordl idore ki kell zokkente-
nie a megblivolt olvasot. A sokféle forrasbol meritett
anyag stilaris egyesitése erds vilagszerkeszt6 hajlan-
dosagot ¢és elszanast kivan, s mivel (kozelit6 defini-
cidval) itt mégiscsak egy kozépkori misztériumjaté-
kokat meghalado (al)tudoményos, tekintélyes jegy-
zetapparatussal dolgoz6 ,,meseeposzrdl” van szo, a
Jozsef Attila-i komplex képalkotds analdgiajara jobb
hijan be kell vezetniink a ,.komplex mesealkotds”
fogalmat.

A modszer e tekintetben két fo pillérre épiil: egy
szerkezetire és egy nyelvire. A szerkezetet (nem
utolsosorban a trilogia teljes ismerete nélkiil) ehe-
lylitt nem elemezném, csupan az egymast kiegészito
fragmentumok szovegszervezé metodusat emlite-
ném meg. Az alliteraciohoz hasonlatos nyelvi fogas
viszont az ikerszavas fejezetcimek szisztematikus
hasznalata: Telis-tele, Izig-vérig, Tériilve-fordulva
stb. A bdséges jegyzetapparatus (amely néha kifeje-
zetten szépliteratiirai remeklés is egyben) kovetkeze-
tesen a Moréna élofej alatt fut; a tartalomjegyzék
formazott lapjai, tipografizalt kiemelései tjabb kép-
zettarsitasokat indito kisesszéknek is beillenek.
Valami olyasmi sziiletett, amelynek leirdsara a
,mifajteremt6” jelz6 szegényesnek tlinik: otthonos-
nak, ismerdsnek tetsz6 rendszer, mégis csupan
onmagéval meghatérozhato.

A hasznalt nyelvet tekintve a szerz6 egy lapinter-
juban ,tudatdaramldst” emleget, ami negyvenéves
kora koriil kezdett ,,sz6hoz jutni benne”. Az én sz6-
hasznalatomban ekkor kezdett csirdzni Toot-
Holléban a beliilrdl sarjad6é mitosz, amibdl lehetett
volna Osztonds, tudatalatti proza, kontrolldlatlanul
arado szoveg is, de Toot-Hollo erudiciora valo hajla-
ma ezt az ihletet megfegyelmezte, kanalizélta.
A tudatregény-jelleg, a verbalizmus mint konyv- és
torténetformalo eré ennél fogva nem az egész kom-
pozicidban, hanem csupan a gondosan pozicionalt
szovegrészekben jelenik meg. Ehhez az ir6 ,,anya-
nyelvi szintre” emelte a mindannyiunkban ott lap-
pang6 Osi magyar beszédritmust, a raolvasasokbol és
kantalasbol ismerds, a lélegzetvétel ritmikajat idézo
ismétlo szerkezetet, az ,,igézé zsongast”. Mindez
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iddvel az egyhanglisag almosito reflexét inditja be a
mai olvasoban (az altatd6 mifaja kifejezetten erre a
fiziologiai rutinra épiil), a sorjazo szovegrészek hata-
sukat tekintve kioltjadk egymast, ezért ,,fogyaszta-
suk” épp olyan kis dézisokban javallott, mint a
Bibliaé, amelyet ugyancsak nem egy iiltd helyben
,,olvas ki1” senki.

A, metafizikai pikareszk” meghatérozassal a magam
részérol vitatkoznék: ez kicsit feliiletet karcolo, kor-
utias fogalmazds ahhoz a nagyszabasu kisérlethez
képest, hogy a kiilonféle mitoszok motivumait a
monstrudézus mii Osszegyurja, s egy feltételezett
(elveszett? sosemvolt?) dsmitosz részeiként vagy
elagazasaiként talalja elénk. A fényképekkel felerd-
sitett lebegd Osszhatas allitolag a taoista szellemi-
séggel atitatott szellem kalandja — ezt nem tudom
megitélni, nem 1évén jaratos a taoista fototorténet-
ben. Azt azonban érzékelem, hogy a temérdek
onként vallalt megkdotést (hiszen az ir6 ahanyfajta
kolcsonelemet, vendégszoveget alkalmaz miivében,
annyi idegen koordinatarendszerben kell korrektnek
¢s kompatibilisnek lennie) a Toot-Hollo-féle hatar-
atlépési elmélet és gyakorlat ugyanazzal a gesztus-
sal mindjart fel is szabaditja. Megsziiletik nyoma-
ban a motivumszabadsdg, az asszocidcidszabadsag,
a filozofiaszabadsag. Mar-mar parttalanul, hiszen az
1d6 bortondri szerepe eldzékenyen ki van iktatva a
torténetbol.

Ebben a lubickolé alkotdi szabadsagban és szaba-
dossagban az 6smitoszok vilagan tul markansan fol-
sejlenek a tradicionalista filozofusok arnyai is: Julius
Evola, René Guénon, Frithjof Schuon, Titus
Burckhardt; vagy magyar kdzegben maradva Hamvas
Béla, Karacsony Sandor, Varkonyi Néndor. Erdekes
viszont, hogy a tradicionalista filozofusok — Hamvas
kivételével, aki viszont merében masra hasznalta a
novella- és regénymiifajt — nemigen irtak szépprozat,
igy Toot-Hollo 1ényegében jaratlan utakra tévedt.

A kOmisztériumban a rockzenei utaldsok rendsze-
re a szerz6 szerint azért egyenrangu a filozofiai uta-
lasokkal, mert a rockzene egyfajta legalizalt transz-
allapot a modern vildgban, s mint ilyen, szinte az
utols6 maradvanya a samanizmus, az animizmus €s
a totemizmus lélekutazo, szent réviileteinek. A rock-
zene tudoményéban és élvezetében mindig miked-
veld voltam ¢s maradok, ezért ezt a tényallitast
becsiiletszora elhiszem: valdsziniinek tiinik.

A keleti hatésok koziil kiemelkedik a Tao, amely
koztudomasulag tirességet prédikal (allitolag a bol-
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dogitd hatdsu iirességélményt ehelyiitt a tipografiai
megoldasok teszik végeérhetetlenné; ami szerintem
meglehetdsen iires kijelentés), a téren és idon kiviili-
ség illizojanak felkeltése viszont legitim irodalmi
celkitlizés lehet — magam is nekirugaszkodtam
néhanyszor e torekvés parlagiasabb valtozatdnak a
koltoi parafrazis sportagaban. Lényegesebb, hogy a
magyar népmesékben ¢és népdalokban valoban meg-
0rzodott-e az a bizonyos kozos, ,rejtve rejtezd”
tudas, amit eleink mar az 6si magyar eposz buzgo €s
sikertelen kutatasakor feltételeztek, am amelyet
nekiink — mas, szerencsésebb kozép-azsiai €s észak-
europai tarsnépekkel ellentétben — nagyitoiiveges
detektiv modjara, mar Arany Janos 6ta elszort nyom-
elemekbdl kell Osszeraknunk. Toot-Holld Tamas
rekonstrukcidja épp emiatt nem kizarolagos, de
lehetséges megoldasnak tetszik.

Mese és misztérium

A népmese, a népdal, a népballada a misztériumbol
csapodott ki, parolodott le. Logikus ,lekerekitd”,
,kikerekitd” 1épés volt hat, hogy Toot-Hollo Tamas
egyuttal a garabonciaskonyv misztériumvaltozatat is
megalkossa és kiadassa. Ez a ritudlis szinhaz, liturgi-
kus drama sokszoros harmassagokra épiil; a mar
emlegetett also, kozépso és felsd vilagoknak tehat a
mozgd diszletben is meg kell mutatkoznia. A szinpa-
di verzidban a kiilonbozo vilagok kozott kozvetitd
garaboncids hosok (Goncos €s Gubancos) mellett
felbukkannak tiindérek és bolygo lidércek, kdmive-
sek és planétaistenek, arkok barazdalta arcok, vala-
mint kovek, kovek, kovek: gordiilok, omlok, ébre-
dok és kovon maradok. A dramatikus valtozat végle-
ges szovegének kialakitasat ,,olvasoprobak”™ elozték
meg, hogy az ird a kiejtés szempontjait figyelembe
véve alakitgathassa a szinpadra szant szoveget.

A hét rendbeli ut teatrumi bejarasa legalabb olyan
koltséges szinpadtechnikai bravarokat igényelne,
mint amiket a konyvtervezés sordn kellett és kell
mozgositani. A szerzé — a rim, ritmus és ritus har-
massaga jegyében — a ,,potkotetet” esszészerii inst-
rukciokkal 14tta el a konyvdrama jovendd szinrealli-
toinak cimezve, kitérve a tudatarambol és a beavato
szoveg miifajabol fakado szcenikai nehézségekre, a
ritmizalod célzati zene, az alkalmazandd babok és
videotablak nélkiilozhetetlen szerepére. Elso pillan-
tasra nem 1 a mindehhez megkivéantatott méregdra-
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ga masinéria, hanem a dramatizalt mii sok-sok Oras
idotartama tinik a bemutatast megnehezitd koriil-
ménynek, hiszen a teljes, htizatlan produkcio aligha-
nem wagneri tiirelmet igényelne a mashoz szokott
publikumtol. A rendhagy6, unikalisnak is mondhat6
kihivéssal hazai viszonylatban talan 4 szarvassa val-
tozott fiu torténetét autentikusan filmre vivo
Vidnyédnszky Attila volna képes leginkabb illizio-
keltéen és érvényesen megbirkozni.

Mélység és magassag

A misztériumjaték és maga a kémisztérium-trilogia
is az Eg és a Fold, magassag és mélység szovetségét,
a megbomlott idillt s az idill visszaéllitdsanak poten-
cialis, magikus modozatait jarja koriil. A koriilottiink
¢s benniink ma is tapasztalhato tokéletlen vilagrend
(hogy amit felrakunk estére, leomlik a reggelre, s
amit felrakunk reggelre, leomlik estére) az dsi tudas
szerint nem természetes, hanem elfajulas a normalis
allapottol. A Komives Kelemen-i példazatot ezért
akar globalis, apokaliptikus katasztrofavizioként is
olvashatjuk. A dévai var Toot-Holl6 Tamas latoma-

saban ez a megreparalandé univerzum, ahol az Eg
Kovei a bolygok; s ebben az univerzumban a papi,
hadvezéri és varazsloi ,,taltostudast” még egységben
6rz6 garabonciasok hivatottak arra (a lidércekkel
kar6ltve), hogy az also és felso vilag kozotti ,,béke-
targyalasokon” kozvetitsenek, ,,zendiilni tanitsdk a
még lélekkel lelkes koveket”.

A garabonciasregény igy egyuttal az esendd-
haland6 ember, az emberiség lehetséges kiildetését is
tisztdzza: Orok atmenet, 6rok kozvetitd vagyunk a
teremtett vilag tényezoi kozott. S kozvetit egy mas
sikon a foldi vilagok, Kelet és Nyugat kultrja
kozott is, miként a néphagyomany parasztszekéren,
forgoszelektol kisért vandorld garaboncidsat Wedres
Séndor az 6 Bolond Istokjdban szerepelteti. Toot-
Holl6 Tamas nem hozhatta és hozhatna létre nagylé-
legzeti miivét, ha — Weodreshoz hasonléan — nem jel-
lemezné a minden csapason és nehézségen atgazolo
ontologiai optimizmus. Koémisztériuma (jollehet
nem is allhatna tdvolabb a lebutitott hollywoodi
sémaktol) garantaltan ,happy end”-del zarul: mive
végén az Arkok Vélgyében immar ké kévon marad,
mikdzben osztalyrésziink lesz a mamor, a magia és a
magassag.

OLAH ANDRAS

visszaengedlek

az éjszaka arulkodo nyomai
reggelre elhervadtak testeden

a zuhany aldl kilépve

egyiitt ludboroztem veled

a csendiinkrol beszéltem

a vagy konok elszantsagarol
keriiltem az éncsaldst

ahogy a vakond a fényt

de gyengeségem rosszkor szolalt meg
lelkiismeretnek hazudta magat
most mar kisirhatod magad
visszaengedlek az emlékek kozé
ahol az utolso mondat folosleges
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hatarvitak
benned zsugorodva dsszeérnek

felolvadnak a didergo érvek

szétteriti kint a reggel a fényt
Jjégvirag-tiiskés ablak ad reményt

foghijas utcan részeg szél sziszeg
csontra vetkozteti almod a hideg

gyarlo maganyod iszonyodva retten
maradsz onkéntes haziorizetben

— veérszegeny kozony iizi a telet
véled a halal razott most kezet
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EBERT TIBOR

F. F agonidja

F F gogos

F F ontelt

kimondva

in medias res

FE FE jos

mindentudo

(mert ugyebar

., A torténelemnek vége”
s elottiink ,, Az utolso ember”
az ember az utolso)

F FE téved

persze

tévedni emberi dolog
tévedett

hamisitva meghamisitva
a historiat

az ember torténetiséget
a létezést

sajat magat

(,, A torténelemnek vége”
itt all ,, Az utolso ember”
a homo sapiens

az ember az utolso

a csodakredcio csodahomunculus
a csodahomloku

a marxista posztmarxista
konzervativ liberalis posztmodern
sakaliivéltés kutyadal
Jjovonkféle kotyvalek
filozofiai siivolvény
posztplatoni kitiintetett
barlanglako szelidito
onmaga renegatja

sajat csodje)

., A torténelemnek vége”

s ime itt az utolsé ember

a felsobbrendii élcsapat
nosztalgikus emlékezetként
meg a fel nem vilagositott
primitiv szolgatobbség
alacsonyabbrendii nép

a nemzet a vilag

var megbocsatasra megtérésre
mint ama canossai henrik
szolgalatra elfogadasra
bocsanatra...

F. F uj vilagrend apostola
tévedés nagy vesztés
alkalmatlan szerepvaltozas
szerepcserére premisszak
konkluziok egyenletek
kovetkezményeire

tévedések vig- és vegjatéka
trapézrol lezuhant csillag
attrakcio tragikomédia

feslett kutyaének

O... agénia agénia

F. E hiteles agonidja

agonidak bizonyossaga

mert

(,, A torténelemnek vége”

s elottiink ,, Az utolso ember”)
fény- és arnyekmaganak agonidja
agonidja...

A vilag nem valt paradicsomma
s a torténelemnek sincs vége...
tragédidk

soroza-

fa ta ta ta ta
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VIGH PETER
Félreértheto dicséret?

A szlovak ethosz osszeolvasasa
Lovik Karoly miiveibél

Elemzésemben arra teszek kisérletet, hogy Lovik
Karoly kisprozajabol — kiilonos tekintettel az Egy falu'
¢s a Totorszagban* cimii novellakra — egy olyan képet
olvassak Ossze a totokrol, ami latszolag, egyes részeit
tekintve degradalo, s6t akar sértd is lehet egy szlovak
olvasé szamara, Osszességét tekintve azonban pozitiv
és nyitott. Legyen ez a dicséret akar az iro, akar a szo-
veg szandéka, nem tarulkozik fel elsd pillantésra,
ugyanis a befogaddi értelmezést a torténelmi tapaszta-
lat és az azota rarakodott szovegek terhelik. Mégis
amellett fogok érvelni, hogy a bemutatasra kertil sz6-
vegek egy ,,felreérthetd dicséretet” tartalmaznak. Nem
véletleniil irtam dsszeolvasast és nem kiolvasast,
ugyanis minden erdfeszitésem ellenére az interpretalok
leinthetik a megkozelitésemet, s nyugodtan allithatjak,
hogy az elénk allo képlet még mindig inkabb negativ.
Kiolvasni a megfejtéseket, a megkérddjelezhetetlen
biztossagu jelentéseket szoktuk, igy akarva-akaratla-
nul is vagy-vagy viszonyba éllitandm a kérdést, misze-
rint pozitiv vagy negativ a kép. Ehelyett egy, a kombi-
naciokbol adodo értelmezést kindlok. Bevonom a vizs-
galoddasba Lovik egyes életrajzi momentumait, vala-
mint a torténeti referencialitds egyes pontjait, ezek
azonban elsdsorban olyan mankok és illusztraciok,
amelyek véleményem szerint nem gyengitik, hanem
ersitik a szoveg irodalmisagat.

Az 1888/89-es iskolai tanévben Rauchbauer
Jozsef, a pesti piarista gimnazium mennyiségtan tana-
ra megbuktatta a 6. osztalyos Lovik Kérolyt.> Barki,

1 Folyoiratban: A Hét, 1903, II, 437-438. Kétetben: Lovik Karoly,
Oszi rézsa, Bp., Singer és Wolfner, 1907, 59-66. A két szévegval-
tozat kozott aprobb eltérések vannak, ezért az ultima manus elvét
kovetve a kotetbeli kiadast vettem foszovegnek. (A tovabbiakban:
Lovik Karoly, Oszi rézsa) A novellit KELEMEN Zoltén is bevélo-
gatta az altala szerkesztett tematikus Lovik-szdmba: Budapesti
Negyed, 2010/1 (Tavasz), 37-41.

2 Lovik Karoly, Tétorszagban, Uj 1dok, 1909, 1, 384-387. (A tovab-
biakban: Lovik Kéroly, Totorszagban)

3 Tudésitvany a kegyes-tanitorendiek budapesti fogymnasiumadrol az
1888-89-iki tanévben, Bp., Hunyadi Matyds Nyomda-Intézet,
1889, 60.

4 A gyaszjelentés az Orszagos Széchényi Konyvtar Mikrofilm-
taraban hozzaférhet6: FM8/35797, 304. tek.

5 Mar egyik korai publicisztikdja is Tatrafiiredrdl tudésit: Fiirdoi
levél, Magyar Hirlap, 1894. aug. 26. (melléklet) De A Hétben (és
mashol) is allandoan vissza-visszatért az emlitett témakhoz. A tel-
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aki kiiszk6dott valaha a matematika Molochjdval, az
tudja, hogy ez roppant kellemetlen pillanat egy didk
¢letében. Ha ehhez hozzavessziik, hogy apja 1883-as
halala* ota félarva volt, akkor kezdenek kirajzolodni
elottiink az okok, hogy miért keriilt a fiatalember
Eperjesre. Még feltérképezésre var a csalad felfoldi
aga, de Lovik szdvegeit és tuddsanyagat ismerve biz-
tosan kijelenthetd, hogy volt kotddése ehhez az
orszagrészhez. Nemcsak megirni szerette a tajat és
embereit, de megélni is. Evente atlagosan kétszer, de
gyakran tobbszor is megfordult a Tatraban.’

Elészor az Egy faluval foglalkoznék, aminek a tor-
ténete roviden Osszefoglalhato. Hizsnyon,* az elmara-
dott és szegény faluban bolt nyilik, ahol a kereskedd
egy diszes koporsét is eladasra kinal. Az ara miatt a
faluk6zosség csak egyiittesen tudja megvésarolni,
majd azt a dontést hozzak, hogy aki elészor hal meg,
az fekiidhet bele. Ezt a kegyet azonban egy tébolyo-
dott ongyilkos lany elorozza, amit a falubeliek igaz-
sagtalannak éreznek, ezért exhumaljdk a tetemet,
hogy visszaszerezzék a koporsét. Ez még Hizsnyon
is torvénytelen tett, igy elkeriilhetetlenné valik el6bb
a csenddrség, majd a katonasag bevetése. Végiil eliil
az er6szak, a bolt bezar, és a korabbi elmaradott, sze-
gény, de békés allapot szall vissza a falura.

A negativ képek szinte rogton a feliitéssel jelentkez-
nek. Nemcsak a ,stratégiai vonal”, de a fuvarosok is
elkeriilik a kornyéket a rossz utak miatt. Az egyes szam
harmadik személyli elbesz€16t0l a vilagtol valo elzart-
sagrol kapunk tudositast. A masodik bekezdés hangsi-
lyozza a falu etnikai hovatartozasat: ,,Hizsnyo tot falu s
az idok folyamén alig valamit magyarosodott. Ma is
még olyan elmaradott, mint a honfoglalés idején |...].””
Azaz piszkos, szegény, tehetetlen €s nyomorusagos.
Ahol a leanyénekek végsé szotagja is csak azt kérdi:
,miért oly nyomorusagos a 1ét?”* Muszaj visszatérni

jesség igénye nélkil: Tatrai barangoldsok, A Hét, 1903, 11, 450.,
O Tatra, Tdtra, A Hét, 1905, 11, 472-473., Selmecz, A Hét, 1905,
11, 871-879., A Tatraban, A Hét, 1906, I, 105-106., Tdtra, A Hét,
1911, I, 90-92. ILLo, SYrION = Lovik Kaéroly. Ehhez Id.: GuLyAs
Pal, Magyar iroi dalnév lexikon. A magyarorszagi irok dalnevei és
egyéb jegyei, Bp., Akadémiai, 19782, 592. (A tovabbiakban:
GuLyAs Pal, Magyar iréi dlnév lexikon)

6 A tobbségében mindig is szlovak falu egykor Gomor-Kishont var-
megy¢hez, ma a Besztercebanyai keriilethez tartozik. Gomor-
Kishont varmegye, szerk. BorovszKy Samu, Bp., Apollo Irodalmi
Tarsasag, [1903], 54. (Magyarorszag varmegyéi ¢és varosai 8.),
http://hu.wikipedia.org/wiki/Hizsnyo0 A let6ltés ideje: 2012. aug. 21.
Erthetetlen okbol a szoveg Budapesti Negyedben szereplé kiadasa-
ban kovetkezetesen Hrizsnyd szerepel Hizsnyo helyett, holott ez
semelyik altalam ismert korabbi szvegvaltozatban nem fordul eld.

7 Lovik Kéroly, Jszi rézsa, i. m., 59.

8 Uo.
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azonban ahhoz a két mondathoz, ami latszolag kiilon-
allo, valojaban egy kotdszoval konnyen mellérendeld-
vé tehetjiik a szerkezetet, s a szoveg is erre biztat.
Hizsnyo¢ alig valamit magyarosodott, ezért olyan elma-
radott még mindig, mint a honfoglalds idején. Mégis,
ha tovabb olvasunk, akkor a modernizacio hidnya feliil-
irodik, s a zarvany-lét mellé felsorakozik a torténelem-
bol valo kiszakitottsag allapota. Hisz ,,a kutyék szint-
ugy vonitanak, mint Szvatopluk idejében”, valamint
,ennek a népnek soha nem volt fogékonysaga semmi
irdnt”) mert a nagy Zventibald” felszolitdsara nem
mentek a magyarok ellen, de a magyarok felszolitdsara
sem mentek a muhi csataba, csak ,,ostoban bamultak
maguk el¢ és nem tudtdk megérteni, miért szalljanak
hadba, holott nem vétettek senkinek s nem akarnak
semmit. [...] Nem kivantak 6k semmit, ki nem moz-
dultak gadoraikbol és évezreden at hallgatagon gorbiil-
tek a nehezen fizet6 fold felett. Folottiik elvonult a tor-
ténelem és a mivelddés anélkiil, hogy nyomot hagyott
volna, az id6k jardsa nem rontott és nem javitott rajtuk.
Lomhadk és tehetetlenek voltak, mint a bagoly [...].”"
A bagoly még fontos szerepet fog jatszani, mint poéti-
kai eszkdz, ami keretezi az egész novellat, de erre majd
az adott helyen visszatérek.

Feljebb még a torténelembdl valo kiszakitottsagot
irtam, de felmeriil a kérdés, hogy beszélhetiink-¢ egyal-
talan 1dorél és torténelemrdl? Az emberi életnek
Hizsnyon nincs se jelentdsége, se értéke. A linedris torté-
netszemlélet helyett inkabb az iddtlenség és a korkords-
ség érvényesiil. ,,Ahdny ¢élet e faluban volt, igy hasonli-
tott egymashoz, mint egyik tojas a mésikhoz. A gyermek
megsziiletett, elindult a maga Utjara a juhok és krumpli-
foldek kozé s megdregedvén, amilyen oreg csak a szivos
tot tud lenni, meghalt s bevonult a hegyoldalba épitett
temetdbe. Senki se vette észre, hogy jott, senki, hogy
eltiint, csupan a matrikulaba keriilt egy névvel tobb.”"
Idézziik e mellé némileg hosszabban a korszak tudoma-
nyos-ismeretterjeszt0 sorozatanak egy részletét:

»A totsag erkolcsi életérdl altalanossagban mar
nem a legkedvezdbben nyilatkozhatunk. Mert mig a

9 Mindkét idézet Uo.

10 Az (irodalom)torténész itt egy pillanatra megall, hisz par soron
beliil talalkozik Szvatopluk és Zventibald nevével. A két név valo-
jaban ugyanazt a személyt, 1. Szvatopluk morva fejedelmet takar-
ja, akiben a XIX. szazadi nemzeti romantika a cseh-morva-szlovak
nemzeti egység elsd megtestesitdjét latta. Zventibald lehetett az
eredeti alakja, amit késobb ,szlavositottak”. KMTL = Korai
Magyar Torténeti Lexikon, foszerk. KristO Gyula, Bp., Akadé-
miai, 1994, 658. Volt azonban egy masik Zventibald/Zwentibold,
Arnulf frank kiralynak (KMTL, 59.) majd csaszarnak a torvényte-
len gyermeke. Arnulf egykori sz6vetségesének, majd ellenségé-
nek, Szvatopluknak a nevét adta balkézrdl sziiletett fianak, ebbol
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magyarsaggal szomszédos miiveltebb totok, talan
még a magyarsagot is tilszarnyal6 és minden tekin-
tetben kielégito erkolcsi €letet élnek, addig a varme-
gye északi részében, javarészt sziik volgyekben és
hegykatlanokban laké totok mar az elmaradottsag
Osszes jeleit viselik magukon. Vallasosak, jamborak,
soOt alazatosak, de kozombdsek minden irant, a mi a
haladasnak és Ujitdsnak a jellegével elibiik kerdil.
Onmegtagadésa, nélkiilozése, szorgalma és munka-
ban valo kitartasa szinte csodalatra mélto, de viszont
lelki és szellemi korlatoltsaga lehangold. A szeszes
italok, kiilonosen a testet ¢és lelket egyarant meg6lo
komisz pélinka élvezése olyan nagymértékdi, hogy
ennek hatalma alatt vergddve, sem anyagi, sem
erkolcsi tekintetben emelkedni nem tudhat. [...]
Jamborsaga, alazatossaga a megkivantatd onérzetet
is elnyomja ebben a népben, a mely ha diihében
haragra lobban, brutlis tud lenni.” "

Ezekben a mondatokban nem csupan az onmaga-
ban gyony6rkodd pocskondidzas, esetleg a millenni-
umi Magyarorszag ,lendiiletes dnbizalma” jelenik
meg, hanem a valosag egy szelete is. A felfoldi var-
megyek, kiilondsen az északkeletiek, az orszag sze-
gényebbik feléhez tartoztak, ahol a kivandorlas is
nagyobb mértéket 6ltott. A novellaszveg tehat nem
a magyar imperializmus és szupremacia terméke €s
kifejezdje, hanem a korabeli helyzetet jol ismerd
elbeszél0 leirdsa. Vessiink egy pillantast a narraciora.

A narrdtor olyannyira kozvetiti (és birtokolja)
Osszes karakterének tudattartamat, hogy olykor a
parbeszédes formadkat is feliilirva integralja azokat
egy prozai kijelentésbe.” Bar 1atszolag mindent tud,
mégis alkalmazkodik a szdveg immanencidjaban
miikodd ismeretanyaghoz, ugyanis csak annyit
tudunk meg, hogy az aranypantos, selyemvéankossal
bélelt kopors6 a varosbdl jott. Nincs nevesitve, hogy
Rimaszombatbol, Murdnybol, Rozsnyobol, esetleg
barmelyik kozelebbi vagy tavolabbi varosbol érke-
zett, mert Hizsnyohoz képest minden, ami a falun
kiviil helyezkedik el: véros, civilizacio. Loviknal

szarmazhat bizonyos keveredés. Koszondm Bécsatyai Dénielnek,
hogy felhivta ezekre az dsszefliggésekre a figyelmemet.

11 Lovik Karoly, Oszi rézsa, i. m., 60. Kiemelés télem, V. P.

12 Uo.

13 Gémér-Kishont varmegye, szerk. Borovszky Samu, i. m.,
170-171. Az egész kétet megtalalhato az interneten is:
http://mek.oszk.hu/09500/09536/html/0008/12.html, A letdltés
ideje: 2012. aug. 21.

14 Magyarorszag torténete a 19. szazadban, szerk. GERGELY Andras,
Bp., Osiris, 2005, 426-427.

15 ,,Szabad megfogni? A keresked$ azt mondta: szabad.” Lovik
Karoly, Oszi rézsa, i. m., 61.
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nem ritka, hogy kegyesen atenged egyes szovegszer-
vezoOi feladatokat karaktereinek, illetve tigy mozgat-
ja Oket, hogy akar teljesen irracionalis modon, de
kibillents¢k az eseményeket és a textust nyugalmi
allapotabol. Ezek a figurak altalaban kétes fickok.
Nincs ez masképp a ,,madarfeji” (!) boltossal sem,
aki egyszer csak megjelenik Hizsnyon (amit min-
denki elkertil), boltot nyit (az orszag egyik igen sze-
gény régidjaban), diszes luxuskoporsot hozat a
,varosbol”, amihez ,Isten tudja, hogyan jutott
hozza.” A gyanut teljessé teszi, hogy 6 veszi ra a
falukozosség intelligencidjat az egyiittes vasarlasra,
s 0 javasolja megoldasként, hogy ,,aki eldszor meg-
hal, azé lesz”. Részletfizetési lehetdséget is kinal
nekik, amit immaron képtelenség visszautasitani.
[d6zziink el egy kicsit a sargaréz ,,farkasldbakon
nyugovo fekete alkotmany” mellett. A szoveg nyelvi
rétegei — ahogy Osszeiitkdzik a modernizacio és egy
egyszert, redukalt, sot gyakran grammatikailag fur-
csa nyelvhasznalat — képesek felidézni a szovegben
megjelend szimbolumok kettdségét.'® A farkas"” a
bibliai hagyomanyban egyértelmiien negativ, a satan
megtestesitdje (barany — farkas ellentétpar), az antik-
vitasban azonban totem-0s, aki védelmezo és taplalo
szerepben is feltlinhet. Itt inkdbb a vadsag, a fekte-
lenség, az alvilag 6rzdjének és megjelenitéjének a
szerepe illik hozza. Rajta nyugszik a fekete koporso.
A fekete szin megint csak a gydszt, a masvilagot
vetiti eldre, azonban tudjuk, hogy a néphagyomény-
ban a koporso' szine az elhunyt korat is megjeleni-
tette. A fiataloké vilagosabb, mig az id6seké sotétebb
fabol késziilt. Azonban itt nem sotétrél, hanem feke-
ter6l van sz6, ami tudvalevéleg nem szin, hanem a
szinek, a fény teljes hianya. Ha ezt 6sszekapcsoljuk
azzal, hogy a tonus a korosztaly kifejezdje, akkor
ismét a hidnnyal, az idétlenséggel talalkozunk.
Mindezek mellé mar csak adalék az alkotmany poli-
szémidja, ami utal a fabol késziilt targyra, illetve
elvonatkoztatva egy jogrendszer keretére és alapjara.
Jelen esetben a halalra, aminek luxuskivitelben tor-

"o

ténd ¢lvezése a falu egészének vagyava fog valni.

16 A novellaban megjelend szimbolumok vizsgalatahoz felhasznalt
kézikonyvek: HoppAL Mihaly, JANKovics Marcell, NAGY Andras,
SzEMADAM Gyorgy: Jelképtar, [Bp.], Helikon, 2010. (A tovabbi-
akban: Jelképtar), Szimbolumtar. Jelképek, motivumok, témdk az
egyetemes és a magyar kultiirdbol, szerk. PAL Jozsef, UvAri Edit,
Bp., Balassi, 1997. (A tovabbiakban: Szimbolumtar)

17 Jelképtar, i. m., 83-85., Szimbolumtar, i. m., 133-134.

18 Jelképtar, i. m., 166-167., Szimbolumtar, 1. m., 267-268., Magyar
néprajzi lexikon. Harmadik kitet K-Né, foszerk. ORTUTAY Gyula,
Bp., Akadémiai, 1980, 268-269.
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Az amgy is nehéz, olykor elviselhetetlen élet min-
denképp ugyanott végzodik: a temetdben, a hegyol-
dalban. A kopors6 becsatorndzza az indulatokat és
vagyakat, amelyek aztan ki is robbannak. A farkasla-
bu fekete alkotmény az Okori retorikabol ismert
metalepszis szoalakzataként” kezd el miikodni —
mely szovegalkotasi modot Lovik egyébként kedvelt
¢s tobbszor alkalmazott —, azaz el6bb jelenik meg a
kovetkezmény (koporso), mint az eldzmény (haldl-
eset). Mindez gondolatalakzatként is miikddni kezd,
hiszen ez 4ll a novella kdzéppontjaban, ide futnak a
szalak, majd innen szaladnak ki, s mivel az egészet a
narrator altal behozott boltos inditja el (latszolagos
onallésagot is kap, igy még a tettestars megnevezés-
re is igényt tarthat), ezért szovegszervezod alakzatnak
is nevezhetjiik a metalepszis itt megjelend fajtajat.
Az oOngyilkossadg utdn felgyorsulnak az esemé-
nyek. A falubeliek tgy vélik, hogy igazsagtalan don-
tés sziiletett, ugyanis az illetd nem Isten, hanem a
sajat akaratabol kereste s taldlta meg az tri halalt, azt
a pompas almot, ami szebb, mint az élet. Igazukat
annyira erdsnek tartjak, hogy teljesen természetes
szamukra, hogy kidssak a holtat, majd ,,tisztességgel
mas sirba rakjak” vissza. Babonasagbol a visszahe-
lyezés el6tt még ,,atszlrtak a szivét, nehogy hazajar-
jon kisérteni”. Miutan visszaviszik (!) a koporsot a
boltba, a dolog kitudodik, és a falubeliek ellendllasa
miatt karhatalmat kell bevetni. Fény gyul az éjszaka-
ban, s a totok nem restek véraldozatot adni. ,,A nép
fanatizélva volt s kiizdott jogaiért, mintha szabadsa-
garol vagy becsiiletérdl lett volna szo. Most latszott,
hogy alapjaban bator fickok, akik, ha kimondjdak az
a-t, nem rettegnek a bé-tél sem. Ugy hullottak, mint
a pozdorja s mikor végre némasag lett, a hegyoldali
temetd megtelt lakokkal.”* Mar itt megfigyelhetd a
narratori hozzdallas atforduldsa, ugyanis az eddig
folyamatosan negativ kiszolasokkal operalé elbeszé-
16 az eseményekbdl okulva szdgezi le, hogy bator
fickokrol van szo. Kérdés viszont, hogy ha minden-
tudé narratorral van dolgunk, akkor 6 mindennek a
tudasnak mar birtokdban volt, és az eseménysort

19 Nem véletleniil hangsulyoztam az dkori gyokereket, mert bar meg-
figyelhetd, hogy ennek az alakzatnak az alkalmazasa akar (6sszké-
pét tekintve) az adott rovidtorténetet a metonimikus felél a meta-
forikus felé tolhatja el, alapvetden ez még az ok és okozat felcse-
rélésén alapuld metonimikus szoalakzat. Vilagirodalmi lexikon.
Nyolcadik kotet Mari-My, foszerk. KIRALY Istvan, Bp., Akadémiai,
1982, 333-334., Alakzatlexikon. A retorikai és stilisztikai alakza-
tok kézikonyve, foszerk. SZATHMARI Istvan, Bp., Tinta, 2008,
402-403. (A magyar nyelv kézikdnyvei XV.)

20 Lovik Karoly, Oszi rozsa, i. m., 66. Kiemelés télem, V. P.
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pusztan bizonyitasul hasznalta fel az olvasok meg-
gy6zésére. A XIX. szazadi nacionalizmusok minden-
hol reflektorfénybe allitottak az ébredést, az aktiviz-
must, de ez talan még hangsulyosabban jelent meg a
Karpat-medence népeinél. Elég, ha csak Jan Kollar
»galamb-nemzet” elképzelésére gondolunk, vagy
szamba vessziik, hogy a nemzeti ébredés sz0sz6l61
(barmelyik nemzetbdl) hogyan ostoroztdk népiiket
tunyasaguk miatt. A szlovak himnusz szovege is a
passzivitas — aktivitds dichotomigjara jatszik ra.”
Hova jutottunk el az 4ldozathozatal utdn? Ehhez
sziikséges hosszabban idézni a novella zarlatat:

,---Azota évtizedek multak el és Hizsnyon mar
csak kevesen emlékeznek az egykori vérontasra. A nép
megint visszasiillyedt a régi allapotba, tdvol a vilagtol
tengeti a maga életét és gornyedve dolgozza a sovany
foldet. Jarnak kozéjiilk most is vezérek: szocialistak
vagy kortesek, akik az egyéni szabadsagrol meg a
hazarol beszélnek nekik, de ezt a szot nem érti senki.
A hizsnydiak nem vagyodnak a fiiggetlenség utan,
nem tudjak, mi az emberi méltosag. Folottik elropiil-
hetnek a tudomany, a miivészet, a haladas sélyom-
madarai, a bagoly il csondesen és maga elé¢ bamész-
kodik. Isten tudja, mikor razkédik fol Ujra, talan mar
soha, mert a fiiszeres azota becsukta a boltot és a poli-
turos koporso tobbé aligha jon Hizsnyora.”*

Ha nem is sz6 szerinti egyezéssel, de ugyanazok a
gondolatok jelennek meg, mint a szoveg bevezeto sza-
kaszaban, mielétt még bolt nyilt volna a faluban. A
madarfejli boltos képében a tudomany, miivészet és
haladas s6lyommadara elhagyta Hizsnyot, igy a bag-
lyok visszatérhetnek évezredes természetes allapotuk-
ba. A bagoly és a totsag metaforikus azonositdsa a szo-
veg végére teljessé valik, ismét eldhozva a szimbolum
kettoségét.® A madar egyszerre all kapcsolatban a
halallal és a sziiletéssel. Lélekvivé mindkét értelemben:
a masvilagra viszi a halott lelkeket, illetve onnan hozza
azt az Gjsziil6ttnek. Erdekes, hogy mig az antikvitisban

21 Janko Matiska verse, Baranyi Ferenc forditasaban: Kiss Gy.
Csaba, Hol vagy hazam? Kelet-Kozép-Eurdpa himnuszai. Egy
nemzeti jelkép torténetéhez, Bp., Nap Kiado, 2011, 224-225.
(A tovabbiakban: Kiss Gy. Csaba, Hol vagy hazam?)

22 Lovik Karoly, Jszi rézsa, i. m., 66. Kiemelés télem, V. P. Erdemes
megjegyezni, hogy A Hétben kozolt valtozatban még nincs kint a
mondatkezd6 harom pont, ami itt még inkabb a megszakitottsagot,
a torténet fonalanak véletlenszerii Gjrafelvételét jelképezi.

23 Jelképtar, i. m., 35-36., Szimbolumtdr, 1. m., 66.

24 Csupan egy példaa XIX. szazadi magyar lirabol, Vajda Janos 4 gyilkos cimii
versének elsd versszaka. http:/mek.oszk huw/01100/01113/01113 htm#97
Aletoltés ideje: 2012. szeptember 2.

25 Lovik Karoly, Oszi rézsa, i. m., 60. Kiemelés t8lem, V. P.

26 ScuMmIDT Egon, Maddrlexikon, [Bp.], Anno, [2009], 330-331, 370.

27 Egy példa a 5. jegyzetben mar emlitett A Tatraban cimil irdsbol:
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Pallasz Athéné/Minerva baglya pozitiv szimbolum, a
tudas és a bolcsesség megjelenitdje, addig a keresz-
ténység és a pogany babona is inkabb negativan viszo-
nyul hozza, rossz 6ment (haldlmadar, boszorkdnyok
madara) 14t benne. A kistestli kuvik (Pallasz madara)
inkabb negativ,”* mig a nagyobb testli fiilesbagoly pozi-
tiv konnotacidval rendelkezik. A szoveg nem hagy
minket sotétben: ,,az 01j id6k madarai hidba repdestek
koriiltik [ti. a totok koriil], hidba csapkodtak feléjiik
csoriikkel, — a suholy néman it és maga elé meresztet-
te szemét.”* A nagy suholy vagy uhu® pedig a legna-
gyobb eurdpai bagolyfaj. Ha végigolvassuk Lovik
Karoly életmiivét, akkor kibontakozik eléttiink egy, a
korszak technikai vivményaihoz fiiz6dd, a tudoméany
fejlodésével kapcsolatos ambivalens allaspont. Hol
ujjongva orvend a civilizacios haladas miatt, mashol
széles gesztusokkal utasitja el. Nagyra tartotta a kulta-
rat és a varosiasodast, de néha elviselhetetleniil szoron-
gatonak, az ember természetes allapotaval, a természet-
tel Ossze nem egyeztethetonek.” Bar mér a mii elején
kimondatik, hogy minden hatranyos tulajdonsaguk
ellenére bolcsnek tartja a szlovakok magatartasat, végig
kell menni a bizonyitas véres tjan. Kzben a narrator
szamos degradald megjegyzést akaszt rajuk, hisz az
egész szituacio abszurd és ellentmondésos, de ezzel
csak elbizonytalanité 1épéseket tesz, hogy majd a zér-
lattal oldja azt fel. {gy nem valik didaktikuss4 a szlovak
ethosz rendkiviil stiritett bemutatdsa, és pontosan igy —
az elmondasban — nyer értelmet a totok élete és ldoza-
ta. A latszolag elbagatellizalt, lesajnalt tot életek jelen-
téssel gazdagodnak, az abszurd és a groteszk hatdran
egyensulyozo koporso-kiizdelem hésies kiallas lesz a
fikcion beliil, a jelentéktelenség pedig felszamolodik.
Roviden kitérnék az id0 szerepére. Misztikus idot-
lenség jellemzi a falut: Szvatopluk, a kozépkori
magyar kiralyok, de még az évszazados modernizacio
sem képes berantani Oket a linedris id6szemléletbe.
A vonalszeriiség iitkozése ez a korkorosséggel. Ha

»Ez a fehér orszag csupa piros, hamisitatlan vért takar el, csupa
erét, egészséget és akaratot, mindmegannyi olyan tényezét, amely-
lyel csak a sport tud szolgalni. Ez nem a lovardék el6keld némasa-
ga, sem a jégpalyak kosztiim-kiallitdsa, sem a tennisz flirtje, itt
azért ugralunk, csiiszunk, bukunk, mert emberek vagyunk, akiknek
jOlesik par napra szogre akasztani a kultura pantjait; [...] mert a
sportban nem kell udvarias hazugsagokat mondani, nem kell logi-
kat keresni, nem kell az esztétikara tigyelni. [...] Aki csak két hetet
tolt el a hegyek kozott, az megérzi, hogy a mi életiinkdn kiviil van
egy mas élet is, egy vilagos, nyajas, tudomany nélkiili orszag, egy-
szerll oromokkel, gyerekes hangulatokkal, sok szinnel és kevés
szabdllyal, ahol sszezsugorodik az ember csinalta Oriasi papirvi-
lag, a torvényszer(iségek, megalkuvasok, talalmanyok pillérei, és
megnének a természet ajandékai [...].” SYRION, 4 Tatraban,
A Hét, 1906, 1, 105.
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rossz is, nyomorusagos is az életiik, de természetes,
adott: mindig is ilyen volt, mindig is ilyen lesz.
A filszeres és a civilizacid nemcsak a kellékeit hozza
be a faluba, hanem az idétapasztalatét is.* Viszonyitasi
alapot hoz a mastol, az idegentdl, a varostol, ami képes
kizokkenteni azokat a totokat, akik korabban sem a
magyarok, sem a mongolok ellen nem vonultak csata-
ba. A fentebb idézett novellazarlat harom ponttal kez-
dédik, ezaltal gy zuhanunk vissza az iddtlenségbe,
hogy kozben a szoveg felkindlja nekiink a torténelmi
referencialitas fogddzoit,” majd mégis feliilirja azokat.
Tobbek kozott ezek miatt is érvelnék amellett, hogy a
referencialitds nem az irodalmisag, vagy az irodalmi
értelmezés ellensége. Ezeket szamitisba véve akar
azon is érdemes elgondolkodni, hogy mennyiben told-
dik el a novella a példazat miifaja felé.

Masodikként az Uj Idokben megjelent T6torszdgban
cimil novellat veszem szemiigyre. A fabula itt sem kifeje-
zetten terjeng0s: a Tapoly partjan vagyunk valahol Séaros
varmegyében, Vojtké Aron kuridjaban. Az id6sodé ur a
hosszu téli estéken radobben, hogy unatkozik, majd egy
megbetegedés érleli meg benne az elhatirozast, hogy
megndsiil. Komoly erdfeszitéseket is tesz az ligy érdeké-
ben (szlovakul tanul), de végiil hoppon marad, a kisze-
melt asszonyt nem sokkal érkezése eldtt jegyzik el.

A miiben 6t fontosabb karakter van nevesitve: ketten
rendelkeznek teljes névvel (Vojtké Aron és kiszemelt-
je, Gyorkffy Zsuzsanna), ketten csak vezetéknévvel
(Zsarkoczi és Velyiki), egyikiik pedig csak keresztnév-
vel (Zebulon). Mindharom keresztnév egyben bibliai
név is. Az egész novella a nyelviséget tematizalja, s
ennek a szovegszervezd erbnek tokéletes kiegészit6i a
valasztott nevek. Annyira, hogy felmeriil a kérdés:
ennyire tudatos irdi mentalitassal van dolgunk, vagy a
kiilonboz6 nyelvi hatdsmechanizmusok igy vonzottak
egymast? Novellabeli megjelenésiik sorrendjétdl elte-
kintve vizsgalom Oket. Zebulon® a magyar ur hézi
ciganya, s ebben a formajaban egy kiveszo fajtat kép-
visel. Szerepe r6vid, de annal fontosabb: barmit ra lehet
fogni, ha eltiinik valami a haz koriil. Nevéhez méltoan
— jelentése “maradni, lakas, otthon’ — a huszondt golyo
tépte zasz16 és a voros taldros fejnélkiili lovag mellett a
mult, a folytonossag és az otthonossag €10 metafordja.
Kortalan, személytelen, a szerepén kiviil nincs, és nem
is lehet mas megnyilvanulésa. Ezek mellett pedig a tor-

28 Mar az lizlet megjelenése is valoszertitlen, meseszer(: ,,A faluban
egy nap bolt nyilt: az els§ ezer esztendd ota.” Lovik Karoly, Oszi
rozsa, 1. m., 60.

29 Legyen az Szvatopluk uralkodasanak ideje (870-894), a muhi
csata (1241), vagy a Magyar Kiralyi Csendérseg felallitasa (1881).
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vényesitett hazugsag két 1abon jaro figurdja. Kérdés,
hogy ha ez egy tudatos jaték, akkor vajon a valdsag
elleplezése és alternativ valosaggal vald helyettesitése
nem fog verseng narrativikat teremteni? Es ha igen,
akkor melyik bizonyul majd erésebbnek?

A torténet kdzéppontjaban egy mitosz all, miszerint
a magyar foldbirtokosok két esetben nagy baratai a tot
nyelvnek. Az elso eset az adomazasnal, a ,,masik hely-
zet, amikor a sarosi urak Szvatopluk nyelvéhez fordul-
nak, az udvarlasoknal adodik. Elt valaha a szekcs6i
jarasban egy Velyiki nevezetii, hatalmasan megtermett
tot flirészmalmos, aki a legszebb folvidéki asszonyo-
kat bolonditotta magéaba. Ez az ember oly szédiiletes
sikereket ért el a ndk vilagaban, hogy azota a jarasbeli
urak mind tétul probaltak érzelmeiket kifejezni, azt
gondolva, hogy talan a szlav nyelv zengzetesebben és
¢desebben furakodik a ndi fililekbe, mint a kemény,
harcias magyar sz0. Lehet, hogy téves hit volt, de
divatta lett.””" Tobb kovetkeztetést is levonhatunk:
egyrészt az elbeszEld ismét elore jelez az utolsd mon-
dattal, valamint nem hidba az adomazas van els6
helyen emlitve, hisz a masodik pragmatikus nyelv-
hasznalati ok (udvarlas) is egy adomara épit.
Mondanunk sem kell, hogy a tésgydkeres hazafi, szity-
tya (!) Vojtké inkabb hallgat a kaszindban, nem ado-
mazik és nem udvarol, csak hogy ne kelljen ttul meg-
sz6lalnia. Nem mintha tudna. A fent emlitett Velyiki —
mondhatni — az elbesz¢lés tokéletes létezdje, aki telje-
sen azonos dnmagaval: neve szlovakul 'nagy’-ot jelent
(velky), ezért jelentése onmagéara mutat vissza, tautolo-
gia. Mérete kiilsO leirdsdban és belso jelentésében is
kimondasra kertil, mindez elvalaszthatatlanul behozza
az erotikat. Ez, és a ndknél elért sikerei joval hangsu-
lyosabbak, mint szlovak nemzetisége ¢és anyanyelve,
mégis, a magyar nyelvili kozosség ezt érti ki torténeté-
bol. Innen ered a legenda, ami felértékeli a tot nyelvet.

A millenaris évben kemény tél kerekedik Tot-
orszagban, ami Vojtké Aront is kiriajaba zarja.
A szittyasag, a millennium, a g6gos hazafisag leirasa
mind adott lehetne a magyar kultarfélény, imperializ-
mus ¢s allamnemzeti eszmék szemléltetésére.
Azonban egy nemzeti érzés sem dacolhat soké az una-
lommal és a kdszvénnyel.”” Mindez komoly szamve-
tésre készteti az oregurat.” Olyannyira elhatalmasodik
rajta a tot nyelv mitikus erejébe vetett hite, hogy a

30 A névértelmezésekhez: Bibliai nevek és fogalmak, el6szot irta és
névjegyzéket kész. BABITS Antal, Bp., Primo, 1988, 255. (A tovab-
biakban: Bibliai nevek és fogalmak)

31 Lovik Karoly, Totorszdagban, i. m., 384-385.
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Hragyas Sztropkai” és a ,santa Pereszlényi” sikeres
hazassagat is nyelvtudasuknak tudja be. A gondolatok
pedig felismerést sziilnek: a totok jo emberek, minek
idegenkedni a nyelviiktol? A kérdést Vojtko teszi fel,
a valaszt azonban a narrator adja meg, ami jelzi a téma
fontossagat, még ha ezzel kicsit didaktikussé is valik
az egész.** Az unalom el6szor cselekvést sziil (egész
napos vadészat a hoban), aminek viszont betegség a
kovetkezménye, ami csak megszilarditja az asszony-
keresés elhatdrozasat. Az elbesz¢lé eddig is ironiku-
san viszonyult 6 figurdjahoz, de ez csak fokozodik:
Halljatok emberek! Vojtké Aron, a magyarsag vég-
varanak kapitanya totul tanult! Nagy dolog volt ez,
erds lelki kiizdelembe keriilt, egy kis megalazkodas is
jart a nyomaban, de azért a vilag nem rendiilt bele. [...]
A 6t nyelv a legkdnnyebb e foldon, szinte ragad az
emberre s hat hét alatt még a legkeményebb agyba is
beleférkdzik. S ami tot szot egyszer megtanultunk, az
oda van bilincselve az emlékez6tehetségiinkhoz, fur-
kos bottal se lehet kiverni.”*

Akiszemelt pedig, akiért a tanulés torténik, a szom-
széd birtokos, 6zvegy Gyorkfty Zsuzsanna. Neve lili-
omot* jelent, s ahogy az Egy falu esetében lattuk, itt is
feltarul a szimbolum tobbszords jelentésrétege.
Egyrészrol a fehérség, tisztasag, a fény, az artatlansag
jelképe, masrészrol az erotika, a testi vagyak megjele-
nitdje. Zsuzsanna, mivel dzvegy, jo eséllyel mar nem
artatlan, ellenben kiilonleges (az eddig emlegetett
z6ldszemti ddmékkal szemben 6 kék szemii, mint egy-
koron Vojtko). Okossagarol, szerénységérdl és sza-
kacsmesterségérol folyamatosan tériink at — ahogy
fizikailag is kozeledik a férfi a néhdz — a pirospozsgas
arcra, a darazsderékra, a gondor szoszke hajra és a
kacéran leng6 fekete fokotore. A nyelvesere a szoveg
szintjén is megjelenik: elsd helyre keriil a szlovak
megszolalas, zarojelbe a magyar megfeleldje. A fohds

32 Régies nevén podagra. Ismét az elbeszélés nyelvi megszerkesz-
tettségét bizonyitja, hogy a latinos szohasznalat elsésorban a lab-
koszvényre utal, annak régebbi jelentését (’labbilincs’) hozza eld.
Ez is a bezartsagot, a kotottséget reprezentalja. A magyar nyelv
torténeti-etimologiai szétara. Harmadik kotet O-Zs, foszerk.
BEeNk® Lorand, Bp., Akadémiai, 1976, 232.
,— Tehat tulajdonképpen miért is nem ndsiiltem én meg annak ide-
jén? — kérdezte magatol az Gregir.
Visszaemlékezve élete lefolyasara, Aron batyank agglegénységé-
nek kizarolagos okat a tot nyelvtél vald idegenkedésének tulajdo-
nitotta. A szekes6i fiirészmalmosnak talan mégiscsak igaza volt.”
Lovik Karoly, Totorszagban, i. m., 385.
34— Tulajdonképpen mért is idegenkedtem én a tot sz0to1? — vetette 6l
egy végnélkiili téli estén tjra Vojtké Aron. — Rossz emberek a t6tok?
Az igazsagos felelet nem volt nehéz. A totok nem rossz emberek.
Ellenkezdleg, naluk szolgalatkészebb, igénytelenebb nép nincs a
fold kerekségén. A tot senkinek sem vét, senkit megkarositani nem

3
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azonban késon érkezik, mert a keresztnév nélkiili
Zsarkoczi két nappal a latogatas elott jegyezte el az
ozvegyet.” Az igazi megsemmisiilést nem is ez hozza
el, hanem az, hogy az 0j vélegénynek az égvilagon
semmi koze nincs a Felfoldhoz, szlovakul se tud, sot
utdlja a nyelvet. Azis jelzésértékii, hogy az asszony
megboldogult uranak a szivarjaival kindlja az 6regedd
szittyat. Itt &lljon ismét hosszabban a novella zérlata:

,Cstnya egy nap volt, pedig az égbolt sotétkéken
ragyogott, a pacsirtak torkuk szakadtabol énekeltek.
De Vojtké Aron nem latta az égboltot, a pacsirtikat,
csak azt érezte, hogy egy faradt szegény, 6regember,
aki egyediil all a széles nagyvilagban.

A bricska hazaért. Zebulon nagy szokéssel ugrott
a hagcsohoz €s leemelte az oregurat.

Hej, Zebulon, — fakadt ki Vojtké kesertien — oda
az ¢let, elveszett a juventas!

A hazi cigany haptakba vagta magat.

Mar csak ne tessék haragudni, — mondotta blinband-
an, — én vittem el, tekintetes r. Tessék nyakon vagni!

A j6 fin azt hitte, hogy a juventas valami faragott csi-
buk avagy kolyokagar. Pedig a juventas szazszor, ezer-
szer tobb csibuknal, kolyokagarnal s ha egyszer elve-
szett, ssmmiféle hatbaiitéssel se lehet visszahozni!”*

Utolsoként tekintsik meg a sorrendben elészor
nevesitett foszerepl6t. Az Aron® név a tisztanlato, az
ihletett, a megvilagositott jelentéseket hordozza maga-
ban. Ennek tudatdban akar azt is megkockaztathat-
nank, hogy a narrator kifejezetten kegyetleniil bant
féhdsével, ugyanis az mindennel jellemezhetd — a zér-
latban kibontakozo keserti felismerésig —, csak tisztan-
latassal nem. Intézményesitett hazugsagban €él, s nem
veszi észre, hogy alakja kezd attetszové valni, maga is
kellék lesz a fej nélkiili lovag, a goly6 tépte zaszlok és
Zebulon mellett. Olyannyira feliil Velyiki torténetének,
hogy a csalodas 1ényében érinti. Talan nem gondolt 13,

akar, tiszteli az Istenét, a foldesurat és oriil, ha nagy kinnal meg tud
a jég hatan élni. A vojtkoi birtokon szamos tot ember volt alkal-
mazva, azok egyt6l-egyig megalltak a helyiiket, az ember az
iidvosségiiket bizhatta volna rajuk. A magyarsagnak semmi kéara
sem volt beldle, hogy ez a nép cséndesen, szerényen huzodott meg
a komor, fekete feny6k és haragos sziklak kozt, sot, negyven-
nyolcban is nem egy tot tiintette ki magat a Branyickon.” Lovik
Karoly, Totorszdagban, i. m., 385-386.

35 Lovik Karoly, Totorszagban, i. m., 386.

36 Bibliai nevek és fogalmak, i. m., 258., Jelképtar, i. m., 196-197.,
Szimbolumtar, 1. m., 307-308.

37 A szdveg itt is jelzi az alapvetd Osztonok miikodését, ugyanis
Zsarkoczi vadaszruhaban van a né mellett, és csak a bemutatkozas
utan teszi el bicskajat, addig szivet farigesal az asztalba.

38 Lovik Karoly, Totorszagban, i. m., 387.

39 Bibliai nevek és fogalmak, 1. m., 24-25.
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hogy a nyelvcsere ilyen veszélyekkel is jarhat: eszko-
ziil akarta hasznalni a szlovak nyelvet, de ¢lete egy
nyomorusagos felismeréssel lett gazdagabb. A szegény
sorst totok nyelvének kolesonzése, ugy néz ki, nem
marad kovetkezmények nélkiil, s valamelyest a sze-
rencsétlenségiikkel is osztozik. Minden adott volna a
személyes tragédidhoz, a szoveg mégis megszelidiil.
A nagy felismerés — az ifjlisag elvesztése — is latinul
fogalmazodik meg, a nemzeti nyelvekrdl attériink a
nemzetek felettire. Ahogy tavolodunk az eseménytol,
ugy enyhiil a magényos 6regember tragédija.
*

Bar a novellak bemutatdsaval két iranybdl is ald
akartam tdmasztani hipotézisemet, valdjaban nem
miikodik az a fajta elvalasztas, hogy az Egy faluban
inkabb az erkdlcsi magatartdas, mig a Totorszagban
inkabb a nyelviség tematizalodik. Nyelv és erkolcs,
megszolalds és magatartas elvélaszthatatlanok, és ezen
novellak esetében sincs ez masképp. Lathattuk, a szlo-
vaksdg magatartdsa, ethosza nyiltan kimondatik és
(enyhe apologikus hangnemben) felmagasztalodik a
masodik novellaban, az els6ben pedig maga a falu neve
hordozza a nyelviségnek, a kimondottan identitds-meg-
alapozo irodalomnak a letdrolhetetlen nyomét. Elete
nagy részet Hizsnyon élte le, majd itt hunyt el (1887-
ben) Samo Tomasik, aki 1834-ben Pragaban irta meg a
himnikus Hej, szlavok (Hej, Slované) kezdetii dalat,
allitolag azért, mert a varos utcain tobb német szot hal-
lott, mint csehet. Késobb, egy mésik szovegvaltozat-
ban, szlovakul is kozreadta, Hej, szlovdikok (Hej,
Slovadci) cimen.” Mindkettd népszerlivé valt az
Osztrak—Magyar Monarchia szlav népei kozott, egyfaj-
ta nem hivatalos himnuszt képezve. Azonban a Tito
vezette Jugoszlavianak, majd Szerbia—Montenegronak
is ez volt a hivatalos himnuszszovege. A kovetkezd
részletek Tomasik miivébol magyarazatot adnak a nyel-
viség hangsilyos megjelenésének: ,,Hej szlovakok, ¢l
még a mi nyelviink mind6rokkeé, / mig forron dobog
hiiséges sziviink nemzetiinkért. [...] Nyelviink a fenn-

40 SzALATNAI Rezsd, A szlovak irodalom torténete, Bp., Gondolat,
1964, 54.

41 Serfoz6 Simon forditasa. Kiss Gy. Csaba, Hol vagy hazam?, i. m., 223.

42 Még 1931-ben is durva kirohanasokkal (pl. multba révedés, gya-
vasag, gerinctelenség) illették szlovak szerzok az itteni novellak-
ban is tetten érhetd, népiikre siitétt ,,jellemhibakat”, miszerint itt
lenne az ideje ezeket levetkezni (és nagyszabasu nemzetté valni).
MATUSKA, Alexander, 4 szlovaiksag miiltba vetett hite — A szlovak-
kérdés a XX. szazadban, BANIK, Anton Augustin [et al.], 6sszeall.
és az utdszot irta Rudolf CHMEL, utdszd Kiss Gy. Csaba, ford.
BABA Ivan [et al.], Pozsony, Kalligram, 1996, 131-134.

43 Ahogy Fish remekiil megfogalmazza: ,, They [ti. az olvasok és értelme-
z0k] ask questions and give answers of the kind they know in advance
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valo Istentdl kaptuk, nem mastol, / nincsen ki eloroz-
hatnd toliink a vilagon. [...]”*" Azt hiszem, nem lehet
figyelmen kiviil hagyni, hogy a panszlav eszme, majd a
szlovak identitas egyik kulcsfontossagh XIX. szdzadi
szovegének 1étrehozdja Hizsnyohoz kotddik. Joggal
lehet erre azt mondani, hogy ez egy szovegen kiviili
tény, nincs kapcsolatban az abban felépiilé valosaggal.
Valdban nincs? Valoban elvélaszthatd egy szerzo és
szovege egy varostol, egy falutol? Nem épiil bele a név
jelentésrétegébe a temporalitas tapasztalata, annak sz6-
vegei? Természetesen értelmezd és nyelvi kozosség
fliggvénye, hogy egyes szavak milyen jelentésrétegei-
ket tarjak fel, de ha onmagéaban ennek a lehetdségét is
elvetjiik, akkor a nyelvi emlékezetet tagadjuk.
Tanulmanyomban azt igyekeztem bizonyitani, hogy
a bemutatott és idézett elbeszélések szdveguniverzu-
maban, de altalaban Lovik életmiivében, minden nem-
zeti sztereotipia ellenére” a szlovaksag fontos és pozi-
tiv helyet foglal el. Az elemzésre keriilt novellakban
nyelv és emberi kidllas egyiittesen, de mélyebb rétege-
iben Osszekapcsolddva is mindségi tartalmat kap. A fel-
tart osszefonddasok és jelentésarnyalatok talan Lovik
Karoly rovidprozajat is méas megvilagitasba helyezik.
Tobb ellenvetést is kaphatok modszereim miatt, ponto-
san ezek miatt kindltam interpretacids lehetdséget
(Osszeolvasas), és nem kinyilatkoztatast (kiolvasas).
Tisztaban vagyok vele, hogy azokat a kérdéseket tettem
fel a szovegeknek, amelyekre mar volt egy elképzelt
valaszom.” Hogy nem atallottam szamos referencialis
pontot és tényt bevonni az értelmezésbe, hogy egyes
szovegek felol olvastam mas szovegeket. A legerdsebb
okom, amiért nem csupan immanens irodalomkritikat
folytattam, az, hogy mert volt ra lehetoségem. A szbve-
gek megjelenése ota eltelt tobb mint szaz év tapasztala-
ta, és ennek az értelmezdkben valo lecsapodasa teszi
lehetove,™ hogy ezeket a szovegeket tigy (is) olvassuk,
mint amire most kisérletet tettem. Ettdl a tapasztalattol
¢s lehetdségtol természetesen el lehet tekinteni, csak
kérdés, hogy igy kozelebb jutunk a megértéshez?

to be relevant. In a sense they could not even ask the questions if they
did not already know the answers to questions deeper than the ones they
are explicitly asking.” FisH, Stanley, Professional Correctness. Literary
studies and political change, Oxford, Clarendon Press, 1995, 15. (A
tovabbiakban: FisH, Stanley, Professional Correctness)

44 Olyannyira ez teszi lehet6vé, hogy szaz évvel ezel6tt nem lehetett
volna igy olvasni ezeket a szévegeket. ,,Moreover, not only will
the category of the literary have different contents at different
times (and in different cultures at the same time); there may be
times when the category has no content, when there is no ’para-
digmatic question’, and therefore no literary interpretation in the
exclusive disciplinary sense.” FisH, Stanley, Professional
Correctness, 1. m., 26. Kiemelés az eredetiben.
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LENGYEL JANOS
Morzsa az asztalon

Almaid vagyok,
Verejték, lidérces sotet.
Konnyfatyol vagyok,
Elrejtem arcod szégyenét.

A faklya vagyok,
Feényeket gyujtok agyadba.
Vizonto vagyok,
Erzést ontok a szavakba.

Koszikla vagyok,
Tajtékrohammal dacolo.
Sasmadar vagyok,
Eg vizében tollas hajo.

Vaslada vagyok,
Megorzom lelked szennyesét.
Képiro vagyok,

Az életbol szovok mesét.

Szerelem vagyok,
Eltiprom égo szivedet.
Arnyfesté vagyok,
Fako szivarvanyt szinezek.

Rézkilincs vagyok,
Odon ajtajit elvesztett.
Arnyékod vagyok,
Egy hiiséges tars melletted.

Mézvirag vagyok,
Moho méheket bodito.
Hadvezér vagyok,
Paranyi vilaghodito.

Level vagyok,
Soraim elmedbe égnek.
Elményed vagyok,
Arany taltosa a szépnek.

42 | Napio
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Betegség vagyok,
Az egészségtol szenvedo.
Kutato vagyok,
Igazat soha nem lelo.

Eletem vagyok,
Egy oromteli képzelés.
Az ember vagyok,
Egy pillanatnyi létezés.

(Majdnem) rezignaltan

Egyszer mindnyajan meghalljuk
dallamod, szférak zenéje,

s kapunk majd papirgombocot
reggelire vagy ebédre.

Nem vizeliink széllel szemben,
ne érjen varatlan zuhany,

s nem csupan altdji eriink
hangfala lesz majd szinarany.
Hiszen vak tyuk is talalhat
szemet gagogo talpadon,

s megsziili nem kivant fattyat
dore, egyszeri alkalom.

Mar kisded korban tanitjuk
jar(tat)ni pords pofankat,
hidba kérve-remélve
elbitangolt joanydankat.
Sziikos, rendetlen szobaban
egyetlen bajtarsunk a lom,

s fentrol, mives balkonokrol
kopdas rank a tarsadalom.

Koltok lennénk mi szivesen,

de szamlank nincs, iires a zseb.
Adjuk el talan a foldet,

s fejiink felol a kék eget —
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TURJEI ZOLTAN

Légmozgas Mikor sima combodon
Sarkig kitart ajto vagyok, Szerenadba tekerlek és hazaviszlek.
homlokomon viasz. Kibontom hajad, a szoba kozepére allitalak.
Nem a szél hangja — mondod, Egyik sarokban egy kislampa lesz,
hanem a faké. onnan kapod majd a fényt.

Atjar. Fonnyadt leveleket Forogni fogsz.

visz a hazba. Borddre minden ravetiil,

Halo életek. ami arnyékot adhat.

Apro rovarok csapodnak Olyan lesz, akar egy diavetites.
tehetetleniil falba, lépcsobe, De én csak azt a képet

pohar borba. probalom elkapni,

Van, amelyik meghizva magat mikor sima combodon a pihe
egy résben, atveszeli, hogy felvillan fehéren.

megeérje a holnapot.

Holnaputan amugy sem lenne.
Latoszogem széles.

Jo igy.

Dongeti a falakat, az ablakon siivolt.
A szélnek nincs hangja — mondod,
de addigra mar becsapva allok,
kilincsem a foldon hever.

Tejfolosen

Szentekrol hallani a tévében meg hogy

hogyan kell a rakott krumplit ha mar itt a nydar
lemegyiink a strandra mert ott mindig masképp nézel
amugy nem vagy itt a labunk mégis osszeakad
ha jatszol a tiivel kiserken az ujjbegyedbol

az a mondat amit még régen és lehet hogy nem is
nekem csak ugy mondtal

pedig én akkor még hittem hogy no lehet tiszta
most mar tudom

a rakott krumplit jol csindlni

a tejfol a lényeg én kivanom

ha mellettem fekszel

de te folyton masnak mutatod

magad a paplan ala kialtom

hogy itt vagyok és tudom otthon te is

ugyanazzal a mozdulattal locsolod a tejfolt
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KUrTI LASZLO
téli sport

nyakig tiltiink a valsagodban, termdl ez is, hatvanfokos
lazzal és konyortelen személyességgel. gyerekkorunk ota
elég, ha csak mellkasig meriilsz a strand vizébe,

mdris kétségbeesetten kapkodsz levego utan.

ma mindkettonk szivét rafinaltabb, kénes veszedelmek
szorongatjak. gozolgiink feherlo, téli ég alatt.

ha volna még eronk néhany férfias kartempora,

magunkhoz kozel tobbé mar senkit sem engednéntk.

akit magara hagysz, ongyilkossagba menekiil,

beszakad téli nagy folyok jege ala. most azt mondod megint:
valni muszdj. szakitani, be, nod alatt, a februari jeget.
csdkanyos munka minden dttorés, modszeres vizre futas.
tobbé senkibe bele nem esni, de varni a friss lékek csapdaindl
tiirelmesen, a gyanutlan erre korcsolyazot.

pipacs

a kutyak nem mulnak el nyomtalanul,

még napokig érzed a szagukat magadon.

még honapokig szedegeted a zoknibol,
autokarpitbol, szonyegek kusza szdlai koziil

a voros, rovid vizslaszort. még évekig hordod
a ronggyd ragott papucsot, kihizott szalu
kotott pulovert. de mar sohasem csiszolod ki
a karoslada karfajabol a kolyokfognyomokat,
ajtodbol a kormaokét. neve eleven seb, otthona
a szemed barna maganya, sotétje, agyagos
godrok hiivose, furt kutak tiikre. nyarak
kutyadlja, telek konyhakove tartja benned,
ami elveszoben, ami kihiiloben.

zartan az elnémult teliholdakat,
bevilagitatlan jardak vonyito otthontalanjait
fiileled, cipok csusszandsat, csaholo

falkait a fekete vasagykinnak. ha elalszol,
még naponta hazajar vacsorazni beloled.

Magyar
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MaARrost GYULA
»Ah!” — mondja a sztajliszt

— Ah! — mondja egy kislanyos sikkantassal a celeb-
kozeli sztajliszt — Amerika...! — Szeme a mennyek
felé fordulva fennakad, mint a korabeli hitvallo mar-
tiroké, egy rajongassal teli, bar némi bambasagot is
kifejez6 mosollyal, s kozben csiicsorit is, mintha
csokot késziilne nyomni egy felkindlkozd gdmbo-
lytiségre. — Az olyan fejlett tdrsadalom, hogy ott a
holgyek mar a tomporukba is tetetnek szilikont!

Hat igen: lemaradasunk nyilvanvald. Bér eddig
abban a hiszemben ¢ltem, hogy nem ily végletes:
mar kozel szdzezer magyar né tometett mellbore ala
szilikonpogacsdkat — mint reményteleniil maradi
vénembert, meg is lepett ez az informacio —, és teto-
valas terén is elég jol allunk: a strandokon lathato,
hogy a fiatalabb korosztaly lassan mar fele dsszefir-
kaltatta magat — rdadasul nalunk ez nemcsak divat,
de mélyebb értelme is van: lazadas. Lazadas a
Teremtd ellen, aki minden kiilsé vagy belsé jel nél-
kiili termeld és fogyasztd tomegembernek teremtette
vonatkoz0 fiait e vilagra. Es, hitem szerint, miko-
romépités terén pedig alighanem a vilag élvonalaba
tartozunk! Mar minden, meghatarozhato 1Q-val ren-
delkezd fiatal né felgytriicskézett ujjain rettenetes
szinekben pompazéd karmokat visel, néha félek
toliik. Bizonyos korokhoz tartozo kozgazdaszok sze-
rint az erre koltott pénzekbdl torleszthettiik volna
allamadossagunk negyedét. Majd utdna kell nézzek,
hogy zsirleszivas és gyomorgyliriiztetés vonatkoza-
saban hogyan allunk — a modern kori fejlettségi szint
fontos mutatoi ezek is.

De nemcsak efféle kiilsd megjelenési formak alap-
jan gondoltam kevésbé elmaradottnak magunkat.
A rostellni valdan provincialis magyar kultirat mar
felvaltottuk a modernebb, globalisan celebtudatu kul-
tiraval, példaul: mar minden televizios csatorndn a
szOrakoztatonak nevezett tévémiisorokat kiilon e célra
tenyésztett infantilisek gyértjdk a koznépi infantilis
tomegek boldogitasara. Enekversenyeken mar kizaro-
lag amerikaiul lehet énekelni, és aki kiejti Kodaly
nevét, azt az Eurdpai Uni6 altal is kiemelten védett,
mindentdl fiiggetlen birdsdgok minimum kétheti koz-
munkara itélik. A valaha irodalomnak nevezett, a
posztmodernitds véleménye szerint csak rendkiviil
farasztd és nagy kockazati felar mellett is deficitesen
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kamatozd agymunkéval élvezhetd jelenséget — nem
konnyen, egy régi generacio kihalasztasaval — sikeriilt
a szorakoztatoipar tevékenységi korébe telepiteni.
A legifjabbak szaméra Jozsef Attila mar csak egy utca,
viszont a mitholdakkal kapcsolatot tarto telefonkészii-
lekeikkel pontosan behatdrolhatjak, hol talalhato a
kozelben egy-egy Moodys Corner, Fitness Saloon,
McDonald’s, Go-Go Bar, Outlet, Erotic Center,
American Express. De jobb is ez igy, mit zrikaljuk a
népeket efféle undoritdan nacionalista, de amugy is
tokéletesen idejét mult szovegekkel, hogy: ,,Adj
magyarsagot a magyarnak, / hogy mi ne legylink
német gyarmat.” A szerzotdl valo tovabbi citdtumok-
tol — melyek felvetik a tarsadalmi béke megbontéasa-
ra valo torekvések, sot a magantulajdon szentsége
tagadasanak alapos gyanijat — ezen irds futamidejé-
nek rovidsége okabol eltekintiink. Fiagyermekeink
az efféle kartékony szovegek idonkénti olvasgatasa
helyett — az ifjusag zsenialitdsaval raérezve a poszt-
modern vilag kulturalis elvarasaira — mar napi harom
orat toltenek a szamitogép elott, egyelore szines
elektronikus jelek virtualis legyilkoldszasaval.

De jelentds haladast értiink el a kapitalista rend-
szerll tarsadalmi berendezkedés egyik alaptételének,
a szabad versengésnek megvalositasaban is. Példaul
— ahogy azt az elmeszesedett agybol némi dobbenetet
kivaltva magunk is megtapasztaltuk — a nagy kony-
vesboltok és a plazak konyvrészlegei ma mar barki
konyvét kiteszik a kirakatba, etnikai, vallasi, vilagné-
zeti megkiilonboztetés nélkiil — akik meg tudjak fizet-
ni az ugynevezett kirakatpénzt. Akiknek még ennél is
tobb pénziik van, azoknak nevét a varosi autobuszok-
ra, a metro ablakaira is rafestik — mindazok korében,
akik még komolyan veszik a szakmajukat, ez ugyan
kissé szégyenletes —, viszont: felhivhatja a kultira
kornyéki matatdsokbol €16 fontos személyiségek
figyelmét arra, hogy manapsag is léteznek még €16
irok. Hasonloképpen: a naponta megjelend, mélta-
nyos aron beszerezhetd, féltucatnyi szines tijsagokbol
barki megtudhatja — etnikai, vallasi, vilagnézeti meg-
kiilonboztetés nélkiil —, hogy e posztmodern kultura
reprezentansainak, a celebeknek melyike szellentett
az elmult huszonnégy oraban, és miként vélekednek
az emberiség jOovOjérol. A ,Légy kreativ!” és a
,, Valositsd meg dnmagad!” értékteremtd elvek ered-
ményei is fokozatosan mutatkoznak, nemcsak a heti
rendszerességgel elkdvetett fegyveres rablasok, de az
egyre fiatalabb korban és egyre brutalisabb modon
elkovetett blincselekmények szaporodasaban. Nekem
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példaul gyerekkoromban még efféle siralmasan pro-
vincialis idedkat probaltak az agyamba plantalni,
hogy ,,Légy becsiiletes!”, meg ,Igyekezz hasznos
tagjava valni a tarsadalomnak!” — cseppet sem tordd-
ve azzal, mennyire csonkitjak vele még alakuléban
1év6 individuumomat. Ha lassan és nehézkesen is, de
tanulgatjuk, hogy tisztelniink kell minden kisebbség
¢s hatalmassag massagat, anélkiil, hogy ok egy
verébsohajtasnyira is tisztelnék a mi, hozzajuk képest
nyilvanvalé massagunkat. Orvendetes fejlddésiink
tovabbi szaz példdjat tudnam sorolni, de hat mit sza-
poritsam a sz6t: az e jovot épitd folyamatokban részt
vevo (muszdj neki, bar hajnali 6rdkban mar nem torik
ra borkabatosok az ajtot, csak egyszertien, a tarsada-
lom mély kozonye mellett, esetleg jovahagyasaval
¢hen hal) Tisztelt Olvasé ugyis tudja, mi mindenre
gondolok.

Csak hat egy tarsadalom fejlettségi fokanak megitélé-
si szempontjai valtozok: a gyorsul id6, az informécio-
robbanas, a vezérl6 trendi, a tézsdei arfolyammozgasok,
a befektetok torékeny bizalma —hohd! és hohd! —, meg a
mifene hirtelen véltozasokat képesek produkalni. Ha a
vildg dolgait meghatarozod hangadd kordk az ezer fore
es6, tomporba iiltetett szilikonzacskok szazalékaban kez-
dik meghatdrozni a fejlettség fokat, nincs mit tenni. Kis
nép vagyunk, alkalmazkodnunk kell a nagyokhoz:
arcunkon némi szégyenpirral be kell vallanunk, lemara-
dasunk valoban katasztrofalis. Es hidba vagyunk kis nép,
hidba is igyeksziink hallgatni a magukat szocialistanak és
liberalisnak nevezd, javarészt magyar allampolgarok
intelmeire, hogy sziikségszerti lenne még annal is
kisebbre 0sszehuzni magunkat, de annyira egyszertien
képtelenek vagyunk kicsik lenni, ahogy azt a magukat
fejlettebbnek tudok elvarjak toliink.

PAYER IMRE
Egésztelen rom, néma zsivaj

Mintha padlasnal kezdené a hazat

épiteni, s loholva, utolag

alapozna, mégis hiaba lat at

emeleteket, képzetet, szot rak-

hat csak, nem lel foldet, csak talajt, horpadt
osszeganyolt lombol, s mi kihajt

beldle, nem haz a telken, de kokadt,
egésztelen rom és néma zsivaj.

S hogy feszitené az ido a vasznat!
raszove a szetgytirodott mult, utokat
rangna, s elolrdl kezd rajzolni dbrat,
hullamzik az ég, szall a fold , ujolag,
akik voltunk — hol vannak 6k? valokat
vetitve, atsatirozva a baj,

szétomolva fut, dsszedllva forgat
egésztelen rom és néma zsivaj.

Félbetoratt sors keresné maga-madsat
uj remenyekhez a lét-fulladoknak?
folemelve fejed arnyat meglatnad
foldnélkiili égnek, uj horizontnak?
van ott és volt ott valami a szoknak?
beomlo godorben betiinyi jaj?

mit mondanal régoknek, zuhogoknak?
— egésztelen rom és néma zsivaj.

Ajanlas

Herceg, egetlen foldon meglakolnak

a szorodo szok: vilagtalannyi zaj?

— foldtelen ég, ha terem még maholnap:
egésztelen rom és néma zsivaj.
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FILIP TAMAS
Mint a kisherceg

Mar all a szél, csak a tiill-
levelii fak rohannak, hogy
elfoglaljak az arborétumot.
Kiasott godriikbe visszaforrnak,
a kalandnak vége, follélegeznek
sajat fiiggonyiik mogott.

[jdszok jonnek, hegeddsok,
hurokkal iigyeskedik mind,
farsang itt maradt bolondjait
lodozik nyilakkal s dallamokkal.

Mennék kozelebb én is, de az osvény
kigyokeént labamra tekerodik.
Eldolok, mint a kisherceg,

a foldon fekszem, gyokerek
gubancahoz kozel, és a sziv
gubancaihoz még kozelebb.

Amint kifut belolem a tudat,
lihegve felteszi a keérdeést:

., Ha istenek égnek a viragfakban,
hova lesznek, ha kialszik a tiz?”

Eskii alatt

Ophélia partra uszott, lattam.
Minden karcsapasnal az égbol
harapott levegot maganak,
korme végiil a saros partba vajt,
térdelve talaltak ra, jo uram,
mintha imadkozni szeretett
volna, de szdja csukva volt,

és nem szolalt meg azota sem.
Ruhajat ugy atitatta a viz, hogy
csak dten tudtak kotélre tenni.
Siitotte nap, fujkalta szél, de
semmi, probalkoztak kalyhak
melegével is, de mintha az
egész folyot tartand magaban.
Alig merem kimondani, azota
szaraz labbal keliink at a tulso
partra. Azazhogy, tilso part
azota... nincs is.
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Vonat a pusztaba

Ujlaki Tibornak

Tiilkolnek ram, mintha utjukban lennék. Mi lesz

igy velem, hisz még csak most tanulom a kitizetést.
Lapozgatom a Bibliat, bekotott szemmel is érzem, a tudds
fajabol van a papirja, és a kigyo levedlett borébe kototték.

Haza akartam jutni én is, de a haza épp nincs idehaza.
Szavaim jarokeretben. Nem nyelveken beszélek, ahhoz

én nem vagyok elég elragadtatott. Isten, ha van, helyettem
all a napra, mutatva, hogy rejtozni igy is lehet.

Uram, add, hogy ram szorulj kicsit. Ha keérsz, rajzolok
neked hoesést, léghajot, zold életet, aranyfakat.
Felnyujtozom, hogy szent arcod elé tartsam

a Tragédiat. Vagy a Faustot jobban szeretnéd?

Fejem a parnara tettem, mezitlab sétal szivem
osvenyein a prana. Tudom, holnap lesz a feltamadas,
hajnalban indulok Makucskara. Csak azt nem értem,
miért kell helyjegy a vilag legiiresebb vonatdara?
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Szilard talajon lebegve

Beszélgetés Filip Tamassal koltészetrol, életrol, irasrol

Filip Tamas a szavak vilagaban elsésorban irdniaval, gytjtogetés-
sel és kisérletezéssel foglalkozik. Poézisében a hétkoznapibol a
meglepdot, megdobbent6t, rendkiviilit bontja ki, a ra jellemzo
finomsaggal. Témat keres és szavakat, ellentétet és harmoniat, jo
kérdéseket és elfogadhaté valaszokat. Es gyakran meg is talilja
azt, ami igy megmaradhat, ami megorizheto, akar proza, akar vers
lesz beldle a késobbiekben. A Csepelen €16 kolté bepillantast enged
életébe, gyermekkoraba és fiatalsagaba, csaladja napjaiba és mun-
kajaba, hogy az ember altal a miivészt jobban érthessiik.

— Csepelen sziilettél, a mai
napig Csepelen élsz. Ez allando-
sag, vagy visszatérés a gyokerek-
hez? Esetleg mozdithatatlan vagy,
mint a ko?

— Osszesen tizenegy honap volt
az életemben, amikor nem
Csepelen éltem; 1978-79-ben sor-
katonai szolgalatomat toltottem
Kalocsan. Elotte, utana, azéta min-
dig csepeli voltam. Ez egy félreis-
mert, s hogy ugy mondjam, alulér-
tekelt vidék, bar sokan tudjak,
hogy ez volt az Arpad nemzetség
szallashelye. Eszaki része a fova-
roshoz tartozik, de nem azonosit-
hato a gyarral, ugyanis a Csepel
Mivek mindig is elkiiloniilt a
lakoéteriiletektdl, nem olyan sakk-
tablaszertien helyezkednek el erre-
felé az ipari létesitmények és a
lak6ovezetek, mint mondjuk K-
banyan. Réadasul én egy olyan
helyen lakom, ami kiilonleges a
varosrészen belil is, a Kirdly-
erdoben. Dimbes-dombos vidék ez,
a hagyomanyok szerint tényleg
kiralyi birtok volt, még a huszadik
szazad els6 évtizedeiben is erdd
tertilt el itt. Amikor a nagysziileim
1936-ban idekoltoztek, strd aka-
cos boritotta a telket.

Apam technikus volt a szer-
szamgépgyarban, de olyan, aki
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barmelyik morgolodd munkasnal
jobban ¢és gyorsabban el tudott
végezni barmelyik gépen barmi-
lyen munkat. Igazi ezermester
volt, akinek {igyességébol semmit
nem Orokoltem. Miivészi tehetség-
gel is megdldotta az élet, ugyanis
nagyon sz¢p énekhanggal rendel-
kezett, a csepeli szinjatszo korben
operetteket adtak eld, 6 volt a bon-
vivan. Ezzel kapcsolatos emléke-
met meg is irtam, Apam a zsiiri
elott cimli versemben. Magén-
énekes szeretett volna lenni az
Operahdzban, és képtelen volt
elfogadni, hogy a korusba veszik
fel. Nagyon biiszke, hirtelen hara-
gu, de mély érzésti ember volt, sok
tulajdonsaga ¢l bennem tovabb.
Edesanyam fodraszként dolgozott,
ami ugyancsak szépérzéket, kreati-
vitast, kitartast igénylé szakma.
Kivalé mesél6, nagyszeriien tudja
lattatni a torténetet. Hihetetlentil
aktiv, erds asszony, emberfeletti
munkabirdssal megaldva mind a
mai napig.

A fak, a Duna szépsége szeli-
debb, titokzatosabb hellyé teszik
Kiralyerddt a keriilet tobbi részé-
nél. De nem vélasztottam Csepelt,
ezt hozta szamomra az élet, és
eszem agaban sincs elkoltozni, a
szivemhez nétt, ez az otthonom. En

a szépet latom ebben a keriiletben,
pedig nem csak szépség van benne,
példaul nincs is véarosmagja, €és
lehetne sorolni a hidnyossagait.

— Az itt toltott gyermekkorbol
mire emlékszel szivesen vissza?
Voltak jelei, hogy a szo, a rim, a
vers irant érzékeny vagy?

—Kései gyerek vagyok, sziileim
mar nyolc éve voltak hdzasok,
mire érkeztem. Nagyon békés és
nyugodt gyermekkort kaptam
toliikk és a nagymamamtol. Lehet,
hogy nem volt konnyti elfogadni-
uk, hogy nagyon visszahuzodo,
félénk gyerek voltam. Nem szeret-
tem Ovodaba jarni, pedig csak
délig tartott, mégis alig vartam,
hogy j6jj6n nagyapam, ¢s hazame-
hessek vele. Pedig ez az 6voda
szinte mitikus hely volt, a
Tamariska-dombon, ami egy kis
maradvanya a valahai Kirély-
erdonek. Manapsag természetve-
delmi teriilet. Alomvilg volt, egy-
fajta eber lom.

A koltészet még nem, de az iro-
dalom ott volt az életemben, hiszen
rengeteget olvastam, Cooper,
Fekete Istvan, Jack London, Verne
muveit, Mandy Ivantol a Robin
Hoodot, Tatay Séndortol a Kinizsi
Palt, sz6val mindent, ami egy fiu-
gyereknek érdekes lehet. Akkor
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dobbentem ra, hogy mennyire
magaba szippant egy-egy konyv,
amikor a Robin Hoodban azt olvas-
tam, hogy az egyik szereplét hala-
los nyillovés érte, és hangosan fel-
zokogtam. Megmagyarazhatatlan
¢és meglepd érzés volt, nem tudtam
mit kezdeni vele. Egyébként legko-
rabbi emlékem egy haroméves
koromban tortént vonatut volt,
édesanyam csallokozi rokonsagat
mentlink meglatogatni, a koma-
romi vasuti hidon val6 éathaladéas
képei, és legalabb ennyire a zajai
maradtak meg legkorabbrol emlé-
kezetemben.

— Tehat nalad is az indianrege-
nyekkel kezdodott a betiivel kotott
baratsag. Hogyan haladtal tovabb
a koltészetig vezeto tton?

— A gimnéziumi években még
tobbet olvastam, de még mindig
féleg prozat. A kozépiskolas évek
vége felé kezdtem irni, gy harma-
dik, negyedik tajan. Az irdsaimat
Ovatossagbol nem az irodalomta-
naromnak mutattam meg, hanem a
Vilagnézetiink alapjai cimil tantar-
gyat oktato tanarnnek. O jobb
valasztdsnak tlint, példaul mert
beszélni a Gulagrol (1978-at
irtunk). Nem fogta meg 6t a verse-
im szellemisége, egy masik osz-
talytarsam koltészete jobban tet-
szett neki. Beldle viszont nem lett
koltd... Azért a proza mellett a
verseket sem kerililtem. Nagy
Laszl6t, Pilinszkyt,  Csoorit
nagyon szerettem, késobb fedez-
tem fel Nemes Nagy Agnest és
még sokakat. Ha visszagondolok,
az irodalom irdnt érzett intenziv
szenvedély nem az ir6i Iét felé
hivott, hanem tanar szerettem
volna lenni.

Furcsan alakult ekkor a palyam,
mert annyira tartottam attél, hogy
nem vesznek fol a bolcsészkarra,
hogy végiil nem is probalkoztam a
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folvételivel, hanem jogra mentem.
Ebbe talan belejatszott az is, hogy
egyiitt tanultam egy baratommal,
aki a jogra készilt, és egyszertien
elfogadtam azt, hogy biztosabb
jovO var ezen a palyan.

Ez nem volt félrecsuszas, egy-
szerlien igy tortént, gy gondolom,
megalltam a helyem a valasztott
palydmon is. De az tény, hogy mai
napig van bennem egy hianyérzet
a bolcsészkari életforma, gondol-
kodasmod, miiveltséganyag elke-
riilése miatt. Szerencsémre a 80-as
évek elején, amikor egyetemre jar-
tam, még volt atjaras a bolcsészek
¢és jogaszok vilaga kozott, vitdk,
felolvasoestek  folytak  kozos
kozegben. Eljartam példaul egy
Nemes Nagy Agnes altal tartott
specialis kollégiumra is, ami hal-
latlanul nagy élmény volt.

Az egyetem alatt kezdtem elkiil-
deni a verseimet is folydiratoknak.
Akkor mar megjelentem az Egye-
temi Lapokban, ezt az ELTE adta
ki, idorol idére bekeriltem, néha
nem is magam adtam verset,
hanem valamelyik baratom, cso-
porttarsam vitte be a kéziratot a
szerkesztoségbe. Azutan a 80-as
évek elején wjraindult a Jelenlet
antologia, olyan nevek voltak
benne, mint Kardos Tiborc,
Kukorelly Endre, Sziladi Zoltan,
Marton Laszlo, Petécz Andras.
Belekeriiltem én is néhany szamba,
majd 1983-ban kovetkezett az elsd
orszagos folyoiratbeli kozlésem, a
Jelenkorban, ahol Parti Nagy Lajos
volt a versrovat vezetdje.

— Nem érezted azt a nyolcvanas
évek egyetemeén, hogy a partelit
kiképzohelyére jarsz? Hogy van-
nak politikai elvarasok, vagy nyo-
mas? Esetleg valami nem jol
miuikodik?

— Marxista ideologiaban oktat-
tak, ez akkor természetes volt, de

az egyetem alatt, a hliszas éveim
elején radobbentem, hogy mennyi-
re hazug vilagban élek. Mintha
egy zavaros alombol ébredtem
volna fel, rqjottem arra, hogy az a
politikai berendezkedés, amelyben
¢lek, értelmetlen, antidemokrati-
kus zsakutca, amelybdl ki kell sza-
badulni, sziikség van a tobbpart-
rendszerre, biztositani kell az
emberi jogokat. Sokat beszélget-
tink err6l azokkal a baratokkal,
akikben meg lehetett bizni, meg
aztan szamizdatok keriiltek az
ember kezébe, amelyekbdl olyan
dolgokat lehetett megtudni, ame-
lyeket elhallgattak a mesterséges
kiskorusagban tartott tdrsadalom
el6l. A fiatalsdg optimizmusa
mukodott benniink, bar a valtozas
esélyei alig voltak érezhetdk.
Ehhez kapcsolodd esemény,
hogy 1981. mércius 15-én engem is
orizetbe vettek egyik baratommal
¢s a hiigommal egyiitt. A bardtom
ugyanis a lengyel Szolidaritas jel-
vényét viselte, ami akkor még lega-
lis volt Lengyelorszagban, de
nalunk nem. Bagatell eset ez, a
hatalom hisztérikus valaszt adott
egy aprosagra. De mindenképpen
segitett abban, hogy tovabb tavo-
lodjak a rendszertdl. Egy kiilonds
pillanatot még hadd idézzek fol.
A pénziigyi jog professzora valamit
sz¢ét akart osztani a nagy eldadote-
remben, €s minden csoportbol
magahoz hivott valakit, hogy annak
adja 4t a nyomtatvanyokat. Nem
nagyon igyekeztek a didkok, 6 meg
cifrazta, hogy kiket var, végiil mar
azt mondta, hogy ha nincs itt a cso-
portbol a felelds, akkor jojjon a
BM-megbizott. Mintha egyszerre
hideg kod és elektromos vihar
ereszkedett volna rank, ijedt neve-
tés buggyant el és megértettiik,
hogy nem babra megy a jaték.
Pedig a prof csak viccelni akart.
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Mindig gy éreztem, hogy a
jogaszi munka csucsa a biraskodas,
ezért egyértelmiien erre a palyara
késziiltem. Persze eldszor fogalma-
z6 lesz az ember. Ebben a fazisban
mindent kell csindlni, egyediil,
asszisztencia nélkiil,
igy a fogalmazokra
volt bizva a birdsagi
panasznap, ami ha-
talmas erproba. Nagy
szerencsém volt, hogy
irodalmi  elééletem
okén viszonylag jol
tudtam gépelni. Biro-
ként csaladjogi, pol-
gari ligyszakba kér-
tem magam, bizva
abban, hogy ez politi-
kai, ideoldgiai érte-
lemben valamiféle
szélarnyékban van, és
tényleg csak a jog meg a sajat meg-
gy6z6désem szamit. Ebben szeren-
csére nem kellett csalodnom.
A part, az ,egypart” csak egyszer
tett kisérletet arra, hogy a birdsag
fiataljait a sajat soraiba invitalja, és
orokké halas leszek az akkori
elndknek, aki parttag létére szinte
helyettiink mondta ki a diploma-
tikus, de mégis nagyon hatérozott
nemet. 1984-ben szereztem diplo-
mat, 1985-ben ndsiiltem meg,
harom lanyunk sziletett. A legna-
gyobb politologia szakon végzett,
dolgozik, a kozépsd két egyetemre
Jar egyszerre, sziilei nagy biiszkesé-
gére, a legkisebb gimnazista. Mind-
egyik roppant tehetséges, ezt nem
elfogult atyaként mondom, hanem
mert tényleg azok...

— Akkoriban késziilt mar az elso
koteted?

— Igen, ekkor mar a Kortars,
Mozgo6 Vilag, Jelenkor lapjain is
megjelentem, kevesebb folydirat
létezett, nehéz volt nyomtatasba
keriilni. Az elsé kotet megjelené-
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sében Szabo Janos bardtom segi-
tett, 0 bolcsész volt, egyszerre teo-
retikus és praktikus ember, rendki-
vill tehetséges és ramends. O har-
colt meg azért, hogy megjelenjen
az elso kotetem 1986-ban, az

!

Sziileimmel haromévesen (1963)

Eotvos Konyvek sorozatban. De
bekeriiltem A kéltészet masnapja
cimii antologidba is, Kordssi P.
Jozsef keresett meg, hogy kiildjek
ide verset. Ez annyira varatlan,
egyben meghatdroz6 mozzanat
volt, hogy ma is a ,,megmagyaraz-
hatatlan események” nevii fiokom-
ban tartom.

A politikdhoz még egy kicsit
visszakanyarodva, ekkor még az
egypartrendszer ellenzéke is meg-
lehetosen monolit volt, nem
latszottak élesen a torésvonalak.
A kozos ellenséget egylitt utaltak,
a regnald hatalom ellen kozdsen
léptek fel. Ezért a fentebb felsorolt
irodalmi személyek akkor még
egész mas kontextusban léteztek,
mint manapsag.

Tehat dolgoztam a birésagon,
kozben sziilettek a versek. Az elsd
kotetnek nem volt nagy vissz-
hangja, egyszeri dolognak tlnt.
A folydiratokban azért jelen vol-
tam, de nem is gondoltam ijabb
kotetre. Bonyolult és faraszto volt

a munka, a hétvégeken hazacipel-
tem az aktakat, ez a leterheltség
egyaltalan nem kedvezett az iroda-
lomnak. Szegény Szabd Janos
baratom pedig 1989-ben meghalt,
autobaleset érte. Igazi mindenes
volt, képzomiivész,
tanulmanyiro, vallal-
koz6. Az 6 lendiilete
nélkiil én sem halad-
tam eldre.

— Kovetkezett a
rendszervaltas, fel-
Sfordult a vilag. Ne-
ked mit hozott, mit
vett el ez a nagyon
intenziv iddszak?

— Masok is el-
mondtdk mar eldt-
tem, hogy a Kadar-
rendszer megvaltoz-
tathatatlannak tfint.
Egyszerlien nem latszott, hogy
vége lesz, vége lehet. Varatlan volt
a valtozas, hatalmas, folszabadult
orommel jart, reményt sziilt, Ggy
tint, lesz kiteljesedése a magyar
sorsnak. Uj helyzetbe keriiltiink,
amiben elképzelhetonek latszott,
hogy olyan plusz dimenzidk adod-
nak majd az életiinkhdz, amelyek-
re korabban nem is gondolhattunk.
Szabadok lesziink, egy eurdpai
terepen tevékenykedhetlink, nem
masod- vagy harmadrendi allam
polgarai lesziink.

Az én életemben is hozott valto-
zast, személyes vilagomat is atalaki-
totta a rendszervaltas. A ,,h0si kor-
szakban” az Igazsagiligyi Minisz-
tériumba kertiltem, a jogrendszer
atalakitdsaban vettem részt. Nem
volt értelmetlen munka, de bizo-
nyos voltam benne, hogy nem itt
akarok megoregedni. A megnyilo
lehetdsegek koziil egyet én is meg-
ragadtam, és 1991 nyaran kozjegy-
z0 lettem. Fél évvel késobb telje-
sen atalakult a kozjegyzoség rend-
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szere, voltaképpen visszakanyaro-
dott Onndn hagyomanyaihoz.
Kézismert, am mégis szerencsét-
len kifejezés, hogy valaki magéan-
kozjegyz0, hiszen allami feladatot
lat el, mindossze arrdl van szo,
hogy ezt vallalkozas keretei kozott
teszi, kotott dijszabas mellett, és
vallalkozoként adozik.

— 1986 utan csak 1998-ban jott
a masodik kotet, szinte ujra indul-
tal, wjra kezdted a koltészetet. Mi
tortént a ket kotet kozott, amit ilyen
lassan emésztettel meg?

— A tizenkét évbdl volt négy,
amikor még folydiratban sem pub-
likaltam. A csaladom sokasodott, a
masodik kotet évében harmadik
lanyom is megsziiletett. Az elmon-
dott munkahelyvaltas utan Gjra ki
kellett alakitanom az életem rend-
szerét, bele kellett rendez6dnom
az Uj életbe, és ne felejtsd el, de az
0j vilagba is. Uj kihivasok is
jelentkeztek, amikkel szem-
be kellett néznem. Mindez + .«
elszikkasztotta bennem az
irodalmi er6ket, kedveket.
frtam, de keveset, és ugy z
éreztem, hogy nem kell a
jelenlétet erdltetni. De nem *
voltak ezek sikertelen évek, |
az ekkoriban megszerzett
tapasztalatok,
nem vesztek el. Minden-
esetre nehéz négy év volt, a
vége felé mar egyre inkabb
azért, mert hianyzott a pub-
likalas, a részvétel.

1996-ban allt vissza a
régi rend az életemben, a
Hitelben, Jelenkorban, Hol-
miban, Parnasszusban, Uj
Forrasban és mas lapokban
publikdltam, egyre tdobbet,
sok vers kivankozott eld
ismét belélem. Amikor
1998-ban  megjelent a
Fiiggohid, akkor csak a leg-
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jobb anyagot tettem bele, ez olyan,
mintha valogatott kétet lenne. Az
yjraindulds nagy erét adott, hiszen
bizonyitottam magamnak, hogy
képes vagyok folallni a padlordl,
képes vagyok nem csupén irni, de
kozre is adni a munkaimat.

— Es a pihend, erégyiijté ido-
szak alatt valtozott a hangvételed,
a miivészeted dtalakult?

— Nem konnyli a szerznek
onmagat figyelni, de azt hiszem,
mar a rendszervaltas tajékan kez-
dett kiformalodni egy 0j szemlélet
bennem, szépen, lassan érlelodott,
¢s a korabbi hangommal egyiitt
létezett sokaig, egymas mellett
miikodtek.

— Hogy néz ki ez a két miivészi
szemlélet?

— A 80-as években az latszott,
hogy lassan f6léli moralis, szelle-
mi és mas tartalékait egy rendszer,
lattuk a visszassagait és valsagat,

T
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Dorkaval és Fannival a krétai forrosagban (1995)

amit ennek a hatalomnak a
miikodtetdi igyekeztek eltagadni.
Ez adta akkor a témat, err6l volt
érdemes irni, viszont nyiltan nem
nagyon lehetett. Ezért az irast
Hejtjelezte” az ember, érdemes
volt a sorok k6zott olvasni, mert a
lényeget odadugtak az irok. Ehhez
azonban sziikség volt az érzékeny
olvasora is. Olyanra, aki képes
volt, ¢s merte is észrevenni a rend-
szer valsagat.

1990 utdn mindez — legalabbis
elso érzéseink szerint — okafogyotta
valt. Egyik naprol a mésikra lecse-
rélddott mindaz, amiben addig
éltiink és irtunk, Gigy tlint, mar nincs
sziikség arra az roi attitlidre, amely
korabban olyan magatol értet6dd
volt. Mindent ki lehetett mondani,
megsziintek a tilalmak, legalabbis
latszolag. Feler6sodott, sot szinte
egyeduralkodova valt az a még a
nyolcvanas évek kozepe tajan szii-
letett vélemény, hogy a
mivészet foglalkozzon az
esztétikaval, a szavakkal,
- stilussal, de ne artsa magit a
politikdba. A kozdsség
tigyeivel valo foglalkozast
tévatnak 4llitottak be. Es
ehhez jott varatlanul az a
megrenditd  tapasztalas,
hogy azokat a gondokat,
amelyekkel kiiszkodott ez
az orszag, a rendszervaltas
eszkozeivel sem tudtuk
megoldani, viszont bdsége-
sen keletkeztek ijabbak is.
A politika, a hatalom fel6li
veszélyeztetettség is meg-
maradt, csak némileg atala-
kult. Példaul ugyanugy el
lehetett valakit tiintetni a
kozbeszédbol, kozéletbol,
mint annak eldtte, csak mas
- modszerekkel.

A mai élet sok szempont-
bol még veszélyeztetettebb,
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kiszolgéltatottabb, mint a Kédar-
korszakban. A maganszféra lassan
teljesen atjarhato, az emberek szinte
onkéntesen tarjak fel minden titku-
kat. A globalizmus azt {izeni, hogy a
vildg jo, mindent megad a polgar-
nak, minden rendben van, nincs
akadaly az egyetemes boldogsag
el6tt. A polgér dolga pedig az, hogy
egyiittmiik6do legyen, konformista,
hiiséges csavar a gépezetben, ne kri-
tizaljon, a kritikai beallitottsag csak
azok ostobasaga, akik képtelenek
megteremteni magukat. Valojaban
tomérdek felesleges feladat elvég-
zésére pazaroljuk id6nk, energidnk
jo részét, mégis ritkdn horgad fol
benniink az indulat.

Mindez hatalmas forrdsa lehetne
a koltészetnek. Az ifjisdgom idején
miikodd, majd dtmenetileg hattérbe
szorult, ha ugy tetszik, elcsendese-
dett hang és szemlélet kiilsé hata-
sokra Ujra magahoz tért bennem, és
Oszinte meglepetésemre egyre
inkabb a vilag atfogo tigyei érdekel-
nek. Remélem, hogy ez is érvényes
¢s miikodoképes. Ugyanakkor
nagyon nehéz a koz tigyeirdl irni,
még a kifejezés is agyonterhelt,
rossz emlékeket ébreszt. Tapasz-
taljuk, hogy sok rossz kozéleti vers
sziiletett, ami azt sugallja, hogy
magaval a mifajjal van a baj.
Meglatdsom szerint az emberek
nem kis csoportja bajban van, nem
tud eligazodni a dolgaiban, az éle-
tében, az Egész értelmezésében.
Kiiszkodnek a gondjaikkal, és nem
nagyon értik, mi torténik veliik. Ezt
kéne észrevenni, megirni, ez volna
a legfontosabb iroi feladat. A vilag
meglehetdsen bizonytalan, sokféle
érvrendszer ¢l egymas mellett, de
egymasra val6 hatés nélkiil. Ez is az
egyilk oka annak, hogy gyakran
keletkezik olyan helyzet, ami a sza-
balyok elvetéséhez, a normaszegés-
hez vezet.

54| Napis

— A Magyar Naplonal jelent meg
legutolso koteted, a lap szerkesztoje
vagy ket éve. Mit jelent neked a lap,
mit jelent a szerkesztés?

— 2010 novemberében a Ma-
gyar [roszovetség kozgyiilésén
Szentmartoni Janos lett a szovet-
ség elndke, és ezzel megiiresedett
a Napl6 versrovatanak szerkeszt6i
posztja. Almomban nem gondol-
tam, hogy velem akarja betdlteni
ezt a helyet Olah Janos, igy mikor
megtudtam, hogy szeretne velem
besz€Ini, nem tudtam mire vélni.
Nagy megtiszteltetés volt, hogy
Szentmértoni Jani eredményes
munkdjat folytathatom, hogy az
altala felépitett szerzOgardara én is
¢épithetek. De mar akkor is volt
bennem némi bizonytalansag,
hogy lesz-e elég energidm a hiva-
tali munkdm mellett, hogy szinvo-
nalasan szerkesszem a versrova-
tot. Persze a racionalitast, az ova-
tossagot legyOzte az orom, ezért
mondtam igent.

Ugy gondolom, ha a Naplé
bizik az erejében, akkor a legna-
gyobb ellenszélben is kitarthat,
ahogy ezt mar nem egyszer bizo-
nyitotta is. A szerkesztdségi
munka ma mar valamivel egysze-
ribb, mint az internet és az elekt-
ronikus levelezés el6tti korszakban
volt, de éppen intenzitdsaban rejlik
hatranya is. A Magyar Naplohoz
szamos kézirat érkezik, rengeteg
vers. Két dolgot konnyli ezek
koziil kivalogatni: a nagyon jot és
a nagyon rosszat. Az a mindségi
sav dolgoztatja meg legjobban a
szerkesztot, amelyben értéket hor-
dozo, de nem teljesen kiérlelt
miivek szerepelnek. Ilyenkor
muszaj tanacsot adni, nem elhall-
gatni a hibat, az esetlenséget, val-
toztatdst javasolni. Ez persze
konfliktushoz is vezethet. A leg-
szebb ebben a munkaban, amikor

az ember tehetségre bukkan, fel-
fedez valakit, akit azutan elindit-
hat a palyan.

— Lackfi Janossal folytatott
beszélgetésedben hangzik el, hogy
, Végiil is minden vers csupan
kisérlet”. Engem ez bosszant.
A vers legyen végleges, mindent
akaro.

— A kisérlet, mint fogalom sze-
rintem egyaltalan nem leértékelé-
se a dolognak. A kisérletet azért
végzi el az ember, mert azt akarja,
hogy sikeriiljon, a kisérletbe is
beletesziink mindent, apait-anyait,
nem? A cél az, hogy miikddo,
érvényes szoveg sziilessen, egy
lehetséges vilag.

— Miivészeted miikodeéséral,
verkeringésérol szeretnék most
keérdezoskodni. Engedd meg, hogy
a veled folytatott beszélgetésekbol,
a liradat értelmezo, vizsgalo ira-
sokbol szemezgessek, s ezekkel
szembesitselek. Hatha olyan dol-
gokra bukkanunk, amik eddig
megbujtak, hogy most napfényre
csalogassuk oket.

Pragai Tamas egyik kritikajat
idézem: ,,a nehezen vagy semeny-
nyire sem kiszamithato, a rendha-
gyo, a rendkiviili torténik meg a
versben. A varatlannak a képek,
nyelvi szerkezetek és a torténetek
szintjén valo ilyen mérvii megjele-
nése elbizonytalanit, és éppen e
nyelvileg formalt bizonytalansag-
ban sziiletik meg a vers. De Filip
Tamas nem all meg azon a ponton,
hogy verseinek szovegét a varatlan
tartomanyaba tavolitsa el.”

Lackfi Janost idézem: ,, Versei
lélegzenek, miikodnek, hatnak.
Hogyan és miképp? Olykor a kép-
telenség erejével.”

A fentiek fényében a rendha-
gyot, rendkiviilit, képtelent miikod-
teted. Keresed a rendkiviilit, vagy
magatol jon, érkezik, esetleg egy-
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szeriien ilyen a poézis? Magadat
sorolod-e valamely, a rendkiviilit
kereso iranyhoz (abszurd, gro-
teszk, magikus)? Fontos a meg-
hokkento, vagy akar el is marad-
hatna?

— Keresés? Nem is rossz kifeje-
z€s arra, amit iras kozben tesziink.
Témat keresiink és szavakat, ellen-
tétet és harmoniat, j6 kérdéseket,
elfogadhatd vala-
szokat. Igen, kere-
siink valamit irds
kozben, olykor ép-
pen a rendkiviilit, a
meglepetést, ami
kovetkezik a mar
leirtbol, és messze
tulnyalik azon a
horizonton, amelyre
az ir6 és az olvaso
szamitott. A keresés
azonban nem olyan
tudatos, mint a koz-
nyelvi  jelentése,
hanem inkabb olyan
tevékenység, amely soran rabizzuk
magunkat valamire, ami dolgozik
benniink, de nem a tudatunk ira-
nyitsa alatt. Lehetséges, hogy van
képességem transzcendens, vagy
akar mégikus dolgok megfogalma-
zasara, de mindig igyekszem mér-
téket tartani, és hagyni kapaszko-
dokat az olvaso szamara.

— Lackfi Janossal folytatott
beszélgetésedben mondod: ,, Soha
nem kozvetleniil magamat akartam
versbe irni, a személyességet kinzo
nehézségnek éreztem mindig.”
Verseidet olvasva ennek igazat
éreztem, alig beszélsz magadrol, a
kolto szolal meg, de a vilagrol
szol. Ez nem a legszerencsésebb
koltoi alkat. Zavar ez a magadrol,
személyes életedrol valo nehézkes
nyilatkozas?

— Azt hiszem, a hazai koltoi
hagyomanyoknak valdban kevéssé
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felel meg az én alkatom, de mit
lehet tenni, abbol dolgozom, amim
van. Ugy vélem azonban, hogy
nem vagyok rejtézkodod, az életem
a kiilvilagnak is lathato, vannak
szerepeim, amelyekben sokan
ismernek, és talan nem tulzas ezt
mondani: elfogadnak. Ami a kolté-
szetemet illeti, fontosabbnak
érzem, hogy a vilagrol beszéljek,

Aki adta és aki kapta (2004-ben Lackfi Janossal a Nizzai Kavics dij atadasa utan)

¢s ebben a beszédben ott vagyok
én is, annyira, amennyire sziiksé-
ges. A versbéli alak beldlem sziile-
tik, a versben utjara inditom, és
magam is érdeklodve figyelem,
mire jut, veszit vagy nyer.
Nehézkesnek akkor érezném
mindezt, ha f6 célom az volna,
hogy magamrdl beszéljek, csak
bizonyos gorcsosség ebben meg-
akadalyozna, én azonban elsdsor-
ban nem magamrol akarok szolni,
igy nem érzem ezt tehernek.

— Palatinus Levente David
rolad irott dolgozataban fejtegeti a
koltészet kozonségének besziikiilt-
ségét, belterjességeét. Hogy ldtod, a
te koltészetednek van kozonsége?

Ha van sajat kozonséged, akkor
annak van egyedisége, sajdtossa-
ga? Kik szeretnek téged?

— Vitathatatlanul nagyon kicsiny
kozonsége van a koltészetnek,

ezen aligha lehet valtoztatni. Ha
rossz pillanatomban gondolok
erre, nyomaszt ¢s elbizonytalanit,
ezért inkabb igyekszem tudomast
sem venni rola. A kozonség dolgat
eleve megnehezitettem azzal, hogy
a magyar poézisben kevéssé elter-
jedt, tigynevezett objektiv kolté-
szetet miivelem, aki viszont ennek
ellenére hajland6 befizetni hozzam
egy lirai tarsasuta-
zasra, talan nem
banja meg. Bocsa-
nat a rekldmszerl
megfogalmazasért,
abbol indultam ki,
hogy én is sokszor
nytlok olyan szer-
z6 kotetéhez, akit
nem ismerek, de
valami oknal fogva
kivancsi vagyok ra.

Miért ne lenné-
nek olyan olvasok,
akik ram, ponto-
sabban a verseimre
kivancsiak? Erdekes, hogy vannak
olyan blogok az interneten, ame-
lyekbe a blog tulajdonosa a szama-
ra kedves verseket gytijti dssze. Jo
néhdny ilyenben taldlkoztam az
irasaimmal. Tehat ilyen értelem-
ben is van valamekkora kozonség.
Hogy van-e egyedisége a kozon-
ségnek, nem tudom. Feltételezem,
hogy ha az altalam miivelt kolté-
szetnek van egy sajatos hangja,
megjelenési formaja, akkor a
kozonség is azokbdl all dssze, akik
ezt a kissé latomasos, sok forrasbol
taplalkozo, s ezért eléggé Osszetett,
de onmagat mégis fegyelmezd
versvilagot szeretik, de legalabbis
érvényesnek tekintik.

— Es a szakma mennyire tekin-
ti érvényesnek ezt a versvilagot?
Elismerik a munkadat, miivésze-
tedet, kifejezik ezt dicsérettel,
dijakkal?
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— Az irodalmi életnek vannak
olyan szerepldi, akiket magatol
értetddo természetességgel, jokor,
st néha i1d6 elott talalnak meg az
elismerések. En nem tartozom
ezek kozé. Ha jol meggondolom,
negyvennégy éves voltam, amikor
Lackfi Janos gy dontott, hogy
abban az évben Acs Jozsefnek és
nekem adoményozza a Nizzai
Kavics dijat. Néhany alkalommal
elismerd oklevelet kaptam a
Quasimodo  koltéi  versenyen.
Ugyanakkor egyaltalan nem gon-
dolom, hogy nem vesz rélam
tudomast a szakma. Sok apro jel-
bol, gesztusbol, e-mailbdl, sms-
b6l latom, hogy becsiilnek.
Példaul Tarjan Tamas és Remeényi
Jozsef Tamas parodiat irt rolam,
egyik résztvevdje voltam 2008-
ban Pozsonyban az Ars Poetica
Fesztivalnak. Ezt kovetéen az
egyik szlovék szinhdz irodalmi
Osszedllitast készitett klasszikus és
kortars szerzok irdsaibol. Nem
tudtam errdl, de amikor késobb
lattam, hogy kikkel szerepelek
egy misorban, jolesd borzongast
éreztem. Gyakran fordul eld az is,
hogy felkérést kapok, hogy egy
koltotarsat koszontd folydirat-
szamba, antologiaba kiildjek kéz-
iratot. Es jo érzés arra gondolni,
hogy kérésemre Takéacs Zsuzsa és
Vasadi Péter pillanatnyi gondolko-
das nélkiil elvallaltdk, hogy fiil-
szoveget irnak a kotetemhez. Ezek
az én irodalmi dijaim.

— Valahol azt mondtad, hogy
Az ut, amelyet bejar az az orszag,
amelynek sorsat személyes sorskent
is megélem, nem nagyon enged
lazitani, és arra gondolok, hogy
egyre inkabb igy lesz.” Miota érzed
azt, hogy nincs lazitas? Nyomaszt a
sok nehézség, vagy harcra késztet,
esetleg elkeserit? Valasztanal mds
utat? Tervezel valtozast?
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— Furcsa szembesiilni ezzel az
idézettel, mert igaz ugyan, de még-
sem annyira dramai, mint els6
olvasasra latszik. Ha azt érzem
lazitasnak, hogy bizonyos elvek-
bol, meggydzddésekbdl engedjek,
akkor erre valoban képtelen
vagyok. Ha viszont arra gondolok,
hogy alkalmanként letegyek vala-
milyen terhet, akkor erre igenis
képes vagyok. Bér a lanyaim oly-
kor elégge aggddo hangsillyal jel-
zik, hogy nem tudok lazitani. Ha
ugyanis olvasok, de kozben észre-
veszek valamit, ami nincs a
helyén, valami beavatkozdsra van
szlikség, akkor abbahagyom az
olvasast, kilépek a kényelmes alla-
potbol és nekiallok, hogy rendet
tegyek. Ebbdl aztan tijabb és ujabb
tennivalok keletkeznek, szoval jo
iddre vége a lazitasnak.

Ha jozanul nézem a dolgokat,
azt gondolom, hogy olyan sulyos
allapotban van az orszag, hogy
ebbdl talan nem is lehet kikecme-
regni. Ez azonban nem tolt el vég-
telen kesertiséggel, hanem arra
gondolok, hogy az iiresnek 14tszo
korsé mélyén mindig van néhany
csepp a remény olajabol. Ha mar
itt tartunk, meg kell emlitenem,
hogy kétévi szerkesztdi munka utdn
ettdl a tevékenységtdl visszavonu-
lok. Szép, de nagyon faraszto id6-
szak volt, és valahogy elfogyott
bennem az er§ ¢és tiirelem.
Remélem, nagy hibat nem kovet-
tem el, észrevettem a jo irasokat, és
ok nélkiil nem fogadtam el tul
gyengét. SzerkesztOként oOhatatla-
nul okozunk sebeket, de a sikerre
predesztinalt szerzoket ettdl fligget-
leniil eléri a sorsuk. Tanacsaimat,
javaslataimat igyekeztem mindig
személyre szabni, és empatidval
atadni; ezt a legtobben érezték.

— A versrol dllitod: ,,A célja is
ugyanez, a megrendiilés létezésiink

kicsiségen és nagysagan.” Hozza-
teszem, semmi sem lehet elég kicsi
vagy elég nagy, hogy meg ne pro-
bald versbe foglalni.

— Tokéletesen egyetértek veled.
Szerkesztoként irtam fiatal szerzo-
nek, hogy egy anya halalarol is lehet
kozhelyesen imi. Es egy leszakadt
inggombrodl is megrenditden.

—Simon Ferenc, Lackfi Janos és
Palatinus Levente David is megfo-
galmazza a képiség kitiintetett
Jelentoségét a liradban, de sza-
momra is feltiné volt. Fotoztdl,
videoztal valamikor? Vagy nagy
filmnézé vagy? Miért a latvany?
Latod a torténetet?

— Nagyon szerettem régen a fil-
meket, a véros tilso felére is képes
voltam elzarandokolni, ha egy
izgalmas alkotast éppen ott vetitet-
tek. Akkoriban szinte minden kép-
ben jelent meg, mindent a képeken
keresztiil kozelitettem meg, és
gyakran eljatszottam a gondolattal,
hogy filmrendez6, vagy még inkabb
operatér leszek. Ha a személyisé-
gem egyik alapveté vondsara gon-
dolok, hogy tudniillik fontos azon-
nal latnom a munka eredményét,
akkor a filmes szakma, a maga
hosszadalmassagaval, nem nekem
valo. A képek szeretete megmaradt,
¢s valoban sok versemben kovethe-
t6 ez, mozgasok, kozelitések, tavo-
lodasok, alulrol, feliilr6l szemlélt
helyzetek. Természetesen ez egyfaj-
ta fogyatékossagként is felfoghato:
egy rendes koltd ne igy kozelitse
meg a targyat, hanem... Nem tudok
eleget tenni a felszolitdsnak, nem
vagyok rendes kolto.

— Egyik koteted cime Mentés
masképpen. Mit kell menteni és
miért? Hogyan adsz cimet, milyen
cimeket szeretsz?

— Nagyon megszenvedek a cim-
adassal, és mikor gy érzem, fol-
adom, valami mindig kopogtat.
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Nyitott mGhely

Ulok a szamitogép el6tt kinban,
otletem sincs, hogy mi legyen a
kotet cime, siirget a hataridd, és hir-
telen észreveszek egy kifejezést,
amit mar ezerszer lattam. Rejtett
ikonok. Megvan! A Mentés mds-
képpen nagyon sokaig a Tiik a szé-
nakazalban munkacimet viselte. Ot
alkalommal jelen-
tek meg beldle
részletek kiilonbo-
z0 folyoiratokban,
¢és mindig ezt tiintet-
tem fOl. A kiadonak
nem tetszett, &s egy-
szer csak beugrott
az ismert szamito-
gépes  kifejezés,
amelyen  kicsiny
valtoztatast ejtet-
tem, és tudtam,
hogy ez igy rendben
lesz. Azbta sokan
hasznaltak cimadas-
ra ezt a kifejezést,
jol megfériink egy-
massal.  Mindent
menteni kell az elmulastol, minden-
nek meg kell adni az esélyt a meg-
maradasra. Ebben a gytijtogetd,
értékorz szerepben jol éreztem
magam, ¢s gy latszik, nem tudtam
levenni magamrol, mert azota joval
tobb hasonl6 anyag sziiletett.

— Beszéltiink veled korabban az
ironiarol, kedvvel idézem versso-
rodat: ,,Ha Szabo Lorinc kozjegy-
20 lett volna...” stb. Kezdetben
ironikusabb volt az alapallasod, ez
most ujra erosodni latszik. Mieért
szaporodott meg koltészetedben az
ironia szerepe? (Tabu kan, avatar
kori temeto, Instant Isten, idontuli
szabadrugas.) Hogyan miikodik az
ironiad? Valami ellen vagy valakik
mellett?

— Fn inkabb a nyelvben valé
szlalomozasnak, onfeledt jaték-
nak, vakmerd és olykor szemtelen
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kicsapongasnak latom ezt. Nagyon
szeretem belevetni magam ebbe a
nyelvi tengerbe, ¢s ha valami a
kezem tligyébe akad, kavics, kagy-
16héj, megprobalok valamit kezde-
ni vele. Az eredmény, ha sikertil,
talan kaphat valamilyen ironikus
jelleget, de nem feltétleniil ezzel a

Farkas Gyorgy festomiivész emlékkiallitdsa utan feleségemmel és Szenti Erncvel
(Debrecen, 2011)

kifejezéssel illetném ezt. Arrol van
sz6, hogy valamilyen csekély val-
toztatdssal egy 0j tartalmat, 1j
értelmet vagy éppen kisiklatott
értelmet adok egy kifejezésnek.
Egy ilyen szonak jo esetben elég
erds fénye van, képes bevilagitani a
rejtett zugokba is, oszlatja a sotétet,
legalabbis reményeim szerint.
Vannak diiheim, gy(ilolom a buta-
sagot, mindent, ami tompitja a jo
szandékokat, ami elveszi a cselek-
vések értelmét, mindent, ami korla-
toz a szabad véleménynyilvanitas-
ban, féleg ha ez intézményesitett
formaban torténik. Utdlom a meg-
alkuvast, a ,,ne szolj szam, nem faj
fejem”, meg a , kaparj kurta, neked
is jut” mentalitast. Nem vagyok
széplélek, aki magéra kényszeritett
szerepként mindig csak a jot meg a
szépet akarja latni, nem. Nagyon

bator se vagyok, sajnos, de igyek-
szem sz6lni, ha annak van ideje, és
probalok kiallni az arra érdemes
dolgok mellett.

— Veégezetiil a legujabb miived-
rol, a KO, papir, ollorol szolj
néhany szot: hol all ennek a kotet-
nek a vilaga az altalad megtett
iiton? Es mi kovet-
kezik most, hogyan
tovabb?

— Vannak koltok,
akik tudatosan irjak
koteteiket. Kialakul
benniik valamilyen
szervezo elv, kon-
cepcio, €s szépen
ekoré formalodik a
konyviikk. Nekem
nincs efféle képes-
ségem, szerencsés
esetben sorban szii-
letnek a darabok,
aztan, ha elegendd
gylilt Ossze, akkor
kotette valnak. A sz&p
mindebben az, hogy
a végén ugyis kiderdil, hogy a szo-
vegek erds kohézidt mutatnak.
Négy év anyagat gytijtottem Ossze a
Ko, papir, olloban, és nagyon
kivancsi vagyok a konyv utdélete-
re. Bizonyos értelemben 0sszegzd
miinek gondolom, mert ha a torek-
vések felol nézem, akkor azt kell
mondanom: mindent el akartam
mondani benne, amit fontosnak tar-
tok. Ha pedig elégedettséget érzek,
az egyben annak a szomorlsagat is
jelenti, hogy nagyjabdl elmondtam
mindent, amit ebben a miifajban
képes voltam elmondani. Nem
torekszem 0j versek irasara, bar
nem fogom tudatosan elfojtani, ha
egy-egy mégis kopogtat az ajto-
mon. Abban reménykedem, hogy
valahogy sikeriil atprogramoznom
az agyam a prozairasra.

Urban Péter
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MARoSI LAJOS

Mint ki hazajott

Elobb tigy volt, hogy kerek jubileumara jelenik meg
els6 magyar nyelvli kotete, a Kardcsonyi folyoso
(azonos szamu kolteménnyel), s utazasat ahhoz iga-
zitja. De teltek-multak az évek,
ezért a kéziratot kétszer is ki
kellett egésziteni egy-egy vers-
sel. Jutott hat id6 magyarorsza-
gi programjdnak tervezgetésére.
En is fogalmaztam javaslatokat,
kiilonboz6 idejli itt-tartozkodas
esetére gazdagokat és visszafo-
gottakat. Forditojaként és tiszte-
16jeként ismerem torténelmi és
irodalmi érdeklodését, de nem
volt kdnnyti ezeknek helyszine-
ket megfeleltetni, mivel a nan-
dori var vagy a Duna jege nem
johetett szamitasba, a parlamen-
ti latogatds megszervezése is
koriilményes egy kicsit, bar
hozzékezdtem. (Azt nem tudhattam, hogy olyan kdl-
tok lesznek a budapesti vendéglatoi, akiknek dolgo-
z0szobdja van a Magyar [roszovetségben és az
Orszaghazban.) Amikor mar a zsebében volt a vizum
¢s a vonatjegy, csak azt kérte, hadd tegyen egy-egy
szal virdgot Hunyadi Janos, Kapisztran Janos és
Nagy Imre emlékmiivére.

Leonyid Volodarszkij k6ltd, ir6, miiforditd 2012 nya-
raig — hatvankét éves kordig — nem jart Magyar-
orszagon. Mint ahogy mas irdnyban se lépte at Orosz-
orszag hatarat. Lehet-e halasabb feladat, mint egy kiil-
foldet nem jart, am Magyarorszag irant ennyire elkote-
lezett embernek a hazankat megmutatni? Vagyis beldle
egy villanasnyit. Fordit6 barataink és az 6 barataik segit-
ségével a fovarosi rendezvényeken kiviil a koltd eljutott
egri ¢s székesfehérvari konyvbemutatokra is, no meg
Bogécson tolttt egy hosszl hétvégét — ott legalabb iroi
kotelezettségek nélkiil, egyetlen macskéval.

A kisvartatva megsziiletett, itt kovetkezd versek
tanusitjak, hogy a koltd csak latszolag kapcsolddott ki,
valojaban ott munkalt Leonyid minden magyarorszagi
1épésénél és pillantdsanal, nappal és éjjel. Neki még
azok is megjelentek, akiket mas nem szokott latni.
A személyes élményeket — mint eddig minden magyar
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Leonyid Volodarszkij

vonatkozasu Volodarszkij-vers esetében — felesége, a
nyelviinket kivaloan beszéld Olga Volodarszkaja egé-
szitette ki olvasmanyaival és tapasztalataival. Ebben a
valogatasban is akad ilyen kozvetett élmény.

Kortars kolto versét anyanyelviinkre atiiltetni kony-
nyebb is, nehezebb is. Kénnyebb, mert a fordito kér-
dezhet, ha bizonytalan egy-egy rész értelmezésében.
Nehezebb, mert allnia kell a szerzo szigort tekintetét,
feltéve, hogy bemutatja neki a
forditast. Mi igy mikodiink
egyiitt Leonyiddal és Olgaval.
Csakhogy a személyes magyar-
orszagi élmények 4ltal ihletett
versek olyan problémakat is fel-
szinre hoztak, amelyek kozos
munkankban kordbban nem for-
dultak el6: nevek értelmezése és
a két nyelv szemléletének eltéré-
sei. A Margit név szokatlan az
orosz flilnek, mert nem a-ra vég-
z6dik, a rigd pedig egyenesen
nevetséges, mert az oroszok sza-
mara egy allat neve nem végzdd-
het o-ra, nem lehet semleges
nemii. (Forditd6 baratomnak
Lopo kandir nevével se lehetett konnyt dolga...)

Az O utca cimil vers forditasarél mar majdnem
lemondtam, annyira mésként értette Leonyid az O
szOt, mint az utca hajdani névadoi. Olgaval levelez-
tiink errdl: ,,Leonyid nagyon aggodik, hogy az O utca
cimii vers lefordithatatlan a cimsz6 jelentése miatt.
Ezt a verset tartja a legjobbnak, és véleménye szerint
minden nyugat-eurdpai ember (a magyart kivéve) ezt
a betlit nullaként értelmezné, ahogy 6 is... Kéar, hogy
aligha tudod leforditani, az nagy veszteség lenne...”
Némi toprengés utan felsejlett elottem a megoldas, s
bizakodva végeztem el a szokéasos forditoi procedi-
rat, majd az eredményt elkiildtem Volodarszkijéknak:
HKellett egy fogas, egy triikk, hogy a rovid o és a
hossza 6 kozotti kiilonbséget feloldjam. Ezért fiiztem
a vers végére forditoi post scriptumot. Ez ironikus
ugyan, de hadd tudja az olvasé, hogy mi is tudjuk.”
A Moszkvabol érkezett jovahagyo, sot lelkes valasz
utan is tisztdban vagyok vele, hogy minél kevesebb a
labjegyzet, annal nyugodtabb lehet a forditd szakmai
lelkiismerete.

Oriilok, hogy Volodarszkij eljott, s szinte tigy volt
itthon, mintha otthon lett volna. (Na, ezt forditsa le
oroszra labjegyzet nélkiil!)
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LEONYID VOLODARSZKIJ

A turulmadar és a csoda

Munkacson a Turul-szoborndl arra gondolsz,
hogy az Altaj-vidék legmagasabb csiicsa,

a Beluha a legendadk szerint az istenek

és az orokletiiek hazaja

Tudom, majd egyszer folhangzik a fold alol
a tavoli, titokzatos robaj,
s egy reggelen a bronztollu Turul
folfénylik a Naptojas torott héjaival.
De a frissen kikelt madarfioka nem iil
a fészekben, bamesz amulat
koveti: ,, kikelt, s elrepiilt?”
Es nem taldlja ezernyi gondolat.
Mert csoda tortent, csoda!
Az altdji taltos tudja csak
a valaszt,

sugarzo
tekintete megnyitja a mennyet:
Beluha, a fehér hegy magas csucsfoka
madarfiokat melenget,
hogy ezt az 6si népet,
ezeréves almabol ha felébred,
diadalmas énekkel koszontse.

Budapest épiiletei

Ezek a klasszikus nagy épiiletek
nem kis orszagnak valok.

Olyan nép emelte oket,

amely tulélt dogvészt, kint, haborut,
s bar pusztito rombolas hullt ra,
Budapest a torékeny békeidokben mindig
ujjasziiletett.

Ha majd megszolal az U,
Budapest hatalmas lendiilettel

lép a torténelem szinpadara,

a sokasag amulon csodalja.

Rakoczi Ferenc lerugtat

szobortalapzatarol,

orszaghatar, magas ég nem dllja utjat,

tisztara mos mindent e vagta
szivarvany-ragyogasa.

Utoirat Trianonhoz

Harmadnapon van a feltamadas

a keresztrol pokolra, mennyre, mennyorszagra,
s mi sziviinkben orizziik a régi tudast,

a Husvétra varva.

De ha szaz évig tart a fesziilet
gyotrelme, mondjatok, van akkor is remény?
Lesz a magyar kérdeésre felelet?

Vagy kozony, kozony a nagy foldtekén?

Konczek Jozsef forditasai
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Visszaigézo

Bogacsi emlék

Panzié gazdaja, Szabo Laszlo
s ,,Lopo”-ja,
talalkozunk még e foldon valaha,

vagy depoba
all majd végleg a harom nap vonata?
Az a harom nap — a ,,tavoli mult” —
mulhatatlanna orokiilt beliil,
felejtés kédébe mar sose hull,
heve a szivben mdr sose hiil.
Az a harom nap! A kénny feltolul.
Hej, Lopo, ,,Kistolvaj” oroszul a neved,
lopj az idobol még egy utat ujra:
csak egy ropke napot idozzek veled,
foldi valodban is mesék kandurja!
Mas nem — csak az a nap kellene nékem,
nem az odon pincék, nem a hordok.
Ulnénk a lugasban, mig a holdrol
dolo fényozon ellepne egészen,
s csillagzo heggyel a kerti faagak
kigyozo drnyai rank fonodnanak.

Kirajzolodik éjmélybol a Biikk

S elotte a tér, széles-tagasan...
Magyar baratom, itt élsz, e helyiitt,
E foldon fogant versed, szamtalan,
S tollam alatt hany sarjadt oroszra!
— O, kéken nyilé, 6blés tajhaza —
Itt vagyunk — az Ur irgalma hozta:
Pohar csendiiljon aldomasra ma!
Csillagok vakuznak — paparazzik,
Fotoikat a mennyben rejtik el.
Csavaba huznak? Micsoda bal hit:
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Zinaida

Zinaida, az idos orosz asszony
Bogacsi lakos, falun él régen.

Benne elhagyott hona s magyar hon
Egy lett mar végleg.

Megallva megint kapuja elott,
Emlékszem, ahogy kereste a szot:
Egyik nyelven sem lelt megfelelot.
Legszebben végiil

Maga a sziv szolt,

S e szenvedéllyel telt, csodas hangtol
Elszorult a torkom,

S aranylo csondje lett a hallgatasnak,
Mely olykor-olykor két szo kozt tamadt.
Minden lakoja a Parnasszusnak
Elnémult volna s magaba kushad,
Ilyen beszéddel versenyre kelve,
Verssorom sem szall ugy énekelve,
Ahogy szive szolt — majd kériilnézett:
Keritésén tul orosz beszédet

Nem hallott mar fél szazada lassan.
... Halkabban, kérem — suttog —, halkabban...

Cs. K.-nak

Sok kozos képiink maga a siker!
Megszokott vendég ezen a bolygon
A poéta — s hogy dus asztal dukdl...
Vedelhetne itt, testes borokbol
Koltosereg is, annyi pince all.
Csipos ételhez tiizes bort nyeldess,
Csiposebb verset tole vétkezhetsz:
Csoppje mar foldon a mennyei juss!
Kériinkben talan el is felednée
Kanai csodatételét Krisztus,

S leiilne csondben asztalunk mellé.

Cseh Karoly forditasai
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O (utcai) junius!

Ide szalltam a vén Eurdpa szivébe.
Ez a hely ezeréves utak szovedéke,
Hova ésszehajolt Buda, Obuda, Pest.
Ahogy allok a balkonon, éjiil az est,
S vele frissiil a lég.

A caffee-k teraszan
Megy a traccs, kacagas, diibogo zeneszam —
Ezek ott huszonévesek, élnek, oriilnek.
Fel is aldozom dlmomat, abba vegyiilnek
Ude csékok, erés borok, utcai tancok.
Idegenre, magyarra nem adnak a sracok,
Nekik épp nem a hazkezelo dirigal —
Nosza, virradatig fokozodik a bal.
Azutan az egész tovaszall valamerre.
Kocsi fut be az asztalokeért vezekelve,
Belehuiz, s aki bujt, aki nem, nyoma veész.
Ez a jarda a pub-nak az iizleti face,
Gumicso veri friss sugaraval a placcot.
Lehunyom-kinyitom, s szemem dllja a harcot,
Hanem éjjeli képsora mind odalett.
Ma, az uj buliig, legyen elfeledett!

Ulica ,,0”

Furcsa nevii rovid utca az ,,0”,
Nyelvtanuldashoz egész ragyogo,
Am ne keresse, ki szldvosan ejti,
Nem leli ugyse a kis fogadonk!
Gorbiil a tér, s vele gorbiil az ,,O”-nk?
Parhuzamos terii lenne a Masik,
Svéle az ablak, a fény, a plakat?
Nyilt paralel, vagy a kér belejatszik?
Lét, ami hajnalig adja magat.
Mar ez a név maga: ulica ,,0”
Mas tejutak kozepére valo.
, 07 — ez a nulla. Az Abszolutum-jel.
O sziil id6t ama kezdeti perccel,
Ovele tarul az élet elénk.
Abszolutum-jel.

Az am, a mienk,
Veéle fon ossze a reggel, az este.
Egy kicsi még, nem is érdes a mezsgye,
S érteni fogjuk, mit tesz az Ur.
Tan kicsiség, node tiltva van arra.

(P. S. a forditotol:
Es kicsiseg az az ékezet, 0...)

Oroszként a Margitszigeten

Sziget szeli félbe Dundtok: a Margit.

E név megigéz, noha szotove szanszkrit,
S magyar szivii lanyka viselte, a szent.
A porhiivelyét ne keresd odalent,

A lelket idézi a kései granit.

Enyészik a deszka, a fal kéve mallik,
Romokba a hajdani zarda rogyott.

De él az a név. Nekem igy adatott:

Ma 6vele

sugva imadkozom, és

Kigyul a szivemben egy iinnepi mécs.
Nem all akadaly mikozénk, vagy elillan,
Csak egy az eronk, s az a hit. Csak a hit van.
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Marosi Lajos forditasai

Magyar
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Toot-Hollo Tamas:

A garaboncids kdonyve.
Usse kd, Napkit Kiadd,
Bp., 2012.

Meseeposz

Vannak konyvek, amelyeknek a megkozelitéséhez nem
elegendd az irodalomkritika, az irodalomtorténet-iras
szaksz0-arzendlja. Nem lehet a szerzot kanonizdlni,
nem lehet az irodalom immanencidjat emlegetni, a refe-
renciak eldcibalasaval is homokpadra futna a jegyzeti-
16, az Onreflexivitds, az intertextualitds trsikloja is
hasznalhatatlan. Bizonyos munkékat csupan olvasni
lehet. Ilyen szerzé Toot-Hollo Tamés (a fiilszoveg sze-
rint ,,t6bb néven is kozreadott mar miiveket”), s mese-
eposzanak cime: A garaboncids kinyve. Usse ké.

De mar a miifaji meghatarozas, marmint a mese-
eposz is fiasko, hisz Toot-Hollo errdl is gondosko-
dott: ,Méamor, magia, magassag” az, amit ¢ ir. Egy
kiragadott rész, jol megvalasztott idézet talan segit
eligazodni a végtelen dzsungelben, eljuttat a megér-
tés kapujdig: ,Mert az Izz6 Parazsak Foldje volt a
naposholdas paripak legeldje. Ezért kellett hegyek
mélyére bujnunk a legeldk izzo forrosaga eldl, de
ezért is telhetett 6romiink abban, hogy egy-egy
naposholdas paripa a szemiink lattara telt el para-
zsakkal. Ahogy aztan jot habzsoltak a parazsbol, s jot
kortyoltak a tlizlangbol, 6romokben maris csillagokat
rugattak le egymassal az égrol. Miutan hullé csilla-
gok tancoltak ki magukat a hetedik égen, visszamen-
tiink a barlang sz4jatol a Diiborgd Hegy gyomranak
kincsei koz¢. Hogy a hulld gyémantok tanca utdn az
aranylo arany rogeinek fénye is szemet szlirhasson,
ha mar gy esett, hogy a fények égi futdsa is csak
rendet teremtett. Hogy ami fent van, az legyen Gjra
lent is. Hogy akinek a Nap az apja s Hold az anyja,
azt a sz€l hordozza méhében, amig a Fold taplalja.”

Olvaso legyen a talpan, aki tobb mint 6tszazotven
oldalon kovetni tudja Toot-Holld Tamast anélkiil,
hogy figyelme lankadna. De megtorténhet az ellenke-
z6je 1s, mégpedig az, hogy ez a mégikus sziirrealista
szovegfolyam olyan izgalomba hozza a bator vallal-
kozot, tigy elblivoli, hogy feloldodik abban, mint az
Opiumszivo a pipafiistben, tarsszerzové valik, s beka-
landozza a mesék, a mitologidk mélységeit és magas-
sagait. Tételezziink fel hat egy ilyen megszallott olva-
sot, egy vajt fiilii stilisztat, egy nyelvben, versmuzsi-
kaban gyonyorkodot, aki nem az ész szaraz logikdja-
val, hanem a rajong6 lélek, az irodalommal dusitott
fantazia segitségével vag neki a szovegtengernek.
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Mert mir6l is szol az iménti
részlet? Azt mar gyerekkorban
megtanultuk Benedek Elek
meséibol (Toot-Hollo tobb-
szor hivatkozik ra jegyzet-
anyagaban), hogy a taltos
paripak parazsat esznek,
langot isznak, csillagot
rugnak patkojukkal, de
itt kiegésziil a klasszi-
kus mese, hullé csillagok,
hull6 gyémantok tancolnak, ,,a fények égi
futasa” teremt rendet, a Nap és a Hold fiat, lanyat ,,a
szél hordozza méhében”. Itt, ebben érhetd tetten Toot-
Holld6 Tamas modszere. Nem is modszere, hanem
méagidja. Mindent elmozdit a helyérél, minden nép-
mesei, mondai, mitologiai elemet kibdvit, ellat gyon-
gy0s partaval, himes tojasok kacskaringds ciradaival,
kinai lampionok séarkanyrajzaival, az életfa ezer cso-
dajaval, de ez is kevés, egyberantja azt, amit egykoron
kiilonvalasztott a Teremtd (természet), helyet cserél
vagy egybeolvad a fold az éggel, a fény a sotétséggel,
Osszekeverednek a fold jambor lakoi Csodaorszag
blibajos vagy félelmetes lényeivel, s mindezt nem ese-
ménysorok elmondasaval, nem eseménycsomok
bogozasaval éri el, hanem a zengé nyelvvel, vagy
inkabb a hangokkal. ,,Mert a hangok mar til vannak a
szavakon” — olvassuk a pergamenlapot utdnzo borito-
lap belsd oldalan.

Bizony, ehhez a teljesitményhez nem elég a proza-
iroi szorgalom, még a meséld talentum is kevés, ide
blibajossag, ordongosség kell, olyan réviilet, amivel
samanjaink, taltosaink, kozépkori garaboncidsaink
rendelkeztek. Ezeknek az egyenesagi leszarmazottja
Toot-Hollo Tamas, a nyelv, a ritmus, a zene megszal-
lott varazsloja, vajakosa, blivésze, prikulicsa.

Mindezek ellenére sem allithato, hogy 1égiires tér-
ben keletkezett az Usse k6. Ha figyelmesen olvassuk el
a fejezetek b0 jegyzetanyagat (nem szabad atugorni!),
amuldozva kapkodhatjuk a fejiinket: Lao-ce, Csuang-
ce, A Prédikator konyve, Friedrich Nietzsche, Kale-
vala, Lukacs evangéliuma, a Cantata Profana, sok,
nagyon sok magyar népmese, ugyanannyi népdal, bal-
lada, rockzene-szovegek, Weores Sandor, Nagy
Laszlo, Jozsef Attila, Pilinszky Janos koltészete az a
médium, amely koriilveszi, amely nem engedi kisza-
radni ezt a szokokut erejli buzogast. Sok a vendégszo-
veg, de annal is gyakoribb az athallas, az alluzid, az
Osszeblelkezés, és ebben nem ismer korlatokat Toot-
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Hollo, a german mitologia ugyanigy benne van szines
szovetében, mint a kelet-eurdpai irott és iratlan kolté-
szet, az azsiai, fOleg kinai nagy toprengdk gondolat-
foszlanyai, az amerikai rockzene diiborgése stb.

Jatszik a formaval is. A nagy szovegtest proza, de
atcsap versbe, itt-ott makdmaba, vagyis rimes proza-
ba, méshol a ballada szaggatott, kihagydsos ritmusa
a vezérszolam.

Abban is szabados, rendhagyo6 szerz6 Toot-Holld
Tamas, hogy bizonyos részeket nem tipografiai,
hanem kézzel irott betiikkel ir, a kodexiroink gotikus
zsindrirdsat utanozza, amivel nem kis gondot okozha-
tott kiaddjanak, a Napkutnak. Boritolap is kettd
késziilt, az egyik hollofekete piros ciradakkal, ez a
magusok szine, a masik — a mar emlitett — pergamen-
lap-utanzat kézirdsos szoveggel. Raadasul a Napkut
felelos kiadoja, Szondi Gyodrgy olyan miivészfotd
sorozattal lépett eld tarsszerzOnek, amely kiilon tanul-
manyt érdemelne. Sziklak, fatorzsek, korondk aga-
boga, kdgorgetegek, hegyi patakok, vizesések, szaka-
dékok, gyokerek, az ég bizarr fényei, falevelek,
jégkristalyok: az dstermészet minden csoddja.

A kozépkor nemcsak irdsképben van jelen, az
Usse ké szerzbje batram archaizdl, sokhelyiitt a
jelenkori nyelvhelyesség szabalyait is felrigva.
Vissza-visszatérd motivuma a regdsének valamelyik
szovegrésze, ritmusa, hisz 6, Toot-Holld is regds,
XXI. szazadi ritusénekes. Sok helyiitt titemparokbol
épitkezik, s akarcsak a dunantili vagy erdélyi regs
énekben a ritmus nem mindig alkalmazkodik a szo-
veghez, kiilonvalva lesz dominans tényezo.

Tucatnyi mottot illesztett a konyv kezddoldalaira,
olyan szovegeket, amelyek a cimben szerepld ko misz-
tériumat varialjak, magyarazzak. Régi motivum ez, ide
kivankozik kiegészitésképp egy XVI. szazadi verssze-
rll vajakolas. Gosztonyi Janos nevii humanista jegyez-
te fel 1520 koriil az Ggynevezett Szelestei raolvasast:

Erdon jar vala lebeke targy,
Béka vala ekéje,

Kigyo vala ostora,

Szant vala kevet,

Vet vala kevecset.

Too6t-Hollo Tamas is kovet szantott ki, s kavicsot
vetett el. De aki szelet vet, vihart arat — idézhetjiik az
ismert kozmondast —, 6 is a hangok, szavak, szdszer-
kezetek, toredékes vagy jol megszerkesztett monda-
tok szokohullamat idézte elo.
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S még egy adalék: Székelyudvarhely eldugott,
kicsi falvaiban még ma is mondjék oreg, babonas
asszonyok, ha rossz hirt hallanak: ,,Pii, pii, ko fiilibe
jarjon.” Blivos erd van a kében, nem ok nélkiil épitet-
tek abbol oltart, csiszoltdk nyakékbe, pecsétgytirtibe;
a mesékben a blivos k6 megsurolasaval szellemet
lehet eldidézni, a bolcsek kovét keresték az alkimis-
tak, Salamon kiralyét is emlegetik a régi irasok...
Hogyne lenne mitosza, mikor évmilliok folyaman
semmi mas nem jutott el hozzank a vilagegyetembdl,
csak a kd? Tudosok allitjak, a meteoritok becsapoda-
sai nélkiil nem keletkezett volna szerves anyag, nem
jott volna létre az élet planétankon. Tobb nép a transz-
cendentalis vildg tlizenetének tartotta, vilagvallasok
jottek 1étre, a zsidosag szent frigyladajaban Orizte a
kotablakat, amelyre Jahve a Tizparancsolatot irta.

Ezek utan okkal csomosodik dssze kérdéshalmaz az
olvasoban: kortarsunk-e Toot-Hollo Tamds, vagy
pedig olyan alkoto, aki szdndékosan visszalépett az
idoben néhany évszazadot? Eldre szaguld parazsat
habzsolo, langot sziircsolé paripdjan, vagy visszafelé?
A jovo felé szaguld posztmodern, rockzenét imitlo
szovegeivel, vagy az elmuilt évszdzadok nyelvi, kolteé-
szeti, népzenei kultirdjat menti? Nehéz ezekre a kér-
désekre valaszolni, bizonyara mindkettét cselekszi.
To6t-Holl6 Tamés mindenekeldtt [étmagyarazo, a 1ét
titkait firtatd miivész, emiatt teljesen mindegy, hogy
eszkoztaraval a garaboncidsokra, a biibajosokra, a
magusokra emlékeztet-e, vagy a — posztmodernekre.
Igy, csak ennek tudataban fejtheté meg a szoldsmon-
dés-cim is: tisse ko, hullhatnak mennykévek, zadulhat
kolavina, a 1ét alaptorvénye kemény és 6rok, mint a ko.

A fejezetcimek ikerszavai is drulkodnak a szer-
z0r6l. Szamara jaték a nyelv, sz6 sincs arrol, hogy
annak elsésorban gondolatokat, eszméket, érzelme-
ket kell kozvetitenie, emiatt sorolhatdé a posztmo-
dernek tiboraba: Aggal-boggal, Izig-vérig, Uton-
utfélen, Sebbel-lobbal, Hébe-korba (!), Szegrol-
vegrol, Hire-hamva, Tériilve-fordulva, Lépten-nyo-
mon, Szinében-javaban, Folyton-folyvast, Telis-
tele. Es éppen itt, a hangon, szavakon, tropusokon,
szoveghalmazokon tullépve, a mondatot mint
nyelvtani egységet vizsgalva keriilhet szembe — ha
bogaras az olvaso — a szerzovel. Sok a kihagyésos
szerkezet és a fokozds, az elvontsdg érdekében
gyakran feldldozza a kozérthetdséget. De ebben a
fenegyerekes nagyot akardsdban manapsdg nincs
egyedill a vilagirodalomban.

Hegediis Imre Janos
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Ertékmentés Medgyesy S. Norbert
masként  (szerk.): Ecclesia Agathae.
A 250 esztendds
perenyei templom
tanulmanykotete

és népének-hanglemezei.
Magyar Naplo, 2012.

Az évfordulok lehetdséget nyujtanak egy kozosség
szamara, hogy szamot vessenek multjukkal, rendez-
z¢k a jelenben 1évo dolgaikat, és megerdsitsék loka-
lis, nyelvi ¢és felekezeti identitasukat. Egy telepiilés
torténete szempontjabol a templomalapitds minden
esetben fordulopont, hatarkd. Kiilondsen igaz egy
kistelepiilés szdmara, amikor a kozosség minden
tagja valamilyen modon részt vett épitésében, és 250
¢v alatt a fenntartdsaban.

A Vas megyei perenyei templom 250 éves jubile-
umadra kiadott kotet alkalom volt a szerkesztd és a
szerzOk szamara arra, hogy egy telepiilésrol, a temp-
lom koré nemzedékrdl nemzedékre szervezddd
kozosségrol, annak torténetérdl, tarsadalmarol, sors-
fordul6irol, kiizdelmeirdl, hitéletérdl, népi vallasi
hagyomanyairdl és mindezeket 6rz6 és dokumenta-
16 népénekekrdl, archaikus népi imakrol adjanak
egy rendkiviil gazdag Osszefoglalast, tudomanyos
szambavételt.

Minden telepiilés hordoz csak ra jellemzd kultura-
lis elemeket, amelyek az évszazadok alatt folyamato-
san alakultak, ¢s alakulnak napjainkban is. Ebben a
tanulmanykotetben most egy lokalis kdzosségrol van
sz6, mégis torténetén keresztlil ratekinthetlink
Magyarorszag multjara, az orszag torténeti, tarsadal-
mi ¢és kulturdlis folyamataira, a kozos értékekre és
torekvésekre is. A szerzOk a templom torténetén,
Szent Agota kultuszén, a hitéleten és a hozz4 kapcso-
lodoan a népi vallasossdg hagyomanyain keresztiil
mutatjak be Perenye multjat és jelenét. Azt a sajatos
lokalis kultarat, azt a vallas, a hit és hiedelem altal
szott komplex rendszert, amely ma is szervezi a
kozosség életét, tagolja az 1d6t, szerepeket jeldl ki,
szabalyozza a tarsas kapcsolatokat, normativ jelleggel
bir, identitdst meghatdrozo és kozdsségosszetartd sze-
repe van. Mindezek kozben a szerzok ramutatnak
arra, hogy Perenye falu és templomanak torténete,
valamint a helyi Szent Agota kultusz Gsszefiigg a
magyarorszagi kereszténység torténeti alakulasaval, a
romai katolikus liturgikus rendszerrel, a hazai egyha-
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zi zenével és képzOmiivészet-
tel, a népi vallasossag hagyo-
manyvilagaval, dsszességé-
ben pedig az eurdpai
keresztény kultiraval.

A kotet elso nagy feje-
zete Szent Agota ma-
gyarorszagi és perenyei
tisztelet¢hez kapcsolo-
do irasokat tartalmaz-
za. Minden tanulmény tu-
domanytorténeti kuriozumnak szamit.
Rétfalvi Baldzs torténész Illyés Andrés (1639-1712)
pozsonyi olvasokanonok, késobb erdélyi piispok
1682-ben megjelent barokk stilusti kotetébol idézi
Szent Agota életrajzit, amelyben a 250 koriil vértani-
sagot szenvedett szent legenddjat ismerheti meg az
olvasd. Ezt a szoveget ismerhették a XVIIIL. szdzad
elején a perenyei emberek is, amikor templomuk 1jja-
épitésehez kezdtek.

Kovacs Andrea egyhdzzene-kutaté nagyon érde-
kes ¢és értékes tanulmanya 6nallo kiadasra is érde-
mes lehetne. Magyarorszagon eldszor 6 kozli az ere-
deti, teljes Agota-misét és zsolozsmat a kozépkori
magyarorszagi (esztergomi) ritus szerinti latin és
magyar gregorian dallamvaridnsokkal. A korabeli
kottak és a latin szovegek magyar forditdsa 6nma-
gukban is érdekesek, de a Magyar népgregorian
Szent Agota-mise és zsolozsma egészen rendkiviili.
E Szent Agotihoz kapcsolodd zenei hagyomany
tovabbélésének példajat Medgyesy S. Norbert egy, a
XVIII. szazadban mar ismert, ¢s ma még énekelt, a
vértantt koszontd perenyei népénekkel illusztralja.

Kerny Terézia miivészettorténész tanulmanya is
egyediilallé abban a tekintetben, hogy éttekintést ad
Szent Agota magyarorszagi kultuszit reprezentalé
képzomiivészeti emlékekrdl. Ebbe a keretbe illesz-
tette a perenyei romai katolikus plébania templom
egyhazmiivészeti emlékeinek bemutatasat. Egyhaz-
torténeti forrasok feltarasaval, a Canonica Visitatiok
attekintésével 1697-t6l a XX. szazad kozepéig ad
szamot az értékekrol és a Szent Agotahoz kapcso-
16d6 kultuszrél. A miivészettorténész felhivja a
figyelmet arra, hogy a perenyei templomot kifesto
Steffek Albin (1893-1967) egyhazi fest6 munkas-
saganak kultusztorténeti jelentsége egyediilallo,
mert Magyarorszagon ez az egyetlen templom,
ahol a vértanu életét képzomiivészeti sorozat 6ro-
kiti meg.
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Szent Agota képzmiivészeti dbrazolasanak népi
elterjedését S. Lackovits Emdke néprajzkutato egy, a
XVIIIL. széazadi, sokszorositott, nyomtatott €s a vérta-
nut abrazold breverl vagy oltalomlevél bemutatdsa-
val illusztralja.

A koétet mésodik nagy fejezete a perenyei lakossag
¢s a templom torténetéhez kapcsolodik. Szalai
Veronika torténész a Batthyany-levéltar gazdag kézirat-
gyljteményébdl valogatva mutatja be a XVII-XVIIL
szazadi Perenye tarsadalmi viszonyait. A telepiilés el6bb
a Németljvari csalad, majd 1527 ota a Batthyany csa-
lad birtokava valt, és ekkor magyar, német és horvat
lakosai voltak. A torténész a kotet tematikdjahoz iga-
zodva, a hangsulyt azonban a gencsi (gencsapati)
anyakonyvek alapjan a templomépités iddszakara,
1761-1768-ra helyezte. Tablazatokban kozolte a pere-
nyei csaladok nevét, a keresztelések, hazassagkotések
és az elhunytak adataival. Ezzel a XVIII. szdzadi pere-
nyei csaladi lajstrommal hozzajarult a falutorténeti
forrasfeltarashoz, masrészt ezzel is dokumentalta az
¢épités hét évét, és ramutatott arra, hogy egy 360 fos
katolikus gyiilekezet szamara milyen nagy aldozattal
jarhatott egy templom felépitése, berendezése, késébb
festése és fenntartasa.

Rétfalvi Balédzs nagyivii tanulmanyaban mintegy
kiegészitette Szalai Veronika irdsat, és torténeti, a
magyarorszagi reformacio ¢s az ellenreformacio
kontextusaba helyezte a falut és templomanak
sorsat. A Batthyanyiak a XVI. szdzad végén protes-
tanssa valtak. A jobbagyok uruk vallasat kényszeriil-
tek kovetni, igy Perenye lakossaganak fele evangéli-
kus volt még 1697-ben is. Csak a XVIII. szazad ele-
jére érte el a telepiilést a katolikus megujulds, és
ekkor tjitottak fel elsd templomukat is.

A kotet legnagyobb fejezetében Medgyesy S.
Norbert Perenye szakralis életét mutatja be a XVIIL
szazadtol a legutobbi idokig. Az alapos forrasfelta-
rassal alatamasztott, kovetkezetesen végiggondolt
tanulmany olyan résztémakkal illusztralja a kozos-
ség ¢letét, amelyek nélkiil nem lehetne megérteni
Perenye sajatos lokalis kulturajat és belsé egységét.
Gencsapati filidjaként sajatos lelkiség és szokdsvilag
alakult itt ki, amelynek éltetdje a gencsi templomba
jaras, a licenciatus intézménye, amelynek iranyitoi
¢s fenntartoi a mindenkori tanitok voltak, éltetoi
pedig az el6énekesek, a sokszinti vallasos tarsulatok,
a zarandoklatok és a paraliturgikus szokdsok.

A rendkivill érdekes és informativ tanulméany
része a perenyei népi vallasossag gazdag népének és
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zenei hagyomdnyainak bemutatdsa. Medgyesy S.
Norbert 1995 6ta folyd gyijtésének eredménye ez
alfejezet, amely leginkabb mutatja a kozosség saja-
tos kulturalis jellemzdit. A filia helyzet segitette e
hagyomany fennmaradasat, ugyanis évszdzadok ota
1937-ig a perenyeiek minden misére, egyhdzi
tinnepre és liturgikus szertartdsra kozosen, korme-
netben jartak 4t a gencsi Szent Jakab templomba,
mikdzben az eldénekesek, az el6imadkozok iranyi-
tottak a kozos éneklést és imadkozast.

A népénekkincs helyi valtozatban szamos grego-
rian eredetti és XVI-XVIII. szazadi dallamot, him-
nuszt, bucstjard éneket 6riz, amelyet az egyhazkoz-
ség 2008-t01 Enekld Perenye cimmel ad ki.

A bemutatott konyv egyediségéhez tartozik
Medgyesy S. Norbert altal gytjtott népénekekbdl
osszeallitott CD, valamint egy tizoranyi CD-ROM
is, amelyen 443 tételben Perenye népénekei és
archaikus népi imadsagai hallhatok a kozépkori ere-
detli népi gregorianoktol a XVI-XVII. szazadi éne-
keken 4t a XX. szazad elején keletkezett dallamokig.
Kiegészitésként hallhatok a Perenyei keziratos éne-
keskonyv énekei és a blcstjard Maria-éneke, ame-
lyeket a Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem népi-
ének-szakos hallgatoi adnak eld. A lemezek hallgata-
sa nemcsak kulturdlis élményt nyujt, mikdzben
racsodalkozhatunk egy kis telepiilés kozosségi
tudashagyomanyaéra, folklorjara is, de segitheti a
szakralis elmélytilést is.

A kotet rendkivill gazdag miivelddés- és egyhdz-
torténeti értékkel bir, ugyanakkor mas tudomanyagak
képviseldi szamara is fontos informaciokkal szolgal.
Messze nemcsak a perenyei templomrol és a zenei
hagyomanyokrol kapunk alapos attekintést és szam-
bavételt. A konyv rdmutat arra is, hogy Perenye saja-
tossagait csak a torténeti, kulturalis, gazdasagi és
politikai 6sszefliggések rendszerében, a folyamatokat
és a valtozasokat is kovetve érthetjiik meg. Masrészt
fontos, hogy a rémai katolikus egyhdz évszazadok
Ota meghatarozta a telepiilés kulturdlis, tarsadalmi és
mentalis viszonyait, amit nemcsak a templom torte-
netével, a bemutatott torténeti forrasokkal, hanem a
CD-lemezeken hallhaté imaszovegekkel és népéne-
kekkel is dokumentalt a szerkeszto.

A kotethez gazdag irodalomjegyzék, angol, német
¢s olasz nyelvli 0sszefoglalds, a CD és a CD-ROM
tartalomjegyzéke és mutatdja, személy- és helymu-
tato, fekete-fehér és szines képek tartoznak.

Dedky Zita

Napio | 65



ERETTSEGI ELSkészitd

FERCSIK ERZSEBET
A Gyakorlati irasbeliség cimii

érettségi témakor szovegtipusai

Az irasbeli érettségi utin Erettségi szemle cimmel
olvashattuk az interneten a kovetkezd blogbejegyzést.
,, Az utolso egy rémesen rossz feladat. Ritka dolog, ha
en valamirol nem tudok irni. llyen példaul a sportkoz-
vetités. Egyaltalan nem vagyok ra képes. Kideriilt, hogy
van még egy ilyen téma. A gyakorlati irdasbeliség rész-
nél meriilt fel a problemam. Egy kidllitast kell ajanlani
10-12 mondatban, Kazinczy nevében. Akarhogyan
erolkodtem, egyszeriien nem ment. Borzalom.”"

Az els6 pillanatban érthetetlennek tiinik, hogy vala-
ki, akinek sajat blogja van, aki rendszeresen ir kisebb-
nagyobb eseményekrdl, aki szinte naponta feljegyzi a
gondolatait, az rémesnek talaljon egy ilyen jellegii fel-

adatot. Ugy gondolhatnank, hogy a rendszeres, mér-
mar rutinszerli irasgyakorlat j6 alapot nytjt a 10-12
mondatos, Osszefiiggd szoveg megalkotasahoz. Am
ebbdl a bejegyzésbol vilagosan kitlinik, hogy a blogo-
16-napléiré Gina szamara ez nem volt elegendd, vala-
milyen alapvetd dolog még hidnyzott ahhoz, hogy jo
érzéssel és sikeresen oldja meg az érettséginek a gya-
korlati irdsbeliséghez kapcsolodo feladatat.

Az alabbiakban attekintjiik azokat a szdvegtipu-
sokat, amelyek a gyakorlati irdsbeliség emelt szinti
érettségi feladataiban 2005 és 2011 kozott eldfordul-
tak. Az egyes szovegtipusok kozds vondsainak
kiemelésével a felkésziilés és a felkészités altalanos
mozzanataihoz szeretnénk segitséget nytUjtani. Végiil
a leggyakoribb szovegtipushoz, a levélhez kapcsolo-
dé készségfejlesztd feladatsort mutatunk be példa-
szoveggel és megoldasi javaslattal.

A Gyakorlati irasbeliség érettségi feladataiban elo-
fordulo szovegtipusokat az 1. és a 2. abra foglalja dssze.”

A szdveg tipusa Cimzett Téma Cél
Hozzaszolas Diaktarsak — az iskolai Legyen-e az iskolanak sajat Véleménynyilvanitas,
2005. 1I. falitijsag olvasoi szinjatszo kore? a dontés befolyasolasa
Hozzaszolas Diaktarsak — a konferencia | Az egészségmegovas fiatalkori | Véleménynyilvanitas, javaslat a
2006. 11. résztvevoi problémai problémak megoldasara
Ujshgcikk Az iskolai vagy lakohelyi tjség | A kerekesszékkel kozlekedsk | > didkok ésa tandrok
. iy N mozgositasa a munkéaban vald
2006. 111. olvasoi mozgasanak megkonnyitése .
részvételre
g s Véleménynyilvanitas,
Glossza A plazazas mint a szabadidd a fiovelem felhivasa
2009. 1. eltoltésének egyik modja gyerem ™
a jelenségre
Felszolalas A mozi tulajdonosa altal Legyen-e kavézo a mozi Véleménynyilvanitas,
2010. L. szervezett talalkozo résztvevoi helyén? a dontés befolyasolasa
Vitaindito Diaktarsak — a klub vitaestjének Szuk.sefgsrzerru ¢ azunt- Véleménynyilvanitas,
, formizalodas a modern \ ,
2010. II. résztvevoi . , problémafelvetések
tomegtarsadalomban?
Vitaindito o , Véleménynyilvénitas, a
(egy civil szervezet tagjaként) A helyi Gjsag olvasoi Visszalések a mozgs- figyelem felhivasa a jelenség
korlatozott-igazolvanyokkal . . Iy
2011. I1. tarsadalmi veszélyeire
.Udvozlo beszed' o B APeto’ﬁ .Irro'de,llm1 Mugeum Az érdeklades felkeltése
(Kazinczy Ferenc nevében) A kiallitas latogatoi mozgokiallitasa Kazinczy s e s
P a kiallitas irant
2012. L. Ferencrdl

1. abra: Szovegtipusok az érettségi Gyakorlati irdsbeliség cimii témakorének feladataiban (2005-2011)

1 http://ginanaplo.blogspot.cz/2012/05/erettsegiszemle.html (A le-
toltés ideje: 2012. 11. 16.)

2 www.oh.gov.hu/korabbi-erettsegi/korabbi-erettsegi (A letdltés
ideje: 2012. 11. 16.). Az 1. tablazat — a levél kivételével — vala-
mennyi egyéb szovegtipus fajtajat tartalmazza, a 2. tablazat csupan

Magyar
Naplo

66

a levél kiilonbozo tipusaival foglalkozik. Mindkét tablazatrél leol-
vashato, hogy melyik évben fordult el6 az adott szovegtipus, vala-
mint a konkrét feladat alapjan ki volt a cimzettje az irasmiinek, mi
volt a témdja, és a megadott kommunikacios helyzetben mi lehetett
az irasmi célja.
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Az 1. dbra dsszesen nyolcféle élethelyzetbdl hatfé-
le szovegtipust sorol fel. A szitudciok legtobbje a dia-
kok kozvetlen kornyezetéhez, az iskola vagy a lako-
hely mindennapi életéhez kapcsolodik. Szinte mind-
egyik helyzetben dontd szerepe van a véleménynyil-
vanitasnak és a beldle kiindul6 konkrét kommunikéci-
60s szandéknak. A feladat szerint a didkok sajat szemé-
lyiikben szolithatjak meg didktarsaikat vagy lakohe-
lyiik, sziikebb kornyezetiik tagjait. Ez alol két feladat
jelent kivételt. Az egyikben egy alapitvany munkatar-
sa, a masikban Kazinczy Ferenc szerepében kell
elképzelniiik magukat. Az utobbi feladat all legtavo-
labb a mindennapi szituacioktol, ennek a megoldésa-
kor van sziikség a legtobb hattérismeret mozgositasa-
ra, valamint az irodalmi-torténelmi tananyag elméleti
ismeretinek és a szovegtipus sajatossagairdl tanultak-
nak a kreativ 6sszekapcsolasara.

A 2. ébra a gyakorlati irasbeliség témakorében leg-
gyakrabban eléforduld szovegtipushoz, a levélhez
kapcsolddoé feladatokat mutatja be. A feladatok kozott
tobbszor eléfordult olvasoi levél irdsa egy-egy orsza-

gos vagy helyi lapnak, valamint egy internetes honlap
olvasoinak, s6t szerepelt a korlevél mint levéltipus
egy honlap leendd diakszerzoihez eljuttatva. Irtak
levelet az érettségizo didkok egy kozépiskola igazga-
tojanak, egy falu polgarmesterének és az MTA
Helyesiréasi Bizottsaganak.

Alevelek cimzettjének személye egyértelmiien kije-
1611 a nyelvi eszkozok formalitdsanak szintjét, és meg-
hatarozza az irdsmiivon végighuzodd kapcsolattartasra
iranyul6 elemeket és az udvariassagi fordulatokat. A fel-
adatokban emlitett partnerek kiilonboz6 tarsadalmi
tavolsagra allnak a levelet ir6 didkoktdl, ezért természe-
tesen a formalis stiluselemek kozott is szitkség van a
helyzethez leginkébb ill6 valogatasra. Elegendd, ha csak
arra gondolunk, hogy személyesen ismerik az iskolajuk
igazgatojat és napi kapcsolatban vannak vele, tehat van
valamilyen el6zetes tapasztalatuk a cimzett személyérol
és a vele zajlo kommunikaciordl. De valészintileg nem
ismerik személyesen az MTA Helyesirasi Bizottsaganak
tagjait, ezért a helyzethez illéen a formalisabb nyelvi és
szerkesztési megoldasokat fogjak alkalmazni.

Téma A levél célja

A levél tipusa Cimzett
Kérlevel - . .
2005. 1 Egy honlap jovendo szerzoi

A honlap célja, tematikéja,
olvasokdzonsége, az irasok tar-
talmi kdvetelményei

Megnyerni a cimzetteket a
honlapon torténd publikalsra

Hivatalos levél

Tamogatas kérése a falubol

(egy alapitvany nevében) Egy falu polgarmestere elszarmazott hiresség szobranak A tamogatas elnyerése
2006. 1. felallitasahoz
, L. . | Véleménynyilvanitas az idegen
Olvasoi levél A k6zérdekii kérdésekkel A 1 akéhely ut,c aképét j e,l lem;(’) szavak hasznalatarol

. .. |feliratok, reklamhordozok saja-| e

2007. 1. foglalkozo honlap olvasoi . és a nyelvhasznalat torvényi
tossagai; idegen szavak , L
szabalyozasarol

Hivatalos levél, beadvany,
kérelem
2007. 1L

A kozépiskola igazgatoja

Az eredeti Oraszamok
visszaallitasa

A testnevelési orak szamanak
csokkentése

Olvasoi levél
2008. 1.

Egy telepiilés helyi lapjanak
szerkesztdsége

A bulvartémak csokkentése

A bulvarosodas ellenzése
a lapban

Hivatalos levél

2088. 11 MTA Helyesiréasi Bizottsag

Véleménynyilvanitas
a helyesirasi szabalyokrol
és a szabalyok valtoztatasanak
sziikséges vagy sziikségtelen
voltarol

Valtoztatasok a helyesiras
egyes teriiletein (j-ly;
egybeiras-kiiloniras; a fénevek
nagy kezddbetiisitése)

A kolozsvari Korunk cimii
folyoirat szerkesztdsége

Olvasoi levél
2009. 1I.

Véleménynyilvanitas a folyoirat
kezdeményezésérol

A XX. szazad tiz legszebb
magyar versének kivalasztasa

Hivatalos levél

2011. L Egy kozépiskola igazgatoja

A Kkitlintetésre javasolt diak

Ajanlas Az Ev Diakja-dijra dijazésanak clérése

2. abra: A levél mint feladat az érettségi Gyakorlati irasbeliség cimii téemakdrében (2005-2011)

2013. januar | www.magyarnaplo.hu

Magya[‘
Naploé

67



ERETTSEGI ELSkészitd

A levelek témdi nagyon szertedgazdak voltak.
Kéziliikk csupan a helyesirasi témaban lehetett szinte
valtoztatas nélkiil felhasznalni az 6ran hallott és a tan-
konyvekben leirt ismeretanyagot. A tobbi feladat téma-
janem kotddott ennyire szorosan a tanultakhoz, kisebb-
nagyobb mértékben mindegyik az ismeretek transzfor-
malasat ¢s jelentés mértékben a tandran kiviili ismere-
tek mozgositasat kovetelte meg. Az eredményes meg-
oldas mintegy feltételezte a szerepjatékot, amelyben
nagyfoku képzelderore is sziikség van. Hiszen példaul
egy alapitvany nevében irott timogatast kérd levélhez
nem elegendd csupan a szovegtipus elvarasainak és a
nyelvi forméknak az ismerete. A levelek egy részében
elegendo volt csupan a sajat vélemény kifejtése a meg-
jelolt témarol. Ezekben a feladatokban a logikus érve-
1és mellett foként a kommunikacio tajékoztatd szerepe
érvényesiilt, amelyet érzelmi mozzanatok szinezhettek.
A levelek masik részében erdteljesebb hatast kellett
gyakorolni az olvasora, azaz a levélironak konkrét célt
kellett elérnie, példaul a timogatds megszerzésével, a
honlap leendd szerzéinek megnyerésével vagy a kitiin-
tetésre javasolt didk érdemeinek felsorolasaval. Ezek a
feladatok a kommunikécié felhivo jellegének hangsi-
lyozasat vartak el, optimalis esetben a levél hatdsara a
cimzettnek bizonyos cselekvést kellett végrehajtania.
Valoszintileg nem véletlen, hogy a feladatok kozott
nagy szamban el6fordul a Kiilonbozo levelek szer-
kesztése. A mindennapi irasbeliségnek talan a levél a
leggyakoribb ¢és legrégebben hasznalt szdvegtipusa.
Az évszazadok soréan kialakultak bizonyos tartalmi és
formai hagyomanyai, amelyeket az olvas6 anyanyelvi
kompetencidja alapjan — sokszor egyaltalan nem tuda-
tosan — elvar a kész szovegtol. Az elsé kérdés, amely a
cimzettben a levél olvasasakor felmeriil: vajon miért ir
nekem a felad6? Azaz a levél céljanak a kideritése.

A fenti példakban mar lattuk, hogy a levél célja a
szituacidnak megfeleléen nagyon sokféle lehet. A leg-
altalanosabb az informaciényujtas, az informacié-
vagy tamogataskérés, a panasz, az ajanlas, esetleg az
egyeb cselekvésre torténd felszolitas. Kommunikdcios
szempontbol a level célja, a levéliré szandéka hata-
rozza meg a szoveg nyelvét, tartalmat és szerkezetét.
De ugyanilyen sulya van a cimzett személyének is,
mert az 0 szerepének megfeleloen kell kivalasztani a
nyelvi eszkdzoket, az 6 ismereteihez kell igazitani a
levél tartalmat, és a nala elémi kivant célt kell szolgal-
nia a levél szerkezetének. Hiszen neki kell megértenie
a szoveget, és neki kell reagdlnia valamilyen modon a
levélben bemutatott helyzetre.

68 | Napio

Tisztelt Holgyem/Uram!

Panaszt szeretnék tenni egy mesefilm miatt.

Tortént ugyanis, hogy a soroksari Auchanban vettem egy
DVD-t, Jancsi és Juliska cimmel. Harom éves harmas ikre-
im nagyon oriiltek neki, mivel eddig kedvenc meséjiik volt.
Betettem a mesét, de nem tudtuk végignézni, mivel a
boszorkaként emlitett, de inkabb zombiva valt rettenet ugy
réijesztett a gyerekekre, hogy jo id6be telt, mire megnyug-
tattam Gket elalvas elott. Ugyanis a boszorkany el6szor még
egészen boszorkany kinézeti volt, aztan hegyes fiile nétt, és
pirosak lettek a szemei. Ezutan repiilni kezdett és egy lofe-
ju égnek allo, fehér haju rémség lett, végiil egy ruhaledobas
utdn egy kilatszo bordaju, undoritd zombi lett beldle, halali
kacajokkal.

Korhatar megjeldlést nem talaltam rajta, sem figyelmezte-
t6 feliratot, hogy sziildi feliigyelettel lehet megnézni a mesét.

A film kiaddja a Tower Vided. Honlapja a www.tower.hu
cimen talalhato.

Kérem, hogy nézzenek utana, hogy lehet ilyen mesét kiad-
ni, radadasul ezzel a felirattal: GRIMM LEGSZEBB

Elére is megkdszonve intézkedésiiket!

Tisztelettel: Baloghné Kiss Andrea

3. dbra: Panaszlevél a Fogyasztovédelmi Alapitvany honlapjarol

A 3. dbran egy valodi levelet mutatunk be, amely
a Fogyasztovéds és Erdekszovetség Alapitvany hon-
lapjan taldlhat6.’ A valésagos élethelyzetekben,
masok altal, kiilonbozd céllal irt levelek nagyon
hasznosak lehetnek a gyakorlati irasbeliség témako-
rének targyaldsakor. A hozzajuk kapcsolhato elemzé-
si és szovegatalakitasi feladatok mintegy koztes allo-
mast jelentenek az adott szituacidban dnéalldoan meg-
alkotott irdsmiivekhez. A mar meglévo szoveg isme-
retében konnyebb elképzelni a helyzetet és a szerep-
16ket. Mésok szévegében sokszor konnyebb megta-
lalni a szovegszerkesztési, nyelvi és retorikai poziti-
vumokat vagy negativumokat is, mint a sajatunkban.

Az elemzések elore megadott tartalmi vagy formai
szempontok szerint torténhetnek, de komplex modon
is vizsgalhatjuk a szovegeket. Az egyértelmi helyes-
irasi €s stilaris hibak javitasa utan kovetkezhet a szo-
vegszerkesztési hibak javitdsa, majd akar a levél egy
Ujabb valtozatdnak elkészitése. A 3. abran lathato
panaszlevél helyesirasi és durvabb stilaris hibait javi-
tottuk, ezeért a kovetkezo feladatok csak a tagan értel-
mezett szovegszerkesztéssel foglalkoznak. A levél
elemzését egy valosagos élethelyzet elképzelésével
kezdjiik, amelyben célszerli minél tobb jellemzojét
feltarni a szitudcionak és a szereploknek.

3 http://www.fogyasztovedelem.hu/Varia_x/levelek4.htm (A letdl-
tés ideje: 2012. 11. 22.)
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Képzelje el, hogy egyik unokandvére csatolt fajlban elkiildi
Onnek a mellékelt levelet (1. 3. abra), és arra kéri, nézze at, és
mondja el réla a véleményét! Felhatalmazza Ont arra is, hogy
barmilyen valtoztatast végrehajtson a szovegben.

1. Olvassa el figyelmesen a levelet!

. Ismételje at a hivatalos levélrol és a panaszlevélrdl tanul-
takat!

3. Jelolje meg, hogy a levélnek mely részeit lenne célszerii
atfogalmazni a hatékonyabb kommunikécio érdekében!

4. Beszélje meg padszomszédjaval, mely részek megvaltoz-
tatasat javasolja!

5. Indokolja meg padszomszédjanak a valtoztatasokat!

6. Fogalmazza at a kivalasztott részeket!

7. Hasonlitsak Ossze padszomszédjaval az atfogalmazott
részeket, és egymas tapasztalatait felhaszndlva tokélete-
sitsék tovabb a szoveget!

8. Alakitsak ki padszomszédjaval kozosen a levél végso
szerkezetét!

9. Készitse el annak az e-mailnek a kulcsszavas vazlatt,
amelyben a kijavitott levelet visszakiildi ismer6sének!

10. Fogalmazza meg padszomszédjaval kozésen az e-mail
szovegeét!

4. abra: Feladatsor a panaszlevél elemzéséhez

A szoveg elemzése ¢és atalakitasa kozben lehetdség
van a korabban elsajatitott elméleti ismeretek felhasz-
nalasara. Felelevenithetjiik, hogy az egyik legfontosabb
elvaras a hivatalos levelekkel szemben a targyszerii-
ség. Ennek megfelelden a feladatlapon szerepld levél-
nek szinte minden bekezdését at kell alakitani.

Alevél elsd mondata — nagyon helyesen — a cél meg-
jelolése. Ezt azonban ki kell egésziteniink azokkal a
konkrét adatokkal, amelyek alapjan a panaszunk kivizs-
gélhato. Tehat meg kellene adnunk a panasz targyaként
szereplo DVD pontos bibliografiai adatait: az alkotok
megnevezése, cim, kiado, a kiadas helye, ideje. Ezek az
informéciok szinte hidnytalanul megtalalhatok a levél-
ben, de nem egyetlen helyen, hanem a szoveg kiilonbo-
z06 pontjain szétszorva. Ily modon a levél cimzettjének
sok idejét és energigjat igényli az Osszegytjtésik.

A levél kovetkezo bekezdése szemléletes leiras arrol,
mi héboritotta fel az édesanyat a mesefilmben. Am az
eloadasmod terjengossége (Tortént ugyanis, hogy...),
folosleges részleteket kozIo kitérdi (Harom éves hdarmas
ikreim nagyon oriiltek neki, mivel eddig kedvenc meséjiik
volt) ¢s érzelmi tilfiitottsége (egy kildtszo bordaju,
undorito zombi lett beldle, halali kacajokkal) nem vald
egy hivatalos levélbe. Megfelelobb volna itt a tomor,
vilagos és érzelemmentes kozlés, amely csupan a konk-
rét problémara koncentral: a mese feldolgozéasa és a film
képi vilaga nem megfeleld a fiatalabb korosztaly szama-
ra. A bekezdés szovegének atalakitasakor két fontos
szempontot kell érvényesiteniink. Egyik a szerkesztés
modjara, azon beliil a tomor, logikus gondolatkozlésre
vonatkozik, a masik a hivatalos levélnek megfeleld,
érzelemmentes, formalis hangnem kialakitasara.
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A szokasok, igy az elvarasok szerint is a panaszlevél
utols6 egysége mindig annak a megfogalmazasa, mi a
célja a panasszal a levélironak, azaz mit var el vagy mit
tanacsol az érintetteknek. A példaszovegben szerepld
levélird célja, hogy vélaszt kapjon arra a kérdésre:
...hogy lehet ilyen mesét kiadni? Ez a felhaborodott kér-
dés az erételjes érzelmi megkozelités jele, amely jol
mutatja, hogy az érzelmi telitettség gyakran nagyon
messzire vezet a konkrét helyzettdl, jelen esetben a meg-
oldastol. Esetiinkben a panasztevd racionalisan meghata-
rozott célja tobbféle lehet, példaul javasolhatja a DVD-
ken a jol lathatd korhatdr-megjeldlés elhelyezését, eset-
leg a sziiloi feliigyelet fontossdagara torténd figyelmezte-
tessel egyiitt. Felhivhatja a Fogyasztovédelmi Alapit-
vany figyelmét a gyermekeknek szolo mesefilmek szi-
gorubb ellen6rzésének kezdeményezésére az illetékes
hatosdgokndl. Onmaga szamara is kérhet kartéritést a
DVD kiadojatol, az érvényes jogszabalyoknak megfele-
18en akar készpénz, akar csere formajaban.

Példankban a levél formai kellékei is atalakitasra
vagy kiegészitésre szorulnak. A megszolitas / jellel tor-
ténd vagylagossaga nem szerencsés megoldas. Ennél
mindenképpen hatdsosabb a szervezet megszélitisa
(Tisztelt Alapitvany!), vagy némi internetes keresés
utdn az alapitvany vezetdjének vagy valamely munka-
tarsanak név szerinti megszolitdsa. Ha nem e-mailben
kiildjiik el a leveliinket, hanem csatolt f4jlként, esetleg
hagyomanyos médon postazzuk, akkor mindenképpen
sziikség van a keltezésre (telepiilés, év, ho, nap). Ebben
az esetben nem szabad megfeledkezni a feladé elérhe-
toségének kozlésérol sem, azaz a postacim vagy az e-
mail cim, esetleg a telefonszam feltlintetésérol.

A panaszlevélhez kapcsolodo feladatok kozé tarto-
zott az unokandvérnek szol6 valasz elkészitése (4. abra:
9., 10. feladat). Legfobb elvarasunk, hogy ez az lizenet
informalis modon, de mégis udvariasan fogalmazza
meg a levélird véleményét az eredeti szovegrol, és utal-
jon a sziikséges valtoztatdsokra. Az lizenet €s a csatol-
many szovege lehetdséget nyujt a formalis és informa-
lis elemek kiilonvalasztasara, valamint a papiralapi és
az elektronikus formak kiilonboz0 sajatossagainak
tudatositasara. A bevezetdben emlitett didklany, Gina
helyzetét valoszintileg az is nehezitette a gyakorlati iras-
beliség érettségi feladatdnak megoldasakor, hogy nem
alakult ki megfeleld rutinja a kiilonboz élethelyzetek
elképzelésére. Hidba folytatott mas teriileten rendszeres
¢s folyamatos irasgyakorlatot, a szituacioban rejlo lehe-
toségek feltarasdhoz nem volt megfeleld képessége.
Mérpedig — amint ezt a fenti attekintés is sugallja —enél-
kiil valoban csak ,,erdlkddés” marad a feladatmegoldas,
a megtanult szovegjellemzok, a nyelvi-stilaris és a reto-
rikai eszkozok fantdzia nélkiil nehezen allnak dssze a
helyzetnek megfeleld frasmiivé.
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Agh Istvan (1938, Felso-
iszkaz) koltd, iro, miifor-
dito. A Hetek alkotdcso-
port tagjaként indult.
1975-ben az Uj fras,
1997-t61 2012-ig a Hitel
munkatarsa. Jozsef Attila-
(1969, 1980), Kossuth-
(1992), Radnoti- (2008), Prima-dijas (2009)
¢s Balassi Balint-emlékkardos (2010).
Legutobbi kotete: Fénylé Parnasszus (esszék,
2008), Hivas valahonnan (0j versek, 2011).

Cseh Karoly (1952, Bor-
sodgeszt) kolto, mifordito.
A miskolci KELET Irodal-
mi Alkotocsoport vezetdje.
Mezokovesden ¢él. Leg-
utobbi kotetei: Atlantisz
felé (orosz versantologia,
2008), Kutyahiség (német—
osztrak—svajci forditaskétet, 2008) Gennadij
Ajgi: Csillagkép ablakomban (forditas, 2009).

Csender Levente (1977,
Székelyudvarhely)  iro.
. 1991 ota él Magyaror-
szagon. A PPKE magyar—
kommunikacié  szakan
végzett 2005-ben. 2003-
| ban a Magyar [roszovetség
Prozai  Szakosztalyanak
dijaban, 2005-ben Moricz Zsigmond-0szton-
dijban, 2009-ben a Barankovics Istvan
Alapitvany sztondijaban részesiilt. Novella-
kat ir, eddig harom 6nallé kotete jelent meg:
Zsirnak valo (2003), Sziindfoldem (2006),
Forditott zuhands (2010).

Csontos Janos (1962,
0zd) kolts, ir6. Sokaig a
Magyar Nemzet publicis-
tajaként dolgozott, utdbb
a Nagyitas foszerkesztdje-
ként. Budapesten él. Leg-
utobbi kotetei: Szdz év
talany. Kiegészitések Jozsef
Attilahoz (2008), Delelé — dsszegyiijtott ver-
sek 2002-2010 (2011).

Dedky Zita (1955, Nagy-
atad) etnografus, egyete-
mi docens a g6dolldi
Szent Istvin Egyetem
Gazdasag- és Tarsadalom-
tudomanyi Karan. Kuta-
tasai és publikacioi a tor-
i téneti néprajz, az orvos-
torténet és a tarsadalomnéprajz témakoreihez
kapcsolodnak. Legutobbi kdétetei: Erdély
orvosi szemmel a 18-19. szdazadban. Tor-
téneti néprajzi forrasok (2008), ,,Jo kis fiuk
és leanykak”. A kisgyermekkor torténeti nép-
rajza Magyarorszagon (2011).
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Ebert Tibor (1926, Po-
zsony) ir0, koltd, zene-
miivész. A Liszt Ferenc
Zenemilvészeti Foiskolan
¢és az ELTE magyar iro-
dalom, filozofia, esztétika
szakan végzett. 1945-ben
Budapestre telepiilt. Sokaig
Franciaorszagban ¢élt. Két szinpadi jatékat fran-
cia szinhazakban jatszottak (Lyonban,
Périzsban, Avignonban). Tobb hangjatékat
sugarozta a Magyar Radi6 és kiilfoldi adok.
Mivei hisz kétetben, folyoiratokban, antolo-
giakban jelentek meg. Tobbek kozt Bartok-,
Pasztory- (1987), Péterfi Vilmos-dijas (2006)
alkotd. 1996-ban a Magyar Koztarsasag
Erdemrendjével tiintették ki.

= | Fercsik Erzsébet fGisko-
lai tanar tobb, magyar
nyelvvel és kommunika-
cioval foglalkozd tan-
" kinyv szerzbje. Az ELTE
BTK Mai magyar nyelvi
tanszékének  oktatoja,
jelenleg a pragai Karoly
Egyetem vendégtanara.

Ferenczes Istvan (1945,
Csikpalfalva) kolto, iro.
1990-95 kozott Csiksze-
redan az RMDSZ munka-
tarsa. 1997-t01 a Székely-
fold folyoirat alapito-
foszerkeszt6je. A Magyar
Mivészeti  Akadémia
tagja. Tobbek kozt Jozsef Attila- (2001) és
Balassi  Balint-emlékkard-dijas  (2005).
Legutobbi kotetei: Székely tantorgd (esszék,
2005), Zazpi (versek, 2010).

Filip Tamas (1960,
| Budapest) kolto, kozjegy-
| z0, két éven at a Magyar
Napl6 versrovatanak szer-
kesztdje. Megjelent ver-
seskotetei: Fekezett hab-
zas  (1986), Fiiggdhid

(1998), Amin most utazol
(2001), A harmadik szem (2003), Mentés mas-
képpen (naplojegyzetek, versek, 2005), Rejtett
ikonok (2006), Sajat eréd (2008), K6, papir,
oll6 (2012).

Hegediis Imre Janos
(1941, Székelyhidegkit)
iro, irodalomtorténész.
Sepsiszentgyorgyon volt
gimnaziumi tandr és szak-
feliigyeld, 1984-ben emig-
ralt Ausztridba. Bécsben és
Budapesten ¢l. Legutobbi
kotetei: 4 néma eskiije (6néletrajzi regény,
2004), Benedek Elek (monografia, 2006).

Jamborné Balog Tiinde
(1938, Hodmezdvasar-
hely) ir6, pedagdgus, mii-
vészeti iskolaban tanit
Makon. A kilencvenes
évek elején kezdett el
novellakat irni. A Magyar
iroszovetség nivodijasa
(2003). Legutobbi kotetei: Utazdsok a labi-
rintusban (novellak, 2009). Odette vendégei
(novellafiizér, 2011).

Konczek Jozsef (1942,
Magyarnador) kolto, iro,
ujsagird. A Kilencek
alkotocsoport tagja. Volt
a Vas Népe munkatarsa,
az Ifjisagi Forum szer-
kesztdje, majd jsagird és
rovatszerkesztd kii-
16nbdz6 napilapoknal. 1994-t61 az MTI kiil-
politikai szerkesztdségének munkatarsa.
Bethlen Géabor-dijas (2009). Legutobbi kote-
tei: A tdjjal maradtam (2006), Formdért
sovargo (2008), Az okos szamar (2008).

Kiirti Laszl6 (1976,
Vasarosnamény)  kolto.
Filozofusként végzett Deb-
recenben, Testneveld és
Gyogytestneveldkeént a bu-
dapesti Semmelweis Egye-
'I temen, illetve Egerben, az
S Esterhazy Féiskolan. Jelen-
leg esztétikabol a Debreceni Egyetem PhD hall-
gatdja. A Partium folyoirat korabbi versrovata-
nak szerkesztje, jelenleg fémunkatarsa,
A Voros Postakocsi allandd munkatarsa. Leg-
utobbi verseskotete: Testi misék (2012).

Lengyel Janos (1973,
Beregszasz) iro, Ujsagiro.
A Karpatinfo cimi bereg-
szaszi hetilap budapesti
tudositoja, a vasarosna-
ményi Partium negyed-
éves irodalmi periodika
alland6 munkatarsa. Buda-
pesten ¢, az ELTE BTK torténelem szakan
tanul. Kotetei: Kdrpdtaljarol jottem (proza,
2003), A valosag szaga (proza, vers, 2006),
Fallal az arcnak (proza, 2008).

Marosi Gyula (1941,
Budapest) 1966 6ta publi-
kal. 1973-ban a Jozsef
Attila Kor alapitoja, majd
titkara. Volt a Mozgo
Vilag prozarovat vezetd-
je, majd a Magyar Tele-
vizi6 dramaturgja. Jozsef
Attila- (1981) és Balazs Béla-dijas (1997).
Legutobbi kétete: 4 nilusi krokodil (elbeszé-
lések, novellak, 2011).
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Marosi Lajos (1950,
Debrecen) miifordito. Ha-
jotervezést Leningradban,
filozofiat Budapesten ta-
; nult. A szociolégia kandi-
datusa. Orosz nyelvrél for-

sl

dit verseket, 2002 Ota
pesten él, statisztikai folyoiratot szerkeszt.

féleg Viszockijt. Buda-

Olah  Andras (1959,
Hajdunanas) kolto, dramairo.
Diplomait a Bessenyei
Gyorgy Tanarképz6é Fois-
kolan (Nyiregyhdza) és a
. Kossuth Lajos Tudomény-
I‘ﬁ- 4| egyetemen (Debrecen) sze-

© rezte. Métészalkan él. A Par-
tium irodalmi és miivészeti folyoirat fomunkatar-
sa. Legutobbi kotete: Anyagfaradtsag (2010).

i

I WER L.

Payer Imre (1961, Bu-
dapest) koltd, irodalomtor-
ténész, szerkesztd, egye-
- temi tanar. Az ELTE-n vég-
. zett, majd ugyanott szerzett
PhD fokozatot a kortars
magyar lira nyelvezetét
elemz6 doktori disszerta-

Lajos- (2000) és Jozsef Attila-dijas (2012).
Legutobbi kétete: Pattanni, hullni (2009).

facebook
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Toot-Hollo Tamas (1966,
0zd) ir6. Az irodalomtudo-
many kandidatusa (1994).
Korabbi kényveit a Toot H.
Zsolt névalakkal jegyezte.
frt irodalomtorténeti mo-
nografiat, regényt, irodal-
mi olvasOnaplot, vagy
éppen familiris esszéflizért, alapitott és szer-
kesztett napilapot, hetilapot és magazinokat, s
dolgozott hiriigyndkségi munkakorokben is.
Usse k6 cimii regénye (2012) egy regénytrilo-
gia elsd darabja.

Tiirjei Zoltan (1976,
Balatonlelle) kolt6. Az
ELTE filozéfia szakan vég-
zett 2009-ben. Budapesten
¢l, 2003 ota publikal ver-
seket irodalmi folyoiratok-
ban és antologidkban,
2004 ota a Magyar irok
Egyesiiletének, 2009 ota pedig a Fiatal irok
Szovetségének a tagja. Kotete: Az dcean kife-
szitett tiikrében (2008).

Iratkozzon fel a Magyar Naplé
levelezolistajara!

Kiildje el nevét és e-mail cimét az
info@magyarnaplo.hu e-mail cimre!

Urban Péter (1979, Bu-
dapest) 1jsagird, volt a
Magyar Nemzet munka-
tarsa, jelenleg a Magyar
Naplo szerkesztéje. A
Pazmany Péter Katolikus
Egyetem Doktori Iskola-
janak hallgatdja. Kotete:
Ki irta? Irodalmi miivek névlexikona (2004).
. Kutatasi teriilete a ma-

gyar szazadfordulo, azon

beliil is jelenleg Lovik Karoly életmiive.

Vigh Péter (1985, Buda-
pest) irodalomtorténész.
A Pazmény Péter Kato-
likus Egyetem magyar—tor-
ténelem szakan végzett,
ugyanott PhD-hallgato.

Volodarszkij, Leonyid
(1950) a mai orosz lira
jelentés koltéje, Moszk-
vaban él. Kiilondsen von-
z0dik a magyar torténe-
lemhez ¢és a magyar
témakhoz, Ogyinnddcaty
sznov (Tizenegy dlom)
cimmel kiseposzt is irt a nandorfehérvari dia-
dalrél, amely megjelent a Magyar Naplo
2006. novemberi szamaban. Munkassagaért
megkapta az MTA Fiist Milan forditoi dijat.

Csatlakozzon On is
a Magyar Naplo
népes taborahoz

a Facebookon!
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