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Az élet feladat, nem oromiinnep

Beszélgetés Kondor Katalinnal a létezés tiikorcserepeirol

— Hosszu honapok ota olvashat-
Juk mar irasaidat egy olyan lapban,
amelyet megjelenése pillanatatol
félreszoritottak. Vodros Attila szer-
keszti ezt a ma mdr csak havonta
megjeleno kis ujsagot, a Herczeg
Ferenctdl orokolt névvel: Uj Id6k a
cime. A magyar nemzeti értelmiség
szokas szerint ,,ingyért” ir a lapba,
amely rendkiviil korrekt. A te soro-
zatod mostanaban a Tiikorcserepek.
Azt mondtad rdla, hogy a tiikércse-
repek sosem ragaszthatok ugy
ossze, hogy ne legyen ldathato a
torés, tehat a tiikor nem mutat teljes
es realis képet. Irodalmi kozhely,
hogy minden egész eltorott, de az az
érzésem, hogy egész torténelmiink
soran azon igyeksziink, hogy meg-
probaljuk dsszeragasztani — nagyon
helyesen — torténelmi szakaddasain-
kat, toreseinket. Mar csak azert is,
mert ott, ahol népeket kettévagnak,
hamarabb ossze tudnak noni a
részek, mint azon a helyen, ahol
otfelé szabdaltdk az egészet. Marai
szerint ez Krisztus ot sebe. Te hon-
nan vetted, honnan orokolted az
erot, az igazsagerzetet, amellyel az
altalad fellelt cserepeket élvezetes
irasmiivé rakod-ragasztod ossze?

— Az er6t meg az igazsagérzetet
valosziniileg sziiletésiinkkel hoz-
zuk magunkkal, és szerepet jatszik
benne természetesen a neveltetés
is. En ilyen vagyok. A Skorpié
jegyében sziilettem — tudom, te is
—, ¢s ennek a tipusnak nagy az igaz-
sagérzete. Lényegében az életem
majd’ dsszes konfliktusat a talfej-
lett igazsagérzetemnek kdszon-
hetem. Oriilok, hogy az Uj 1dék-
nek mindent megirhatok. En
ugyan mar a kezdet kezdetén fel-
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hatalmaztam Vodros Attilat, hogy
semmit ne tegyen bele a lapba, ami
nem tetszik neki, sot, szoljon, ha
valamit ki akar hagyatni velem
egy-egy cikkbdl, de ilyesmi sosem
fordult eld. Emlékszem a rendszer-
valtas utani, Vodros feliigyelte
lapokra, s 6t remek, mi tobb, tehet-
séges ¢s manapsag szokatlanul
tisztességes embernek tartom.
Amiodta minden fizet6 allasombol
kidobtak, 6rommel irok a lapjaba
rendszeresen. Jelenleg a nyilva-
nossag el6tt megjelenni ez az
egyetlen lehetdség szamomra,
leszamitva azokat a meghivasokat,
amelyek kis klubokba szdlnak,
ahova vagy vendégnek, vagy
riporternek hivnak meg. En bizony
soha nem gondoltam, hogy egy-
szer még rendszeresen irok ujsag-
cikkeket, mert amig az ember
radiés — kivalt, ha annyit dolgozik,
amennyit én dolgoztam —, nincs
ideje irni, meg aztan az élobeszéd
egészen mas miifaj, jollehet sok
radiés munkatars remekiil ir is. Igy
bevallom, nagyon boldoggd tett,
amikor el6szor felhivtal, mond-
van: tetszik, amiket irok. Engem
ugyanis nem tul sok 6nbizalommal
aldott meg a sors, radiosként épp-
ugy aggodtam, mint 0jsagcikk-
szerzoként: vajon megfelelek-e az
elvardsoknak. Ami az Uj Idk-béli
cikkeimet illeti, rajottem arra,
milyen j6, hogy most egy kicsit
civil lehetek, mar ami a témava-
lasztast illeti. Nem kell immar
megfelelnem semmilyen elvéras-
nak, ami a témat illeti, hanem a
tomeg egy tagjaként jarok-kelek,
olvasok, beszélgetek, s ami felkel-
ti a figyelmemet, arrol irok. Nincs
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foszerkeszto, aki azt mondana, ez
nem illik a lap profiljdba, ez meg
jelenleg gazdasagi érdekeink ellen
valé — szoval itt gy dolgozhatom,
ahogy nekem tetszik. Es naponta
veszem észre, mily igaz is a mondas,
miszerint cseppben a tenger, mert a
témavalasztasaim azt mutatjak: amit
megirok a Tiikorcserepekben, az
mind olyan, ami az orszagot bénitja.
A tehetetlenség, a politikai sandasag,
a beképzeltség, a nemtorédomség;
az, hogy sokan fiityiilnek arra, amit
az emberek gondolnak; hogy nem
jonnek rd, a dolgokat jobban ki
kellene beszélni”, meg kellene
vitatni, foképp olyan emberekkel,
akik a bizalmat megeldlegezték a
politikai erdk barmelyikének.
Csak gy suttogva teszem hozza: a
radioban is az volt az erdsségem,
hogy sosem ¢éltem elefantcsontto-
ronyban, hanem rengeteget jottem-
mentem, és mindig témabdségben
,,szenvedtem”.

— Az az igazsagérzet, amely eze-
ket a tiikorcserepeket elohivta,
nekem azt a gondolatot sugallta,
hogy még a pocsolya is tiikrozi az
eget, amikor megszunik a zapor.
Magyaran, a tikor dltal is lehet
homalyosan latni, és a széttort cse-
repeken at is lehet éles a latasunk.
Azt irod, hogy nem akarsz bele-
menni bizonyos maganéleti kérde-
sekbe — bar ami a te esetedet illeti,
az példaul, hogy megragalmaztak,
nagyon is kozélet volt. Nem aka-
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rom a botranyt kirobbanto ujsagot
megnevezni, mely engem rendkivii-
li modon felhaboritott, de azt a
fajta erkolcstelenséget és gatlasta-
lansagot, amit a nép szava jegyé-
ben elkovettek és elkovetnek sok-
szor, tisztességes ember nem dijaz-
za. Am itt arrél van sz6, hogy meg
tudjuk-e védeni embereinket, meg
tudjuk-e védeni azokat, akiknek
megvan a belso erkolcsi erejiik, s
akikkel meglehetosen sok kalvariat
végigjarattak. Mi a véleményed
arrol a furcsa maganyhelyzetrol,
amit még akkor is érezned kell, ha
kozben-kozben megveregetik a val-
lad, s azt mondjdik: ez jo volt?
Csakhogy a harcbhan egyediil
maradsz...

— Részedr6l ez olyan kérdés,
melyre még nalam is tobb tapasz-
talattal tudnal vélaszolni. Termé-
szetesen — ami az ,,ligynokiigye-
met” illeti — tokéletesen egyediil
maradtam a csataban, leszamitva
az ligyvédi irodat, akik védtek,
valamint olyan kiilsé segitoket,
akiknek a hivatalossagokhoz sem-
mi kozik sem volt. Egyébként
meg taldn az is sorsszerd, hogy
majdnem minden harcomban —
legyen az maganéleti vagy kozéle-
ti — egyediil maradtam, azaz egye-
dil kellett ezeket megvivnom. De
én ezért sosem panaszkodnék, nem
is szoktam: elteszem emléknek.
Olyan szovevényesek ezek az
tigyek, hogy a megirasukhoz egy
magamfajta mazsolanak, aki kri-
mit sem olvas soha, valodi ir6i
tehetség kellene, nem 1jsagiroi.
Aztan meg a lényeg mégiscsak
leirhato egyszerti szavakkal is.
Elvallaltam, mert megkértek ra,
hogy elindulok a radidelnoki
palyazaton. Elnyertem. Na, ezt
nem kellett volna, mert manapsag,
a mi kis pocsolyas vilagunkban a
magamfajtanak, aki nem albalol-
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dali ¢és nem alliberalis, ilyesmit
nem szabad csindlnunk, mert meg-
jarjuk. Vannak felkent emberek,
akiknek ez jar, éppligy, mint a kul-
tiira bizonyos teriileteinek birtok-
lasa vagy a diplomaciai posztok; s
vannak, akiknek nem. Nekem
nem. Meg is lakoltam érte. Am ez
ellen sem berzenkedem kiilonos-
képpen, mert ahogy betettem a
ldbamat a Magyar Radioba, attol
kezdve folyamatosan éreztem:
bitorlom bizonyos j6 sziildkkel
rendelkezd emberek helyét, akik-
6l ugyan rendre kideriilt, hogy
nem tudnak megmaradni — tobb-
nyire szakmai alkalmatlansig
vagy ,felfelé bukds” miatt — a
radioban, de azért rendre megpro-
baltak kitirni. Szerencsém volt,
vagy védéangyalom, mert mindig
akadt egy-egy népi kader fonok
vagy egy jobarat kolléga, aki segi-
tett, kiallt mellettem. Err6l is sokat
tudnék mesélni. Szoval, amikor
mindezen tapasztalatok ellenére
mégis mertem elnok lenni, akkor
jott az igazi hadjarat. Persze egyet-
len percig sem bantam meg, hogy
elvallaltam ezt a szerepet, mert
rengeteg tapasztalatot szereztem a
honi kultrharcrol, és a fegyverek
nélkiil vivott, huszonkét éve még
mindig tartd polgarhaborurol,
amir6l sokan nem mernek beszél-
ni. En merek. S ha nem j6tt volna
be az tligynokragalom, akkor lett
volna mds. Mint ahogy probal-
koztak azzal, hogy homoszexua-
lis, bocsanat, leszbikus vagyok,
valami szennylap irkalt ilyeneket,
s mikor bepereltem Oket, felsza-
moltak magukat. Ez egy ilyen
orszag. Megsziinteted a vallalko-
zésodat, s akkor mar nem is vagy
felelds. Ez csak egy példa — volt itt
mindenféle erétlen probalkozas,
mint ahogy ezt ma is latjuk sok
emberrel szemben.

— Nagy lejaratasi kampanyok
vannak, az tény; az ellened intézett
is az volt. Kinézik a célszemélyt és
hitelteleniteni akarjak a kozvéle-
mény elott, magyaran igy akarjak
erkolcsileg megolni. Két dolgot
latok én. Az egyik az, hogy nagyon
kevés az olyan ember Magyaror-
szagon, aki olyasmit csindl, amihez
ert is. Tudniillik politikusokat ki
lehet nevezni az intézmények élére,
de 0k nem tudjak a szakmat. Te tud-
tal riportot késziteni, vagni, ismer-
ted a munkatarsakat, tudtad, mit
lehet toliik elvarni, tehat szakmai-
lag ezt mindenki — még tan azok is,
akik nem szeretnek — elismerte. Ez
mindlunk nem kis dolog...

— Vagy éppen ez volt a baj velem.

— Még az is lehet. A masik meg-
Jegyzésem, hogy azota szakmailag
ki vagy szoritva ervol a tereprol.
Marpedig nem dllunk olyan jol,
hogy valakit, aki ennyi tapasztalat-
tal rendelkezik, érdemes lenne nél-
kiilozniink, magyardan, hogy egy
ilyen embert egyszeriien ki lehessen
rakni. Ez mindenkinek rossz. Es a
radio utani televizios munkadrol is
ugyanazt gondolom. Nekem, és még
sokaknak igencsak hianyoznak azok
a riportok, amelyekben az orszdag
kiilonbozo helyein és posztjain dol-
gozo nagyszerii magyar embereket
mutattdl be. Oket hallgatva-nézve a
magyarsag azt érezhette: nem
alabbvalo. Neked, ennyi meghurcol-
tatas utan, hogy maradt meg a
hited, és hogyan viseled el azt, hogy
a magyar értelmiség egy része
annyira vacak, sot hazadarulo, hogy
a kezem rendre okolbe szorul?

— No, menjiink sorjaban. A hit
szerintem ajandek, s az én hitemet
nem befolyasoljak a foldhozragadt
napi események. Marmint az isten-
hitemet. Egyszer csak jott egy
olyan iddszak az életemben — ez
elég régen volt mar —, amikor azt
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éreztem: sziikségem van az Igére.
Az Ige hallasbol van, s az Igében
én sosem csalodtam. Az emberek-
be vetett hit mds. Amikor az
tigynokkalvariat at kellett élnem,
hidba nyertem meg a pereket,
hidba nem tudtak bizonyitani sem-
mit, tudomasul kellett vennem,
hogy a sar rdm froccsent, és azt
bizony ebben a hazug vilagban
lemosni nemigen lehet. Egyébként
természetesen ez volt a cél. Mind a
mai napig ez a céljuk a miibalhék-
nak. Arra meg mar ki sem térek,
hogy egyes emberek, akikrdl két-
séget kizarolag bebizonyosodott,
hogy tigynoki tevékenységet foly-
tattak ¢és igaztalanul A4rtottak
masoknak, vigan élik vilagukat: az
6 tigyiikb6l nem lett semmi, még
mibalhé sem. S milyen érdekes —
gondolkozzunk csak el ezen —,
vajon miért nem indultak a
Hletigynokozések” sordn perek
tucatjai? Mert nem indultak! Nem
azért vajon, mert azok a valakik
pontosan tudtak, hogy talalt, siily-
lyedt? De visszatérve az ¢én
ligyemre: természetesen nagy csa-
lodasokkal jart, ugyanakkor renge-
teg szeretetet és lelki segitséget is
kaptam. Egy tartotiszt példaul —
kizarolag csak nekem — megmond-
ta: sosem fog kidertilni, de igenis a
hatam mogott, és még sokak hata
mogott, tudtunk és beleegyezé-
siink nélkiil besoroztak ebbe a
szervezetbe, mert kellett a 1étszam.
Még jelentéseket is irtak helyettiik.
Most én ezzel mit kezdjek?
Szamomra érthetetlen és idegen ez
a vilag, s nem is az én dolgom ren-
det rakni e téren — pedig kellene. A
szervezet profizmusara jellemzo,
hogy kikidltottak német kémelha-
riténak, mikdzben egy arva kukkot
nem tudok németiil. Marpedig ha
ez megtorténhetett, mert megtor-
tént, nagy baj lehet ott, ahol ilyes-
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mi el6fordulhat. Persze miutan
sehol sem volt rend az orszagban,
miért éppen ezeknél a szolgalatok-
nal lett volna? Ami a szakmaisag-
1ol alkotott véleményedet illeti,
magamrol engedelmeddel nem
nyilatkoznék: nem az én tisztem
megitélni, mit hogyan csinaltam.
Azt viszont 1atom, hogy sok nagy-
szerll elképzelés azért fut mostan-
sag is zatonyra, mert nem a megfe-
lel6 emberek iilnek a posztokon.
Hogy az én melldzésemnek mi a
magyarazata, azt velem senki sem
kozolte. Mindenesetre az nem
magyarazat, hogy kitelt a szolgala-
ti idom, mert — ahogy mar sokszor
utaltam rd — kortdrsaim mind a mai
napig ott vannak a sajtoban, holott
0k is rég elérték a nyugdijkorha-
tart. Tehat e tekintetben is vannak
egyesek és kettesek. Kettds a
mérce. Ami pedig a magyar értel-
miség egy jelentds részét illeti, én
a szakmanyban hazat arulokat nem
tartom értelmiségnek. Ha a
magyar torténelmet végignézziik,
azaz sokat olvasunk rola, nem tal
sz€p a kép. Az utobbi években valt
egyik kedvenc  konyvemmé
Bénfty Miklos erdélyi trilogidja,
amit szazszor el kellene olvasni
mindenkinek, oly sok politikai
tanulsaggal szolgal a magyar értel-
miség XIX. és XX. szdzadi visel-
kedésérdl. Tehat nem ujkeletii az
értelmiség rombold viselkedése.
Nehéz ezzel szembenézni. Nagyon
jOl 1atszik, hogy az elmult évszaza-
dokban bizony sok bomlasztd
elem beépiilt a magyar értelmiség
soraiba, akiknek egészen masok a
céljaik, mint egy tisztességes nem-
zeti értelmiséginek: magyaran
valamifajta internacionalizmus,
globalizmus nevében megvetni
mindent, ami nemzeti, s megvetve
azt a sokszinliséget, amelyet az
Isten teremtett, mert célja volt

vele. A hazaarulokkal megbarat-
kozni nem lehet. Sajnalom, hogy
hatékonyan sem a politika, sem
pedig az értelmiség nem tud mit
kezdeni ezekkel az emberekkel.
Mert ma én azt ladtom, hogy a
hazankat az 4rulja, aki éppen akar-
ja. Hogy mas orszagokban van-e
ilyen jelenség vagy nincs, az
engem nem érdekel: nekem a leg-
fontosabb dolgom megdrizni azt a
tartast, amit jonak gondolok, ami
az 4llva maraddshoz  kell.
Gondolom, itt a konc a lényeg:
azon marakodnak. Valészintileg
nagyon nehéz tobb évtizedes ural-
mi helyzet utdn elengedni a zsak-
manyt, valamint rettenetes lehet
azzal a tudattal élni, hogy végigha-
zudtak az egész életiiket a 1étezo
kommunizmus-szocializmus ide-
jén, majd egy pillanat alatt at kel-
lett allniuk egy masfajta ideologia-
ra, s 1990 6ta meg kellene magya-
razniuk sok mindent. Példaul azt,
hogy miért loptak szét az orszagot
valamilyen mas ideologia nevé-
ben; miért kovettek el emberiség
elleni biinoket; milyen erkdlesi
alapon vannak még mindig a hata-
lomban; és igy tovabb, a kérdések
hosszan sorolhatok. No, ezekkel a
magyarazatokkal adosok mindma-
ig, s mert egy ember mégiscsak
ugy van megalkotva, hogy valahol
a lelke mélyén érzi, amikor gaz-
emberségeket kovet el, hat a lelki-
ismeretiikkel is hadban éallnak. Ez
pedig agresszivitast és 1] meg 1j
hazugsagokat, magyarazkodasokat
hiv eld beldlik. Amigy meg kény-
telen vagyok a rendszervaltas utani
politikai erdk mindegyikét hibaz-
tatni, ideértve a politologusokat is,
mert huszonkét esztendd arra se
volt elegendd nekik, hogy tisztaz-
zdk, meghatarozzdk életiink poli-
tologiai fogalmait. Azt példaul,
hogy mit jelent a jobboldal, s mit a
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baloldal. Mert ma szerintem telje-
sen hibasan hasznaljuk ezeket a
fogalmakat. Pontosabban ezeket a
fogalmakat is. Gondolom, ez is
szandékos: hadd legyen min¢l
nagyobb zavar és homaly a fejek-
ben. Tehat osszefoglalva: az értel-
miség magatartasa rendkiviil nagy
csalédds minden gondolkodd
ember szamara, mert egy értelmi-
ségi sohasem valhat elvtelen csat-
10ssd, s nem lehet gyava. Egy lat-
szolag tavoli példa jut eszembe.
Mostansag azon is megy a miibal-
hé, hogy az iskoldkban erkdlcstant
vagy hittant kell tanulni.
Valaszthatoan. Nos, sokan, koztiik
értelmiségiek is — mar bocsanat —
osztjdk az észt, héaborognak:
micsoda terror, mondjak, meg a
vilagnézeti semlegességet emlege-
tik. Ez egy jokora butasag, az egy-
haz képviseldi mar régen hangoz-
tatjak: hogyan is lehetne valaszta-
ni, meg véleményt mondani a val-
lasrol, a kiilonbozo vallasokrol, ha
meg sem ismerem Oket? De azért
sokakkal én is szeliden kérdem:
vajon hol voltak ezek a haborgok
akkor, amikor nem valaszthatdan,
de kotelezden, a sziilok, a gyerek
megkérdezése nélkiil lett az ember
kisdobos, uttord, majd KISZ-tag?
Hol volt akkor a nagy semlegessé-
gohajtasuk, meg a nagy batorsa-
guk? Sehol! Csak most lehet acsar-
kodni mindenféle batorsag nélkiil,
akkor meg nem lehetett, tovabba
nem volt moéd szemét internetes
forumokon batran, név nélkiil
irdogalni mindenféle méltatlan
dolgot. Szdval a vilagban felszinre
keriilt a szenny, s a szelid, okos és
emberhez méltd hang elhalkult. Az
értelmiség jelentds hanyada pedig
lemondott a létezés szellemi alap-
jarol, mert csak a pénz szamit neki,
holott az ember elsdsorban mégis-
csak szellemi lény volna.
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— Akkor viszont azt is tudoma-
sul kell venniink, hogy valakiknek
— s ez nem biztos, hogy csak
magyarorszagi érdek, hanem glo-
balis érdek is — bizony, ez a felszi-
nen uszkalo szenny jo. Mert az,
amit te is képviseltél, azt célozta,
hogy egy orszag erkolcsileg-szelle-
mileg talpra dlljon. Am ez retorzi-
oval jart és jar sokak esetében.
Onfeladdsok és ondruldsok tortén-
nek, s az embernek az az érzése:
valakiknek az a célja, hogy ez az
orszag szétessen. Mordlisan ehhez
mar nagyon kozel jarunk. Sokat
gondolkoztam azon, kik is voltak,
akik eladtak alolunk-melloliink-
foliiliink az energiaipart. A kon-
zervipart. A dunai hajokat. Min-
dent. § a pénz lett az Isten.
Kivancsi vagyok, te milyen kiutat
latsz ebbol az allapotbol?

— Szerintem vak, aki nem latja,
hogy a vilag jrafelosztasa zajlik.
S azok maradnak meg, akik a hitii-
ket meg tudjak Orizni abban, hogy
az Isten azért bizta rénk ezt az
orszagot, mert akart valamit.
Szandéka volt és van ezzel az
orszaggal. Meg a vilag sokszinii-
ségével is. Akik ezt a ,leosztast”
nem tudjdk megvédeni, azok
eltlinnek. A vilag torténelme ezt
mar megmutatta. Voltak népek,
melyek ma mar nincsenek. Vagy
nem tudtdk magukat megvédeni, s
beolvadtak egy madsik masszéaba,
vagy eltlintek egy szebb vilagban,
mint Csaba kiralyfi a csillagdsvé-
nyen. Napnal vildgosabb, hogy
Trianont a koncra ¢hes hiénaknak
,»k0szonhetjiik”, persze sajat hiba-
inkon kiviil. Nem tudtuk magun-
kat megvédeni. Most ennek a szét-
szaggattatasnak a masodik szaka-
szat €ljik. Nem lehet nem latni,
hogy a vildg is kettds mércével
mér, ezuttal is a mi karunkra.
Hazaaruloink segitségével immar

szinte naponta rontanak rank,
nevetséges ¢és igaztalan vadakkal,
a sajat maguk altal hozott torvé-
nyeket sem véve figyelembe. Ha
nincs elég eronk, akkor sikerrel
fognak jarni. Oriilok, hogy az
elmult huszonegynéhany év alatt
tortént kifosztasunkat meg akarod
irni, 0ssze akarod foglalni, ahogy
hallom, és sok sikert kivanok
hozzd. Nekem nem ment. Régota
foglalkoztat mér, s az Uj Idok
cikksorozatdba valahovd be is
akartam illeszteni a ma emberérol,
az emberi mindség elhalvanyula-
sardl vallott gondolataimat. Nem
sikeriilt. Pedig lépten-nyomon
érzékelem, mégsem tudtam meg-
ragadni ugy, ahogy bennem meg-
fogalmazodik. Es akkor ,,szembe-
jott” velem egy iras. Pilinszky
Janos — amugy egyik kedvenc kol-
tom — frdsa. S rajottem, milyen j0,
hogy meg sem kiséreltem a
magam csokott eszkozeivel el-
mondani, mit tartok én az ember-
rél. Mert 0 olyan csodalatosan
megirta, hogy anndl jobban nem
lehet. Ma is annyiszor fojtogat a
siras, ahanyszor elolvasom. ,,Hol
volt, hol nem volt, élt egyszer egy
maganyos farkas. Maganyosabb
az angyalokndl. Elvetdott egy-
szer egy faluba, és beleszeretett az
elsé hazba, amit meglatott. Mar a
falat is megszerette, a kdmiivesek
simogatasat, de az ablak meg-
allitotta. A szobaban emberek
tiltek. Istenen kiviil soha senki
olyan szépnek nem latta Oket,
mint ez a tisztaszivii allat. Ejszaka
aztan be is ment a hazba, megallt a
szoba kozepén, s nem mozdult
onnan soha tobbé. Nyitott szem-
mel allt egész éjszaka, s reggel is,
mikor agyonverték.”

— Mindketten tudjuk, lattuk,
hogy amikor a magyarsag ki akart
lépni egy szornyii kotelékrendszer-

2013. jalius | www.magyarnaplo.hu



szemhatar

bol, nem hagytik, s rebellisnek
mondott viselkedését megtoroltik.
Mar 1848-ban is arrol volt szo,
hogy valjunk el a Habsburgoktol,
1956-ban meg a szovjetektol.
A rendszervaltas sem mehetett sza-
bad akaratunk szerint, s nekem
nagy csalodast jelentett, bar gon-
dolom, ezzel nem vagyok egyediil.
Ahogy Kiss Dénes versbe foglalta:
kimentek a tankok, bejottek a ban-
kok. A mostani eurdpai unios jatsz-
ma is errol szol: idomulnunk kelle-
ne mindendron egy idegen akarat-
hoz. Miért van az, hogy egy még-
oly értelmes gondolatot, tervet,
intézkedest azonnal rebellisnek,
lazadonak mindsitenek, és még
szamos igaztalan jelzot aggatnak
rank? Errél mit gondolsz? En
ugyanis tamogatom azt, hogy sza-
kitsunk azzal az erdszakrendszer-
rel és kettos mércével, amely nem
engedi, hogy magyar utat jarjunk.

— Szerintem van népkarakter.
Meglehet, hogy a magyarok valo-
ban rebellisek. En magam is az
vagyok talan. Ugyanakkor egy
lazado természetli ember is képes
lehet higgadtan targyalni, vitatkoz-
ni. Nem lehet mindenki halvérd. En
példaul erkolesi kérdésekrdl nem
szeretek vitatkozni. Szimomra nem
relativizalhato az erkolcs. Ami a
magyar utat illeti, egyetértek veled.
Hozzateszem, kell lenni francia
utnak, osztrék itnak, belga itnak —
mert nem vagyunk egyformak,
mar csak torténelmiink kiilonbozo-
sége okan sem. Az persze mas kér-
dés, miért nem hagyjéak, hogy ki-ki
a maga Utjat jarja. Mert nem hagy-
jak: ez a kiilonféle unids szaba-
lyokbol €s megnyilvanulasokbol
egyértelmiien kideriil. Hogy az
erds mindig el akarja nyomni a
gyengét az emberek vilagaban is —
mindenféle szolamok ¢s hazugsa-
gok ellenére —, az ennek az emle-
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getett emberi gyarlosdgnak a
kovetkezménye. Folteszek egy
kérdést. Miért is kell egy orszag-
nak korményt valasztani? Azért
vajon, hogy utdna ne jarhassa a
sajat utjat? Hogy szolgai modon
masolja, elfogadja mindenféle
szervezet diktatumat? Mert egye-
l6re gy tinik, ez a cél. Tudom
persze, azt akarjak, hogy vilagkor-
mény legyen. Ezt ismerjiik, korab-
ban internacionalizmusnak hivtak,
s azt daloltak: ,,nemzetkozivé-hé-
hé-hé lesz holnapra a vilag”.
Sajnos, tgy tiinik, az lesz. A kérdés
inkdbb az: miért is hagyjuk? A
politika — elismerem — masképp
gondolkodik, mint mi, ,,szobai
filozofusok”. Mas is a feladata,
mint nekiink, civilként gondolkodo
embereknek. De azt is elmondom,
még ha ki is veri a biztositékot,
hogy miodta lattam azt a televizids
kozvetitést, melyben Briisszel, honi
hazaaruloinktol megtdmogatottan,
Orbén Viktort volt hivatva kereszt-
re fesziteni, azota az a vélemé-
nyem: erkdlcsds ember vagy orszag
ebben a fertdben nem marad. Ez
vallalhatatlan. Megismétlem: a
politika més. SzereplSinek diplo-
matikusabbnak ¢és okosnak kell
lenniiik. De nekem nem kell annak
lennem, tehat nyugodtan kijelent-
hetem: semmi kozom ahhoz az
ordibald, tajékozatlan, félreveze-
tett csiirhéhez, amit ott lattam.
Vajon tudjék-e, hogy erkdlcsileg
minden tisztességes ember elott
megbuktak? Jarom az orszagot, és
hatdrainkon tul is megfordulok —
ez a véleménye mindenkinek.
Erdekli-e 6ket az emberek vélemé-
nye? Aligha.

— Mint ahogy az sem érdekelte
ezt a diszes tarsasagot, amikor
benniinket és a hozzank hasonlo
orszagokat oly modon raboltdk le,
L privatizaltak”, hogy még a kivalo-

an mikodo tizemeink is eltiintek?
Ezzel egyiitt eltint a gazdasdgi
autonomiank is. S pénzzel tamogat-
tak, hogy vagjuk ki szoldinket, gyii-
molcsoseinket. Depoorszag lettiink.
S én azt tapasztaltam: sokan az
Eurdpai Unidhoz torténo csatlako-
zasunkat sem értették. Legyiink
oszinték: azota is — barmilyen kor-
many van uralmon — gyaldzatos az
ezzel kapcsolatos kommunikacio.
Félrevezeto és zavaros. Ismerdseim
koziil sokan azért szavaztak a csat-
lakozasra, mert abban reményked-
tek, hogy az unio hirdetett elveinek
kdszonhetéen az elszakitott teriile-
teinken él6 magyarsaggal valo
kapcsolatunk jobb lesz, s a szom-
szédos kormanyok nem engedhet-
nek meg maguknak olyan tulkapa-
sokat, mint amilyeneket most meg-
engednek. ,, Elértiik”, hogy nyu-
godtan lehet hasznalni a voros csil-
lagot, s minden negativ jelzot az
orszagunkra lehet aggatni: fasisz-
ta, antiszemita, nem sorolom. Ez
iszonyatos csalodas nekem.

— Vélem, sokaknak az. Csak-
hogy az ugynevezett politikailag
korrekt beszéd nem engedi, hogy
nevén nevezzik a gyereket.
Magyaran, benniinket és a tobbi
posztszocialista orszdgot azért
soroztak be az Eurdpai Unioba,
hogy olcsobb munkaerdnkkel és
tizmillios piacunkkal dket szolgal-
juk. Azaz rabszolgdk vagyunk
sajat foldlinkon. Addsrabszolgak
elsdsorban. Ez szerintem cafolha-
tatlan igazsag. S az sem kétséges,
kik szolgalték ki ezeket a szandé-
kokat, pontosabban kik szolgaltat-
tak ki az orszagot a rabszolgatar-
toknak. Mikozben az Eurdpai
Uni¢ és az Egyesiilt Allamok is
folyamatosan leckéztet benniinket,
¢s megaldz. A hazai politikai erék
pedig — ki teljesen, ki kevésbé —
asszisztalnak ehhez. Mondok egy
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latszolag nem ideilld példat.
Fuldoklik ugyebar az orszag a
devizahitelek miatti adossagban.
Mar birésagokon is megallapitot-
tak, hogy a lakossadg bankokkal
kotott szerzodései enyhén szolva
is furcsak, tovabba erkolcstelenek.
Epeszii ember nem vesz fel ugy
hitelt, hogy tudja: a hdromszorosat
kell visszafizetnie. Tehat ezeket az
embereket atverték. Tisztességes
szerzddés esetén el kellett volna
mondani a bankoknak, hogy ha
felvettél kétmillio forintot autova-
sarlasra, még az is megeshet, hogy
hatmilliot kell majd visszafizet-
ned. De ezt nem mondtak el. No,
de miért is valasztunk mi képvise-
16ket? Miért kiildjiik a parlament-
be oket akar a kormanyparti, akar
az ellenzéki padsorokba? Nem
azért, hogy a gazdasagi €s a politi-
kai buktatokrol tdjékoztassanak
benniinket? Szerintem azért. Csak-
hogy a devizdban torténd hitelfel-
vételeknél mindegyikiik hallga-

tott, mint a csuka. Ha tudtak, mi
lesz ebbdl, akkor az a baj; ha nem
tudtdk, az ugyanolyan baj. Nekik
bizony téjékoztatniuk kellett volna
a lakossagot részletekbe menden, s
figyelmeztetni a csapddkra. Ez
nem tortént meg. Ne csodalkozza-
nak, ha hiteliiket vesztik az em-
berek el6tt.

— Mind az internacionalizmus,
mind a globalizmus szerintem
halalra itélt elgondolas. Szerinted?

— En sosem hittem egyikben sem.
Az utdbbit viszont szemmel lathato-
an erdltetik. A két eszmérdl 1ényegé-
ben mér elmondtam a véleménye-
met, amikor a vildg sokszintiségérol
beszéltiink. Sokszintinek teremtette
az Isten a vilagot. Vele meg szerin-
tem nem lehet ellenkezni, mert —
hogy kell6en koltdi legyek — a vilag
felett 6rkodik a rend, s ha sokaig ren-
detlenek vagyunk, akkor kozbeszol a
nagy rendezo.

— Csakhogy a mi rovid életiink-
ben nem konnyii tudomasul venni,

hogy egyszer majd rendet tesz az
Isten. En azt litom: ebben a fene
nagy demokrdciaban is, meg amiota
vilag a vilag, az erd legyozi a gyen-
gébbet, a cselédbe pedig még bele is
rugnak. Meg is érdemli egyébkent.

— Igazad van, nem is vitatko-
zom ezzel, csak én kicsit masképp
gondolkodom. Az én vilaglata-
som szerint az élet feladat, nem
oromiinnep. Lehet és kell is dhita-
ni a boldogsagot, de tudomasul
kell venniink, hogy nem feltétle-
nil arra sziilettiink, hanem arra,
hogy kiizdjiink, s megtapasztal-
junk olyan dolgokat, amiket csak
fizikai testbe zarva lehet megta-
pasztalni. S e tudds birtokdban
csiszolodjunk, mindig magasabb
osztalyba lépve. Mélységes a
hitem abban, hogy az élet 6rok, s
Krisztus orszagaban sok lakhely
van. Ez ad értelmet mindenfajta
kiizdelemnek.

Dobrentei Kornél
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