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kancsalrimekben is testet olt (,,Mellé iilnék, de
nincs mar ott helyem / Idegen parndkon zuhog
hajam”), ami egyszeriien megtori a komoly, végso
szamadast végzd kotet koncepcidjat, és sok esetben
onmaga parddidjava valik. Hogy lehet kacskari-
mekkel késziilni a halalra? Vagy épp ez lenne a
lényeg? A 14. részben ezt olvashatjuk: ,,Egy kis ir6-
nia azért raférne / ezekre a versekre Eh s a bére”,
tehat ezek Onironikus versek lennének? A formaval
val6 kiizdelem egy Onfelszamol6 formaban taldlja
meg az Onfelszamolas lelki aktusanak kimondhato-
sagat? Az 5. rész egyik strofaja érdekesen egészit-
heti ki ezt a feltételezést: ,,Lassan épiil vissza az
¢letbe / sokaig volt a mult tetszhalottja /
Kenotafiumat pipacs jeloli / nem fordul hatra de
latja ami / mogotte maradt temetetleniil”. Tehat
Zalan Tibor kotetnyi sirverse mind tires sirra irédott
volna? A sajat elmilds csak mintegy gondolati
jatékként jelenne meg? Ez mindenképp egy izgal-
mas olvasata lehetne a kotetnek, de legf6képp az
lenne az érdeme, hogy felmenti az emlitett kritikai
észrevételek érvényessége alol, sot tudatos koltd
koncepcidként tarhatna fel azt.

Amikor Ojra és ujra keziinkbe vessziik a Fdradt
kadencidkat, r6gton elvetjiik ezt az el6bbi értelmezé-
si lehetdséget, hiszen Kovacs Péter grafikai olyan
erdvel csapnak arcul a maguk elemi, csupasz valosa-
gukban, az emberi szenvedés olyan mértékének
megjelenitésében, ahol az emberalak megsziinik
ember formajunak lenni, ahol itt-ott szinte mér a
krisztusi passidstaciokra enged asszocidlni egy-egy
kompozicios megoldds. Nem, a képekben semmi
irénia, semmi tetszhalottsdg nincs. A versszovegeket
pedig nem kezelhetjiik kiilon a kotetben veliik szer-
vesen Osszeolvado képi vilaggal.

Az irodalom régota tekergd sokféleségét latva
azért mégiscsak az a tapasztalatunk, hogy a téma
végiil megtalalja a format. A format évtizedeken at
talan csak az keresi, akinek nincs is igazén témaja.
Lehet 6nmagaban a kimondds lehetdségeit keresni
kimondand6 nélkiil? A Faradt kadenciak, Ggy tinik,
egy Ujabb allomds Zalan Tibor vandorlasdnak
kanyargos utjan, talan csak 6 tudja, milyen irdnyba.
A kotetet olvasva nem kevésbé vagyunk zavarban,
mint amikor a szerzé miiveinek meglepden hossz,
sokfelé agazo listajat latjuk. ,,Par szavas imél te hiv-
tal Zalan / tires a kérdés valaszra se var”.
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Milyen szini
az angyalok vére?

Markoé Béla: Boldog
Szisziiphosz, Bookart
Kiado, Csikszereda,
2012.

Marko Béla két kolt6i miifaj,
a szonett és a haiku biztos
kezli mestere. A szonett jel-
legzetesen europai miifaj,
szemben a japan haikuval,
éppen ezért elgondolkod-
tatd jelenség utobbi térhodi-
tasa vilagszerte, igy nalunk is. Szonettet

bar irnak a koltok, de korantsem olyan buzgalommal
¢s mennyiségben, mint haikut. Ma mar a haikukél-
tok kiilon kasztjarol beszélhetiink, s megsziiletett az
Un. nyugati, azaz szabad haiku, vagy haikuszerii
vers, ami azt jelenti, barmely parsoros kolteményre
ra lehet fogni, hogy haiku. (Egy a kozelmultban
megjelent haikuantologidba bevalogattak példaul
Pilinszky Janos Négysorosat is.) Jomagam talzasnak
érzem ennyire elmosni a kiilonbozé koltdi miifajok
kozotti hatarokat: egy idoben példaul divat volt rim-
telen szonettet irni. Markd Béla szerencsére nem
hodol be ezeknek a divatoknak; akar szonettet ir,
akar haikut, szigorian betartja a miifaji szabalyokat.
(A haiku kiilonben lehet egy szotaggal kevesebb,
vagy tobb — én személy szerint ennek sem vagyok
hive.)Természetesen nem a szotagszamon mulik egy
vers, igy a haiku mindségesem. De egy szabalyosan
megirt haikuciklusnak, vagy kotetnek tagadhatatlan
sodrdsa van. Nem lehet letenni, mig az utolsd
haromsorosig nem értlink. S akkor elkezdjiik eldlrdl,
mivel addig joforman csak a ritmusra figyeltiink,az
vitt magéval minket. Igy van ez Marko Béla Boldog
Szisziiphosz cimli haikukotetével is. A konyv négy
ciklusra tagolodik, ugymint: Feladat, Amulat,
Lassitas, Megérkezés. Mar a cikluscimek is valami-
féle allapotrajzot mutatnak. Mert mi a feladat? Azon
kiviil, hogy, mint azt az elsd ciklus cimadé versébdl
megtudjuk: ,tavasztol 6szig /egy lathatatlan format /
teletolteni”(Feladat) az amulés, a racsodalkozas.
Ilyenkor lassitunk. S a szeml¢élddés altal szépen las-
san megérkeziink. Hova? ,,...a végtelenség nem fel-
tétleniil kifel¢ érzékelhetd, ha befel¢ haladunk, a
kicsinység felé, ez ugyanugy felkindlhatja nekiink a
teljességet.” Maga a kolto vallja ezt a Barka 2012/3.
szamaban napvilagot latott interjuban, amit Elek
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Tibor készitett vele. Itt Marko arrél is beszél, hogy
sokaig idegennek érezte magatol a haikut mint
mufajt. Amit elég nehéz elhinni, olvasvan Boldog
Szisziiphosz verseit. Példaul a kovetkezot:,,ha belelé-
pek /a tocsa halds nekem / mivel nagyobb lesz”
(Mentség). Ezzel vigasztalhatta magéat a buddhista
szerzetes parezer évvel ezelott, vizes 1abat razogat-
va, ha véletleniil tocséba 1épett tavaszi vandoratjan.
Az idézett vers ugyanis az elsé ciklus egyik gyongy-
szeme, s eme ciklushaikuibol még megesap benniin-
ket a koratavasz borzongato lehelete. Mikor:,,szirmot
almodnak / lent a hideg gyokerek / sohasem latjak”
(Szereposztds). Mikor: ,,mint h6 a hegyrdl/lecsuszik
mar a szoknyad/tavaszi szélben” (Beteljesiilés).
Mikor: ,,csak kettesével/jarnak-kelnek a cinkék / s
nem sz6lnak hozzam” (Cinkepar). Mignem: ,,0sszeér
lassan / a jazmin és a rdzsa / meg-megborzongnak™
(Miil6 tavasz). A kovetkez ciklus, az Amulat darabjai
valami igéz0 brutalitas jegyében fogantak. Példaul:
»egy sziirkeveréb / a vérhabos bokorban / 14gy tarko-
16vés” (Japanbirs). Vagy: ,rigo cibalja / a cseresznye-
fa véres / belso részeit” (Euforia). Ezt az euforiat mifé-
le nyugalom koveti, ime, a példa: ,,csukott markomban
/ pillangé hallgat: most mar / nem az 6 dolga”
(Nyugalom). A természeti idill mogott megbijo dra-
mara, azaz, hogy a természetben sziintelen harc folyik,
nalunk eldszor Komjathy Jend figyelmeztetett 4 park-
ban cimil versében. Marko egyik szerelmes haikuja
sem éppen az idillt idézi: ,levetett szoknyad / mint
fakir szeges 4gyon / hever a fiiben” (Szenvedés). De
par lappal odébb gyonyorii képben jelenik meg a toké-
letes harmonia: ,,barhol érinti / rdgton elmosolyodik /
régi szerelem” (Napfény az Egei-tengeren). Ez a har-
monia férfi és nd kozott csupan kivételes pillanatok-
ban, a szerelem ritka kegyelmi allapotaiban valdsulhat
meg igazdn: ,boldog kialtds / alszik benned mint
menta- / levélben illat” (Veled). Ezt a masodik ciklust
olvasva a nyarban jarunk, mikor: ,,érik a biiza / halal
elétti szépség / mindeniitt nyar van” (Jelenlét), és
LHures az ég mar / vajon merre jar Isten/hull egy madar-
toll” (Délutani csend). A hull6 madartoll mint a teljes
reménytelenségkifejezdje: tokéletes. S 1am, egy hai-
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kuba egy regény is belefér: ,.tort 4g a f61don / til sok
gylimdlesre vagyott / semmije sincsen” (Regény).
A cikluszaré haikuban igy kérdez a kolto: ,,lepke a
szélben / megprobéltam-e én is / legalabb ennyit?”
(Szdmadas). A hull6 madartoll, a tordtten heverd
fadg, a szélben vergddd lepke: mind a tehetetlenség,
kiszolgaltatottsag, védtelenségjelképei. Eletiink
rovidségére, torékenységére emlékeztetnek. ,,Tul
sok gylimdlesre” vagyunk mi is, s a végén torotten
heveriink a f6ldon. A Lassitds ciklussal kezdodik a
kotet masodik fele. Elértiink az dszbe, ezért kell las-
sitani. A nydr az érés évszaka, az 6sz a mélyiilésé.
A koltd hatranéz még egyszer, s felsohajt: ,,a hegy
mogott mar / sok kihiilt napom hever / fér-e még
vajon?” (Vilagkep). A hidbavalosag érzete fogja el,
latvan: ,,golyafészekben / végre ndhet a fliszal / de
mar jon a té1” (Oszi remény). Ugyanez a hangulat
kerit hatalmaba, mikor azt olvassuk: ,,szarazlevélen /
harmatcsepp fénylik reggel / de most mar kés¢”
(Miivészet). Egy masik remekbdl azt is megtudhat-
juk, milyen szinii lehet az angyalok vére: ,,angyalok
vérzd / ujjbegye kukorica- / levélen harmat”
(Kukoricalevél). Mark6 Béla 6szi haikui ugy csillog-
nak, mint esd utan az érett sz6l6szemek. A negyedik
ciklus, a Megérkezés opusai olyanok, mintha egy
hosszabb belsémonolog toredékei lennének. Végiil
is a haiku meditativ miifaj. Racsodalkozas a vilag
kisebb, a ,,fontos” dolgokhoz képest jelentéktelen-
nek tind rezzenéseire, melyek magunkba szallasra
késztetnek, alazatra tanitanak. S arra is figyelmeztet-
nek, mi az igazi boldogsag: ,,madar repiil fent / s nem
probal nyomot hagyni / a levegdben” (Boldogsag).
[tt mar tél van, mikor ,,hidba jarkal / a sz¢&l a csupasz
fak kozt / nincs ellenallas” (Ur). Ebben a télben jarva
a kolt6 ujra megpillantja a gélyafészket, melyben
Osszel hiaba nott a fiszal, 4am most nem a hiabavalo-
sag érzete tolti el, hanem a kétkedd remény: ,,hofolt
fehérlik / tires golyafészekben / vagy mar tavasz
van?” (Kerdés) zarovers ez — a ciklusé s egyben a
koteté is — ugy, hogy egyben nyit, tavlatot nyujt.
Megérkeztiink — a kezdethez.

Barna T. Attila
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