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Szarszo idoszeriisége

Hetven esztenddvel ezelétt — 1943 augusztusanak
végén — a népi-falukutatdé mozgalom meghatarozo
egyéniségei Balatonszarszon a magyarsag esélyeirdl
vitatkoztak. Erdei Ferenc — {ijdonsiilt marxista-leni-
nista meggy0z6désébol kovetkezoen — a magyarsag
jovojét az ,,0ridsi méretiire nétt” proletariatus ,,igé-
nyének” megfelelden a ,,szocialista tarsadalomban”
képzelte el. Anndl is inkabb, mert szerinte a paraszt-
sag polgarosodasa is lehetetlenné valt, ezért egy pol-
gari tarsadalom kiépiilésének nincsenek meg az
alapjai. Vele szemben Németh LaszI6 arra mutatott
ra, hogy a marxizmus megalapitoi tévedtek; a fejlett
ipari tarsadalmakban nem a proletdrok szama nd
els6sorban, hanem a kispolgari elemeké, mert a pro-
letarok is a kispolgari 1ét felé torekszenek. S ez
nagyon biztaté tendencia, mert a kispolgar alapvetd
jellemzdje a szorgalom ¢és az iparkodds, ami az
egyént egyre miiveltebbé, a tarsadalmat pedig egyre
gazdagabba teszi. Ezért — Németh szerint — nagy
hiba lenne a kialakulo kedvezd, polgarosoddsra
torekvo folyamatokat lenyesni, s az egész tarsadal-
mat proletarizalni. Mert a marxista szocializmus —
amint ezt mashol kifejtette — a ,,miltbol kiszakadt”,
semmivel sem tor6do ,,béresek szocializmusa”.
Ezzel szemben az igazsagos és mitkod6képes tarsa-
dalom alapjat jelentd mindségszocializmus ,kispol-
gari” szorgalmat a mindennel t6r6do, ,,hagyoman-
nyal kapcsolatot tart6 vallalkozd” testesiti meg.

A szarsz61 tanacskozas utdn masfél évvel bekovet-
kezd szovjet megszallas a lehetd legrosszabb irdnyba
forditotta a magyarsag sorsat. A tarsadalmat erdszak-
kal proletarizaltak, s az igy létrehozott miikodéskép-
telen rendszert tobb mint negyven éven at diktatori-
kus eszkozokkel tartottak fenn, mikozben 1956-os
antikommunista forradalmat kegyetleniil vérbe foj-
tottdk. A kommunista rendszer 1989-es bukdsa ota a
tobbszorosen meggyotort, kifosztott és részben elziil-
lesztett magyar tarsadalom csak nagyon nehezen tud
talpra allni. Az Antall-kormany ¢és az elsé Orban-kor-
mény nekigytirk6zései utan talan e mostani, 2010-
ben kezdddo kiizdelem sikerrel jarhat. Ugyanis van
remény arra, hogy a tobbség megérti, a tét az 1956-
oshoz hasonlo. Ahhoz ugyanis, hogy megmaradjunk,
emelkedd nemzetté kell valnunk.
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Emelked6 nemzet — irta 1956-ban Németh LaszIo, s
ennek lényegét abban hatdrozta meg, hogy a magyar
tarsadalomnak a népi gondolat szellemében kell meg-
Ujulnia. Az ezt szolgalo politika legfontosabb harom
alapérteke pedig: a nemzeti eszmények és hagyoma-
nyok tisztelete, az emberi és polgdri szabadsagjogok
érvényesiilése, valamint a szocidlis igazsagossagra
valo torekvés. Ennek szellemében tevékenykedtek az
1945 utani masodik koztarsasag, valamint az 1956-0s
forradalom nemzeti demokrata er6i. Nem véletlen,
hogy a nemzeti fliggetlenséget, az Onkormanyzati
demokraciat és a valodi szocidlis érzékenységet meg-
valdsitani akaro politikai torekvést a szovjetek és hazai
kommunista csatlosaik képtelenek voltak eltiirni.

A torténtek jol mutatjak a kommunistak kirekesz-
t6, oncsonkitd magatartdsat. A népi gondolat tarsa-
dalmi-politikai programja ugyanis magaba foglalta
nemcsak a jobb-, de az akkori baloldal iddtallo érté-
keit is. Azaz a nemzeti eszme és a szerves fejlodés
gondolata mellett, a demokracia és a nem marxista
szocializmus eszményét. A népi gondolat tehat meg-
haladta a politikat hagyomanyosan jobb-, illetve bal-
oldalra osztd, s a masikat eleve elfogadhatatlannak
tartd felfogast, ezért tudott hatni a tdrsadalom széles
rétegeire. A kommunista szélsbal és szovetségesei
viszont hatdrozottan elutasitottak a népiek elképzelé-
sét, ahogy korabban a széls6jobboldaliak is.

Mivel napjaink korszerli nemzeti irdnyzatainak
meg kell szolitaniuk a bal- ¢s jobboldal kozt ingadozo
szavazok minél nagyobb hanyadat, ezért célszer(i, ha
a népi mozgalom gyakorlatat veszik alapul. Ennek
lényege pedig, hogy képviseljék a tarsadalom kiilon-
boz6, egymassal vitaban allo csoportjai altal megfo-
galmazott 1dotallo értékeket, tekintet nélkiil azok ere-
detére. Tovabba el kell ismerni azokat a multbeli érté-
keket is, amelyek a veliik vitdban, sét szemben allok
orokségének latszanak. Ennek kapcsan nagyon 1d6-
szerll, hogy a demokracidt alapeszményének tekintd
baloldalt megkiilonboztessiik a totdlis diktaturara
torekvo sz¢lsobaltol, azaz a kommunistaktol. Az utob-
biak ugyanis hatalomra jutdsukkor felszamoljak az
alkotményossagot, a demokraciat, és totalis diktatarat
vezetnek be, tehat kozelebb allnak a szélsdjobboldali
nemzetiszocialistakhoz, mint a kommunistakkal
szemben 4llo, valodi szocidldemokratakhoz. Ahogy a
huszadik szazad elso felének legnagyobb szocialde-
mokrata személyisége, Garami Emd irta 1929-ben, a
kommunistak ,,baloldalon allo fasisztak™, ezért velik
,,mint ellenséggel kell bannunk.”

Napio |23



SZEMHATAR

A kértékony és blinds kommunista multnak — a
hasonl6 szélsdjobboldali, nyilas multtal egytitt — a
torténelem siillyeszt6jében a helye. Ugyanakkor a
Garami Ermd, Peyer Kéroly, Kéthly Anna vezette
szocialdemokrata iranyzatnak a demokracidért, a
szocialis igazsagossagért folytatott kiizdelme —
amelynek sordn egyarant kiizdottek a kommunistak
¢s a nyilasok ellen — a magyar mult elismerésre
mélto része. Ezt a jobboldalon anndl inkabb hangsi-
lyozni kellene, mert a kommunista multtél megsza-
badulni nem tudd, azt még mindig fényesitgeté mai
szocialistak €s szovetségeseik képtelenek az emlitett
szocialdemokrata vezetdk szellemi, politikai 6rokse-
gét vallalni. Az 6 orokségiik elismerése tehat hozza-
jarulhatna egy korszerti, a jobboldallal szot érteni
képes szocidldemokrata iranyzat létrejottéhez.

Ugyancsak felesleges ¢s méltatlan a polgari radika-
lisokkal szembeni fanyalgas is. Sajnos a két vilagha-
bort kozti, elfogult visszaemlekezésekbdl tajékozodok
kinagyitjadk egyes radikalisok, mindenekel6tt Jaszi
Oszkar néhany helytelen, vagy annak latszo megnyi-
latkozasat, s ennek alapjan hozzak meg elmarasztald
itéletiiket. Ez esetben nem 4rtana, ha elgondolkodna-
nak azon, hogy a fovéros husz éves balliberalis veze-
tése idején miért nem neveztek el Jaszirol még egy
mellékutcat sem? Mert a mai magyar ,,baloldal” vele
épp ugy nem tud mit kezdeni, mint az emlitett szocial-
demokratékkal. Jaszi ugyanis mar 1920-ban megirta
A kommunizmus kilatastalansaga ciml tanulmanyat,
bizonyitva, hogy ez a rendszer megvalosithatatlan és
embertelen. Arra is 6 mutatott ra az elsék kozt, hogy a
szocial-liberalisok 1919-es elddeinek {0 jellemzdi: ,,a
tradiciok hianya, a g6g6s exkluzivitas, a messianiszti-
kus hivatas, és az ellenvéleményekkel szembeni tiirel-
metlenség.” Majd a kovetkezd megsemmisitd biralatot
irta roluk: ,,Ez a tipus nemcsak nem ismerte a falut...
de 0sztondsen gytilolte is, mint idegent, ostobat, elma-
radottat. A paraszt szamukra a butasagot €s a reakciot
jelentette, akivel szemben a legfiatalabb és leghosz-
szabbhajl propagandista gyermek is azt a megvetést és
lenézést érezte, mint az atlag amerikai a négerrel szem-
ben. Micsoda alacsony ¢és aldrendelt embertipus az,
mely hagyoményosan vallasos és nemzeti, amelynek
durva agya nem akar megnyilni a marxizmus egyediil
idvozit6 igazsagainak és a freudizmus (...) misztériu-
mainak.” Ezek utan nem véletlen, hogy Jaszi az 1930-
as években, a balliberdlisok tdmaddsakor a népi-falu-
kutato irok védelmére kelt, benniik latva sajat, egyko-
11 torekvéseik folytatoit.
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A valodi baloldali értékek szamontartasa kapcsan
nem art Szabd Dezs6 nagyon is idészert kijelenté-
sére utalni: ,,Minden magyar felel6s minden magya-
rért.” Ebbol kovetkezoen arra kell torekedniink,
hogy multunk minden értékét felmutassuk, és a jovo
szolgalataba allitsuk.

Ennek szellemében az is érthetetlen, hogy a nem-
zeti oldalon a harmadikutas népi mozgalomra alig
hivatkoznak. Feltlind példaja volt ennek, hogy 2011-
ben Bibo Istvan sziiletésének szdzadik évforduldjan a
szocialliberalisok tobb konferenciat is rendeztek, a
kormanyoldalon viszont ezt nem sikeriilt elérni.
Szerencsénkre a Magyar {roszovetség Bibo konfe-
rencidja megmentette a szégyentdl a nemzeti oldalt.
Pedig a magyar EU elndkség idején nagyon jo lett
volna hivatkozni Bibora, akar szorélapon megjelen-
tetni n¢hany angolra forditott fontos megallapitasat,
mint a magyar demokratikus gondolkodas pilléreit.
Hatasos és hasznos lett volna a hisztérikus, képzelt
veszedelmektol rettegd europai baloldalnak felidézni
a ,,Demokratdnak lenni mindenekel6tt annyit tesz,
mint nem félni” kezdetli megallapitast, ami igy foly-
tatddik: ,nem félni a més véleményiiektol (...) és
egyaltalan mindazoktol az imaginarius (képzelt)
veszedelmektol, melyek azaltal valnak valodi vesze-
delmekké, hogy féliink toliik.”

A harom emlitett irdnyzat koziil tehat az elso kettd
értékeit el kellene ismerni, példaul az 0 utcanevek
keresésekor, sdt — a magukat baloldaliaknak nevezok
sz€Is6séges megnyilatkozasaival szemben — hivat-
kozni is lehetne rajuk. A harmadikat pedig példanak
kellene tekinteni. Napjainkban, amikor a despotikus
szocializmusok bukasat kovetden a liberélis kapita-
lizmus is valsagba keriilt, egyre inkabb oda kellene
figyelni a Németh Lészlo és Bibo Istvan altal felva-
zolt harmadik ut gondolatara, amely e két, immar
bukott rendszer kozott kereste a kibontakozas lehe-
toségét, s amelynek elsd 1épéseit a nyugat-europai
szocialis piacgazdasagok tették meg. Egy korszert,
XXI. szazadi, nemzeti, demokratikus és szocialisan
igazsagos Magyarorszag szellemiségének megte-
remtéséhez ugyanis nem lehet kizarolagos hivatko-
zéasi alap a magyar konzervativ politikdnak a XX.
szazad elején reformkonzervativva valni képtelen,
tehat részben mar akkor is korszertitlen véltozata.

Az elmondottak azt jelenthetnék, hogy kibdviilne
a kormanyoldal szellemi hatokore, részben alapta-
lanna valnanak a kormanyt timado hazai és kiilfoldi
csoportok érvei, s mérséklodhetne a kormanyellenes
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erdk ereje, bar 6k ennek ellenére folytatni fogjak
gytiloletkampéanyaikat. Epp ezért a minél szélesebb
kori szotértés érdekében a mai €les politikai kiizdel-
meket nem kellene visszavetiteni a multba.
Mindenekeldtt abba kellene hagyni az els6 magyar
koztarsasag, valamint az azt megbuktatd, és minden
demokratikus intézkedését felszamolo tandcskoztar-
sasdg Osszemosasat. Rdadasul az elsd koztarsasag

minél szenvedélyesebb elmarasztalasa akaratlanul is
csokkenti a vorosterrort megteremtd, és a trianoni
tragédiat els6sorban és egyértelmiien eldidézé kom-
munistak feleldsségét.

A Szabd Dezsé-1 gondolat értelmében minden
magyar értékre sziikségiink van. E célt pedig csak a
nemzeti oldal tudja megvalositani, ha a népi gondolat-
hoz hasonléan tdmaszkodik multunk minden értékére.

GLASER DIANA
Vasarnap délutin

Vasarnap délutan havas a taj.
Ma nem latok tul a villanydrotokon.

valahol messze, at, egy csukott ajton
csello nyekereg a féelhomalyban
biiszke mamdk tapsolnak nagyon
reped a dzsorzé, vasarnap délutan

ovék a vilag

tivegablak alatt talpak bandukolnak

ki merre lat, méteres almok

az egyik a masik vigan szaladna mar

de a harmadik faradt

kezében hangokat cipel

viragokat szabdalnak észrevétlen
nadragszarak koptatjak a hétvégi mamort

a fak kozott eltévedt allatok
csendben nytjtozo csupasz katonak
vigyaznak, némelyikre rdacsimpaszkodom

a hegyeken tul ma csecsemok sziiletnek
plispokok, diktatorok, mozdonyvezetok

sziiletésnapi gyertydk égnek el
fegyver dorog a tulparton
linzertésztaba nyulnak a gyermekek
anyak sirnak, roskadnak a lépcson

Vasarnap délutan.

Ovék a vilag.
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