SZEMHATAR

ALBERT GABOR

A Magyar Irék Szovetségének
1986-0s kozgyulése

A Magyar [roszovetség diktaturaellenes szabadsag-
harcénak egyik nevezetes korszakarol kell beszélnem,
az 1986-os [roszovetségi Kozgylilésr6l, elézményeirdl,

Mindez 27 évvel ezelott tortént, s csak emlékezte-
toiil, minden kiilonds magyarazat nélkiil szeretném
megemliteni, hogy a sorsforditd eseményekben oly
gazdag Horthy-korszak minddssze 25 évig tartott.
Torténelmi multat idéziink, s még a szavakkal is
6vatosan kell bannunk. Az éghajlattal gyakran a sza-
vak, a gesztusok jelentése is megvaltozott.

1986-ban a Magyar [rok Szovetsége volt az egyet-
len irészervezet. Az 1951-ben alakult Szovetség
fokozatosan igyekezett megszabadulni a part (értsd:
a szovjet jarszalagra fogott, kiilonbzé néven megje-
lend Magyar Kommunista Part) diktatiraja alol. Ez a
harc Gtvenhatban elbukott, az ellenforradalmarnak
tekintett froszovetséget feloszlattak, az irok egy része
bortonbe kertilt.

A kommunista diktaturanak azonban sziiksége volt
egy olyan szervezetre, amelyen keresztiil az akkor még
tarsadalmi, szellemi és éppen 1956-0s szereplésének
koszonhetéen erkolcsi erét €s tekintélyt képviseld
magyar irodalmat és azok képviseldit szem elott tart-
hassa, befolyasolhassa és a hatalom eszkozeivel kor-
rumpalhassa. 1959 6szén ebben a szellemben alakult
Gjja a Magyar {rok Szovetsége a korabban népi ironak
alcazott, titkos kommunista Darvas Jozsef égisze alatt.

Az irok szabadsagharca ezzel Uj szakaszba Iépett.
Ezt a szabadsagharcot a diktatorikus kommunista
hatalom éppolyan figyelemmel kisérte, mint a trsa-
dalomnak az a része, amelyet nem sikeriilt a hata-
lomnak demoralizdlnia. Az irodalom ¢és a miivészet
ennek a kettés figyelemnek a fokuszaban valt tarsa-
dalomalakit6 tényezove.

Hogy ez a szerep mennyiben valik a miivészet hasz-
nara, illetve milyen mértékben karos, ezzel nem kiva-
nok foglalkozni. Azt azonban érdemes megjegyezni,
hogy ez a kett6s figyelem a valos értékeket erdsen tor-
zitotta. Az viszont kétségtelen, hogy az [roszovetség-

Az eléadds a 2013-as Tokaji frotabor Eltiltva és elfelejtve cimii konfe-

rencigjan hangzott el.
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nek rangja volt, az iroszovetségi tagsdg elismerést
jelentett. Az Irodalmi Alap megalakulésa példaul a
szabaduszo iroi Iétet is lehetGve tette. Azt ugyanis beir-
tak a személyi igazolvanyba, s az ir6 vagy koltd igazol-
tatasnal nem mindsiilt notorius munkakertilonek.

Az roszovetség tisztijitd kozgyiiléseinek — érthetd
modon — rendkiviil fontos szerep jutott. Hathatos esz-
ko6z volt mind az irok, mind pedig a hatalom kezében.
A hatalom ilyenkor mutatta meg erejét, ilyenkor igye-
kezett megregulazni a renitens irdkat, az irok pedig
ilyenkor mondhattak el, egy idd utan mar teljesen sza-
badon véleményiiket az irodalomrdl, az irodalmat
korlatozni igyekvé hatalomrol, annak tulkapdsairol.
Az [roszovetség kozgytilése szinte szabad parlament-
ként miikodott. Ez persze nem jelentette azt, hogy ez
a ,,szabad parlament” alakitotta volna a nagypolitikat.
Azt azonban igen, hogy az ott elhangzottakon le lehe-
tett mérni, hogy ennek a tdmolygd Gélemnek hol van-
nak gyenge pontjai, mit tiir még el, kik a mindenre
elszant timogatoi, s kik azok, akikre ebben a szabad-
sagharcban szdmitani lehet.

A pértdiktatara egyértelmii uralmat az 1981-es iro-
szovetségi kozgylilés torte meg. Ez volt az els6 olyan
alkalom, mikor a part kénytelen volt meghatralni,
mikor a valasztmanyt nem a part allitotta Ossze,
hanem valasztottak, s a vezetésbol olyan ortodox bol-
sevikok szorultak ki, mint Kirdly Istvan, Pandi Pal,
Koczkas Sandor, Nagy Péter vagy Szabolcsi Miklos.
A bukott garda dsszeeskiivést, ellenforradalmat hajto-
gatva szerette volna megsemmisittetni a vélaszts
eredményét. A Part vezet6i azonban a kozgyilés
masodik napjan (1981. december 13-an) massal vol-
tak elfoglalva. Lengyelorszagban ugyanis akkor
vezették be a sziikségallapotot, s a Part végil is
lenyelte az iroszovetségi békat.

Kozben a varsoi szerzodést jabb husz évre meg-
hosszabbitjak, a Bos-Nagymarosi vizlépcso tervét a
korméany elfogadja, Duray Miklost, a Kutyaszoritoban
cimi konyvéért letartoztatjak, a konyvhoz eldszot iro
Cso6ri Sandor ellen hajsza indul. A Mozgé Vilag
folyoirat szerkesztoit levaltjak, marcius tizenétddikén
gumibotozzak a fiatalokat, Csurka Istvan megszerve-
zi a Monori talalkozot, ahol 45 magyar értelmiségi
tanacskozik a nemzet helyzetérél. Csurka és Csoori
mellett Bauer Tamas és Kis Janos is el6ado. A hataron
tali magyarok tigyét vallalo Tiszatdj folyoirat megje-
lenését betiltjak. Ilyen forré és forrongd légkorben
hirdetik meg 1986. november 29-30-ra a Vigado épii-
letébe a Magyar [roszovetség tisztujito kozgyiilését.
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A hatalom fél és ovatos. Emlékeznek a ’81-es
kozgytilés meglepetéseire, semmit sem biznak a
véletlenre. Természetesen az [roszovetség is tiszta-
ban volt a téttel, 6k is késziiltek. Fekete Gyula sza-
vait idézem:

,,Osszejéttﬁnk a Kérpétidban néhanyan, és arrol
beszélgettiink, mit lehet csindlni. En azt javasoltam,
hogy 6ten-hatan szolaljunk fel, és az elég lesz ahhoz,
hogy a tobbség odafigyeljen, mert igazunk van, és ki
is tudjuk fejteni az igazunkat. Nekiink mas lehetdsé-
giink nincs, csak az igazunkat meglobogtatni a koz-
gytlés elott, és akkor bizhatunk abban, hogy a nagy
tobbség mellénk 4ll, még a parttagok jelentds része
is.”'A megbeszélésen Czine Mihaly, Csurka Istvan,
Csoori Sandor, Kovacs Istvan és Kiss Gy. Csaba’ is
részt vett. Tole tudjuk, hogy — miutan latta, a tobbi-
ek mind 6nallo hozzaszolasra késziilnek — elvéllalta
annak a levélnek a felolvasdsat, amelyben 114 iro,
miivész és tudos megdobbenéssel és felhdborodassal
tiltakozott a Tiszatj betiltasa ellen. A kemény hangt
levelet ugyan az [roszovetség még a kozgytilés elott
eljuttatta a Kozponti Bizottsagnak, azt viszont a part-
vezetés nem tudta, hogy ez a kozgyiilésen is el fog
hangozni. Mondanom sem kell, hogy az akkori
viszonyok koz6tt ilyen nyiltlevél kozlésére egyetlen
sajtoorganum sem vallalkozhatott. Kiss Gy. Csaba-
nak ez kockazatoktol sem mentes szereplése volt a
kozgytilésen,’ viszont az 6 nevéhez flizddik az elsd
targyilagos ¢€s tényszerii beszdmold a kozgytilésen
torténtekrdl. Ez egy lengyel folyodiratban jelent meg
a beszédes Szabadfalvi Arpad alnéven.

Természetesen a part is késziilt a kozgytilésre.
Akkoriban a legerdsebb ember, Kadar varomanyosa-
nak szamitd Berecz Janos feliigyelte a szovetséget.
Hogy semmi meglepetés ne érje a partot, engedélyt kért
Kadar Janostol, hogy leiilhessen beszélgetni Csoori
Sandorral. Néhany nappal a kozgyilés elott, a Beke
Szall6 egyik kavézojaban keriilt sor a talalkozasra.

,, Azt kérdeztem tole — ezek Berecz Janos szavai‘—,
hogy meg akarjak-e 6rizni az [roszovetséget? Mert
vannak torekvések arra is, hogy tobbféle irdszerve-

1 A Dunatdj Alapitvany dokumentumfilmjében elhangzott emlékezé-
sek szerkesztett szovege. A filmet 2007 tavaszan A szellem napvi-
laga avagy Volt egyszer egy kozgyiilés cimmel a Duna Televizid
vetitette (szerkeszté Domonkos Laszlo). — A szerkesztett szoveg a
Kortarsban jelent meg (2007. 7-8. sz. 99-109.)

2 Trok szovetségben (1981-2011) Csontos Janos sorozata. 1-8. rész.
DVD. Rendez6-riporter: Csontos Janos.

3 Csontos Janos elébb idézett sorozataban Kovacs Istvan tévesen
besz¢él Kiss Gy. Csaba, a kozgytilést radikalizalo felszolalasarol.
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zet legyen. Szétszabdalni stb., azzal nem értettem
egyet, megmondom dszintén. Akkor azt tegyék lehe-
tové, hogy ne kelljen otthagynunk a kozgytilést,
tehat legyen a hang elviselhetd, olyan, hogy ¢én is,
vagy mi is, vitatkozhassunk azzal a hanggal.”

Az el6késziiletekrdl személy szerint én magam
semmit sem tudtam. [részovetségi tagként ugyan
megkaptam a meghivot, amelyben kozoltek, hogy
csak a meghivo felmutatasaval és a személyazonos-
sag igazolasaval lehet belépni az épiiletbe, de ezen
tal, magarol a kozgytilésrol még egy rovidke hir sem
jelent meg a mar akkor is XXX. évfolyamanal tartd
Elet és Irodalomban. Tehat én is késziiltem a koz-
gylilésre. Nem titokban, bar senkinek sem szoltam
rola, még legkozelebbi barataimnak sem.

1986. november 29-én, szombaton reggel
Jovanovics Miklos koszontdje utan elnodkiink,
Hubay Miklos egy nagyvonalu irodalmi esszével
nyitotta meg a kozgyllést, melyet egy mottonak
beill6 Ady-idézettel fejezett be:

Halj meg mar bennem, te civodo magyar
Bekétlen Koppany, hunn ordogok fia:
Komédia, minden komédia,

Nézzek immar nagyobbakra is.

Ezt kovetden egyik irdtarsunk felolvasta a kom-
munista irok levelét, ,,amelyet tobb mint szaz parttag
irt ala, s amely hatdrozott politikai allasfoglalast
fogalmazott meg az irdszovetség jovobeli tevékeny-
ségével kapcsolatban.”A partzsargonban irt szoveg
nem lepett meg senkit, a felolvasd személye annal
inkabb. Két héttel kordbban ugyanis még a parton
kiviiliek szamat gyarapitotta. A Damaszkuszi tton
abban az idében még kétirdnyu volt a forgalom.

A megnyitobol megtudtuk, hogy a szdvetség 617
tagjabol 444-en jelentek meg, s ,,vendégként” megtisz-
telte a kozgyulést Pal Lénard akadémikus, PB-tag,
Berecz Janos, a torténettudomanyok kandidatusa, a PB
pottagja, Kopeczi Béla miivelddési miniszter, és egy
fiatal holgy, a partkdzpontban dolgozo Lendvai I1diko.

Feltételezésem szerint Kovacs Istvan csak az elékésziiletekben vett
részt, s a kozgytilés elsd napjan nem volt jelen.

4 A Dunatdj Alapitvany dokumentumfilmjében elhangzott emlékezé-
sek szerkesztett szovege. A filmet 2007 tavaszan A szellem napvi-
laga avagy Volt egyszer egy kozgyiilés cimmel a Duna Televizio
vetitette (szerkeszt6 Domonkos Laszlo). — A szerkesztett szoveg a
Kortarsban jelent meg (2007. 7-8. sz. 99-109.)

5 A Szerkesztoség bevezetSje Hubay Miklos: A magyar iré és az ido
cimii iraséhoz. Elet és Trodalom. 1986. dec. 12. XXX. évf. 50. sz. 5.
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Ahogy a megszokott protokollt felvaltottdk a
hozzasz6lok, strtibb lett a levegd. Csurka Istvan
szamon kérdn bejelentette, hogy ,.ég az ecsedi
lap”, teritékre keriilt a Tiszatdj betiltdsa, Eorsi
Istvan a szilenciumokrol beszélt, Mészoly Miklos
a téle megszokott, diplomatikus elegancidval kérte
a kozgytlést, hogy politika helyett beszéljiink iro-
dalomrol, a politika pedig vegye tudomasul az iro-
dalom Ontorvényl szuverenitdsat, s ennek jegy-
¢ben targyaljanak.

Kopeczi — gondolom eldre megirt — valasza 1élek-
telen, a konyokveédos parttisztviselé6 mindent elutasi-
t0, vagy inkdbb mindent lesoprd és semmibe vevo
folényességével éreztette, hogy nekik semmi meg-
targyalni valojuk nincs. A hangnem fenyegetd volt,
¢s erosen valoszinusitette azt a kosza mendemondat,
hogy a partkiildottek zsebében ott lapul az froszovet-
ség miikodését felfiiggesztd hatdrozat.

Jelentkezési lapomat, hogy szot kérek, mar délben
odatettem az elndkség asztalara. Mult az id6, mindig
mast szolitottak, s a lezaras el6tti utolso sziinetben
kértem az éppen elnokld Bodnar Gydrgyot, hogy
hozzészélasomat ne tegyék at a kovetkezd napra.

Barataim koziil mar tobben hazamentek, a part-
kiildottek megbékélve, hogy a megbeszélt vonaltol
nagyjaban-egészében senki sem tért el, unottan tolo-
gattak papirjaikat. Bodnar Gyorgy akkor jelentette
be, hogy a Vigaddban nyolckor hangverseny kezdo-
dik, a termet id6ben at kell adnunk, s igy az elsd
napon mar csak két hozzaszold kap lehetdséget,
Albert Gabor ¢és Kiss Gy. Csaba.

Hogy mirél beszéltem? Par mondatban nehéz
Osszefoglalni, de megprobalom. Széba hoztam a
marcius 15.-1 rendszeres didkveréseket, a Tiszatdj
koriili botranyt, a szilenciumokat, a parasztsagot
nyomoritd kuldkpolitikat, a falvak tonkretételét, a
katasztrofaba torkolld népességfogydst, az ongyil-
kossagok magas szamat, az alkoholizmust, az egye-
temes moralis valsagot. Mind-mind azt mutatja,
hogy a magyarsag nincs megelégedve azzal, ami
veliink torténik. Céltalansag, program- és remény-
nélkiiliség, ez a jelenlegi — elsdsorban nem gazdasa-
gi, hanem erkdlcsi — valsagban a legszégyenlete-
sebb. Veszélyhelyzetben éllink, etnikai Iétiink forog

6 Felszolalasom szovege eldszor elhangzasa utan két honappal egy
szamizdatban jelent meg (DEMOKRATA. 1987. 1. sz. 6-9.), majd
a Szétszoratds utan cimil kitetemben (Szépirodalmi Konyvkiado,
1989. 449-458.), legutdbb pedig a Kortars 2001. majusi szamaban
(Néhany dokumentum megtisztitisa).
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kockan. Ujra fel kell épitenink a szellemi
Magyarorszagot, mert beteg az orszag, gyogyitani
kell. Nem hazugsaggal, mert az — ahogy Kodolanyi
mondta — 61, hanem igazsaggal, mert az gyogyit.*

A pulpituson il6 partkiildottek sapadtan és diiht6l
fuldokolva hallgattak. Valaszaddsra nem volt lehetd-
ség, s rdadasul meg kellett hallgatniuk Kiss Gy.
Csaba felolvasasaban a 114 magyar ir6 és miivész til-
takozo levelét.

Elnokiink, a megrettent Hubay Miklds masnap
bocséanatot kért, hogy ,,vendégeinket” megsértettiik.
Berecz Janosék egyértelmiien elére megtervezett
tamadast gyanitottak, titkos dsszeeskiivést. A ,,rob-
bantds” ugy volt idozitve, hogy 6k azon nyomban ne
valaszolhassanak, és a megtorlatlanul hagyott vadas-
kodas egész éjjel ott duruzsoljon a fiilekben.
Csurkénak adott valaszaban Berecz Janos bejelentet-
te, hogy az ecsedi laptiizet eloltottdk (ami természe-
tesen nem volt igaz), Mészoly Miklossal még lehet
targyalni, mondta, de Albert Gabor ultimatumat,

Asperjan Gyorgy €s a hozza hasonlé partfullajta-
rok sorra jelentkeztek, s Bereczhez dorgdlodve
bizonygattak, hogy Albert Gébor lényegileg a
magyarsag ellensége.

A kozgytlés alaphangjat végiil is Csoori Sandor
hatarozta meg. Az irok védelmében tartott beszédé-
ben Berecz Janost ,paraszt Révainak” nevezte, s
kifejtette, hogy ,,ha valaki demagdgianak, rosszindu-
latnak, provokacidnak tartja Albert Gabor felszolala-
sat, az nem tudja, milyen orszagban ¢l. Aki nem érzi
meg, hogy ezt kétségbeesésbdl mondta egy ember,
segélykialtasbol, az siiket...”.

Igen jellemz0 és tanulsagos, ahogy Berecz Janos
huszonegy évvel késébb értelmezi és magyardzza
akkori magatartsat:

»Albert Gabor felszolaldsa engem azért habori-
tott fel, hogy igy mondjam, mert semmit sem ismert
el 30 év eredményeibdl, nem vette figyelembe azt a
nemzetkozi helyzetet, amiben voltunk... Masrészt
azért neveztem demagognak, mert lehet, hogy 6 gy
érezte, hogy a véalsag mar olyan foku, hogy robbanas
elétti helyzet van, ezt én csak 88 november elsején
mondtam ki a Kézponti Bizottsag tilésén. En csak
akkor jutottam el oddig. Es ezt [akkor] nem tudtam
elfogadni és nem is akartam. Ha én ez ellen nem sz6-
lok, akkor tulajdonképpen azt mond[hat]jak, hogy
egy platformon vagyok vele. Es nem voltam vele
egy platformon, mert nagyon keményen tdmadta azt

Magya[‘
Naploé
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a partot, amelynek én tagja és képviseldje voltam.
Tehat ilyen szempontbol foglalkoztatott az 6 felszo-
lalasa.””

A part ugyan a végsd aduval nem rukkolt eld, az
[roszovetség miikodését nem fiiggesztették fel, de
ahogy nyilvanvalova valt az 0j valasztmany Osszeté-
tele, hogy abban a parttagok kisebbségbe keriiltek,
megkezdddtek a kilépések. Az elsé kilépok kozt ott
latjuk Asperjan Gyorgyot, majd az egykori avos val-
lato tisztet, Berkesi Andrast, de kilépett Juhdsz
Ferenc, Szabo Magda, Gyurké Laszlo, Kiraly Istvén,
Garai Gabor, Moldova Gyérgy, az Es foszerkesztéje,
Bata Imre, Pandi Pal, Sik Csaba, s igy lehetne foly-
tatni a sort, de a felsorolasanak nincs sok értelme.
Acél egy 1 iroszovetség létrehozasa volt. Erre
azonban nem keriilt sor. Az {roszovetség partalap-
szerve ugyanis visszautasitotta a tervet, s ahogy
nekem errél az egyik résztvevd beszamolt, Tdkei
Ferenc volt az egyik szenvedélyes ellenzdje. Végiil
minddssze 26 ir6d lépett ki, akik kozill a tobbség
késdbb visszatért a szovetségbe.

A diktatara hatalmaskodasa ebben a periddusban
elsésorban a jol miikddd hirzérlatban nyilvanult meg.
Minden a szinfalak mogott tortént. Az elsd napokban
még a Szabad Eurdpa Radid is csupa nevetséges
badarsagot kozolt, mig végre megszerezték a hiteles
jegyzokonyvet, €s abbol olvastak fel hossza részlete-
ket. Az froszovetség a szamizdatok elsé oldaléra
keriilt. A szamizdatolvasok sziik kore a kovetkezot
olvashatta az egyik stencilezett kiadvanyban:

,,Ebben az orszagban — olvashato a DEMOKRA-
TA cimii szamizdatban —, ahol a lakossagot gyakor-
latilag kirekesztették a politikabol, sorsa intézésébal,
az irodalom, az irok egy része (derekas része) felval-
lalta az orszag gondjait, a tarsadalom és a nemzet
érdekképviseletét. Nem kérte senki: a lelkiismeretii-
ket ¢és a magyar irodalom legjobb hagyomanyait
kovették csupan.”

Majd késobb:

»Mar a kozgytilés eldtt hire jart, hogy a partkdz-
pont elszanta magat a kenyértorésre, és esetleg felfiig-
gesztik vagy feloszlatjédk a szovetséget, ha a kozgyu-
lés nem a hatalom szdjize szerint zajlik le, vagy a
valasztas eredménye nem lesz a kedvére. Az irdszo-

7 A Dunatdj Alapitvany dokumentumfilmjében elhangzott emlékezé-
sek szerkesztett szovege. A filmet 2007 tavaszan A szellem napvi-
laga avagy Volt egyszer egy kozgyiilés cimmel a Duna Televizio
vetitette (szerkeszt6 Domonkos Lészl0). — A szerkesztett szoveg a
Kortarsban jelent meg (2007. 7-8. sz. 99-109.)
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vetségi partszervezet nevében a kozgyiilésen ismerte-
tett levél a maga intelmeivel a baljos jelek egyike volt.
Berecz a kozgytilésen megmondta: az irok a kozgyii-
lésen olyan vezetdséget véalasztanak, amilyet akarnak,
de 'mi’ majd eldontjiik, targyalunk-e vele. A burkolt
és nem is igen burkolt fenyeget6zések végiil mégsem
hatottak, sot inkabb azokat is a hatalom ellen hangol-
tak, akik eddig haboztak, csatlakozzanak-e a nemzeti
gondok miatt szot emeld tarsaikhoz.”*

Ugyancsak a DEMOKRATADbO! értesiilhettek — mar
akik hozzajutottak az illegalisan terjesztett szamizdat-
hoz —, hogy az {r6szovetség Gjonnan megvélasztott
vezetdit meglepetésszerien meghivtak Moszkvaba.
,,A partkozpont sebbel-lobbal a Kremlbe szalajtotta f6
kultirboncat, Knopp Andrést: nem lehetne-¢ visszavo-
natni ezt a meghivast. Nem lehetett. Viszont sikertilt
meghivatni ’az egyenstly kedvéért’ az froszovetség két
olyan tagjat is, aki a partvonal hii tdmogatojaként
ismert: Boldizsar Ivant és Kirdly Istvant. Hol lészen
szallasuk? Egy fedél alatt a rebellisekkel?”’

Ezek utan mar az irodalmi sajtonak is ildomos volt
megszo6lalnia. Miutan az Elet és Irodalom 1986. de-
cember 12-én Hubay Miklos politikatdl mentes, a
magyar irodalomért és a magyar nyelvért aggodo
esszéisztikus megnyitojat kozolte, mintegy ennek
folytatasaként, a szerkesztség rovid bevezetésével
kozzétették — 1987. januar 16-an — Fekete Sandor
Kilepeési nyilatkozatét. Erre volt valasz, s lényegében
ennek a virtualis, képzelt és irdnyitott vitdnak lezara-
sa az Es 1987. januar 30. szama, amelynek elsé olda-
lan To6th Balint egyik legszebb hétsoros verse volt
olvashato, a Nyiss kaput angyal. A negyedik és az 6to-
dik oldalon pedig egy Bennmaradasi nyilatkozat s
vele szemben egy Kilépés utan cimii cikk. A cimek
beszédesek, a szerzok neve nem hangzik ismeretleniil.

A Kilépés utan szerzdje Szerdahelyi Istvan kriti-
kus és esztéta, sok mas munkdja mellett a csodalato-
san gazdag 19 kotetes Vilagirodalmi Lexikon szer-
keszt6je. Mutatoban egy mondat az irasbol:

JKiléptem hat a Magyar [rok Szovetségébél,
hogy az én nevemben ne folytathassanak az iroda-
lomra karos erdszakot kihivo, s a kulttrellenes tech-
nokrata ideologidk szamara érveket szallito politikat
azok, akik a kozgytilésen sajat bevallasuk szerint is

8 Karment6 Imre (?): A4 hatalom kudarca. DEMOKRATA. 1987. 1.

sz. 1-4. [Szamizdat] (Részletek)

9 DEMOKRATA. 1987. I. sz. 4 . [Szamizdat] — Részlet a Félfiillel

hallottuk rovatbol.
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‘tulgydzték’ magukat. Szembeszegezhetd velem
szemben az a kérdés is: ugyan miért nem bizom
abban, hogy a mostani valasztméany névsoraban oly
szép szamban szerepl6 €16 klasszikusok, kiemelkedd
alkotok, a mindenki altal méltan tisztelt elndk és a
kommunista f6titkdr trrd lesz a szenvedélyeskedé-
sen €s bonckodason.

Nem, egyaltalan nem bizom ebben.”

A Bennmaradasi nyilatkozat alair6ja pedig
Kertész Akos. A név ugyan ismert, de néhany mon-
dattal be kell mutatnom az 1986-os Kertész Akost.

,»Azt hiszem, nem mondok megrazdan Ujat, ha azt
hangoztatom — irja meglehetdsen hosszl nyilatkoza-
ta utolsé hasabjan —, hogy a kultura értékvesztése a
jovore orientalt szemléletet is aladssa; a kulturajat
megtagadd kozosség itéletet mond dnmaga folott.
Irtozas a gyerektodl, tudatos dnsorsrontas, alkoholiz-
mus, ongyilkossag, tomeges infarktus édestestvére a
haracsolas 0sztonének, az egyszer éliink, utanunk az
ozonviz-szemléletnek. Ez a lelki-szellemi csdd ijesz-
tobb a gazdasagi csddnél, és ezen sem lehet kultura
nélkiil folillemelkedni. (...) az ir6 dolga a vilagban,
akar az €16 szervezetben az érzékeld idegsejteké,
hogy hirt adjon arrdl, mi f3j, hol f3;...

Fantaszta volnék? Ezt ugyis a j6v6 donti el.

En tehat maradok, varok és reménykedem. S ha az
Uj vezetés programja és gyakorlata nem felel meg a
varakozasomnak, akkor sem lépek ki, legfeljebb
magamban fiistélgok majd harmadfél esztendeig.
Lehet, hogy mas masképp van vele, de én igy értel-
mezem a demokraciat.”

Az 1986-0s kozgylilés torténetét ezzel le is lehet-
ne zarni. Az j helyzetben a partallam hisztérikusan
viselkedett, a Szovetséget vezetd Cseres Tibor bol-
csen. Hidba korlatoztdk a szovetség mikodését,
hidba nem engedélyezték a nemzetkozi szerzodések
megujitasat, a szovetség ellendllt a nyomadsnak, s
nem volt hajlandé rendkiviili kozgyiilés dsszehivasa-
ra, ahol — Kdpeczi Béla elvarasa szerint — a vezetés-
bol ki kellett volna zarni az ugynevezett ,.kemény
magot”. A Magyar [rok Szovetsége megmaradt.
Mondhatndm azt is: gy6zott. Erkélesi értelemben
megkdzelitette az 1956-o0s csucsot.

Néhany, szamomra szokatlan esemény atszinezte
akkori életemet, ¢és ez is hozzatartozik az 1986-o0s
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kozgytilés torténetéhez. A Szépirodalmi Kiado
ugyanis annak ellenére, hogy a feltételiil szabott pél-
danyszamot a konyvterjeszt0 megrendelte, Emelt
fovel cimii szociografiam masodik kiadasat vératla-
nul ledllitotta. Ezek utdn mar az sem lepett meg,
hogy elfogadott és szerkesztés alatt 1évO Besugok és
grallovagok cimi kéziratomat indoklas nélkiil visz-
szakaptam. A nevére-mar-nem-emlékszem kiadd a
vendégprofesszorként Amerikdban tartdzkodo
Ungvari Tamas villdjaban miikodott, konyvemet
pedig Hegyi Béla szerkesztette. Mentségére mon-
dom, 6 csak itéletvégrehajto volt. Mikor az igazgato-
n6tol idopontot kértem, hogy megtudakoljam a meg-
lep6 fordulat okat, a titkarnével kitizent, hogy sza-
momra sem most, sem maskor nincs ideje, egyalta-
lan soha nem kivan fogadni.

Mindezek utan lassanként felsejlett bennem, hogy
ez az, amit ugy hivnak: szilencium.

Az Emelt fovel masodik kiadasa csak huszonnégy
¢v mulva jelent meg, a masik konyv két és fél év
késéssel a Maecenas kiadondl Zsdkutcdik hosei
cimen latott napvilagot, s egy 1986-os kilépd — Sik
Csaba — irt hozza lelkendez6 fiilszoveget.

Az [r6szovetség sem hagyott magamra. Biztosi-
tottak egyiittérzésiikrol, s kértek, jelezzem, ha meg-
torlasként barhol is megjelenési nehézségeim tdmad-
nanak. Tobbek kozt Cseres Tibor, Nemes Nagy
Agnes és Timar Gyorgy keresett meg ebben az
iigyben. Sét, a nemrégen indult Ujhold-Evkonyv
szerkesztdje, Lakatos Istvan — a , szilencium” ellené-
re — kéziratot kért t6lem, és a borkereskeddvé valt
Szemere Bertalanrol irt esszémet kozolték."

Akkor mér nem jartak fekete autok. Az froszovet-
ség tulélte a partdiktatira hatalmaskodasait. Az
egész magyar tarsadalom fesziilt varakozasban élt.
frok, nem irok hittek abban, hogy ami egyszer elmlt
nem johet vissza. Esziinkbe sem jutott, hogy a ron-
tasként rank nehezed6 mult mas alakban, a szabad-
sag alruhdjaba 6ltozve Ujra rank telepedhet.

Es nemcsak az Ir6szovetség nimbuszat tépazza
majd meg, de a miivészet, az irodalom, st — az esze-
18s technika nevében — a magyar nyelv 1étjogosultsa-
gat is megkérddjelezheti.

10 Egy borkereskeds lelki alkata. Ujhold-Evkonyv. 1986/2. 383-399.
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