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képviseldi ugyanigy a ,kozjo” szolgalatat tartottak
szem elott, mint a csaszar. Csak I1. Jozsef az egysé-
ges, centralizalt német nyelvii birodalom megterem-
tését tekintette a koz javanak, az emlitett nemesek
pedig az onrendelkezését megdrzd orszdg moderni-
zélasat. A I1. Jozsef haldla utan tronra 1épd II. Lipot
alapvetden elddje politikajat akarta folytatni. A ,,tar-
sadalom befolyasoldsa érdekében semmilyen eszkoz
nem volt idegen szdmdra”, kitlinden alkalmazta a
politikai manipulaciéo modszereit. Uralkodasa idején
ropiratok sora jelent meg a parasztot és a polgart
elnyomo magyar nemességrol, agitilva a nemesség
elleni felkelésre és Osztondzve a csdszar irdnti biza-
lomra: széhasznalatuk, érvrendszeriik egyarant azt
bizonyitja, hogy szerzdik nem a parasztsag, sokkal
inkabb az udvar ligynokei korébol keriiltek ki. A cél
az volt, hogy akadalyozzak a kiilonboz6 tarsadalmi
csoportok esetlegesen kialakulo kozos érdekérvé-
nyesitését. Ezért volt igen nagy jelentdségli az, hogy
a szoban forgd nemzedék fiainak és unokdinak olyan
érdekegyesitésen alapul6 tarsadalmi programot sike-
riillt kidolgozniuk, amelynek alapjan mintegy 6tven
évvel késobb az alkotméanyos polgari Magyarorszag
megteremtéséért folytatott kiizdelemben szadmithat-
tak az orszag népének java részére. Azt pedig, hogy
a parasztsag milyen konnyen eszkozzé valhat az
udvar kezében, nemcsak az emlitett és a késobbi
évtizedekben is fel-feltind ropiratok mutattak,
hanem sokkal inkdbb a fiak és unokak idejében
Galicidban kirobbant 1846-o0s parasztmozgalom,
amelynek sordn a birodalmi hivatalokban felbiztatott
parasztok mintegy 800 nemest vagy nemesnek vélt
személyt mészaroltak le, s vagy félezer udvarhdzat
gyujtottak fel és raboltak ki.

Kurucz Gyorgy, a XVII-XIX. szazad forduldja
¢s a XIX. szazad elsd évtizedei kutatojaként
Festeticsrdl sz010, alapkutatasokra épiild monogra-
fiajaval ad valaszt arra a kérdésre, amelyet a kotet
bevezetdjében az ujkori magyar torténet egyik alap-
problémajaként Gergely Andras feltesz: ,,egységes,
egyre sodrobb lendiileti &ramlat-e a magyar polgari
atalakulas, avagy kiilfoldi impulzusok nyoman jra
¢s ujra meginduld rokonszenves, am erdtlen, szanal-
mas kisérlet?” A keszthelyi grof életmiive az eldon-
tend6 kérdésbe foglalt elso allitasra bizonyitek.

A Corvina Kiad6 gondozasaban megjelent negyed-
félszaz oldalas elegans kiadvanyt 177 j6 mindségben
kozreadott korabeli illusztracié disziti.
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Az éIni tudas
breviariumabol

Ambrus Lajos:
Lugas — tertium datur,
Kortars Kiado, 2012.

Minden régiben, azaz min- L
den tudott dologban taldl- ]
hatni még valami ujat. A
folytonossagnak ez az
egyszerll axiomaja lelke-
ket emel fol és ment
meg, hogy azutan a
magatartdsban tokéletesit-
sék e banalitast; tudniillik azt, hogy a
rutin nemcsak védett folény, hanem munici6 is. Aki
ezt felismeri, egyuttal tul is jut a banalitdson, hogy
meglepetései szamara készitse eld a terepet. Terep —
talan a lugas is az. A fliggdleges torzsii, egy sikban
kialakitott karokbol dsszeallitott, példaul pergolaval
fedett gyonyori hely; pihendket és gondolkodokat
0szt6ké€l10 placc.

Igen, a lugas éppugy csabit irodalmi vegyészkedés-
re, vagyis a tobbszor futtathato jelkép kifdzésére, mint
a sajatos hasznu és szépségli ndveényi testiség kialaki-
taséra. Es mondjuk, nem mai talalmany. Eppenséggel
Ambrus Lajos is a tertium daturndl tart a maga
Lugasat illetden. S hogy lassuk, a természet néha
micsoda szimbdlumokban engedi magahoz az irodal-
mat, meg ne feledkezziink réla, hogy boltozatot
ndveénybdl a feje folé vonni nemcsak ember képes.
Hanem a szarnyas kétlabuak is: a selyemmadar és a
fehérfiili nyavogomadar lugasépitésben verhetetle-
nek. Allitolag az Gj-guineai bennsziilottek olyasféle-
képp tekintenek a lugasépité madarak munkaira, mint
ami egyenértékii a sajat asszonyaikért felajanlott nasz-
adomannyal.

A becs Ambrus Lajosndl is kézenfekvo. A jelensé-
gek targyak, tajak és alakok jellegébodl kibontakozta-
tott tavlatban, a szerves formaldsra vald képesség
bevetésében jelentkezik. Van benne nem kevés (de az
ir61 becsiiletért igazan megengedhetd) finesz. A Lugas
— tertium datur 0gy fest, mintha szerz6je a hétkozna-
pok természetes aprosagaiba €s sajat manidiba rakna
at teljes kapacitasat. Hatha a momentumok részleteik-
ben és dsszekapcsoltan Gigy érik fol a monumentumot,
hogy impozénssa emelkednek ugyan, de anélkiil,
hogy otthonossagukat veszitenék.

Semmit (no jo: ne sarkitsunk), a semminél alig tob-
bet ért Ambrus Lajosbol, aki témai kozt flirkészve csak
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optikdjanak nyugodtsagara figyel fol, vagy aki csak a
milid érzékeny fotografusat veszi észre benne, a tekin-
télyes tudast és a targyszertiséggel jol megférd érzé-
kenységet. Egy még megkereszteletlen miifaj feszes és
szines alakzataiban vibraltatni az életet; az irasnak azon
a magas fokan, amikor az ember egy fiist alatt poéta,
enciklopédista, fiivész, miivész — voltaképpen mindegy
is, hogy micsoda. A lényeg, hogy egy darab szaraz
agtol az eleven Iéle-
kig, a vilag annyiféle
teremtett porcikéjat
¢s miidarabjat mint
életelemet és kultara-
alkatrészt tudja mél-
tanyolni. Ez nem a
lajstrom, hanem az
¢letéhségben meglé-
vé Osszhang (avagy
imitt-amott: az elve-
szett Osszhang miatti
nosztalgia) poézise.
Ez korantsem csak
annyi, hogy a szellem
lép egyet, hanem a
megOrokités jovoltabol minden 1épte Gjabb municio, s
a folytatas igénye. (,...a konyv csillapithatatlan életéh-
ség... sajat [ényem megismerése” — mondja egy helyiitt
Ambrus.)

Beteg korunkban a szerzonek a medicinaval f6léré
vilag-izlelése, az, hogy a részekbdl kisebb-nagyobb
egységeket nyer, nem egyéb, mint vakmerés a klasz-
szicizalodasban; az irodalmon er6t vett lemondassal
és a cizellaltan eldadott hanyatlas-tornakkal szembeni
példa arrol, hogy a hanyadokbol nyert egész esztéti-
kuma nem okvetlentil utolérhetetlen dbrand.

A kolorizmus, a kivancsisag €s a hozzaértés korre-
lativ mintadarabjai (4lom a kortepdlinkdrol, A hetyei
gorogokrdl, Osapdink gulydsa, Eleondra), a maguk
tanulsagaikon tal, érvekiil is megallnak: az ¢let, mely
birtokunk ¢és keresztiink egyszerre, talan mégsem sti-
lustalan. A méltoésagot nem nélkiilozo élet, éppugy,
mint ellentettje, a méltatlan 1ét, ha mozdul (s akérmit
imital is egyébként), leginkabb sajat legjobb formajat
keresi. Ebben a korrekcids igényben nyer értelmet a
masnap, s szovodik bele folcserélhetetlen jelentség-
gel a mult a maba. ,,nem csupdn valamiféle gazdasagi
egység piaci sikerérdl van itten szo, sokkal mélyebb
¢s spiritudlisabb készenlétrdl” — irja Ambrus Lajos a
Csopaki szerendadban.
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Bem Nagyszebennél

S itt kezd6dik Ambrus Lajos szubtilis prozajanak
titka. Egybefogd erejénél és az attekintésnél.
Joszerivel a lehetd legredlisabb lejegyeznivalokkal
koti magat a vilaghoz, holott szinte évtizedek ota az
orokké moho Iélek 6; a szomjas, megbilivolésre vard
szellem. Nemcsak €Ini tud, hanem télni is. A vilagbol
nyert minden élmény¢hez érez egy bizonyos vonatko-
zéast. Legszerencsésebb pillanataiban nyilvan gy
dobbannak fel benne
a dolgok, mint amik
szét nem szedhetben
egyszerre fizikaiak
¢s spiritualisak.

Ha megvan a
szinérzék, az érdek-
. 16dés, a tartalmi
osszekapcsolas  ké-
pessége, akkor a
nyelvvel mar akarva
sem {itkozhet az
ember, gondolhatja a
kiviilallo. Pedig épp
ezen a ponton valik
el, hogy méreg-e az
iras, vagy termd szenvedély. A prozair6t is, hasonldan
a koltéhoz, két eretnekség Orli: a tudds és a titok.
Ambrus Lajos nyelviink természetes és lappango
készletébdl rengeteget birtokol. De a tomérdekbdl
inkabb sugall, mint mutat; tiszta, cifrasdgmentes
irasmiivészet az ové. Nagy okonomiaval fogalmaz.
S ahogy stiléris javait forgatja, a hétkdznapias cimek
alatt (4 kastélylaké, Aldott gabona, A vincellér) kitel$
irdsai mintegy észrevétleniil hangolddnak at; és se
nyelvi tulfeszités, se hatasokbol kiokoskodott virtuo-
zitds, se semmi raerdltetés nem kell hozza, hogy
lepergd prozaibol eldcsillanjon a szimbolum.

A Lugas — tertium datur egy sorozat darabja. Mint
a megkezdett gondolat, halad tulajdon igazsagai felé.
Isten és a torténelem vildgaban a legnehezebben
véghezvihetd kaland kozvetitd értékeirdl beszél; az
€lni tudds merész vallalkozasairol.

Es az éIni tudas roppant tudoméany, melybél Ambrus
Lajos szdmos dolgot fenntart, hangstlyoz, 6v, vagy
elbucsiztat. De ellendll annak a szédiiletnek, hogy
akarcsak egy percre is sziineteltesse hitét, miszerint
minden tudott dologban talalni még valami ujat. Ez
perspektiva és program, s szerencsére van annyira egy-
szerll, hogy probara tegye egy igényes ir6 alkotoerejét.

Kelemen Lajos
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