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A narrativaink ,,ismerds ismétlések. El0oszor csak
kornyezetiink hivja fel ra a figyelmet. Aztan mi ma-
gunk is unni kezdjiik. Kézben meg valami hianyzik.
Es a rola valo beszéd is egyre kevesebb” — irja Bager
Gusztav a tavalyi konyvhétre megjelent Mondtam-e?
cimi verseskotetének fiilszovegében, ramutatva arra
az experimentalis koltdi torekvésére, amely sordn az
interperszonalis kapcsolatok — kotetszervezo erdként
— poétikai jelentéssé¢ aktualizalodnak. S bar harom
ciklusra tagolja a konyvet, az el6z6 koteteihez hason-
l6an a koltemények szervesen Osszefiiggd egységes
egészként, egyetlen miiként, versmondatként sorjaz-
nak. Verseinek kozponti témaja a beszéd, a ,,mivel,
mirdl, kivel” alapkérdése, s a férfi-n6i kapcsolat mai
modelljét felmutatva és ettdl elidegenitve belso vers-
monologgal, a nyelvvel val6 kommunikacio kdzponti
metafordjaval teremti meg azt az idealis képet, amely-
re vagyik. A kolt6 és a befogad6 egyarant.

A kotetnyitd ciklus, a Lépéselony az egymassal
valo érintkezés eszkozét, a nyelvet vizsgalja, mikoz-
ben a poétikai gondolkodas Onreflexioja ars poetica-
szerii kijelentéssé valik. Igy megismerhetjiik a lirai
beszédmodot meghatarozd olvasmanyélményeket,
szerzoket konkrét hivatkozassal (Zsoltarok konyve,
Enekek éncke, Szentkuthy, Wedres, Bodor Adam,
Borges, Umberto Eco — Alkimia; Cage — Hangyadk,
gyongyok, hangjegyek), vagy paratextualis (Esti kér-
dés — Babits) ¢és intertextudlis utalasokkal (,,Legyen
vilagossag! / Es kiaradt a fény / Isten lelkébol a foldre”
— Fold), illetve Kosztolanyi A szegény kisgyermek
panaszai cimi ciklusanak reminiszcencidja a Magia
cimi vers. Alkotoi 1étmodjat a Teremt6hoz kapesolja,
hiszen f6ldbol sziiletik a vers, akarcsak minden a te-
remtés soran (Fold), s meghatarozza a poétikai-reto-
rikai megformalds egyéni arculatat is: ,,Legszive-
sebben kimennél a térbdl és az id6bol, a nyelvbol €s /
a gondolkodasbol, az elképzeltbdl €s a tapasztaltbol,
kiviil maradnal” (Kiviil keriilni ezen). S a klasszikus
formakat is miivelve (lasd példaul a ciklus haikuit)
valoban tallép a megkotott, szabalyos versszerkeze-
teken, és prozaverseket alkot. A Dallamma a dilem-
mdakat ciklusban mar az avantgardra jellemz0 poéti-
kai megformaléssal, az ok-okozati rend felbontasa-
val, egyedi és merész kolt6i képekkel, parhuzamokkal
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talalkozunk (Andersen, Hogy n
megtudjuk végre, Kiallitas, Bu- |
varszemiiveg).

Az Erdvonalak cimii ciklus
pedig egyediilalld a magyar
irodalomban. A hitvesi sze-
relmi koltészet ugyanis jelen
van a koltészetiinkben (1asd
Kisfaludy Séndor, Petofi,
Toth Arpad, Radnéti, vagy
a kortdrs irodalomban Posa
Zoltan), de a hazassagi parharc nyilt lirai be-
szédmodjanak még senki sem szentelt teljes ciklust.
Bager Gusztav a férj és feleség (néhany versében
a lirai én és a szeretett n0) kozotti allando harcot pre-
zentalja, azt a kommunikacids zavart, ami lehetetlen-
né teszi a harmonikus egyiittlétet. S ennek a harcnak
a feloldasa lehetetlenné valik, hiszen a masik helyett
sajat lelkiink torténései valnak meghatarozova, még
akkor is, amikor vallomasra nyilunk (,,Nem tudom,
mondtam-e mar Neked, / hogy az égboltot lattam /
tiikrozodni a szemedben. Lattam a tavat is, ahogy /
a szembogaradban fodrozoddott. [...] Nem tudom,
mondtam-e¢ mar ezeket Neked, / ha nem, kérlek ero-
sits meg hitemben, / hogy érdekel, mi zajlik ben-
nem” — Mondtam-e?). Egy puszta egyiittélésben,
ahol csak érzések és érzelmek kotik ossze a feleket,
ilyen helyzetben gyakran ott hagyjak egymast, egy
hazassagban viszont sok minden akkor is dsszetart,
ha a hazastarsak kozotti kiilonbség szembenallassa,
elkiiloniilésse, értetlenséggé valik. Miért van ez az
elhidegiilés? ,,Mert megdltem benned az embert, / és
felszabaditottam az allati / 6sztondket” — irja a lirai
én. De ez nem az 6 vallomasa, hanem a masik mon-
datja vele. Vagyis az okot a feleség (a nd) nem on-
magaban keresi, hanem a masikban véli megtallni.
A nyelv elégtelen volta, a tokéletlen kommunikacios
rendszer, az egymas mellett valo elbeszélés torténete
—mondhatnank. Pedig a legtokéletesebben jelzi a nyelv
a hianyt: a kommunikécios zavar a szeretet hianyabol
fakad. A szivet ezzel a ragaszkodéssal, a masikra valo
odafigyeléssel kellene feltolteni. A kotet zaro ciklusa
ezt a vagyat illusztralja.

A kotet kiilonlegessége még, hogy kiilsd megjele-
nésével diszkurziv aktust teremt a klasszikus vers-
formak, a szabad sodrasu prozaversek ¢és a vizualis
koltészet kozott. A kolté ugyanis a hatso boriton a li-
nearis versekbdl kiemelt mondatok topologikus el-
rendezésével egy olyan vizudlis kolteményt alkotott,
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amely egyetlen oldalon képes siiriteni a kotet tartal-
mat, az aktualis alkotoi lizenetet. A jelentésegész
megteremtése mellett viszont 1j kontextusba is kertil-
nek az adott koltemény kiemelt sorai. A tipografiai
kiemelések is (a lexémak, szintagmak verzalissal
valo irasmodja, a kiilonbozo betlinagysag, betiitipus
¢s -szin) nemcsak esztétikai élményt jelentenek, ha-
nem Ujabb olvasatokat és kolteményeket generalnak
a befogadas soran. Ezzel a sajatos nyelvi-poétikai-

Vincze Ferenc:  Orpheusz Kiado,
Desertum Budapest, 2014

,Ugyanaz a torténet kisért egész életemben. Es nem
lehet letenni, nem lehet félreallni, nem tehetek Ggy,
mintha nem lenne. Es addig j6, mig magad is a tor-
ténet része vagy, hiszen utdna mar csak meséled
oket.” Desertum, 130.

Vincze Ferenc Desertum cimi 0, A macska szeme
elnevezéstt (Budapest, FISZ-Napkut Kiado, 2007)
kovetd szépirodalmi kotete zavarba ejtd. Egyfeldl az
olvasonak egy nyomozast kell végrehajtania a torté-
netek Osszeillesztéséért, masfelol pedig rendkiviili
konnyedségii, gbresosségtol mentes irodalmi nyelv-
vel szembesiil. A nyomozasnak a regény végére (ha el-
fogadjuk a regény meghatarozast) azonban kevéssé
lehet tétje, ugyanis a profan jellegtdl elemeli a szo6-
veget az drmény kolostor lakdjanak eredetkeresése.
Ez a keresés lehetne nyomozas, am sokkal inkabb
a mitologizalas profantol mentesitése lelhetd fel: a I¢-
nyegi mozzanat nem a torténet helyességéhez, a tor-
ténetfoszlanyok pontos dsszeillesztéséhez, hanem sok-
kal inkabb a torténet elmonddsahoz kapcsolddik:
,Es Gajzago Kajtan atya azota sem feledte mindezt,
tudta, mesélonek és hallgatonak is torténetre van
sziiksége, hogy tovabb tartsa magat az évszazados
mondas. Torténetre, ami nélkiil nincs sziget, nincs
kolostor, nincs konyvtar és nincs nép se”. A humor
eszkozével erdsen €l a Desertum. Olvashato utalas
arra, hogy mit tehet az eredetkeresd, ha nem talal
elég anyagot a torténetéhez. Onnon szerencséjére
céloz is a narrator, lévén, hogy talalkozik a vonaton
Dimitrij Herskovits-csal, aki elad neki egy fénykép-

A szerz a szoveg megirasa idején NKA Alkotoi timogatasban részesiilt.
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képi rendszerrel a magyar irodalomban a koltdi nyelv
dimenziondlis valtozatait elutasitdé vagy azoknak
a klasszikus versformakkal valo egyenrangu hatdsat
elvetd irodalomkritikai felfogas szamara egy 1j fo-
galmi interpretaci6 lehetdségét teremti meg. Egy
olyan kritikai attittid kialakitasat sugallja, amelyben
a sorirasos, linedris koltemény mellett a képi forma
pozitiv értékitélete is jelen van.

Kelemen Erzsébet

albumot, igy torténetet is: ,,Van,
aki egyetlen, j6l megfontolt moz-
dulattal ad tal a mualtjan, mas
meg azt is gydjti, ami nem g
az 6vé, gondoltam még a vo- |
naton, mikdzben goresdsen
szorongattam a fényképalbu-
mot. Akkor valahogy meg-
éreztem, sziikségem lesz
képekre, dokumentumok-
ra, hogy teljesiteni tudjam
Gajzagd Kajtan kiszabta
feladatomat. [...]. Es a meg-
vasarolt fényképalbum jo vételnek bizo-
nyult, mivel nemsokara kideriilt, nagyapam, Pasza-
kasz Adeodat haza és egyittal temérdek iratot,
konyvet és fényképet tartalmazo konyvtara a nem-
rég esett varosi tlizvész aldozata lett”. Ha a szoveg
szerkesztettségére pillantunk, akkor szintén észre-
vehetjiikk a humort, hiszen maga a Vincze-regény is
tartalmaz vendégegységeket Bodor Adamtol, Ester-
hazy Pétertdl, Kosztolanyi Dezsotdl, Siité Andrastol,
Szilagyi Istvantol, Tamési Arontol, s nem utolso-
sorban a regény ,,ritmusat” meghatarozo, egyik legka-
nonizaltabb irasbol, a Nemzeti dalbol.

A Dimitrij Herskovitstol vett album a fényképek
természetének hala a dokumentalas jellegét erdsit-
heti. A fényképek viszont értheté modon ezen tul-
mutatnak, csupan alapot adhatnak, csaktigy, mint
Dimitrij nagyapjanak emlékezései, meséi. Az azono-
sitas lehetetlen, hiszen Dimitrij Herskovits nagyapja
is Dimitrij Herskovits, igy a torténeteik osszekusza-
lodnak és egyben iddtlenné valnak. A fényképek
azonban emlékeztethetnek, toliik indulhatnak a tor-
ténetek, amelyektdl mintegy mar menekiilnének az
utddok ugy, mint ahogy magatol a fényképezésektol
idegenkednek az elddok: ,,Valami tortént, vagy tor-
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