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Ut a valamitél  Vasadi Péter:
a személyiségig  Sokan vagyok. Esszék,
Magyar Naplo, 2014.

A konyv kézbevétele mar a cim lattan izgalommal
toltott el — Sokan vagyok. Lehetne ez egy jopofa jaték
a nyelvvel, azonban Vasadi Péterrdl Iévén sz6 ennél
tobb varakozassal tiltem le fellapozni az elsd oldala-
kat. A szerz6 azonban mintha tréfat tizne velem, maga
altal jegyzett fiilszovegében mindjart leszogezi: ,,A ko-
tet cimét ugyanugy nem kell megfejteni, mint egy
tomor verssort.” Nos, az elso leckét megkaptam. Rend-
ben, akkor nem megfejteni akarom. Valahogy meg-
érezni, kozel keriilni hozza, el- és feloldodni benne,
megmartozni, és valami belsd tapasztalatot nyerni
arrol, hogy milyen lehet sokan lenni. Hatha nemcsak
Vasadi, de én is sokan vagyok. S6t! Lehet, hogy ma-
sok is, vagy akar mindannyian sokan vagyunk. Igy
egy jokora hurokkal visszatériink a kifejezés nyelv-
tanilag helyes formajahoz, azonban annak paradoxi-
tasa révén ez mar mégis egészen mast jelent. De mit?
Ahhoz, hogy ebbdl valamit megsejtsiink, jO parszor
meg kell tenniink azokat a gondolati hurkokon ative-
16 utakat, amelyekre a szerzo visz benniinket, €¢s mint-
egy az 0 hullimvasutjara feliilve, idonként fejjel le-
felé logva, minden jelentds vonatkoztatdsi pontot
elveszitve kell megérkezniink ismét a talajra, ahol
egy ideig kaban ténferegve probaljuk feldolgozni, mi
is tortént veliink. Ugyanoda érkezilink, ahonnan in-
dultunk, azonban mar semmi sem ugyanaz. Sokan
vagyunk.

A személyes azonossag maig megfejtetlen kérdé-
sére valaszolni ugyan — igen bdlcsen — nem kisérel
meg, &m nem torpanva meg az €rthetetlentdl, érzék-
letesen tarja elénk annak mély megtapasztalasat. Lé-
nyiink 6rokkon valtozo, nyugtalanul liiktetd, a mag-
hoz vissza-visszatérd, vagy attol eltavolodo 1étmodjat
éppen annak dinamikéajaban éri tetten. ,,Vagyis tala-
lomra sokasodom, alakulok, valtozom sziintelenil,
bar alig észrevehetden, kicserélddom, massa leszek
a megtorténteknek szuverenitdsa, és mintegy a sze-
sz€lye szerint s altal, mint mindenki, ami azt jelenti,
mégiscsak bennem van, amit kiviilinek hittem, s ha
mashol van is, s lehet, hogy teljesen mas mar, mégis
lényege mélyen ugyanaz”. Esszéiben valdsagos belsd
parbeszédet folytat a talalomra sokasodd személyi-
ség-elemekkel, amik ugyannyira lehetnek 6 maga is,
mint barki mas. Olvasmanyai szerzdivel, vagy gyak-
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ran magukkal a szovegekkel is
olyan intenziv egyiitt- és tovabb-
gondolkodast, vitat, vagy éppen
hallgatva egyetértést folytat, ami-
be mi magunk is elkeriilhetet-
lentil bevonddunk. Taldn azt
a szOkratészi allitast hivatottak
megcafolni, miszerint az iras
halott beszéd. (Koztudomast,
hogy a nagy filozofus ezért
nem irt egyetlen sort sem. Gon-
dolatait Platon révén ismerjiik). Olyan €16 erd sugar-
zik bel6liik, annyi mozgas, kiizdelem, mint Platon
dialogusaibol anélkiil, hogy maguk valoban azok
lennének.

Mas szempontbol azonban Vasadi Péter nagyon is
kothetd Szokratész miikodéséhez. Jelesiil a tarsada-
lom eleven lelkiismerete, ami (aki) éppen ezért nem
feltétleniil tarthat (és persze nem is tart) igényt a koz-
kedvelt irok statuszara. Vasadi nem akar tetszeni, nem
hizeleg, nem simogat el semmit. Kiméletlen. Kit, mit
¢s miért is kellene kimélnie? Kiméli magat éppen
eléggé az emberiség, amitdl csak tudja. Talan éppen
Vasaditol is. Ha valaki ilyen mélyen belenyul a lel-
kiinkbe ¢és felnyitja azokat a zarakat, amik mdogé
elrejtettiik a sajat konformizalt hitlinket, meggy6z0o-
déseinket, amikkel kiegyezve jo embernek tudjuk
tartani magunkat, az biztosan nem esik jol. Szokra-
tész Krisztus elott harom évszazaddal élve még nem
lehetett keresztény, Vasadi két évezreddel utana mar
igen. Az attitlid azonban lehet ugyanaz. Egyikiik sem
apolgatja, vigasztalja a kortarsai és az utana jovok
lelkivilagat, azonban mindketté mutat kovetendo
iranyt, amelyr6l nem azt allitja, hogy kényelmessé
vagy konnylivé teszi az életet, hanem azt, hogy értel-
met ad neki. Szokratész valdszintileg keresztény lett
volna, ha ismeri Krisztust, Vasadi pedig valészintileg
kiinna a biirdkpoharat, ha meg kellene tagadnia a hitét.

A valami, a valaki és a személyiség, mint harom
kiilonbozo, egymast meghalado 1étmod jelenik meg,
ahol a cél a személyiség, aminek az elérése korant-
sem olyan egyszerii, mint hinnénk. ,,Valamivé valni
mindenki tud. Valakivé sokkal kevesebben. Szemé-
lyiséggé pedig alig néhanyan.” A diadal, az valami.
Jézus nem diadalmaskodik. Ahol diadal van, ott hul-
lahegyek tdmadnak, ezt hagyjuk meg a cézaroknak
¢s a diktatoroknak. Krisztus egyszertien ¢s véglete-
sen szeret. A valaki elfogadhatja, vagy szabad akara-
tabol visszautasithatja ezt. A valaki tudhatja, hogy
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mi az iidvosség zaloga. De igazabdl ,,...nem mi tu-
dunk; elsésorban egy allapotunk az, ami tud” (vo.:
Kleist In: Végh Attila: 4 torzo tekintete). Ez az alla-
pot a kegyelem. A személyiség valahol a kegyelem
¢s a szabad akarat misztikus talalkozasanal jon Iétre.

A miszticizmus mélyen benne gyokerezik Vasadi
Péter vilagaban. Az esszéiben megjelend szellemi
partnerek kozt ott taldljuk Thomas Mertont, Edith
Steint, Eckhart mestert és Kalkuttai Terézt. Filozofiai
vizsgalddasai nem mindig kovetik a bevett érvelés-
technikai modszereket — noha nem is nélkiilozik
minden esetben. A ,,mi a valosag?” kérdésre példaul
a kovetkezd valaszt kapjuk: ,,Ha csak egyszer is atha-
totta testi-lelki szellemi teljességiinket, értelmileg és
lathatatlanul stigmatizalt minket. Nem adtunk neki ne-
vet, mert totalis szerelemnek érezziik. Vagyis nincs
sziiksége névre; orokre visszavarjuk.” Miféle magya-
razatot kaptunk tehat? Voltaképpen semmilyet. A mon-
dat ugyanis kondicionalis szerkezetli: Ha egyszer is
athatotta... Es ha nem? Ha nincs tapasztalatom rola?
Elméletileg tehat nem szerezhetd tudas a valdsagrol,
ami maga Isten, a kifiirkészhetetlen titok. A totalis
szerelemrdl azonban lehet valami elemi elképzelésiink
¢s arrol is, amit az ember orokre visszavar. Igyekez-
ziink hat magunk mogott hagyni az eddig megértet-

teket, a bizonyosnak tartottakat és atadni magunkat
az Uj érkezésének, amirdl ne akarjunk semmi bizto-
sat tudni — elég, ha izgatottan varjuk.

Ez maga a csoda és egyben a realitas. Vasadi Péter
mindkettdt olyan természetes perspektivaba helyezi,
hogy szinte dsszeérnek, és mar nem is tudjuk, melyik
melyik. A csoda egészen realitassa valik, a realitas
pedig maga a csoda. Az angyalsagrol értekezve pél-
daul megjegyzi, hogy ugyan nem bizonyitott, tald-
nyos, rejtelmes, de mi is ezzel a gond? A szazmillidrd
galaxis sok ezer fényévnyi sebességgel szaguldasa
vajon nem az? De nem kell ehhez kozmikus tavol-
sagokig emelkedniink. A 2000 specifikus enzim 6sz-
szehangolt miikodését igényld egyetlen sejt évmil-
liardokig tarto 1étrejottének az esélye a tudomany
allaspontja szerint 1:10'°°, azaz gyakorlatilag nulla.
Mégis a legtermészetesebb realitas. Viszont minden,
ami létezik, nem valami f6ldontuli transzcendentalis
lebegésben van, hanem itt, ahol éliink: a realitasban.
Semmi sem csoda, mert ez maga a valosag. Az élet.
Az egyetlen csoda. A Sokan vagyok behtiz magaval
ebbe a kiilondsen természetes vilagba, ahol ,.ég és
fold orokre, elszakithatatlanul egybekelt”, és igazén
nincs is beldle kiht.

Tiirjei Zoltan

Agh Istvan:  Nap Kiads,
Szavak honvagya 2013
Essz¢k

,»S0k irdsara mondhatom, ismerem a kornyezetét,
én is jartam ott! Es azok az emberek még arcban is
hasonlitanak, mintha egyetlen torzsboél szarmazna-
nak. Egyféleképpen ejtik a maganhangzokat, szo-
kincsiik még tele Osrégi szavakkal, lelki alkatuk is
rokon a panndniai tjjal, a folddel, erdével, sz6lovel
teremtett viszonyuk jegyében.” E sorokat irhattam
volna akar én is Agh Istvanrol, 4m szerzéje maga az
iszkézi sziiletésti koltd, amikor Tatay Sandorra emlé-
kezve vetette papirra gondolatait a szellemi rokon-
sagrol. A pannon taj és annak sziikebb kore, a Ba-
konyaljatél le egészen Vas megyéig, a Karako és
Marcal patakokig, mind kozos emlékezetlink helye.
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Volt, hogy édesapam keriil6t tett
Janoshazara, a sziilofaluba tartva,
s Iszkaz fel¢ vette az iranyt. Ma is
emlékszem arra az ahitatra, ami-
vel kimondta, hogy itt sziiletett
Nagy Laszlo. Szamomra Iszkaz
neve a koltészet Parnasszusat je-
lentette gyermekkoromban. Va-
lami emelkedettséget, amit a
foldi miatti biiszkeség még
értékesebbé tett. Arrdl a tajrol
valo a falu két nagy sziilotte, ahol a kozos
emlékezethez tartozik Napoleon vesztes karakoi csa-
taja, a nagyanyak foztje, vagy egyszeriien a ligetes,
lagy, dombos t4j aranyl6 szépsége. Hogy Tatay San-
dort magam is ismerhettem €s bamulhattam, ez mar
a lathatatlan lancolat egy masik darabja lehetne.

Agh Istvan ismeretleniil is ismerds volt hat, s a ra-
talalas 6romével olvastam esszékotetét. Egyik-masik
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