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Ferenc. Az €10 klasszikustol, Szokolay Sandortol (ezer
idevago opuszabol csupan a Margit, a hazanak szen-
telt dldozat cimli misztériumoperajat emlitem) és
a nemrég meghalt Durkd Zsolttdl a tiz misét ird
Orban Gyorgyig, Soproni Jozseftol és Balassa San-
dortél Csemiczky Miklésig, Kocsar Miklostol és
Vajda Janostol a legfiatalabb Gyongyossy Leventéig
hiizodik a yharmonia cealestis«-t miivekbe emeld ze-
neszerzok sora. Motorjuk alighanem ugyanaz, mint
az »ihletnek« adozo, vallomasos Szokolayé: »Az
O Fénye a Szentiras soraiban: az O igéiben minden-
napi kenyeriink lehet.«”

Szakolczay Lajos irdsaiban a magyarsag két dra-
majat emeli ki vissza-visszatéroen: Trianont és a vér-
befojtott 1956-0s forradalmat és szabadsagharcot.
Az utdbbihoz engedtessék egy megjegyzés a szerzo
stilusaban: kéretik nem bukott forradalomrol, a forra-
dalom elbukasarol irni, hanem jelzéként a levert-et,
igeként a leverni ragozott alakjait, s a beldle képezett
fonevet hasznalni... Mert az 1956-o0s szabadsaghar-
cot a nyugati nagyhatalmak kozonyével tamogatott
gigaszi szovjet tulerd verte le. Vagyis a forradalom
nem a benne résztvevok ,vétkes cselekedetei”, ,,bu-
nos mulasztasai” miatt bukott el. Kovacs Istvan
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Marosi Gyula: A Dunanal

Magyar Naplo,
Budapest, 2014.

El6z6 konyvérol, A nilusi krokodilrol irva a moralis-
tat, nemzedékének létharcokkal elfoglalt egyedét,
a kulturalis torzulasok kovetkezetes birdlojat és a ter-
mészetesen miikodo hazaszeretet kifejezdjét koszon-
tottem a miveiben rendszerint foszereploként meg-
jelend, korara és tarsadalmi kornyezetére reflektalo
szerzében, Marosi Gyulaban. Oriiltem, hogy a koriil-
ményeivel kiskora 6ta birkozo egyéniség nem biijik
alarcok, kitalalt szerepek mogé. Vallalja 6nazonossa-
gat, s kovetkezetesen keresi a 1étharcon ttlmutato,
meditaciokkal megkozelithetd eszmevilag sejtelmét.
Bensdséges viszonyt alakitott ki a természettel, ira-
sai szorosan kapcsolddnak a kornyezetvédelemhez.
Normai kozé tartozik a csalad, a nemzet.

A nilusi krokodil az onéletrajz egy-egy fontosabb
fordulopontjat kiemeld novelldi egy autondm szemé-
lyiség szellemi fejlodéstorténetéve allnak ossze a di-
vatos esztétikakkal szembehaladva. Marosi miivei ta-
nusitjdk: ma is létezik megirhatd emberi torténet,
amelyet tudos vagy tudésnak vélt elmék tagadnak az
irodalom kiilonféle forumain. A régebbi és az ijabb
konyv alcimében egyarant az Elbeszélések és novel-
lak miifaji megjelolés szerepel. Ez igy is van, ha a no-
vella terjedelmti irdsokat egyenként nézziik. De a ,,no-
vellakat” és az ,,elbeszéléseket” ebben a két konyvre
terjedd palyaszakaszban én egyuttal memodrra vagy
onéletrajzi regénnyé szervezodo kisepikai flizérnek,
ciklusnak is érzem. Az ir6 A Dunanal cimii konyvé-
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ben is onéletrajzanak mozaikszerli
elemeibdl épiti életmiivének ezt
a kései meguijulasra utalo korsza-
kat. Vasy Géza is hasonlo észre-
vételeket kozolt a Magyar Nap-

loban A nilusi krokodilrol szolva
(2011). O nem miifajelméleti,
hanem irodalomfilozofiai szem-
pontbol foglalta dssze a vélemé-

nyét, azt, hogy Marosi ijabb

elbeszél6 miivészete szerint

a szazadfordul6 kornyékén és napjainkban,
a XXI. szdzadban is létezik sorstorténet, személyes
historia, amely az esztétikai értékteremtés alapjaul
szolgalhat. Csatlakozom ehhez a véleményhez. Az em-
ber sorsa mint principium kérddjelezodott meg a XX.
szdzad egyik legnagyobb torténelmi megrazkodtata-
sa, a holokauszt hatasara Kertész Imre Sorstalansag
cimt, Nobel-dijjal kitlintetett kisregényében és el-
méleti miiveiben. A Sorstalansag csupan egyik hi-
vatkozasi alapja a sorstagadd irodalomszemléletnek.
Az embert a sorsatol lagerekben és halalgyarakban
megfoszto kataklizma a nacik vereségével egylitt meg-
szlint, de a torténet- és irodalomtudomany szamos
tekintélye szerint minden mas megrazkodtatasnal
jobban megvaltoztatta az embernek a sajat torténeté-
16l és integritasarol kialakitott felfogasat. Az tijabb
politikai érdekharcokba kapcsolt hivatkozés a holo-
kausztra az emberiségnek a népirtasrol valo kollek-
tiv emlékezetének felhigulasahoz vezetett. Csak szor-
vanyosan alakult ki a torténelmi tényekkel valo
szamvetése €s etikgja, amelyet nalunk Bibo Istvan
képviselt legszinvonalasabban. Az empatikus érzelmi
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feldolgozasrol pedig Pilinszky koéltészete adott min-
den iddre szolo példat. Mégis kevéssé kapcsolodott
Ossze az emberek tudatdban a holokauszt tényével,
hogy a masodik vilaghabort 6tvenmillié halalnak és
még egyszer ennyi sors kisiklatdsanak, csaladok
megcsonkulasanak is okozoja volt. Az azota zajlott
¢s zajlo helyi haboruk is mérhetetlen szenvedéseket
okoztak. E tényekre épiilhet a humanus torekvés,
hogy az ir6 az utokor koztudataba helyezze a foga-
dalmat és kovetelést, hogy a népirtas és gytilolkodés
tobbé ne ismétlddjon meg, tetszetdsen hangzo ideolo-
giak formajaban sem.

Az 1941-ben sziiletett ir6 szerint tovabbra is 1éte-
zik emberi sors és torténet, s ezt az elobbiekre hivat-
kozva sem vonhatja kétségbe az esztétika. Minden
nemzedéknek el kell sajatitani a multat, de az 1do
nagy ur: a multat egy ido utan, ha sokara is, majd
,,0ekéveé oldja az emlékezés” (€s nem a felejtés!), hogy
azt a Jozsef Attila-verset idézzem, amelyre Marosi 0]
elbeszéléskotetének cime, 4 Dundndal utal. Nem kér-
ddjelezheté meg Marosi vagy barmely ird6 miivének
hitelessége olyan alapon, hogy hdseiknek, szerepld-
iknek van sorsuk, torténetiik. Adornot sem igazoltak
a habort utani évek ama véleményében, hogy Ausch-
witz ota tobbé nem lehet szonettet irni. Igaz: a lirai
mi [étjogaért és jelentdségéeért Gijra meg kellett és kell
kiizdeniiik az iroknak, koltoknek. Nalunk — a holo-
kauszt hatasara hosszl évekig némasaggal kiiszko-
d6 Pilinszky Janosnak €és masoknak kdszonhetéen — a
holokauszt lelki kovetkezményeinek feltarasat illetden
sem szakadt meg moralista irodalmunk folyamatos-
saga a nemzetéhez mindvaltig ragaszkodé Radnoti ha-
lalaval. Az irdsmiivészet 1945 utan is felmutat tovabbi
valsagjelenségeket, éppugy, mint az 1914-19-es apo-
kalipszist kovetoen, amikor az avantgard és az abszt-
rakt, illetve az Ujnaturalista dokumentarizmus virag-
zott. 1945 utan (Leszek Kotakowszkival mondva)
a katasztrofizmus foglalkozott kimeritéen a masodik
vilaghabort és a holokauszt kovetkezményeivel. Ez-
zel egyiitt a perspektiva elvesztésének rossz kozérze-
te €s — vele ellentétben — a minden etikai problématol
szabadulni akar6 cinizmus €s kdzony tartos vilagje-
lenség maradt. A magasabbra helyez6dott igényszint
még jobban megkoveteli az egyetemességet: az irds-
miivészet vilagot atfogd szimbolumokat igényelt. ,,Egye-
temes sebek a kertben”, irta Pilinszky. Ugyanakkor
az irodalomnak tudomasul kell vennie, hogy egyre
tobb és varatlanabb elidegenitd hatas, romlas és on-
sorsrontds fenyegeti az emberiséget. A valdsag egyes
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személyekre vonatkozo részleteinek érzékelése és in-
tellektualis feldolgozasa tovabbra is természetes igé-
nye maradt az i nemzedékeknek. A hostelenités sem
lehetett végleges: olyan miivek cafoljak, mint példaul
Semprun 4 nagy utazasa vagy Szolzsenyicin Ivan
Gyenyiszovics egy napja. Lehet €lni, kell élni ,,a po-
kol tornacan” vagy anndl beljebb is — sugalljak. Az
emberiség tobb évezrede halmozodo tudasa wjraéled
a kivalasztottakban. Tudatukban a torténelem XX.
szazadi katasztrofai az egyetemes emberi folyamat-
tal sodrédnak tovabb az idében. Példajuk hétkoznapi
szinten is kovethetd kello elmemunkaval, 6nisme-
rettel, joakarattal. Marosi elbeszélés-sorozata ezt érez-
teti. Az ¢let mindig kezdddik —1ij feladatok, veszélyek,
félelmek, egzisztencialis valsagtiinetek jelennek meg.
A sziiletéstol a halalig tart6 mindennapjaink 6ro-
meinek ¢és banatainak miivészi ihletése tovabbra is
éppugy jogos, mint az emberiség €letének korabbi
szakaszaiban. A tdrténet ma sem pusztan a szorakoz-
tatoipar tarkabarka regénykéiben vagy a filmiparosok
gyaraiban ¢és laboratoriumaiban jon létre, mint vala-
mi homunculus. A miivészi alkotas a gyanutlan élet-
Osztonnel vilagra jovo, jo €s rossz hajlamokkal egy-
arant megaldott vagy megvert egyének sokasaganak
élete jogan keletkezik a hivatottak miihelyeiben. A ko-
z0s emlékezet azonban a tudas atadésara szorul. Meg-
emlitem: kevesen figyeltek fol arra a tényre, hogy a
Sorstalansag els6 kiadasaval szinte egy idoben jelent
meg Illyés Gyula dramaja, mely a beszédes Sorsva-
lasztok cimet viseli, éppen a holokauszt okozta sebek
begyogyitasanak szandékaval, az aldozatok iranti
egylittérzéssel és kozos dolgaink rendezésének szan-
dékaval. Marosi igy fogalmazott egy nyilatkozataban
(Naput, 2010/10. 31-32. old.): ,,Els6 emlékeimtol,
Budapest ostromatol kezdve — fekete-fehér, dsszefiig-
géstelen snittjeim vannak rola — a mai napig mennyi
minden, nem tervezett, nem varhatd, olykor cifra
dolog esett meg velem! Talan ezért bosszant még
mindig, amikor az irodalmi penészviragok korusban
azt harsogjak: »A sztori meghalt!« Ameddig éliink,
meég ha rabszolgaként is, torténetiink pereg”. Az be-
sz€l 1gy, aki az egyetemes Lét magaslatarol képes
szemlélni életét, a magaét s masokét, az egyik igaz-
saggal el nem fodve a masikat.

Marosi Gyula nem ,,szévegeket”, de nem is a giccs
hataran mozgo, torténetnek alcazott kalandokat ir,
hanem sorsba vago dontési helyzeteket €s beldliik
sziiletd gondolatokat, az élet biologiai és etikai tor-
vényei szerint kikristdlyosodo elveket és eszméket.
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A biologiai és az etikai torvények ellentmondéasainak
feloldasa és harmonizalasa talan a legstlyosabb em-
beri feladat. A sokat tapasztalt, nagy tudasu gondol-
kodok koziil sokan lehetetlenségnek tartjak e harmo-
nia széleskorli megvalosithatosagat. Fejlodés tovabbra
is van az egyén tudataban, és két ujabb konyvébal ki-
deriilt, hogy Marosi a sajat fejlodéstorténetét irta meg
novellakban. Remélhetjiik, hogy ez a tudatregénynek
is tekinthet6 onéletiras még folytatodik. A katartikus
irodalomban kezdettdl megvan a bukas veszélye;
a Rossz mégis csak latszolag gydz a Jo folott, az eti-
kai gydzelem a Jot igazolja. Marosi is 1épten-nyomon
kételyeket és kritikat fejez ki az emberi viszonyok fej-
l6dése irant. A szemlélodéseinek helyszinéiil legtobb-
szOr megjelolt Nagymaros réméalomszerti vizlépcso-
épitésének, a kdrnyezet rombolasanak szemtanujaként
jOl tudja, mi az abszurd és a rémiiletes, ha emberek
okozzak. Eletének majdnem barmely szakaszabol ériz
ilyen emléket. A hatvanas évek 6ta folyamatosan szem-
1¢ldje lehetett példaul a Naszaly lepusztitasanak s a
Vac kornyéki cementgyar févarost is fertdzo légszeny-
nyezésének. Véleményét vilagos szavakkal, nem va-
lamilyen ,,vilagmegvalto” egyesiilés nevében, hanem
egy magyar kozember igazsagkeresd indulatéval fo-
galmazza meg.

Novellasorozatat nem akarom regénnyé kinevezni:
nem torekszik miifaji vaskovetkezetességre. Novellak-
nak ¢és elbeszéléseknek nevezett irasaiban meglehe-
tosen sok esszéisztikus részlet és meditacio talalhato.
A vele torténteket erds tarsadalom- és torténelemkri-
tikai kommentarokkal fiizi 6ssze. Nem allhatja meg,
hogy lendiiletes-indulatos véleményét bele ne szdje
az olvaso gyonyorkodtetésére szolgalo torténeteibe,
olykor targyszerti, a szociografiatol sem idegen tény-
kozléseibe.

Plasztikus leirasai s Iélektani megfigyelései mel-
lett Marosi erdssége a tajabrazolas. A novellak legfobb
helyszine az orszag egyik leglatvanyosabb tajegysé-
ge, a Dunakanyar. Nagymaros kozelében, a Viseg-
raddal szemben, a Borzsony Duna felé lejté lankajan
tolti nyarait kisgyerekkora 6ta — el6szor édesapja esz-
kabalta ossze itt az 6tvenes évek elején a szegények
nyaralovilldjat, egy deszkabodét, afféle sufnit. Az ir6,
folcseperedvén, csaladot alapitvan is hliséges maradt
ehhez a panoramas helyhez, és id6vel viszonylag ké-
nyelmesen lakhato fahdzza bovitette-alakitotta, és
csinos kerttel 6vezte a hazacskat. A természet, a mes-
terséges beavatkozasok ellenére, még ma is kegyes eh-
hez a pératlanul szép helyhez, ahol a hegykoszorttol
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¢s a nevezetes torténelmi emlékhelytdl (a visegradi
vartol és a Salamon-toronytol) és a Nagyvillam kila-
totornyatol a kétszeres S-kanyart leir6 folyam kettds
latvanyossagan at, egészen a Prédikaloszékig és a Bor-
zsonyig nyilik kilatas. Nem idegen az irotol az élmény-
realizmus a nagy folyamatuszasoktol €s a Budapest
hataratol a nyari lakig tartd evezdsteljesitményekig,
a kolyokkori bandazastol a vizi hullak iszonytato lat-
vanyaig és mas, ¢lesen megvilagitott élményekig. Gye-
rekkori szerelmétol, kamaszkori csavargésait6l szerel-
mi hazassagaig s a gyerekek, unokak nyaraltatasaig
mozgalmas élet zajlott a Nagymaros kornyéki, erdo-
sz¢li kertes haz latoterében. Am a kalandoknal fonto-
sabb a kommentar. Az eszmélkedés, amely a I¢lekben,
a tudat és az érzelmek belsd vilagaban kristalyosodik.
Marosindl nemcsak arrol van szo, hogy érdekesen
ir. Ez aranylag nem tul ritka a tollforgatoknal. Fon-
tosabb, hogy megszerezte a képességet az egyetemes
léttel valo azonosuldsra. Gyonyorkodik a tajban, az
erdd és a rét zengésében, az énekesmadarakban, a nap-
szakok ¢s az 1d6jaras tiindérien verdfényes vagy fel-
ségesen viharos valtozasaiban, a kislanyhaj napilla-
taban ¢és a mindennapi élet foltételeinek sajatkezii
megteremtésében. Gylimolcstakban, zoldséges agya-
sokban; a tiizelofa, ivoviz eloteremtésében. Mindez
a fovarosi kddzsungelhez képest alaszallas az emberi
lét korabbi szakaszaiba. Foltarul, ami nem csupan
a természet dolgaihoz valo kozvetlenebb viszonya-
ban, hanem tudataban, lelkiiletében is torténik. Ham-
vas Béla irta: ,Valaki megteremtheti a feltételek so-
kasagat, vagyont, pénzt, hatalmat, hirt, rangot, sot
szerezhet izlést és tudast és képességeket. Utazhat,
olvashat, jarhat képtarakba és hangversenyekre. Ret-
tento tevés-vevés, mialatt nem torténik semmi. A fel-
tételeknel marad. A kellekbol nincs Ut az életbe”.
Marosi Gyula legszebb lapjain a mindenség sugal-
latat érezziik a tajban s annak meghitt részleteiben
éppugy, mint a csillagos égben vagy a napfényben
fiirdo folyam tiikrében. Az egyetemes lét hajlando
megmutatni magat egy aprosagban, ahogy a him
szarvasbogar méltosagosan atrepiil a kerten a kora esti
félhomalyban. Ahogy a Tejut egy nyari ¢jszaka tisz-
tasagaval ajandékozza meg szemiinket. Nem tudom,
milyen hit ez, de hit. Panteizmusnak sem nevezném:
nem tetszik benne az ,,izmus”, ahogy a russzoéizmus-
ban vagy a modernizmusban sem. Inkabb az én hata-
rainak feloldodasat érzékelem benne, a szemléletben
Osszefoglalt emberi teljességet.
Alfoldy Jené
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