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Béba Ivan Rendszervaltoztatas Magyarorszagon cimii
ujonnan megjelent, kétszaz oldalnyi terjedelmi nagy-
esszéjének mar a cime is figyelemreméltd — minde-
nekeldtt azért, mert nagyfoku iroi tudatossagra vall.
Ez a cimadas, majd a r4 vonatkozo reflexié a kotet
el0szavaban, illetve az utobbira valo visszautalas a za-
rofejezetben pontosan kijeldlik a szerzo torténetértel-
Ivan — az 1980-as évek masodik felében és az 1990-
es évek elején lejatszodo politika-, tarsadalom- és
gazdasagtorténeti folyamat(ok) legismertebb Osszeg-
z0 elnevezései kozil — nem a ,rendszervaltas” és
nem is a ,,rendszervaltozas”, hanem a ,,rendszervaltoz-
tatas” fogalmat preferalja e miivében. Mindez szoro-
san Osszefiigg azzal, hogy Baba — bar nem romance-
szerll kollektiv idvtorténetet ir — az 4ltala bemutatott
processzust kiilonlegesnek, torténelmi jelentdségii-
nek, mi tobb: eredendden pozitiv értéktartalmat hor-
doz6 eseménysornak tartja, és ezzel a megkozelités-
sel aligha egyeztethetd 0ssze a semleges, sot: kissé
pejorativ jelentésarnyalatu, emelkedettnek a legkevés-
bé sem nevezheto ,,rendszervaltas” terminus haszna-
lata. (Ezzel kapcsolatban — mindjart az El6sz6 elején —
egy személyes emlékét is felidézi, feltehetden abbol
a korszakabol, amikor az MDF-FKGP-KDNP-kor-
many allamtitkara volt: ,,»Lovat valtunk, gatyat val-
tunk, de a politikai rendszert megvaltoztatjuk« —
mondogatta volt Antall Jozsef, amikor koziiliink va-
laki rendszervaltast mondott rendszervaltoztatas he-
lyett.”)

De ez csak a fogalmi probléma egyik aspektusa.
A masik az, hogy Baba a ,;rendszervaltozas” szot
sem talalja alkalmasnak a 25-30 évvel ezeldtti torté-
nelmi események leirasara. Méghozza azért nem,
mert vilagnézeti alapéllasa a klasszikus, szabadelvii
polgaré: idegenkedik a pesszimista szinezetli, deter-
minista torténetértelmezéstol, vagyis hisz abban,
hogy a sokak altal végzetszeriinek beallitott torténe-
lem 1d6rdl idore a szabadsag, a felelosségvallalas ter-
rénuma is lehet. Hogy ez konkrétabban mit jelent, azt
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aligha lehetne nala pontosabban meg-
fogalmazni, ezért most feltétleniil
idéznem kell implicit 6nértelmezést
is magaban foglalo szavait: ,,4 ma-
gyarorszagi rendszervaltoztatds
szuverén magyar lépések soroza-
ta volt. Ezeket a 1épéseket a kor
magyar politikusai tették meg,
sajat akaratukbol, tobbnyire kiil-
s0 kényszer nélkiil. Ha szdmba
vessziik az 1985-1994 kozotti idoszak néhany
fontos pillanatat, lathatjuk, hogy egy-egy politikus
vagy part megnyilatkozasa vagy 1épése hogyan val-
toztatta meg az események addigi menetét, nyitott
meg 1j lehetdségeket és zart el masokat.” — Nyilvan
nem fiiggetlen ettdl a — vitathato — szemléleti alapal-
lastol, hogy Béba Ivan viszonylag keveset foglalko-
zik a kiilpolitikai, vilaggazdasagi meghatarozottsa-
gokkal a rendszervaltoz(tat)as hatterének felvazolasa
soran. (Ami kiilonosen annak fényében tlinik szokat-
lannak, hogy példaul az MDF-SZDSZ viszony mé-
lyebb feltarasanak érdekében a népi-urbanus ellentét
kiilonboz6 megnyilvanulasi formait szaz évre vissza-
menden, kimeritd részletességgel targyalja).

A, rendszervaltoztatas” cselekvd értelmii fogal-
mat konzekvensen alkalmaz6 — ily modon az egyéni
felel6sség problémajat kovetkezetesen torténeti kon-
textusba helyez0 — Baba azonban nemcsak a torténet-
filozofiai fatalizmustol hatarolja el magat. Emellett
— bar ezt nem mondja ki explicit médon — nyilvan-
valdan nem rokonszenves szamara az az elemzdi
gyakorlat sem, amely emberek és emberi értékek
mellézésével egyoldalian csak elvont strukturakat,
személytelen erdket vizsgal a torténelem, a politika
terrénumaban. O mindent sajatosan human perspek-
tivabol szemlél; ennek megfelelden a legabsztraktabb
tarsadalmi Osszefiiggéseket is ,,leforditja” a perszo-
nalitds, pontosabban: az interperszonalitas szintjére.
Még intézmény- €s jogtorténeti fejtegetéseit is embe-
ri dramava hangszereli at. Kovetkezetesen dramati-
zalja, illetve cselekményesiti a félmult vilagat.

Az altala elmondott, dramai mozzanatokkal teli
torténetnek sok szerepldje van. (Epizodistaként maga
az ir6 is feltlinik sajat elbeszélésében — ha az Elészot
nem szamitjuk, mindosszesen harom szdveghelyen,
de nem mint ,,én”, hanem mint egy kiilsé személy, bi-
zonyos ,,Baba Ivan”; elobb a Magyar Figyeld cimii
szamizdat kiadvany szerkesztdjeként, majd a Duna
Kor 1986-o0s kialtvanyanak egyik alairdjaként, végiil
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a Szabad Kezdeményezések Halozatanak egy olyan
tagjaként, aki nem tamogatja a heterogén mozgalom
partta valo atalakitasit) Am a tobb szalon futd cse-
lekménynek csupan két igazi hdse van: az egyik
Pozsgay Imre, a masik Antall Jozsef. Baba kimondva-
kimondatlanul mindkettdjiiket allamférfiai kvalitasok-
kal rendelkezd embernek tartja — szemben a politikai
osztaly tobbi tagjaval, a sziirke reformerekkel, az
tigyes hatalomtechnikusokkal és a politizalo értelmi-
ségiekkel. Am azt is egyértelmiivé teszi, hogy sem
Pozsgaynak, sem Antallnak nem volt lehetdsége har-
monikus médon kibontakoztatnia képességeit. Es ezen
a (két) ponton — deklaralt alapintenciojanak ellent-
mondva — elsésorban a kiilsé koriilményeket (Pozs-
gay esetében a kerekasztal-targyalasok zavarba ejto
végkifejletét, illetve az 1989. novemberi népszava-
zast, Antall vonatkozasaban az atmenet rendkiviili
nehézségeit, valamint a kormanyfo stlyos betegségét
¢s korai halalat) teszi felelossé azért, hogy a két politi-
kus csak korlatozott mértékben vélhatott allamfeérfiva.
Emellett kifejezetten tragikus fejleménynek allitja be
azt, hogy kettdjiik — elvontabban: az altaluk képviselt
népi baloldali, illetve nemzeti konzervativ csoport —
gyiimdlcsozonek igérkezo, rendszervaltoztatd szovet-
sége 1989 végén latvanyosan megsemmisiilt.

Béaba Antall és — még inkdbb — Pozsgay irant meg-
nyilvanulo pozitiv elfogultsdga természetesen egyiitt
jar azzal, hogy a korszak mas fontos szerepldi — igy
példaul Csodri Sandor, Horn Gyula, Kis Janos vagy
Németh Miklos — hattérbe szorulnak ebben a torte-
netben. S6t: van koztiik olyan is, aki némiképp nega-
tiv szinben tlinik fel e torténeti elbeszélés lapjain.
(Csak egyetlen, de annal jellemzobb példat idéznék.
Az MSZP-ben 1990-ben lezajlott drségvaltast a ko-
vetkezOképpen interpretalja a szerzo: ,,Nyers Rezso
egy évig volt az MSZP elndke, majd Horn Gyula meg-
buktatta. Horn viszont nem szocialdemokrata partot
alakitott, hanem létrehozta az »MSZMP némenkla-
tura« partjat, amelynek legf6bb célja sajat néhai pozi-

cidjanak visszaszerzése volt.”) Am — tegyiik hozza —
Baba még a tole tavol allo, szamara tobbé-kevésbé
ellenszenves kozszereploket sem démonizalja. Bar az
kétségtelen, hogy konyvének hanyatlastorténeti szi-
nezetll lezar6 fejezeteiben jelentds részben oket — konk-
retizdlom: az opportunizmus terén nehezen feliilmul-
hato reformkommunistakat és a velik szovetkezo,
voluntarizmusra hajlé neoliberalisokat — hibéaztatja
amiatt, hogy az 1989-90-ben kikristalyosodo, ,,jol
startolo” 11j rendszer hosszabb tdvon nem vagy csak
részlegesen valtotta be a hozza flizott — kétségteleniil
tulzé — reményeket.

Mindez — Tacitust parafrazealva — azt jelenti, hogy
Baba Ivan torténetirasa nem részrehajlas nélkiili, am
mentes mindenfajta idomtalan haragtél vagy gytilo-
lett6l. Nem kell vele feltétlentil egyetérteni, de mér-
téktartasat azoknak is el kell ismerniiik, akik az 6vé-
tol eltéro torténeti-politikai narrativa hivei. Nagy szo6
ez egy olyan szerz6 esetében, aki nem az elfogulat-
lansag absztrakt eszménye irant elfogult, vagyis aki
— a tole kolesonzott szavakkal élve — ,,sajat vélemé-
nyét egyértelmiien kifejti mind a [f6]szévegben, mind
az 0sszefoglalo fejezetrészekben”.

Baba tehat nem rejti el értékpreferencidit, dm
,veleménykifejtése” a legkevésbé sem tolakodo; nem
feleltetheté meg a szélsdséges, onkorlatozasra ritkan
(vagy egyaltalan nem) hajlo szubjektivitasnak. Mar
csak azért sem, mert torténeti elbeszélése mogott ala-
pos (jelenkor)torténeti kutatomunka all. Vagyis poli-
tikai szenvedélyekt6l megérintett ,,patetikus énjét”
képes alavetni fegyelmezett reflexiot igénylo ,,kutato
énjének”. Torekvéseinek Iényege: autoném modon,
egyben kortiltekintden megformalni a megkertilhe-
tetlen, am Onmagaban alaktalan torténeti empiriat.
Valami olyasmit képvisel tehat, amit —a torténetelmé-
lettel is foglalkozo francia filozofus, Paul Ricoeur
nyoman — a szubjektiv indittatdssal maradéktalanul
Osszeegyeztetheto ,,jo objektivitdsnak” nevezhetiink.

Morocz Gabor

Iratkozzon fel a Magyar Naplé levelezélistajara!
Kiildje el nevét és e-mail cimét az info@magyarnaplo.hu
e-mail cimre, vagy iratkozzon fel honlapunk
Hirlevél rovataban:
www.magyarnaplo.hu

2015. szeptember | www.magyarnaplo.hu

S |67



