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Vannak irotarsak, akiknek az életmivérdl az ember
az alapvetd stilusbeli kiilonbségek ellenére olyan
mondatokat kénytelen leirni, amelyek skizofrén kép-
zeteket keltenek benne. Mintha dnmagamat kellene
jellemeznem — nevettem el magam tobbszor is, ami-
kor Csontos Janos Angyaldekameron cimii kiilonleges
megaregényérol jegyeztem le a gondolataimat. Alfol-
dy Jend irodalomtorténész talaloan nevezi Csontost
,,manierista” miivésznek, akinél a forma és az auten-
tikus nyelvi kontds kiemelten fontos szerepet jatszik.
Ez a kijelentés jo alkalmat teremt arra, hogy diohé;j-
ban utaljak e zavarbaejtéen sokagl életmii korabbi
stacioira, amely mintegy harminc kotetben jelent
meg eddig, nem beszélve a kiemelkedd épitomiivé-
szekrdl és irotarsairdl forgatott portré- és riportfilm-
jeirdl és a megszamlalhatatlan kritikarol, publiciszti-
karol.

Szamos gazdag metrik4ju Csontos-verskotet (Me-
nekiilt iratok, Szabadulasi mutatvany, Hatarfolyam,
Szajnaparti szonettek magyarul és francidul, Haiku-
naptar magyarul és bolgarul) mellett kiemelkedd az
XL, a kolto negyvenedik sziiletésnapjara megjelent,
Osszegytjtott verskotet (Széphalom Konyvmiihely,
2002) és a Delelo cimii Gjabb 0sszegylijtott verses-
konyv (Magyar Naplo, 2011). Az tjabb négyéves kol-
t61 termést a Tizes évek kinalja (Magyar Naplo, 2015).
Meggy0z6 manierista teljesitmény a Szonettregény
(Goncol, 1997) is, amely tizenharom szonettkoszo-
ribol, azaz 195 szonettbdl és egy rdadas-mester-
szonettbdl all: egyszerre gigantikus lirai és epikai szo-
katedralis. Van Csontosnak parafraziskétete (Para,
Magyar Naplo, 2007) és braviros ,kiegészitései” is
Jozsef Attila toredékeihez (Szdz év taldny, Eghajlat,
2008). (Utobbi anyagabol Csaszar Angela, Erdélyi
Gyorgy, Grencso Istvan és Miklos Szilveszter kozre-
mitkodésével 2015-ben versszinhazi eldadas is sziile-
tett Vilagegész és toredék cimmel.) Csak érintdle-
gesen utalnék ezuttal nagyhatasu, foként a Magyar
Nemzetben megjelent, esszébe hajlo publicisztikai-
bol dsszedllitott koteteire (Gondolatok a lomtarban,
Keétezer leiités, Polgari kaszino, Eziistkor, Europa
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Nova, Karneval). Meg kell emliteni még beszédes
cimii kisprozai munkajat (Aproza, 1991) is, amely a
most targyaland6 kétetnek akar prolegomendja is le-
hetne; vagy a bizonyitéka annak, hogy irénk a rend-
hagy6 novellamiifajban is kezdett6l otthon van.
Ratérve a Magyar Naplo szerkesztésében 2015-
ben megjelent (faj)sulyos 1) — és Csontostol valojaban
a legels6 — nagyregényre: az Angyaldekameron (Tan-
dori Dezs6 egyik kedvenc kifejezésével élve) ,,lendii-
letével megsodorja” a befogadot, olvastatja magat,
éppen ezért — nem mindennapi méretei dacara — vi-
szonylag hamar sikertil végigjutni rajta. Tobbet mond
a hatszdz oldalnyi terjedelem megallapitasanal az,
amit a Jozsef Attila-dijas kolto, ir6 (vagy e regény
esetében talan inkabb iro, koltd) maga is elarul az An-
gyaldekameronrol. Csontos Janos mar-mar matema-
tikusi precizitassal tervezi és formalja meg minden
muvének durva- és finomszerkezetét. Le sem tagad-
hatna, hogy majdnem a masodéves szigorlatig jutott
el matematika—fizika szakosként kozds alma mate-
rliinkben: prézai munkaink, esszéink ujra meg Gjra
visszatérd helyszinén, a debreceni Kossuth Lajos Tu-
doményegyetemen. Am akkor raébredt valodi ange-
lusi hivatasara és leendd, ,,infernalisan zaklatott”
foglalkozasara: kolto, ir6 lesz, aki ujdondéaszként, j-
sagiroként keresi majdan (gyakorlatilag mindmaig)
a kenyerét. Ezért kezdte huszonegy évesen elolrdl
a tanulmanyait magyar—francia szakos bolcsészként
—hogy az élete ezzel is bonyolultabb legyen, ujra kel-
lett felvételiznie. A regény paramétereire térve: a kiil-
s0 (durva)szerkezet héjat éppen a nettd egymillio ka-
rakter alkotja. A regény szovege ezen beliil pontosan
szaz fejezetre tagolodik, s e passzusok mindegyike
éppen tizezer irasjelbdl all 6ssze. Ez a latszolag kiil-
sddleges szempontok nyoman leirhato vaz kemény tar-
tast ad a gazdag asszocidcids bazisu, megannyi vo-
natkozasi rendszerbe stiritett nagyepikai alkotasnak.
A finomszerkezethez tartozik az a torekvés, hogy
az Angyaldekameron az egyelére imaginarius szfé-
rakban létez0 prozadlom, egy elképzelt regénytripti-
chon egyik mellékoltara, amely a dédelgetett ,,transz-
cendens” szuperalkotas, a féoltarnak szant Napregény
mellett foglal majd helyet. (Csontos a textusban el-
arulja: a masik mellékoltar — szintén egymilli6 betii-
vel, de mas ,,szorzotabla” szerint — az Ezeregy nap-
pal cimet viseli majd.) A majdani ,,filozofiai” f6épit-
ményrol sok mindent elarul mar az elkésziilt els6
rész cime is: Angyaldekameron. Az ird6 maga is el-
mélkedik az izig-vérig modernista, onmagara ujra és
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ujra reflektalo, a narratori szerepbdl kibeszEld opusz-
ban arrol, hogy a cimbeli ,,angyal” sz6 arra is utal:
el6zo életében minden gyermek angyal, az égi és
a foldi birodalom kozotti éterben lebegd teremtmény,
aki a sziiletéskor a foldre szall, a konkrét vilagban
inkarnalédik. Ugyanakkor az ,,angyal” sz¢ utalhat
arra is, hogy a miivészi talentummal megaldott ember
— az 1r6, az 0jsagiro, a koltd, a szobrasz, a festd, az
épitész, a zenész, a szinész — mind-mind duplan an-
gyal: kiildetésénél fogva hid ég és fold kozott.

A cim masodik fele, a ,,dekameron” Boccaccio
egyetemességre torekvo profan regényfiizérére alludal.
En szivesebben adtam volna inkabb dantei utaléssal
az Angyali (vagy Angelusi) szinjaték cimet a konyv-
nek, hiszen Dante Isteni szinjatékanak teljességigé-
nyével dleli fel Magyarorszag (a regényben Hunfold),
egy varos és falu (Uzvar/Ozd és Csalanos/Hodos-
csépany), valamint egy puhdnak hazudott, de sokkal
inkabb posvanyos diktattiraban sziiletett, a csondes
adminisztrativ rendszervaltoztatd forradalomban,
majd a ,,sz€p 1) vilagban” felnétté érleldodo iro, kolto,
publicista, tovabba kozos (immar mindkettonk sza-
mara multbéli) munkahelyiink, a Magyar Nemzet
hétkdznapjait €s a XX-XXI. szdzadi miivészvilag ut-
vesztdit. Csontos nagyregénye mitologiat teremt a hét-
koznapokbol: az Angyaldekameron enciklopédikus
szintézisigénnyel irja le (ijabb korunkat mind eszme-
torténeti, mind tarsadalmi szempontbol — igy csatla-
kozik a hianypotlo irodalmi alkotdsok sorahoz. A re-
gény ,,cselekményfolyama” 6nmegszolitd tonusban,
egyes szam masodik személyben, 6rok jelenidében,
egyszerre lirai-szubjektiv folyamként és objektiv tény-
kozlésként jeleniti meg egy kiilonleges orszag, taj-
egyseég €s egy kiilonds ¢életsors kiemelt stacidit, vallal-
va az aleatorikus szerkesztésmodot €s az onéletrajzi
ihletésti nagyregényeknél elkeriilhetetlen mozaikos-
sagot.

Attérve a , tartalmi vonatkozasokra™ Csontos Ja-
nos nagyregénye harom rétegre tagolodik: Uzvar
(Ozd), Csalanos (Hodoscsépany) és Hunfold (Magyar-
orszag) kolt6ien dnkényes €s valahol mégis objektiv
torténete, a csalad historigja és az ir6 koltoi onéletraj-
za. Igen izgalmas intellektualis jaték a sajatos, bur-
koltan besz¢lé nevek megfejtése. Elismerésre mélto,
a kettds, objektiv—szubjektiv kozlésformat segito lele-
mény az angyalmetafora, amely gy térja elénk a szii-
16varos, Ozd (a regényben: Uzvér) és annak sz{ikebb
csatlakozo tartomanya, Hodoscsépany (a regényben:
Csalanos) torténetét, mintha az angyal a foldre szal-
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lasa el6tti koztes létben, ég és fold kozott pasztazna
végig a foldet, ahol majd Csontos (a regényben:
Gyori) Janosként a XX. szazad 62. évének junius 16-1
napjan e vilagra kényszeriil. (Amely datum egyéb-
irant a vilag teremtésének napja: ezért jatszodik Joy-
meg az Arvisura cimi, sokak altal vitatott, 6zdi vo-
natkozasokban gazdag ,,0storténeti szintézismunkat”,
amely szerint hunok, uzok, palocok, magyarok egy-
kor egy Atlantiszhoz hasonlé (ataiszi) szigeten €ltek
¢deni teljességben, majd szerteszéledtek a vilagban,
s most magyarként élnek Eurdpa kdzepén, a Karpat-
medencében. A mii polifon médon jeleniti meg az
szat hiteles torténetét — a banyaszatét, amely hossza
idén at adott kenyeret Ozdnak és vonzaskorzetének.
Elénk tarul Uzvér és Miskad (Miskolc) irodalmi pa-
noramaja, kiemelkedé miivészekkel (Lorendz6 alias
Szabo Lérinc) és koran feledésre itélt, kdzepes képes-
ségli alkotokkal egyiitt.

A regény masodik rétegében megismerhetjiik az
¢desapa csaladjanak (a samufoldei/abasari Gyori/
Csontos familianak), valamint az édesanya csalad;ja-
nak (az olasz szdrmazasra utal6 nevii Toszkan/Talian
meghatarozo mozzanatat: a vesztes harcokat; a tatar,
torok, osztrak, német, orosz elnyomokkal folytatott
kiizdelmet; a két nagy habortt; a vilagtorténelem
legigaztalanabb békediktatumat; illetve a kommu-
nizmus ¢és a posztkommunizmus, valamint a kozéjiik
¢kelddd rendszervaltozas sajatos olvasatu torténetét.

A regény legizgalmasabb, legeredetibb szegmense
a harmadik, a f6-f6szoveg: ,,Gyorijanos” ¢letalloma-
sainak lengén koltdi regéje. A vilagra testesiilt angyal
belesziiletik egy félig munkas, félig szegényparaszt
¢letformat mutatd kozegbe. Csontos modern mese-
mondoként, az olvasot elvardzsolva — olykor sirdsra,
maskor nevetésre késztetd szuggesztivitassal — idézi
meg a Gydri és a Toszkan nagysziiloket, markans eré-
nyeikkel és szeretetreméltdo emberi gyengeségeikkel
egylitt. S 6nmagat, a narratort is, aki sokaig egyké-
nek indul. Kénnyeztetd €s megmosolyogtatd gyerme-
ki csinyekkel egyiitt felvonulnak el6ttiink a macso-
foldi (matyofoldi, mezokovesdi) kollégiumi esztendok;
a szomorkas uzvari gimnaziumi évek; a réhejesen
tragikus cékladi/ceglédi elofelvételis katonaév; a De-
rékszegen/Debrecenben eltoltott masfél éves |, tété-
kés” kaland; a radobbenés az igazi hivatésra; illetve
a remek-rettenetes 6t év a bolcsészkaron. Csontos hi-

2015. oktober | www.magyarnaplo.hu



SZEMHATAR

teles torténetét adja az egyetemi Ujsagirasnak, az
egyre lazulobb, de a rendszervaltozasig mindvégig
miikodo cenzuraval folytatott sziszifuszi kiizdelem-
nek; a korai, a rendszervaltozassal egybees6 derék-
szegi/debreceni, majd szentemili/szentendrei és be-
retvasi/hajdiboszorményi lapalapitasi kisérleteknek;
s a korszak tulértékelt kanonizaltjaival folytatott ir6i-
ujsagirdi kiizdelmeknek is, amelyeknek kdszonheto-
en olykor a zeniten, maskor meg a ,,nadiron” all az
irastudo angyal palyaive.

Hiteles, beliilrdl atélt ironiaval, hittel, szkepszissel
teli szenvedéssel és megannyi vigsagtorténettel is-
merjik meg az Angyaldekameronbdl annak az em-
bernek az (6n)portréjat, aki a partdllami években
a nehezebb, de igazabb (antikommunista) utat valasz-
totta; akarcsak a hiiséges hitvest (Edeskét) és a ha-
romszoros apaszerepet. Tanulsdgos, ahogy a valodi
értékeikhez képest mindmaig hattérbe szorult Ki-
lencek (a regényben: Koloncok), s rajtuk kiviil is sza-
mos neves ird €s épitész alakmasai végigvonulnak
a regényen. Telitaldlatosak a besz¢ld alnevek (Tar-
karéti/Mezey Katalin; Regéti/Olah Janos, Tiindokle-
tessy/Kovacs Istvan stb.). Az ir6 és a recenzens ma-
gantorténete e teriileten is dsszefonodik: ,hasonld
a hasonlonak oriil” alapon jomagam is nagyrészt
a regényben ,,kodolt” irotarsaknak (Hannuskanak/
Jokai Annanak és masoknak) kdszonhetem hangsu-
lyos jelenlétemet irodalmunkban.

A recenzens ¢és ir6 ¢életutja még szorosabban 0sz-
szefonddott a sz€pirdi hivatas szamara olykor komp-
lementer, maskor hatraltatd mesterség, az Uijsagiras
terrénumaban; hiszen a ,,joindulata” szakma igyek-
szik az ir6-ujsagirét nem az altala létrehozott értékek
nyoman megitélni, hanem ,,irok kozt zsurnaliszta, uj-
sagirok kozott literator” kakukkfiokaként kategori-
zalni és degradélni. Eletpalyaink gyakran keresztez-
ték egymast mar a Pesti Hirlapnal és az Esti Hirlapnal
is; am egyértelmiien, masfél évtizeden at mégiscsak
a Magyar Nemzetnél, ahol Csontos Janos 1994-t6l
kisebb-nagyobb megszakitasokkal szinte napjainkig,
kozos lapunk ,.eltévelyedéséig” volt meghatdrozo
publicista és fomunkatars. Olvashatjuk a regényben a
Nagyitas cimii, kérészéletiinek bizonyult hetilap ob-
jektiven, modellértékiien banatos historigjat is, amely
egyben példazat is hliségrol és cserbenhagyasrol. Az
Angyaldekameron szinte tegnap ér véget, félemel6en
szomorU lezarassal: egy tengerparti jelenettel, ahol
az Otvenéves, kiugrott angyal megprobal még egy-
szer utoljara (sutan, de végiil is sikeresen) szarnyak
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nélkiil is az esti habok f6lé emelkedni: ,,Nincsen 1j
mitosz a Nap alatt. Mikézben tor6lkozol, azon tii-
nddsz: talan indithatnal mégis inkabb egy dekame-
ronnal, uzvari dekameronnal, angyaldekameronnal.
De barmi torténjék is, ne feledd: regényt irni lehe-
tetlen kiildetés; napregényt irni hatvanyozottan az.”
Az utols6 mondat természetesen megegyezik az el-
sovel: a keret bezarult, a kigy6é énnon farkaba ha-
rapott.

Befejezésként szeretnék szot ejteni arrol, amit tobb
kortars magyar iroval kozds prozaepikai torekvés-
ként irhatnank koriil az Angyaldekameron esztétiza-
16 passzusainak nyoman is. A XX. szazad masodik
felében megjelend prozai munkak derékhadat jo eset-
ben példazatszertien vazlatos kisregények, elbeszélé-
sek vagy — rosszabb valtozatban — az iizenetmentes
szovegszerliséghez, sot, az eredetiséget tagado, eltor-
zult epigonizmushoz kozelité nagyepikai alkotasok
képezik. Kezdjiik az utobbiakkal. Az ujabb kori, ha-
zankban tévesen posztmodernnek titulalt iizenet-
mentes nagyepikai alkotasok egyszerre tagadjak meg
a transzcendencia, az {lizenet és a tarsadalomkritika
létfontossagu misszidjat. A posztmodernnek kineve-
zett hazai irok nem kivanjak meghatarozni az ember
helyét sem az [stentdl teremtett vilagegyetemben, sem
a foldi vilagban. Lemondanak a miivészet 6rokos
¢s megkeriilhetetlen szerepérdl: emberi kiildetésiink
szentségének ¢és jelenlétiink méltosaganak meghata-
rozasarol. Ezt az értéktagadd magatartast a hetvenes
¢évek elején mértékadonak kikialtott literatorok kine-
vezték ujfajta kdnonnak, ami nagyon is a kedvére
valo volt a hanyatlasaban is szivos kadari diktatara-
nak ¢és a diktatlrat talélt neoliberalizmusnak. Olah
Janos szavaira utalva: a megokosodott és hanyatlo
szocialista hatalom mar nem kivant a kegyenceitol
direkt politizalast, hanem azt varta €s varja el, hogy
arnyaltan hitelesitsék a rendszervaltozas elotti rafi-
nalt hatalmi 6nkényt, majd a rendszervaltozas utan
a liberalis demokracianak alcazott kizarolagossagot.
Nota bene: az ir6 mondjon le a vilagnézeti onreflexi-
okrol és a tarsadalomkritikarol, s vegye adottnak, le-
gitimnek a Kadar-korszakot, majd pedig a hasonlo-
képpen szivos neoliberalizmust.

A hamis, visszaszoruldban 1évo, de még ma is erd-
teljesen jelenlévo kanonon kiviil rekedtek a teljesség
igényével megrajzolt, a valdsagot mitoszi szintre eme-
16en egyetemes érvényli mitologikus nagyprézaval
vezérlik vissza az olvasot a valodi irodalomba, amely-
bol végre konkrétan is meg lehet tudni, hogyan is €l-
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tiink a hatvanas, hetvenes, nyolcvanas évektdl mind-
maig. Olah Janos emlitett, Két alku kozott (Magyar
Naplo, 2013. oktober) cimii lirai vezércikkére is utal-
va, azt némiképp kiegészitve: a mitoszteremtd, am
vilagunkat a maga konkrétsdgaban is hitelesen abra-
zol6, hidnypotlé miivek kozé tartoznak Jokai Anna
nagyregényei, Mezey Katalin mitizaldan realisztikus
kisproza-folyamai és regényei, Olah Janos Kozel cimii
nagyregénye, Temesi Ferenc nagyepikai alkotasai,
Majoros Séndor, Kontra Ferenc, Nagy Zoltan Mihaly
¢s — az essz¢ szerint — Posa Zoltan regényei. Nos,

Csontos Janos Angyaldekameron ciml regényének
talan a legfobb érdeme, hogy altala e kiegészitendo,
folytathato, folytatando sor 1ij, értékes mitoszalkotd
nagyepikai alkotassal boviilt. Oszintén remélem, hogy
elkésziil a triptichon masodik és harmadik része is,
s egyébként is tovabbépiil a mindinkabb kanoniza-
16d6, kanonon kiviili kanon, amely e sorok irdjanak
szerény véleménye szerint ,,dicstelentil dicsdséges”
korunk legmaradandobb lenyomatait tarja az utokor
olvaséi elé — remélve Nagy Laszloval egyiitt, hogy
emberarcuk lesz.

Fiu fegyverrel (olaj, vaszon, 100 % 70 cm)
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