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SzokoLAy DoMOKOs
»Fegyverbe lép az orség...”

A Torténelem és publicisztika ciml cikk- és tanul-
manygytjtemény szerzdjének, Szakaly Sandornak
e konyv megjelentetésével az volt a célja, hogy — sza-
vai szerint — ,,rovid €letli”, napi- és hetilapokban, fo-
lyoiratokban, illetve sziiletésnapi koszonto kotetek-
ben megjelent irasainak legjava 6nallo kotetbe gytijt-
ve hosszabb tavon is utat talaljon a kdzonséghez.
A torténelem irant érdeklodo, de nem szakmabeli
olvaso szamara is befogadhat6 szovegekrdl van tehat
sz0. Hozza kell tenniink, hogy ez a szam szerint 33
irds nemcsak torténelmi ismeretterjeszto cikkek csok-
rat jelenti, hanem a torténelemrol, torténetirasrol alko-
tott gondolatok, allasfoglalasok gytijteményét is adja.

Szakaly irdsainak nemcsak az MTA doktori cime
vagy egyetemi oktatdi palyafutdsa ad sulyt, hanem
az is, hogy komoly intézményi hattérrel rendelke-
zik. Az éltala vezetett Veritas Torténetkutatd Intézet
honlapjan szereplé ,,Lectori salutem...” cimii ko-
szOnt6jében arra tesz igéretet, hogy 6 és munkatarsai
megprobaljak jragondolni és 0j kutatdsokkal ,,ho-
malytalanitani” az elmult masfél évszdzad magyar
torténelmét — harag ¢és részrehajlas nélkiil. Erdemes
mindezt szem el6tt tartani, és a sajat maga altal meg-
hatarozott elvarasok szerint olvasni a konyvét. A ko-
tetben a XIX. szdzad masodik felétdl a XX. szazad
kozepéig terjed az az idészak, amellyel foglalkozik,
s azon beliil leginkabb a hadtorténelem és a politika-
torténet teriiletét érinti.

Az elso cikk A torténelem és a hadtorténelem ok-
tatasa a magyar katonatisztképzo intézményekben
18721945 cimet viseli, amely a Ludovika Akadémia
képzési kereteinek valtozasairol, szabalyozésairdl és
az intézmény szellemiségérol is képet ad. A torténe-
lem- és hadtorténelem oktatdsnak — 1920 el6tt bele-
nem egyszeriien az altalanos, gimnaziumi miiveltség
elsajatittatasa volt a célja. A hadtorténelmi munkak-
bol, a nagy hadjaratokrol és a modern allamfejlo-
désrol atadott széleskorii tudasanyag szakmai szem-
pontbdl is elengedhetetlen volt. Ugyanakkor, amint
Szakaly megallapitja: ,,az illetékesek ugy vélték, hogy
ezen targyak a katonai tudoméanyokban valo jartas-
sag megszerzése mellett a hazafisag és a hazasze-
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retet felebresztésére is alkalmasak.” Az irds is-
meretterjesztd értékét noveli, hogy a kozbeszédben
forgo ,,ludovikas” jelz6hoz tényeken alapulo adalékot
nyujt. 1945 utan ugyanis ludovikasnak lenni egyet
jelentett a két vilaghaboru kozotti rendszer ,,fasiszta-
nak” vagy ,reakciosnak” bélyegzett tdmaszaval —
azzal a tamasszal, amelyet a kiéplild6 kommunista
diktatura és tarsutasai pusztulasra itéltek. Az onalld
magyar katonatisztképzés els6 modern intézményé-
nek nevével és torténetével kapcsolatban a fogalmak
¢s a jelzok, illetve a mogottiik allo tények tisztazasa
tehat fontos feladat. Ennek az is hangsulyt ad, hogy
tudnunk kell — Evva Ernd ludovikas induldjanak
szOvegét idézve —, milyen Orség ,,lépett fegyverbe”
1919-1920 folyamén, és milyen valdsagos teljesit-
ményt nyujtott a masodik vilaghabort végeig.

A katonatisztek életrajzainak megirasa, palyajuk
felvazolasa Szakaly Sandor egyik modszere arra, hogy
ezt a teljesitményt meg lehessen vizsgalni. A Ket
, Maria Terézias” Kaposvarrol, illetve A kolozsvari
magyar kiralyi IX. honvéd hadtest parancsnokai
1940—1945 cimd irasok igy életutakat ismertetnek, de
olyan — vitakat is kivalto — személyek is gorcso ala
keriilnek a kotetben, mint Sziigyi Zoltan, a Szent
Lészl6 hadosztaly parancsnoka és Jany Gusztav ve-
zérezredes, vagy éppen Horthy Miklos kormanyzo.
Hozz4 kell azonban tenni, hogy a vélemények f{it-
koztetésére legalabb ennyire alkalmasak lehetnek az
1944. december 22-én megalakult Ideiglenes Nemzeti
Kormanyban szerepet vallalo katonatisztek is. A mi-
niszterelnok, dalnoki Miklos Béla, Voros Janos hon-
védelmi miniszter és Faragho Gabor kozellatasiigyi
miniszter kordbban mind a Magyar Kiralysag kato-
nai felsd vezetésébe tartoztak, Faragho pedig moszk-
vai katonai attasé is volt.

Ami Horthy Miklést illeti, a szerzd a rola kiala-
kult kép ujraértékeléséhez is fontos adalékokat kivant
nyujtani. Ahogy a Horthyrol — maskeént cimii irdsban
megallapitja: annak ellenére, hogy a szakma mar az
1980-as években is drnyaltabban latta Horthy alakjat,
a kozbeszédben és a fel-fellangol6 vitakban tovabbra
is hamis toposzok €lnek a kormanyzorol. Pedig ha
a torténészek kutatasi eredményei kelloképpen atmen-
tek volna a koztudatba, akkor ,,nem irnanak a Don-
kanyarba Horthy altal elpusztulni kiildott kétszazezer
katonardl és munkaszolgalatosrol. Nem beszélnének
a Szovjetuni6 elleni magyar hadba 1épés esetében
(1941. junius 27.) torvénytelenségrol. Nem emleget-
nék Horthy Miklost haborus blindsként. Nem allita-
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nak réla, hogy nem tudott még magyarul sem, és
a sort hosszan lehetne folytatni.”

Nem véletlen, hogy a kotetben szerepld irasok ko-
ziil tobb is a Horthy személye és dontései koriili vitas
kérdéseket jarja kortil. Volt-e szerepe az 1919-1920-as
kilengésekben, szemet hunyt-e felettiik, vagy igyeke-
zett azokat mérsékelni? Milyen elvek alapjan szerve-
z0dott a Nemzeti Hadsereg? Hogyan cselekedett és
milyen mozgastérrel rendelkezett a magyar katonai
felso vezetés és a Legfelsobb Hadur 1944-1945-ben?
szik a lehetd legtargyilagosabban eljarni, dokumentu-
mokra, jogi szabalyozasokra és tényadatokra alapozza
érvelését. Nemcsak azt vizsgalja, hogy a kovetkez-
mények ismeretében miben hibazott vagy nem hiba-
zott a kormanyzo, hanem azt, hogy az adott helyzet-
ben — a lehetdségekhez mérten — hogyan cselekedett
vagy cselekedhetett. Az Egy el nem kiildott levél.
Horthy Miklos levéltervezete Adolf Hitler szamara,
1944. julius 10. és A magyar kiralyi Honvédség és
a magyar katonai felso vezetés 1944—1945-ben cimii
irdsok a német megszallas utdni honapok kulisszai
mogott zajlo eseményeket foglaljak ossze, és ravila-
gitanak az 6ndlldo mozgastér besziikiilésének sulyos
dilemmaira. Az id6szak ellentmonddsossagat, egyben
tragikumat jelzi, hogy mig egyik oldalon deportala-
sok zajlottak, addig a ,,Koszorus-akcio” keretében
a kormanyzo6 emberei 1épéseket tettek a budapesti
zsidosag megmentésére; mig a német biztonsagi szer-
vek szabadon ,,vadaszhattak™ az ellenallasi mozgalmat
szervezokre, azalatt a kiugrasi kisérlet elokészitése
a — végiil sikertelen — megvaldsitashoz kozeledett.
A kormanyzohoz valé hiiség kérdése pont az utolso
orakban valt volna kulcsfontossagtiva. Szakaly érté-
kelése szerint ,,a katonai erdvel nem biztositott, meg-
feleloen nem elokészitett nkiugras/kivalas« a haboru-
bol gyakorlatilag 6rak alatt kudarcot vallott. Ennek
okai kozott az elokészitetlenség, a bizalom hianya és
a hatdrozatlansag emlithetd.” S Horthy felelosségére
is utalva — miutdn mas esetben bizonyitotta, hogy
a kormanyzonak volt lehetésége valtoztatasokat kez-
deményezni — hozzateszi: ,,amennyiben az allamfo
nem bizott a katonai felsé vezetés tagjainak egy ré-
szében, az altala kinevezett kormany egyes tagjaiban,
akkor feltétleniil sziikséges lett volna az adott beosz-
tasokban a személycserékre. 1944 dszére a hadi hely-
zet miatt a német katonai és politikai vezetés mar
nem volt képes olyan nyomast gyakorolni az allamfo-
re, hogy akaratat ne tudta volna keresztiilvinni.”
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Szakaly Sandor azonban mértékletes az itélkezés-
sel, legtobbszor hagyja, hogy a tényadatok és a meg-
tortént események beszéljenek helyette. Hatarozot-
tan szembeszall a hamisan rogziilt toposzokkal, de
nem kivan helyettiik ujakat konstrualni. Vallja, hogy
,multunk egésze a miénk, s lehet, hogy nem min-
denben lehetiink biiszkék évszazadok, évtizedek tav-
latdbol eleink tetteire, de meg- és kitagadni nem
lehet Oket.” Ezt az iizenetet mdr a torténész tarsada-
lomnak is szénhatja, hiszen Romsics Ignac tanul-
manykotetéhez flizott gondolatait zarja vele. Hasonlo
modon a Tatar Gydrgy pontatlansagairdl cimi iré-
saban sem téveszt aranyokat, csupan helyreigazit.
A cikk, amely a 2012-ben lezajlott, tobb szaz torté-
nészt ,,megmozgatd” Geré Andras—Romsics Ignac-
vita kapcsan sziiletett, egy aprd mozaikban rogziti
a heves diskurzus addigi menetét, illetve réviden
bemutatja a szakma szamos fontos képviseldjének
allaspontjat az tigyben.

Az adatok gytjtése és a teljességre vald torekvés
a torténész egyik legfobb erénye, ugyanakkor isme-
retterjesztd irasok esetében nehéz ezeket az informa-
cidkat tigy sziirni, hogy a szoveg feszes maradjon, és
fenntartsa az érdeklodést. Szakaly Sandorndl ezek
a kivanalmak inkabb tobbé, mint kevésbé teljesiilnek.
A pontos, szakszerli 6sszefoglalok konnyen befogad-
hatova, logikussa €s érthetdve teszik a szovegeket. Az
irasok szdma ¢és tematikaja miatt tobb helyen el6for-
dulo atfedések és néhany eseménysor ismételt emli-
tése igy nem zavard, sot: inkabb az elmélytilést segiti.
A szerkesztési elvek azonban nem vilagosak, hiszen
az irasok nincsenek kronologikus sorrendbe allitva,
ugyanakkor jol elhatarolhato tematika szerint sincse-
nek rendezve. Az olvasast kicsit kényelmetlenné teszi,
hogy egyes szovegek rendelkeznek jegyzetapparatus-
sal és irodalomjegyzékkel, mig masok nem. Bar a be-
vezetoben emlitésre keriil, hogy az ismeretterjeszto
irasoknak ez nem sziikséges velejaroja —amiigaz is —,
talan szerencsésebb lett volna egy egységes ajanlott
irodalomjegyzék elhelyezése az érdek16d6 olvasok sza-
madra a kotet végén. Ezt a hidnyt enyhiti, hogy az ira-
sok els6 megjelenésérdl talalhato egy pontos jegyzek,
megkonnyitve azok visszakeresését. Osszességében
a kotet teljesiti céljat, izgalmas kérdéseket tesz fel, és
még tobbet igyekszik tisztdzni. Joggal biztosit hosz-
szabb létet a ,,rovid élett” cikkeknek és irasoknak.
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