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»Leleplezni a hazugsagmatrixot”
Beszélgetés Deak-Sarosi Laszl6 filmesztétaval

A Kkaracsonyi konyvvasarra jelent meg Deak-Sarosi Laszlo A szimbo-
likus-retorikus film cimi tanulmanykotete. A nagyszabasti mii bemu-
tatéjat december 16-an tartottak a Magyar Naplo Konyvesboltban.
A szerzével palyajarol, a magyar film helyzetérol és @j konyvérol be-

szélgettiink.

— Szamon tartod a gyokereidet?

— Felmendim székely kozneme-
sek, ugynevezett 16f6k voltak.

— Te is ilyen katonds, harcias
alkat vagy? Harcolsz valami mel-
lett vagy ellen?

— En mar nem, de példaul apai
nagyapamat, Dedk Dénest felter-
jesztettek vitézi rendre, €s csak
a masodik vilaghaborli vége so-
dorta el az {ligyét. Nem harcolok,
de képviselem magamat és az igaz-
sagot. Nem konnyl ez a hazug-
sagmatrixszal atszott vilagban.

— Mi a kiildetésed koltokent és
filmesztétakent?

— Javitani az emberi kommuni-
kéciot, képviselni az igazsagot és
az esztétikumot a lehetd legmaga-
sabb szinvonalon.

— Voltak ebben csaladi mintaid?

— Csak emberi mintaim voltak,
a legértékesebb édesapam, aki
minddssze négy elemit végzett.

— Mindharom miivészeti agban
Jjelen vagy. Hogyan keriiltél kap-
csolatba az irodalommal, filmmel,
zenével?

— Az irodalommal az iskolaban
¢s a konyvtarban, verseket irok,
midta a betlivetést megtanultam.
Zsengéimet felolvastak a Maros-
vasarhelyi Radi6 magyar nyelvii
gyerekadasaban, els6 komolyabb
versem az 1989-1990-es Utunk/
Helikon évkonyvben jelent meg.
Mar kisgyerekként nagy filmra-
jongo voltam; aztan hetedikes ko-
romban mozissegéd lettem. Me-
gyei filmes miiveltségi vetélkedok-
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16l parajdi csapatunkkal tobb els6
¢s masodik dijat hoztunk el. Bu-
karestbe késziiltem filmes szakko-
zépiskolaba, csak épp elvitte egy
szivinfarktus a korzeti fonokot,
aki segitett volna ebben. Tizen-
hérom évesen tanultam meg a gi-
tar alapjait egy cigany szab6 ba-
ratomtol, utana jatszottam tobb
rock-, country-, népzenei, régi ze-
nei egyiittesben. Klasszikus gité-
ron a székelyudvarhelyi Miivészeti
Népiskolaban, a budapesti Bartok
Béla Zenekonzervatoriumban és
Luxembourg varos konzervato-
riumaban tanultam.

— Mit emelnél ki az irodalmi
munkdssagodbol?

— A lirai verseimet és kotetei-
men kiviil az epikus miiveimet.
Van harom elbesz¢l0 kolteményem:
Libas Matyi, Harom sing a juta-
lom..., Nyolcagu csillag — Székely
Mozes és a brassoi csata, illetve
a Keresztut szonettkoszoru. Az
utobbira Kaso Tibor irt zenét, és
meg is jelent CD-n 2015-ben.
A Libas Matyit Farkas Mihaly
Ambrus és Toth Istvan ,,Sztiv” ze-
nésitette meg, a kiseposzbol pedig
Szilagyi Varga Zoltan rendezdvel
animacids filmet terveziink ké-
sziteni.

— Mely irodalmi csoportokhoz
allsz kozel?

—Egyik a Hazanéz0 székelyfol-
Ambrus Lajos f6szerkesztdvel és
a harom éve elhunyt Pall Lajossal.
A masik a Rakospalotai Irodalmi

Miihely (RIM) Adamik Tamassal,
Baka Gyorgyivel, B. Toth Klaraval
¢s Kaso Tiborral. A Magyar Nap-
loban is gyakran publikaltam.

— Zenélsz még aktivan?

— Az Ujlatin gitartanulmdnyok
cimt elso szololemezem megjelent
1999-ben, a masodik, a Hdrom
szonata (Bach, Paganini, Ponce)
mar nem, mert az aktiv zenélést
részben szakmai, részben csaladi
okokbdl abbahagytam. Kidolgoz-
tam egy U zeneelméleti modszert,
¢s ezt Kodaly orszagaban nem
nézték jo szemmel. Nem akartam
sz€lmalomharcot. A csalad is fon-
tosabb volt, mint a szakma. Vallal-
tunk harom gyereket is, de a csa-
1ad késobb mégis szétesett.

— Elvégezted a filmelmélet és
a magyar bolcsész szakot az
ELTE-n, illetve ugyanott PhD-fo-
kozatot szereztél kepi retorikabol.
Mi volt a célod?

—2004 ota publikalok filmelem-
zéseket, miota megnyertem a Film-
kultura folyoirat orszagos kritika-
ir6 palyazatat. 2010-t6l dolgoztam
a Magyar Nemzeti Digitalis Archi-
vum ¢és Filmintézetben. A MaNDA
2016. december 31-ével megsziint,
¢s a jogutddja nem tart igényt a
munkdmra, pedig én voltam az
egyetlen az intézményben, akinek
filmes szakmabol posztgradualis
(PhD) végzettsége volt.

— Hogy fordulhat ez elo?

— Nem tudom, a jogutdd in-
tézmény vezetdjétol kellene meg-
kérdezni, hogy miért nem fontos
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nekik a kutatobmunka, amit a film-
archivumi tevékenységet szaba-
lyoz6 2004-es Filmtorvény és az
yjraalapitast kimondd Kormany-
rendelet is el6ir. A dolgozat vi-
szont megjelent a Magyar Naplo
Kiadénal A szimbolikus-retorikus
film cimmel, és ez is eredmény.

— Egyes filmekhez és rendezo-
ikhez kritikusan viszonyulsz. Mi-
ben latod maskepp példaul Jancso
Miklos filmjeit?

— O nagyon bonyolult, nehezen
megfejthetd, zavaros €s agressziv
miivészi kommunikéciot alakitott
ki. Néhany fejezetben az 6 kodjat
fejtettem meg, lepleztem le. Jancsod
szinte a teljes filmes szakma tdmo-
gatasat birja, de nem esztétikai és
etikai alapon, hanem ideologiai
okok miatt. Ot azok is védik, akik
nem birjak végignézni a filmjeit.

— Van, aki érti az ¢ filmjeit?

— Igen, harom-négy filmtorté-
nész. Szekfli Andras a korai Jan-
csot nagyra tartja, 1974-ben kony-
vet irt rola, de azota semmit.
Gondolom, érzi, hogy az ujabbak
védhetetlenek. Szerintem a régiek
is védhetetlenek, a kdnyvemben
részletesen meg is indokoltam ezt.
Jancsd masik nagy elméleti értel-
mez6je Hirsch Tibor, aki a Kapa—
Pepe-filmeknek is megadja a kod-
jat, de etikailag felmenti, sot di-
csoiti a par éve elhunyt alkotot.

— Mi kifogasolhato Jancso film-
Jeiben véleményed szerint?

— Hogy a teljes magyar jelkép-
¢és ertékrendszert szarkasztikus
gunnyal, manipulativ stilusban ta-
gadja. Hirsch példaul megirta,
hogy e jelképeket tagadni mar-
mar hazaarulas, de 6 azzal simitja
el az egészet, hogy Jancsd csak
kérdez. Pedig tagad €s tamad — bi-
zonyithatdan.

— Melyek a konyv legfontosabb
ujitasai, és miért a retorika az alap?
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— Elsoként dolgoz ki atfogo elem-
zési modszert a filmek retorikai
értelmezésére. Tudtommal ilyet még
nem irtak a képi retorika 1960-as
évektdl valo fokozatos megjelené-
se Ota.

Azért a retorika az alap, mert
e diszciplindban a pozitivumok
mellett a kortars film problémait is
el lehet beszélni. A ma divatos el-
méletek leromboltak O6nmagukat
¢s a filmet, esztétikailag és etikai-
lag egyarant. A dolgozatom ezen
elméletek kritikdja is. A konyv
azonban nemcsak kritika, hanem
elméleti alapozo, elemzo és értéke-
16 munka is. Megmutatom, hogyan
lehet dsszevonni az elemzésben
a tartalmi és formai, az esztétikai
¢s etikai szempontokat.

— Csak szakmabelieknek szol
A szimbolikus-retorikus film?

— Barkinek, érettségi szintti mii-
veltségtol kezdve. Igazodik a Moz-
goképkultara és médiaismeret ke-
rettantervi elSirdsaihoz is. Atfogo
elemzési alapot nyujt elméletben
¢s modszertanilag a filmekhez.
Alkalmazza az alakzatokat és
szoképeket a filmek elemzésekor,
targyalja a szimbolumot és a szim-
bolum-kép korszakat, annak filo-
zofiai és eszmetOrténeti hatterét.
Kiemeli a szoveges €s képi archi-
valas fontossagat az alapos elem-
zésben. Felvazolja a magyarorsza-
gi modern és posztmodern film
torténetét 1941 és 2011 kozott, és
részletesen elemez kilenc, a szak-
ma altal fontosnak, Ujitonak tartott
jatékfilmet.

— Mi a konyv legfontosabb alli-
tasa vagy eredménye?

— Talan az, hogy segit leleplez-
ni azt a hazugsagmatrixot, amely-
nek felépitésében, mitkodtetésében
sajnos a miivészek és a miivészet-
elméleteket gyartod tudosok is ak-
tivan kozremiikodtek. Remélem,

kideriil a konyvbdl, hogy a mo-
dernség (jszertiség, korszerliség)
nem alapjaiban, csak tllzasaiban
10SSZ.
— Mi a legnagyobb ,,elhajlas” a
modern és posztmodern filmben?
— A nem 0szinte, zavaros kom-
munikacio. A korszak végére any-
nyira vallalhatatlannd valt a két
iranyzat eszmei lizenete, hogy kép-
visel6i azt csak sajat szavahiheto-
ségiik megkérddjelezésével tudtak,
mertek elmondani. Példaul A4 rori-
noi lo (2011, Tarr Béla) lényegében
nihilista, eretnek teologia. Azt al-
litja, hogy maga a Joisten megun-
dorodva sajat miivétdl visszaforgat-
ja a teremtés kerekét az Gskdoszba.
Kozben esztétikailag és hataslé-
lektanilag is lebontja a filmet, a kri-
tikusok szerint bejelenti a film és
a kép halalat. A filmtudosok ezt
ugy értékelik, hogy bizony dobbe-
netes allitas tagadni még a terem-
tést 1s, de szerintiik azzal, hogy
a film és rendezdje sajat miivének
érvényességet is tagadja, enyhiti ki-
jelentése itéletjellegét. Pedig nem
enyhiti. Egyes kortars rendezdk
olyan retorikai triikkkokkel mentik
ki magukat, miszerint ,,csak vic-
celtem”, ,,magam is megbizhatat-
lan vagyok”, ,,a film meghalt” stb.
Ez a litotész, a tagadva allitas.
A gesztust Nietzschétdl tanultak,
akit idéznek az elméletirok és
egyes filmek is; a filozofus leirta
Vidam tudomany cimii konyvé-
ben, hogy ,.Isten halott. Es mi 6l-
tiik meg.” Sokan megfeledkeznek
azonban arrol, hogy ezt a szerzd
egy bolond sz4jaba adta. Ugy idé-
zik, mintha 6 maga mondta volna.
Persze, 6 maga mondta/irta, csak
alkalmazta a tagadva allitds gon-
dolatalakzatat. A sors fintora, hogy
Nietzsche élete utolso tiz évét maga
is elmehaborodottkeént élte le...
Simon Adri
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