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ALFOLDY JENO
Jon még tavasz, hogy elmuljon

(Csontos Janos: Tizes évek)

Csontos Janos egy nyolcsoros mottoverssel inditja
2015-ben megjelent verseskonyvét, a Tizes éveket.
A mottovers cime: Vezérelv. Ez annyiban kiilonbozik
az ars poeticatol, hogy az utobbi az egész ¢életmi
iranyat kijel6li, mig a ,,vezérelv” egy viszonylag rovi-
debb tava 1éthelyzet vagy koltoi feladat megoldasa-
hoz mutat utat. Ennek egyik oka lehet az életkor no-
vekedése, a torténelmi—tarsadalmi-kulturalis helyzet
modosuldsa, és még sok minden, ami a kdzérzetre €s
a vérmérsékletre hat. A mottovers érezteti a valtozas
igényét: ,,Az én vezérem olykor tlvezérel, / felforro-
sit, [...] / hasztalan tart vissza decens kétely, / a szar-
kazmus hirtelen betaraz, / elnémul frigid targyila-
gossag, / nem lehet mar tobbé ir a véren” — ennyibol
mar lathato, hogy a ,vezérelv” egy megvaltozott kol-
to1 stratégia folott uralkodik. El6tte jar az ujabb elha-
tarozasoknak és tetteknek, ezért lendiiletét mérsékli,
hogy tul ne szaladjon a célon. Tullép sajat kételyein,
ellenall a hajlamabol eredd szarkasztikussagnak, de
nem akar mindendron objektiv lirdt miivelni a sze-
mélyesség, dszinteség rovasara, s nem fogja vissza
a hus-vér indulatot, amely Fiist Milan ,vezérelve”
a latomas mellett. Hiisége Jozsef Attilahoz mint (egyik)
legkedvesebb mesteréhez, mindenesetre valtozatlan
— akkor is, ha valtozast jelent be koltdi gyakorlata-
ban. Az 6 vezére tovabbra is ,,bensdbol vezérli”, csak
a ,tulvezérlést” ohajtja mérsekelni, s a ,,frigidséggel”
egylitt annak visszdjat is, a forrofejiiséget.

Jelentds fordulatot éreztet ez az eléhang a koltd
tizenkettedik verseskonyvének €lén. A koétet prelu-
diuma a koltéi gyakorlat folillvizsgalatat jelzi. Ugy
sejtem, a valasztott foiranytol eltéritd hatasok ritki-
tasara torekszik. Régebben tobb volt a parafrazis,
a parodisztikus utanzat és a mégoly bravuros stilus-
gyakorlat, mas koltok modoranak utanzasa az hom-
mage-tol a persziflazsig. Emellett a korabbi Csontos
Janos-kotetekben jobban érzodott a versek politikai
toltése. Minthogy politikai elképzelései a tizes évek-
ben kisebb ellenallasba iitkoznek, mint korabban,
érthetden kisebb a kiizdés €s a kockazat hajtoereje,
jobban ,,raér” magara a koltészetre és a lélek dolgai-
ra. S ha néha mégis politizal, akkor az ,,érted harag-
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szom, nem ellened” elvét kdveti. Politizalni csak job-
bitasra torekedve érdemes versben.

Lényegesek a formai szempontok is. Bar mindig
szivesen valasztott maganak bravurt igénylé forma-
kat, poétikai fegyelmét megtartva, filozofiai indit-
tatasa tovabberdsodott, és kissé iskolasan mondva:
a tartalom és a forma koziil a tartalom kertilt elotér-
be. A kival6 formaérzékl koltonek valami azt sugta
Maszkabal cimii versében, hogy ,,az artistanak arca
lesz a maszkja”. Mostanra bensoségesebb lett a kolté-
szethez valo viszonya — akkor is, ha a mas koltok
idézésében rejlo tiszteletadas és a pastiche vagy a
parafrazis tovabbra is megtalalhatd 1) kotetében.
Ahogy szdmos mesterénél (a kései Babitsnal, a ko-
zépsé korszakaban jar6 Kosztolanyinal €s masok-
nal), ugy Onala is bekovetkezett a valtozas: a ma-
nierisztikus palyaszakaszt a klasszicizmus valtotta
fol. Ezzel egyiitt a szabad, kétetlen formak is megje-
lentek konyvében, ha nem is a szaz évvel ezeldtti,
szabad asszociaciokon alapulo képek gyakorisagaval
(mint Kassaknal), inkdbb a huszas évek Kosztola-
nyijanak gondolati és megjelenitésbeli pontossagigé-
nyével.

Csontos Janos koltészetében ez a szemléleti Gjdon-
sag alighanem Osszefligg a modern épitdmiivészet
iranti, fokozott érdeklodésével. A kolto a palyakez-
dése ota meglevo strukturateremto gyakorlatat emel-
te magasabb szintre. Szabalyos ciklusok, aranyossag,
szimmetria, akrosztichonok, idémértékes, iitemhang-
sulyos és nyugat-eurdpai alakzatok Gjabb verseiben
is talalhatok, de mar konnyedebben, kényszermegol-
dasok nélkiil. Kiilonleges vallalkozasa, a két évtized-
del ezel6tti Szonettregeny (szonettkoszort a négyze-
ten) ritka szerkezeti bravir volt sok mas, ciklikusan
de a Szonettregényben nem mindig boldogult a rész-
letekkel. Ez a lehetetlenséggel hataros feladat. A szo-
netteknek minden egyes épitdkockdja koveti a formai
eléirasokat, s ezért a gondolatnak minden porcikaja
alkalmazkodik a kotelez6 szabalyokhoz. Nem is szii-
letett hibatlan mii, csak impozans kisérlet. Barmelyik
nagymesternél eléfordulnanak kényszeredettségek,
ha egyaltalan belefogna egy ilyen szonettekbdl allo
verskatedralis soktornyt, -mellékhajoju, -tamfalu,
cizellalt épitményébe.

Epitészet cimii versében Csontos jabb meghatd-
roz6 kérdések elott all: az épitdbmester immar ,,a gyo-
zedelmes anyag cinkosa, aki emlékszik még szak-
ralis korokra”. De az almodott negyedik dimenziot
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nem hodithatta meg. Vigasza: ,,0 formalja at a teret
helly¢, / a helyet az élet templomava”.

Csontos Janos 11j kotetében most is eléfordulnak
utalasok a klasszikus irodalmi hagyoményokra, egy-
egy verscimben (Haldalnak halala; Rosszkedviink nya-
ra;, Tabula smaragdina, A fejedelem, Zagon/Rodosto)
vagy egy-egy fordulatban. S6t, a kotet egyik csucs-
teljesitménye, a Balassi-poetikon hiisz versbol allo
ciklusa a Balassi-témak és (bravir)formak keretében
tartalmaz o6nvallomast és filozofiat. Ez végképp nem
egyszeri stilusgyakorlat, hanem klasszicista elvii on-
ismereti koltészet, gondolati poézis (csak néhol hely-
zetlira), kreativ kiizdelem a hagyomény ¢és a korsze-
rlség tjszerii egységére torve.

Nehéz egyébként megmondani, hogy mikor be-
sz€lhetlink nagyra nétt koltészetének hullamhegyei-
16l és hullamvolgyeirdl. A folyoiratokban ritkan ta-
lalkozunk verseivel, ezért 1) és 0j kotetei mindig
meglepetésszertiek, és €les ellentétben allnak a napi
Ujsagirasban valo, folyamatos jelenlétével. Koltoként
inkabb keriili a nyilvanossagot, gondolom, azért, hogy
nagyralat6 terveinek megoldasahoz idot nyerjen. Pub-
licistaként viszont nemcsak naprakész, hanem vivo
alkat — a televizios képernyon személyes megszolala-
saival is annak bizonyult.

Gondolatisagaval mindjart a kotet elején kittinik
Tabula smaragdina cimii prozaverse. Ebben a mottd
., Vezérelvét” bontja ki a kétezer évvel ezel6tti bol-
cseld, Hermész Triszmegisztosz tanitdsainak alapjan.
A gnosztikus filozofusokhoz hasonloan gondolkodo
— az Ertelmet a Hit elé, a Szellemet az Anyag folé
helyezé — tudos a fidnak fogalmazta meg téziseit.
A, Triszmegisztosz” név kifejezi, hogy az 0si Egyet-
lenegybdl a vilag hdrmas lényege jott létre: a szel-
lem, az anyag ¢és a Iélek. Csontos ezzel a hagyomany-
nyal von parhuzamot, amikor meghatarozza koltoi
koncepcidjat: ,,[...] ahogy minden dolog az Egyet-
lenegybdl szdrmazik, [...] vidd hat papirra ama
Egyet, melynek atyja a Nap, anyja a Hold, a Sz¢l hor-
dozta kilenc honapon &t, a Fold taplalta lagy emldjé-
vel, s igy lett egész nemzdje a vilagnak, s bar férfini
ereje veges, Ujfent duzzadoan tokéletes lesz, ha a Fold
méhébe visszatalal, valaszd el hat a Tiizet a Foldtol,
a konnylit a nehéztol, légy telve tudassal és szenve-
déllyel, mert ami a Foldrél az Egbe emelkedik, idével
ismét a Foldre szall, [...] fény-arcod eldl a sotétség
kitér, s ez lesz mindenben az erd ereje, mert atsuga-
roz konnyit és sulyosat, mert a vilagot ekképp terem-
tettek”.
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A magasztos stilusban sz010, naivitasdban is su-
lyos bolcselet idaig azt sugallja, hogy a koltészet
a vilag teremtésének és korforgasanak mintajat kove-
ti, és isteni erdket mozgosit az emberben, amennyi-
ben gyarlo 1énybdl igaz alkotova, ,teremtove” fej-
16dik. A vilagteremtés mivelete persze attételesen
értendd, ugy, mint ,,az atvitel varazslata”, a szavak-
kal Gizott ,,magia”. Az értelemben Ohatatlanul megje-
lenik a kétely, mivel a szavak csupan elvonatkoztata-
sok. A bolcs, akinek nevében a koltd megszolal, igy
zarja elméletét: ,,ezért hivnak Triszmegisztosznak,
mivel a vilagegyetem tudasanak mindharom része az
enyém, csak éppen mit kezdjek vele itt az iroallvany
elétt, hisz’ mindent, amit a Nap miveleteirél mond-
tam, még el sem kezdtem, s mar be is fejeztem”. A vi-
lagrol csak toredékesen és attételesen lehet beszélni,
s amit mondunk, nem tobb, mint a tolgyfahoz képest
a tolgyfa arnyéka. A kétely nem sziinteti meg az érte-
lem elsdbbségét, sot, éppen beldle fakad. Nincs meg-
nyugvas a gondolkodasban. Ha ez elveszti dinami-
kéjat, az ,.er6 erejét”, ahogy elobb olvastuk, akkor
a keletkezés és a pusztulds, a teremtés lényegét, a kor-
forgast is elveszitjiik.

Szabad formaju, de periodikusan tordelt, kilenc
gondolati kolteménybdl all a Vont litanidk talanyos
cimii ciklusa. Az igekotd nélkiili ,,vont” jelenthet
absztrakciot (elvontsagot), (le)vont tanulsagot vagy
a minden lehetséges litaniakbol (ki)vont lényeget. Es
foként a személyesség szineivel bevont szakralitast.
A Nagypénteki elégia rezignalt életsumma, atjatszva
a krisztusi sors példazataba. Csontos profansag nél-
kiili alazattal alkalmazza a golgotajarast, tobbé-ke-
vésbé barki életutjara, sajatjara is értve a bevett me-
taforat. A csalédasok és vereségek sorozatat sehogy
sem egyensulyozzak ki az tidvosség vagy a boldog-
sag Orai, a haromszorosan megismételt szerelemmel
az €len, de mar az is nagy szo, hogy egy ilyen elégi-
kus versben kimondhatja: ,,van boldogsag és van be-
teljestilés”. A biinok, mulasztasok és eltévelyedések
sokasaga miatt maradando6 harmonia nincsen. A mu-
lando szerelmet a ,,vérzdszivii Egysziilott” példazata-
ban foliil is irja a szeretet: ,,mibe szeretet koltozott,
nincsen ott biin”. A koltdi palyamodosulast ezen
a ponton latom legmélyebbnek. Csontos Janos eled-
dig itt vivodott legerdsebben a végsd igazsageért.

A fejedelem a hatalom mindenkori birtokosanak
szol, egy ,,forditott” Machiavelli modoraban. Ez a ta-
nacsadd nem a mindendron megszerzett, megtartott
¢s blindsen terjeszkedd hatalom érdekében beszél.

2017. februar | www.magyarnaplo.hu



SZEMHATAR

Ellenkezoleg: nem atallja, hogy erkélcsi tanacsokat
adjon a hatalom képviseldjének. Politika és erkoles?
Az egyik tigris, a masik 6z, bar mindketté az ember-
ben lakozik. Csontos jol tudja, hogy a hatalomnak két
arca lehet: ,,Fejedelemnek lenni kegyelem, / fejede-
lemnek lenni istencsapas, miként a / sziizi papiron
szép kalligrafiat / s ronda pacét is képes hagyni
a ténta, / s e kettot raadasul egyid6ben olykor.” A fe-
jedelem kegyencének még boldogtalanabb a hely-
zete, mint maganak a nagyurnak: ,,Fejedelem nem
vagyhat csilla koronara, / sem rokaszemii Machia-
velliknek / nem utalhat szakértdi kegydijat”. — Ez te-
litalalat. Van még ilyen a versben: a fejedelem ,,csil-
lag, mely korott bolygd nem kerenghet, / maganyosan
roja foldi koreit, / az istenadta népségtol fogva s meg-
emelve”. Ellenben ,,a rossz fejedelem riszal a fényes
tronteremnek / s a hohérvard plebsnek”. Ez a kiilonb-
ség a demokrata és a populista kozott.

A kotet legnagyobb erdssége a faradhatatlan ttke-
resés, hagyomanyaink megbecsiilése, és kozben kiiz-
delem a rossz értelemben vett irodalmiassag ellen.
Irodalom cimi verse szerint ,,Az irodalomnak az iras
vetett véget” —ugy tlinhet: ennél ki¢lezettebb parado-
xont nem is mondhatna a szép formak és az igényes
gondolatok kitarto igézetében. (Am erre is ,,ralicital”

a Maratonban — az évenkénti Versmaratonrol van
sz0.) De a forma csak eszkoz, az igazi gondok nem
a vers ,,megcsinalasdban” rejlenek, az jon a veleszii-
letett érzékbdl és a rutinbdl. Papirja, ceruzaja, dntu-
data és banata mindenkinek van, latomasa és kozéle-
ti ambicigja is, de ,,[...] a jo koIt univerzum: / mas
vilagokhoz nincs koze. / Disze csupan a rim, a met-
rum: / a megtestesiilt nomenverbum”. Olah Jénos
Kozel cimli regényének motivumaira irt versében
egyebek kozt a kovetkezo szentenciat idézi az irotol:
,,Csak ami elveszett, az érdekel”.

S ahogy szamos versébdl kivehetd, a spiritualitast,
divatosabb szoval: a szakralitast szeretné Ujra megta-
lalni. Egyelore a hianyarol beszél remek mondatokban,
otletekben és telitalalatokban. A szakralitas nincs vagy
ritkan van jelen, hiaba is torekszik felé vele egyiitt szaz
vagy tobbszaz versird. Balassi atkot szort ¢€lete vége
fel¢ sajat verseire, példazva ezzel, hogy a tokéletesség
a legjobbaknak is elérhetetlen. Vannak azonban ihle-
tett orak, amikor az élet lendiilete, a nehezen definial-
hato ihlet kizokkenti a koltét bénultsagabol, s remeklé-
sekre teszi képessé Ot is, az dnmagaval szemben oly
igényes reneszansz koltot kovetve: ,,Mégis az pusztu-
lés tiszkos csataterén / imé: maradandosag, / Ujult ta-
vaszokban, korhadt fatorzsekbdl / kizoldiilé sarjuag”.

Kortek
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