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JERZY SNOPEK
Két reformer

Andrzej Zamoyski és Széchenyi Istvan

A két kivalo reformpolitikus, Andrzej Zamoyski €és
Széchenyi Istvan 6sszehasonlito jellemzésének ki-
sérlete némileg kockdzatos. Miel6tt ismertetnénk,
hogy milyen hasonlosagok és kozos jegyek kapcsol-
jak 0ssze a fent emlitett allamférfiakat, s ¢letutjukat,
illetve eredményeiket és érdemeiket taglalnank, alap-
vetd kiilonbségekbe titkoziink.

Eldszor is: eltér6 korokban mitkddtek. A felvilago-
sodas reformprogramjahoz k6t6do Zamoyski (1717-
1792) két nemzedékkel volt iddsebb Széchenyinél
(1791-1860). Széchenyi tobb mint fél évszdzaddal ké-
sobb, megvaltozott politikai, civilizacids és kultura-
lis helyzetben kezdte el kozéleti tevékenységét.

Az emlitett kiilonbségek masik meghatdrozo té-
nyezdje az, hogy a két reformer ma milyen helyet
foglal el honfitarsai tudataban. Széchenyi, a ,,legna-
gyobb magyar”, a modernizacié szellemének meg-
testesitéje folyamatosan jelen van a magyar nemzeti
emlékezetben és a tarsadalmi koztudatban. Andrzej
Zamoyski 0sszehasonlithatatlanul szerényebb helyet
foglal el a lengyel torténelmi hésok oszlopcsarnoka-
ban. A torténészek korében ugyan koztiszteletnek or-
vend, de tevékenységének és érdemeinek emlékezete
csak sziik értelmiségi korokben fedezhetd fel. Nem
lett része a kozosségi emlékezetnek, személyét nem
ovezi kultusz. Jellemz6 az az anekdota, amelyet a ki-
valo torténész, Whadystaw Konopczynski mesélt kor-
nyezetének. A Varsoi Tudos Tarsasagban az alabbi
cimmel késziilt eldadast tartani Andrzej Zamoyski-
10l: Az ex-kancellar tragédiaja. A cimmel kapcsolat-
ban arrol faggattak elézoleg, hogy Bismarckrol fog-e
beszélni. Azt felelte, hogy Zamoyskirdl. ,,Ama nagy
férfiarol, Janrol? — Nem, Andrzejrol. — Arrol-e, aki
az 1860-as években politizalo tarsa volt Aleksander
Wielopolskinak?”

Az utédok emlékezetében folyvast izgatd e nagy
lengyel reformator, feddhetetlen jellemt férfit és ki-
valo szellem életének talanya. Kisérletet teszek e kér-
dés megvilagitasara. 1717-ben sziiletett (a kutatok
tobbsége sokdig ugy tartotta, hogy egy évvel korab-
ban!). Kilencévesen sziilei Lipcsébe kiildték tanulni:
ezt kovetden Parizsban és Gottingaban, s valoszini-
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leg Romaban és Anglidban csiszolta szellemét. Ta-
nulmanyai befejezése utan varatlan dontést hozott:
belépett a szasz valasztofejedelem hadseregébe, de a
kovetkezo években is modszeresen tagitotta szellemi
horizontjat, kiilondsen a jog és a kdzgazdasag teriile-
tén. gy a XVIIL. szézad hatvanas éveinek kezdetén
»szellemi és jellembeli fejlettségét illeten teljesen
kiteljesedett emberként lépett szinre”. Mar akkor ha-
talmas birtokokkal rendelkezett, tobbek kozott az
egész inowroctawi vajdasag az 6vé volt. 1760 koriil
politikailag Czartoryski felvilagosodott tdborahoz
csatlakozott, egyre inkabb tudataban lévén a refor-
mok sziikségességének. A sajat birtokain be is vezet-
te Oket: felszabaditotta a jobbagyokat, olyanforman,
hogy az ugynevezett ,urdolgat” pénzzel tette meg-
valthatova.

A rendelkezésiinkre 4ll6 dokumentumokbol tud-
juk, hogy Zamoyski életutja felndtt koranak kiiszo-
béig inkabb nyugodtnak mondhatd: hijan van dramai
kitéroknek, szenvedélyes ttkeresésnek, 1azadasnak és
fékezhetetlen rajongdsnak — mindannak, ami Sz¢-
chenyi ifjiisagat jellemezte. Ez bizonyéra részben el-
térd vérmérsékletiikbol eredt, de kovetkezménye volt
a XVIII. szazad derekan, valamint az 1800-as évek
harmadik évtizedében uralkodo kulturdlis mintak-
bol ad6do kiilonbozoségeknek is. Zamoyskira, az ifju
arisztokratdra, a Nyugaton miivel6dott, s a Nemesi
Koztarsasag felvilagosodott honpolgarai korében for-
golodo fiatalemberre a felvilagosodas eszméi hatottak.
A hasonlo koriilmények kozott, de tobb évtizeddel ké-
sobb nevelkedett Széchenyire mind a felvilagosodas
idedi, mind a romantika 1) szellemi mintai — élén az
individualitas kultuszaval — hatast gyakoroltak. A fi-
atal Széchenyi példaképe, mint koztudott, Byron volt.

Megemlithetem azt a — nemzetiink helyzetét te-
kintve — nem kevésbé jelentés tényt is, hogy mind
Andrzej Zamoyski, a megallapodott ifju 1740 koriil,
mind a ,hamletizalo” Széchenyi 1809-ben a haza
érdekeivel ellentétes hadseregek szolgdlataba lépett.
Mindez nem zavarta ket abban, hogy késébb a haza
szolgalataban érdemdus allamférfiakka valjanak.

Zamoyski — Széchenyivel ellentétben — nem almo-
dozott sajat hatalomrol, nyugodtan végigjarta a mind
nagyobb tarsadalmi, politikai magaslatokra vezetd
utat, vallalva az ezzel egyiitt jaro kotelességek no-
vekvo terhét is. 1761-ben igy lett — a Czartoryskiak
tamogatasaval — a feljebbviteli kiralyi birosag elndke.
Ebben az allasdban ,becsiiletes és megvesztegethe-
tetlen emberként” lett ismert. A birosdgokon terjedo
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korrupcié ellen kiizdve az orszagot elaraszto ,,hit-
vany pénz” ellen is fellépett. Amikor bemutatkozott az
1764-es kiraly-jelolo orszaggytilésen, azonnal kitlint
a tobbiek koziil a Nemesi Koztarsasag gyengeségei-
nek tokéletes ismeretével, és a kivanatos jogi-rend-
szerbeli valtoztatasokat illetden konkrét javaslatok-
kal allt eld. Rovidesen beterjesztette a kormanyzat
jobbitasat és a gazdasag rendbetételét célzo elképze-
1éseit. Kiemelte az Allami Pénzverde létrehozasanak
sziikségességét, az Egyhaz birtokjogainak korlatoza-
sat, a jobbagyok helyzetének javitasat.

Zamoyski mar 1764-ben atvette az egyik legmeg-
tisztelobb allami hivatalt: a Lengyel Kiralysag fo-
kancellarja lett. Ennek a tisztségnek harom éven at
torténd betoltése utan érkezett el Zamoyski szamara
— a kivalo lengyel torténész, Jerzy Lojek megfogal-
mazdsa szerint — ,,a legdicsoségteljesebb pillanat™
»2Amikor a Szejm 1767-es 6szi iilésén, oktober ti-
zenharmadikardl tizennegyedikére virrado éjszaka
idegen hatalmi fegyveres erdvel letartoztattak és kiil-
foldre hurcoltak az ellenzék négy élvonalbeli vezeto-
jét[...], s akirdly e torvénysértés ellen nem kivant til-
takozni, Andrzej Zamoyski nyilvanos kihallgatason
adta vissza a kancellari pecsétet és mondott le hiva-
talarol. [...] E nagyvonalu, latvanyos politikai dontés
alapozta meg Zamoyski nem mindennapi politikai
tekintélyét.” 1773-ban az ,,ex-kancellar” — ahogy 6t
hivtak — tagja lett a nyolc foébol allo Nevelésiigyi
Bizottsagnak, amelynek az egész lengyel iskolarend-
szer megreformaldsa volt a feladata.

Még a Nemesi Koztarsasag megjavitasanak sziik-
ségességet 1ato kiraly is, aki felvilagosodott ember
volt, nagy tisztelettel viseltetett az ,,ex-kancellar”
irant, akinek valoban irigyelhette rendithetetlen jel-
lemét. Ismerve a jogban valo jartassagat, 1776-ban ra-
bizta az 0jj torvénykonyv elokészitését. Teljesen nyil-
vanval6 volt ugyanis, hogy az allam gyengeségének
forrasa az elavult, képlékeny jogrendszerben kere-
sendd. Az 0 torvénykonyv elokészitéséhez Zamoys-
kinak (és munkatarsainak) két évre volt sziliksége.
A felvilagosodas filozofidjanak megfelelden a tarsa-
dalmi viszonyok racionalizalasara helyezte a hang-
sulyt. Follépett a szarmazasi kivaltsagokon alapuld
jogok ellen, igazsagossagot és nagyobb szabadsagot
kovetelt a jobbagyoknak (s a polgaroknak is). Azt
vallotta, hogy a jobbagy-allapot ellentétes mind a ter-
mészettel, mind a keresztény vallas parancsolataival.
A jobbagysag helyzetének a késziilo torvénykonyv
tervezetében kifejtett javitasara nemcsak a humanita-

2017. julius | www.magyarnaplo.hu

rius elvek, hanem a gyakorlati tapasztalatok is 0sz-
tokéltek, vagyis az, hogy igy javul a mezdgazdasag
helyzete, s ennek kovetkeztében ,,a varosok is 10jja-
sziiletnek” (Zamoyskihoz tehat kozel alltak a fiziok-
rata ideak). A reformator kiilonos figyelmet forditott
az Egyhaz intézményére, amely akkor — bizonyos te-
kintetben — allam volt az allamban. Zamoyski a pap-
sag birtokainak korlatozasat, a szemlélodo és teljes
egészében a Vatikantol fiiggd rendek felszamolasat
tervezte.

Az altala elvégzett munka csodalatot kelt, bar
—mint ezt a mar emlitett kivalo torténész, Wiadystaw
Konopczyniski megjegyezte — ,,Zamoyski nem radi-
kalis és semmiképpen sem felforgatd”.

A tervezet az dllam miikodési elveit raciondlis ala-
pokra helyezi, hogy az intézményrendszer ne halad-
jon eldre talzott mértékben a demokratizalas utjan.
Meghagyja a rendi kiilonallas elemeit, és szamos kér-
désben a nemesség joakaratara és bolcsességére biz-
za a megoldast. ,,A polgarsagnak a lehetd legjobbat
kivanja, de a torvényhoz6 hatalomtol tavol tartja
a polgarokat.” Kiemeli annak sziikségességét, hogy
a polgarok ,,beszliremkedjenek” a nemesi rendbe.

Mindebbdl jol kitlinik, hogy Zamoyski tartott a til-
sagosan gyors, radikalis valtozasoktol. Ugy vélte, hogy
azok kaoszhoz, s végkovetkezményként — zsarnok-
saghoz vezetnének.

Zamoyski tervezete azonban ebben a formaban is
elfogadhatatlan volt a kivaltsagos osztalyok szamara.
Egy propaganda-hadjaratot kovetéen, amelyben nagy
szerepet jatszott a klérus (Archetti nunciussal az élen),
a szejm 1780-ban elvetette. A kutatok egy része sze-
rint Zamoyski javaslatai koziil tobb is bekeriilt az
1791. majus 3-i Alkotmanyba, de hasonlo reformok-
nak csak 1830 utan jott el az idejiik.

A stlyos csapas utan azonban visszanyerte régi
kedélyallapotat, 6romét lelte a csaladi életben és ab-
ban, hogy ahol tudott, jot cselekedhetett. Rahagyoma-
nyozta reformideait és a Koztarsasdg megjavitasara
iranyulo elkotelezettségét a lengyel felvilagosodas
alighanem legkivalobb politikai kozirojara, a polgari
szarmazasu Stanistaw Staszicra, akihez — mint fiai-
nak nevel6jéhez — hosszli éveken at szoros kapcsolat
flizte.

Léassuk most Széchenyi Istvan életatjat! A magyar
allamférfi kozéleti tevékenysége lényeges hasonlosa-
gokat mutat Zamoyski palyajaval (noha a lengyel re-
former eszméi kevésbé termékeny talajra talaltak),
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egyeéni sorsukat dsszevetve azonban dontdek a kii-
lonbségek.

,»A legnagyobb magyar” 1791-ben sziiletett. Az 0j-
kori Eurdpa egy kivételes pillanatdban latta meg
a napvilagot. A francia forradalom ekkor forrta ki
amaga miivét. A népek, vagyis azok legjelesebb kép-
viseloi, akik ,,francia modon” akartak a torténelem
kedvébe jarni, Parizsra vetették szemiiket. Mind Ma-
gyarorszagon, mind Lengyelorszagban a francia-
orszagi események hatasara formalodik a jakobinus
mozgalom. Tegyiik hozzd, hogy a magyar jakobinu-
sok lelkesedésének az vetett véget 1795-ben, hogy
vezetdit nyilvanosan lefejezték a budai Vérmezon.

Metaforikus kifejezésmoddal élve: Széchenyire
mar kora gyermekkoraban ,,ravillant” Napoleonnak
a forradalom zlirzavarabol kiemelkedd csillaga, amely
késobb, fiatal koraban, a francia hadak ellen harcolo
Habsburg-hadsereg katondjaként is elkisérte. Az ak-
kori magyar nemesség Béccsel vald kapcsolata kii-
lonféle valtozasokon ment keresztiil. E nemesség az
orszaggytlésen a nemzeti 1ét szempontjabol fontos
pontokat vetett fel, igy az anyanyelv apolasanak kér-
dését is. Ezzel egyiitt a neves magyar arisztokratak,
ha nemzeti 6nazonossagukat hangsulyoztak is, elné-
metesed6ben voltak. Tobbnyire Bécsben laktak, s ma-
gyarorszagi birtokaikon inkabb vendégként fordultak
meg. Igy volt ez a nagy reformer apjaval, s igy tortén-
hetett volna magaval Széchenyi Istvannal is. Széché-
nyi Ferenc a felvilagosodas szellemének megfeleld,
gondos neveltetésben részesiilt. Kordn bejarta Ang-
liat, s — akarcsak késobb a fia — gondosan tanul-
manyozta az angol gazdasag rejtelmeit. Csodalatos
konyvtarat a nemzetnek ajandékozta, s ezzel meg-
alapozta az 0 nevét visel6 budapesti Orszagos Konyv-
tar gyljteményét. Mindazonaltal foként németiil
beszélt.

Széchenyi Istvan, noha otthon, csalddtagjaival tobb-
nyire német nyelven tarsalgott, apja hatarozott ki-
vansaganak eleget téve, gyermekkoraban magyarul
is tanult. Tizenhét éves kordban belépett a csaszari—
kiralyi hadseregbe, és részt vett a Napdleon-ellenes
hadjaratokban. Ez mar teljesen mas ,,iskola” volt.
Napoleon bukasa utan 6 is ugy érezte magat, mint
a partra vetett hajotorott. Latta a visszatér és a régi
rendet Ujjaépitd 6don feudalis vilag ellentmondasait.
Latta arisztokrata osztalyos tarsainak elégedettségét,
részt vett a kivilagos-kivirradtig tancold, dromteli
Bécsi Kongresszuson, a Szent Szovetség megsziileté-
sének folyamataban. Még hagyta, hogy a mulatoza-
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sok, a széptevések, a futd szerelmek orvényei ma-
gukkal ragadjak, de mind gyakrabban fogta el a foj-
togat6 nyugtalansag. Vajon az egész habortsdinak ez
lenne az értelme? Gyotortek a kérdések: ki is 6 tulaj-
donképpen, s milyen tigyeknek kellene a szolgalataba
allnia... Egy ideig a kiilonféle lehetoségek, tervek,
vagyalmok kozott vergddott, anélkiil, hogy megtalal-
ta volna helyét az ¢életben. Nagy ember akart lenni:
iro, tudos, allamférfi, katona, de tudataban volt fel-
késziiltsége, miiveltsége hidnyossagainak. E lelki
,felbolydultsagdban” fedezte fel a romantikus kolté-
szetet, kiilondsen — mint mar emlitettem — Byront.
Olvasmanyainak hatdsa alatt sajat élete dramatiza-
lasaba fogott. Erzelmeiben szenvedélyes, szeszélyes
¢€s 0nzo volt, de képes volt rideg, szamito ,,jatékos”
is lenni. Egy eset — mintha a sors rendezte volna —
radobbentette az utazas eszméjének fontossagara,
noha mar addigi életében is t6bbszor eljutott a nagy-
vilagba. Pozitiv eredményekkel jartak angliai utjai
(mintegy apja nyomdokain jarva). El6szor 1815-ben
utazott Anglidba. Megfordult az ottani legeldkelobb
tarsasagokban, kedvtelve tanulmanyozta az angol
parlament mitkodését, s elmélyiilt az angolok gazda-
sagi eredményeinek titkaiban is. Egyre vilagosabban
latta a korszeriien szervezett polgari tdrsadalom és
a kozép-europai tarsadalmak, kiilondsen a Habsburg
Birodalom 6don feudalis szerkezetei kozotti szakadé-
kot. A kiilonbségek szembetiindek voltak — mar csak
azért is, mert a haborus korszak lezaruldsaval véget
ért a gazdasagi konjunktara, és hosszantarto tarsa-
dalmi és gazdasagi valsag koszontott be. Amikor
Széchenyi radobbent erre, megfogalmazodott benne
a legfobb cél: betemetni a fejlett nyugati orszagok és
elmaradott, szegény hazaja kozotti szakadékot, amely
a megeldz6 idoszakban tovabb mélyiilt. Bizonyara
nem tudta, milyen darazsfészekbe nyul bele, milyen
hatalmas eroket szabadit ki — olyan erdket, amelyek
sajat egzisztenciajat, tarsadalmi rétegét, megszokott
vilagat is fenyegetik majd.

Az iménti Hamlet Fortinbrassza alakult at (ugyan-
akkor ebben a ,,Fortinbrasban” mindvégig megma-
radt valami Hamletbdl). Els6 angliai utjabol Széche-
nyi azzal a meggy6zodéssel, tanulsaggal tért vissza,
hogy hazéjdban harom dolgot érdemes tanulmanyoz-
ni: az angol alkotmanyt, a lotenyésztést és a gépe-
ket. Mindazt pedig, amit a legjobbnak vélt, igyekezett
hazajaba is atplantalni. A sajat birtokan bevezetett
reformokkal kezdte, ahogyan egykor Andrzej Za-
moyski.
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1825-ben olyan latvanyos tettre szanta el
magat, amely kozismertté tette nevét, s amely-
lyel elismerést, tiszteletet szerzett maganak.

A reformkorszakot megnyito orszaggytilé-
sen birtokainak egy évi jovedelmét felajanlot-
ta a Magyar Tudomanyos Akadémia Iétreho-
zasara (a felvazolt elsddleges cél a nemzeti
szellem ¢€s az anyanyelv fejlesztésének tamo- P
gatasa volt). Néhany nappal késobb talalkozott
Metternichhel, aki azt tanacsolta neki, hogy
kozéleti tevékenysége soran ne veszitse el a
jozan eszét, illetve fenyegetden arra hivta fel
a figyelmét, hogy a Széchenyi €s baratai altal
felvetett iigyekben a kezdeményezés joga ki-
zarolag a kiralyt illeti meg. Széchenyi kiilon
memorandumban, rendkiviil visszafogott sti-
lusban vélaszolt e felvetésekre. A mindenhato
kancellarral folytatott konzultaciok ezzel nem
értek véget. Németh Laszl6 némi ironidval ugy
fogalmazott: ,,a legnagyobb magyarnak” volt
annyi érzéke, hogy a magyar patriotizmus ¢és
a bécsi udvar iranti lojalitas kozott egyensu-
lyozzon. Nehéz ezeknek az elkotelezodéseknek bar-
melyikét is megkérddjelezni. Széchenyi ,,ilyen” is volt
¢s ,,olyan” is. Ebben semmi ellentmondast nem latott,
s nem is akart latni.

Eko6zben a nemzet és az orszag ¢letének megany-
nyi kérdésével foglalkozott, és napi rendszerességgel
dolgozott a koz érdekében. Gondolkodasat megha-
tarozta a harmonikus fejlédés eszméje, ugyanakkor
kihivast jelentett szamara a nemzethalal, az idegen
népekbe valo beolvadas apokaliptikus vizioja is.
Egyrészrdl fajtiszta lovakat tenyésztett, kozintézmé-
nyeket alapitott, hidakat és malmokat épitett, folyo-
kat szabalyozott és torvényeket reformalt, masrészrol
pedig folyton az anyanyelv dpolasara szolitott fel,
mert ugy latta: enélkiil a nemzet nem maradhat fenn.
Ez a vezérmotivuma Hunnia cimii miivének. Ennek
az intelemnek az a tény adott dramaisagot, hogy egy
(altala) nem teljesen elsajatitott nyelven fogalmazo-
dott meg, amelyet mintegy az ,,elnemzetlenitd”, sze-
mélytelen erdktdl ragadt vissza kétségbeesésében.

Meglepdnek tiinhet Széchenyi kimerithetetlen in-
vencidja és energidja — kiilondsen, ha ismerjiik naplo-
bejegyzéseit is, amelyekben viszont allando bizony-
talansaganak, enervaltsaganak ¢s kedvetlenségének
adott hangot, mikozben egészségi allapotara is pa-
naszkodott. Mindeniitt jelen volt, minden reform-
mozgalmat partfogolt, urra lett az elégedetlenkedo-
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Vermeer szobdja (olaj, vaszon, 60 x 50 cm, 2016)

kon, s irasban bizonyitotta a maga igazat. A harmin-
cas években a magyar kozélet kozéppontjaban talaljuk.
De egyre inkabb falakba iitkdzott, amelyeket hosz-
szabb tdvon sem tudott attdrni. Ez a sziikségszeriiség
mar e rendkiviili évtized kezdetén is kirajzolddott.

1830-ban ugyanis megjelent Széchenyi Hitel cimii
munkadja (a hitel a nagy reformernél egyszerre erkol-
csi és kozgazdasagi—pénziigyi fogalom.) A reformok
alakuldsa szempontjabol ez a konyv alapmi. Elso-
sorban a szerz0 sajat tapasztalatai alapjan, nem pedig
idegen kozgazdasagi munkak hatasara irodott. Szé-
chenyi az 6siség mindenhato joga ellen Iépett fel
benne. E negativ tételbdl egyre messzebbre mutato
kovetkeztetésekre jutott. Mindenkinek alljon jogaban
birtokot eladni és birtokot venni, tehat jogilag min-
denki egyenl6 kell, hogy legyen, vagyis mindenki vi-
selje a kozterheket. Az ipari termelésnek pedig men-
tesnek kell lennie a feudalis strukturaktol. Az egy
évvel késobb kozzétett Vilagban ezek az eszmék ap-
ranként beépiilnek a polgari atalakulas program-
jaba, mig Széchenyi koncepciojanak a harmadik
,stadiuma” éppen Stadium cimet viseld munkajaban
fogalmazodik meg. Ez a mii mar nem jelenhetett meg
a Habsburg Birodalomban. Lipcsében nyomtattak ki,
de példanyai egy részét visszacsempészték Magyar-
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orszagra, igy gyorsan ismertté¢ valt a hazai kdzegben
is. Széchenyi a maga merész, forradalmi eszméit to-
vabbfejlesztve is messze elkeriilt bizonyos alapveto
kérdéseket. Nem kezelte komolyan azt a problémat,
hogy kinek kell ezeket az eszméket megvalositania,
szamara egyértelmi volt, hogy a birtokos osztalyok-
nak. Nem valaszolt arra a kérdésre, hogy miként ala-
kuljon a magyarok viszonya Bécshez, hogyan oldjak
meg az égetd nemzetiségi kérdést (mindig a toleran-
cia hive volt, minden nemzetiség szamara elismerte
az Onazonossaghoz, az anyanyelvhez, a sajat kultura-
hoz val6 jogot). S végiil kikeriilte azt a kérdést is,
hogy miként kell fel felszdmolni a feudalizmust
(Magyarorszagon ekkor kilencmillio jobbagy élt). Az
évek mulasaval ezek az elhallgatott, hattérbe szoritott
kérdések valtak a legégetobbekké. Az 0 korszak be-
koszontét felgyorsitotta Széchenyi sajat reformteveé-
kenysége. Idovel elmaradoztak téle a korabbi tiszte-
161, tanitvanyai, baratai (koztiikk Wesselényi is), akik
az 6vénél joval nagyobb radikalizmust tartottak sziik-
ségesnek a reformok terén. Széchenyi makacsul vé-
delmezte allaspontjat, mindenkivel vitaba szallt — kiiz-
d6 oroszldnhoz is hasonlitottdk. Am viszonylag kevés
eredményt ért el szenvedélyes érveivel, nem minden-
napi teljesitményével, tekintélyének hatalmaval: az
id6 fokozatosan tulhaladta 6t, egyre inkabb part-
vonalra kertilt. Még mennydorgé volt a hangja, de
a nemzet példaképe mindinkabb a fiatal, szegény
koznemes, Kossuth Lajos lett. O mindenre villam-
gyorsan reagalt, lenyligozen beszélt, és nem korla-
tozta semmi. Azt is tudta, mivel tartozik Széche-
nyinek; tudta, hogy a grof életmiivének 6 a folytatdja.
0, aki 1840-ben ,,a legnagyobb magyar”-nak nevezte
Széchenyit. Széchenyi ehhez a mindsitéshez tartoz-
kododan viszonyult, de a nemzet elfogadta Kossuth
meghatarozasat.

Az események gyorsan kovették egymast, a forra-
dalmi valtozasokrol, a galiciai felkelésrol, a parizsi
forradalomrol érkezd hirek mindinkabb felkavartak
a kedélyeket. Az 1848. marcius 13-én Bécsben kitort
revolicio dontd hatast gyakorolt a magyarorszagi
torténésekre. A konzervativokat sarokba szoritottak.
Még Széchenyi is megbékélt Kossuthtal, s tarcat val-
lalt a Batthyany-kormanyban. Mint ismeretes, egy
1dé multan Bécs és a konzervativok ellentimadasba
mentek at, a bécsi udvar pedig — ravaszul manipulal-
va a nemzetiségeket s segitségiil hivva a cari hadse-
reget — végiil is elérte a céljat. A magyar forradalmat
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leverték, s bekdszontottek a terror nyomasztd évei,
Haynau, majd Bach korszaka.

Ekozben Széchenyi a Bécs kornyéki doblingi ideg-
gyogyintézetben sotét gondolataitdl gyotorten mani-
akusan vadolta magat, hogy a torténtekért 6t terheli
a feleldsség. Senkit se akart latni, se a feleségét, se a
gyermekeit. Kiilsejét végletesen elhanyagolta. A ma-
ganak ,,.bebesz€It” szornyii blindk nyomasztd sulya-
tol dsszeroskadva, pokoli kinok kozott vergddott.
[me, ,,a legnagyobb magyar portréja” ebbdl a kor-
bol. A nemzet pedig mindennapi gondjai kozepette
elfeledkezett rola, mignem Széchenyi egyszer csak
yjra hallatott magarol. Egy id6re visszanyerte régi in-
tellektusat és lelki egyensulyat. Ismét latogatokat fo-
gadott, terveket szott a nemzet megsegitésére, s még
azt is megkisérelte, hogy lépéseket tegyen az udvar-
ral valo kiegyezés irdnyaba. De végiil megszabadult
e vagyalmatol, metszé nyelvl szatirdt irt a regnald
hatalomrol. Ezt kovetden szoros megfigyelés alatt
tartottdk. A még szigortibb ellendrzéstdl, amelynek
a szinhelye a zart osztaly lett volna — e lehetoséget ki-
latasba is helyezték a szamara! —, egy pisztolylovés
szabaditotta meg 1860. &prilis 7-érdl 8-ara virrado &j-
szaka.

Széchenyi é€letrajzaban olyan kérdések fogalmazod-
nak meg, amelyek akkoriban a mi lengyel életiinkben
is elotérbe keriiltek — igaz, mas Osszefliggésben és
mas idérendben (példaul ,,a harcolni vagy nem har-
colni?” dilemmaja az 1830-31-es szabadsagharccal
kapcsolatban; a szorgos napi apromunka az 1863—
64-es lengyel szabadsagharc leverése utdn; a refor-
mok, az orszag felosztasat végrehajto hatalmakhoz
valo lojalitas kérdése). Hasonlo dramakat 4télé hdso-
ket ugyan felfedezhetiink a XIX. szazad lengyel tor-
ténelmében is (példaként emlithetjiikk Zygmunt Kra-
sinskit), de vele szorosabb értelemben is rokonithatd
rendkiviili személyiségeket a korabeli Lengyelorszag-
ban aligha talalhatunk. Talan Aleksander Wielopolski
emlékeztet még némileg ra, akit kora Hamletjeként
abrazolt a festé Jacek Malczewski. Am a car bizal-
masanak tartott Wielopolski az 1863—64-es szabad-
sagharc leverése elott kozel sem orvendett akkora
tekintélynek, mint amekkoraval Széchenyi rendelke-
zett Magyarorszagon. Bizonyosnak mondhato, hogy
— magat a reformtevékenységet tekintve — Széche-
nyihez legkézelebb a nala harom nemzedékkel ido-
sebb Andrzej Zamoyski all.
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Mi kapcsolta dket 6ssze? Mindketten ismert arisztok-
rata csaladok sarjai voltak, gazdag magnésok, akik
meg voltak gy6zddve az orszagukban végrehajtando
rendszerbeli €s jogi alapelvek, tarsadalmi viszonyok
demokratizaldsanak sziikségességérol. Nagy haza-
fiaknak bizonyultak, akik a legnagyobb aldozatra is
készek voltak a haza javara és pro publico bono.

Ezzel egyiitt reformtevékenységiikben mindketto-
jiiket — a felvilagosodas szellemének megfeleloen —
els6sorban észérvek vezérelték. A tarsadalmi igazsa-
gossag, illetve az ember vele sziiletett szabadsaganak
ideait is racionalis alapon kozelitették meg. Meg vol-
tak gydzodve arrdl, hogy a szoban forgd eszmék — ha
sikeriil a mindennapi élet szinterén megfelelen al-
kalmazni Oket — felszabaditjak a tarsadalmi energia-
kat, és moralisan megalapozzak a harmonikus tarsa-
dalmi rendszert.

Jellemzd, hogy mindketten tudataban voltak a gya-
korlati cselekvés sziikségességének, legyen szo elso-
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sorban a bank- és hitelrendszer, az ipar, a kozlekedési
infrastruktura és a szallitasi eszkozok fejlesztésérol.
Ugyanakkor jellemz6 és tanulsagos az is, hogy Za-
moyski életmiivét, azaz a torvénykonyvét az 1780-as
szejm mint felforgato és antiklerikalis miivet elvetette,
mig Széchenyi megizlelhette és élvezhette reform-
munkalatainak gytimélcseit. A Nemesi Koztarsasag
tarsadalma akkor még nem érett meg a radikalis val-
tozasokra. Andrzej Zamoyski tervének egyes elemeit
tizenegynéhany évvel késobb beépitették a majus 3-i
Alkotmanyba, de igazabdl csak 1830 utdn, vagyis
Széchenyi koraban ismerték fel rendkiviili értékiiket.

Sajatos paradoxon rejlik abban is, hogy Zamoyski
elégedetten halhatott meg, mivel az emlitett 1791-es
orszaggyllés elfogadta a halado szellemiségli majus
3-1 alkotmanyt, mig Széchenyi kétségbeesve, a nem-
zete sorsaért aggodva, a beteljesiiletlenség érzésével
valt meg a foldi élettol.

Forditotta: Kovacs Istvan

A kastély titka (olaj, vaszon, 70 x 70 cm, 2017)
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