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arnyékaban orszag — 1956, Veritas—
Magyar Naplé Kiado, 2017.

Szuez és Budapest — torténelmi tudatunkban e két
foldrajzi név 1956 6szén maradanddan dsszekapcso-
lodott egymassal. Tobbnyire legendak és kozhelyek
jutnak esziinkbe: a Nyugat aruldsa és a Budapestre
bevonulo, megtévesztett szovjet katonak, akik a Du-
nat a Szuezi-csatornanak nézték. De hogyan fiiggott
Ossze valojaban e két — egy idében, dm egymastol
kontinensnyi tavolsdgban lejatszodd — eseményso-
rozat: az Egyiptom ellen folytatott kozos izraeli—
brit—francia habort és a magyar forradalom (amely
a szovjet intervencid miatt szabadsagharcca valt)?
A Veritas Flizetek kiadvanya, A szuezi valsag és Ma-
gyarorszag — 1956 cimli tanulmanykdétet kimeritd
alapossaggal vizsgalja és valaszolja meg kérdésiin-
ket. A fiizet a VERITAS Torténetkutatd Intézet és a
Nemzeti Emlékezet Bizottsaga altal 2016. november
18-an megrendezett nemzetkozi konferencian elhang-
zott eldadasokat tartalmazza boséges, preciz levéltari
¢s szakirodalmi hivatkozasokkal kiegészitve.

A kotet els6 tanulmanyaban Kovacs Tamas az ese-
ményeket [zrael szemszogébdl mutatja be. Az izraeli
hozzaallas megértéséhez ismerniink kell Izrael al-
lam létrejottének hatterét, amelyet a szerzo a cionista
gondolat megsziiletésétol kezdve ismertet. Arra a fon-
tos tényre is ramutat, hogy a szuezi akcio értelmi
szerzoOi, tehat a francia és elsosorban a brit vezetés
mar évtizedek ota ismerte annak a modjat: hogyan
jatszhatja ki egymas ellen az arabokat €s az izraeli-
eket, amikor egy geopolitikai célkitlizés ezt megki-
vanja. Kovacs Tamas ugy véli: a budapesti forrada-
lom hire dont6 mértékben nem befolydsolhatta az
Egyiptom elleni timadas id6pontjat, mivel David Ben-
Gurion izraeli miniszterelndk — napldja tanusaga sze-
rint — csak oktober 25-én értesiilt az eseményekrol,
amikorra a sevres-i titkos talalkozon mar megtar-
gyaltak az akci6 részleteit.

Kecskés D. Gusztav tanulmanyaban tovabb ar-
nyalja Kovacs megallapitasat: a Kreml kelet-eurdpai
lekotottseége legfeljebb megnyugtatasul szolgalt Ben-
Gurionnak, aki szovjet katonai ellencsapastol tartott.
Moszkva oktober 31-1 dontésébe azonban, amely sze-
rint a magyar forradalmat erével kell leverni, bele-
jatszhatott a brit—francia—izraeli agresszio hire, Hrus-
csov feljegyzéseibdl ugyanis kiolvashatd, hogy nem
akart gyengének latszani: ugy tint, Egyiptomrol le
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kell mondania, ezért Magyarorszag
elvesztését mar nem kockdaztathatta
meg.

J. Nagy Lészl6 szerint a kozel-
keleti események dontd befolyassal
voltak a Magyarorszaggal kapcso-
latos szovjet allaspont kialakita-
sara, ezzel megerdsiti Kecskés
D. Gusztav észrevételeit. J. Nagy
sorra veszi tovabba az arab al-
valsaggal kapcsolatban, ezzel példasan attekinthetoveé
téve azokat a politikai tényezoket, amelyek a keleti és
nyugati blokk hideghaborus eréterében imbolygo ko-
zel-keleti térség belso differencialtsagat meghataroz-
tak. Mig Sziridban az elfogult szovjetbaratsag volt
a jellemzd, €s szigoruan cenzlraztak a Szovjetuniot
kritizalo hangokat, Tunézidban és Libanonban a nyu-
gatbarat vezetés ellenkezo elgjellel tette ugyanezt,
ami az arab nacionalizmus erdsddésével egyre inkabb
megosztotta a kozvéleményt.

A korabeli sajtobol és a még €16 kortarsak beszamo-
16jabol ismerhetjiik a sulyos vadat: ,,Eden Budapest
gyilkosa”. Egedy Gergely munkajaban Nagy-Britan-
nia ¢s kifejezetten Anthony Eden miniszterelnok
szemszOgeébdl ismerhetjiik meg a problémat, az iras
végére pedig kideriil, mennyiben adhatunk igazat
a vadlo feliratnak. A tanulmany egyik erénye, hogy
Eden hazankban eddig még nem vizsgalt emlékirata-
it hasznositja. 1956 oktoberének diplomaciatorténete
rendkiviil siirli és szovevényes, Egedy mégis kozért-
hetden rajzolja fel a probléma nemzetkdzi, geopoliti-
kai hatterét, valamint mindazon erchatasokat, ame-
lyek a brit kormanyra szamos iranybol hatottak, és
amelyek a magyar forradalom tragikus kimeneteléért
részben, de kétségteleniil feleldsek voltak.

Mikor az izraeliek altal lerohant Egyiptom ellen-
csapasként fregattot kiildott a Haifai-6bdlbe, egy fran-
cia rombolo ,véletleniil” a kozelben tartozkodott, és
ellizte a tamado hajot. Ez az akcio, tehat az ,,agytina-
szad-diplomacia” gyakorlasa az ENSZ-ben mérhetet-
len ellenszenvet valtott ki, mert a keményvonalas ko-
lonializmusra emlékeztetett. Az egyiptomi—izraeli
konfliktusban elvileg békéltetoként fellépd britek és
franciak agresszioja tehat sulyos kudarcot hozott or-
szaguknak a nemzetkézi szintéren. Frangois David
lyoni kutato irasat a diplomdciatorténetben edzettebb
olvasok figyelmébe ajanljuk. Tanulméanyaban Francia-
orszag kiilpolitikai mozgasterét firtatja, amely — David
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szerint a francia diplomatak mulasztasainak, €s a ka-
tonai vezetés hibas helyzetértékelésének is koszon-
hetden — a szuezi valsag idején jocskan lesziikiilt, az
orszag egykori nagyhatalmi statusza pedig végérvé-
nyesen derékba tort.

Mohamed Al-Naggar, az Egyiptomi Tudoményos
Akadémia kutatdja a két eseménysor dsszefliggéseit
elsodlegesen az egyiptomi ¢és a kiilfoldi sajtora, vala-
mint titkos kovetjelentésekre alapozva kisérli meg
feltarni. Tanulmanyat olvasva a kiilpolitika zart iner-
ciarendszerként jelenik meg el6ttiink, amelyben min-
den hatas kétiranyu, visszafelé is hatd erd. A brit,
francia és izraeli kormany kihasznalta azt, hogy
Moszkva figyelme Magyarorszagra iranyult, tehat
magat a szuezi invaziot a budapesti forradalom kata-
lizélta; a magyar forradalom leverését pedig a szuezi
akcio gyorsitotta fel, ahogy azt Hruscsov fentebb tar-
gyalt feljegyzése alapjan Al-Naggar is megerositi.

A XX. szdzad masodik felét a nukledris habor-
tol valo altalanos félelem egyszer enyhébb, masszor
hisztérikus formédja jellemezte, ami jelentésen hoz-
zdjarult a hideghdboru konzervaldsahoz. Ez a féle-
lem azonban termékeny fesziiltségnek is tekintheto,
amely a két blokk k6zott egytittmiikodéseket és komp-
romisszumos megoldasokat eredményezett — veti fel
tanulmanyaban Saringer Janos. A ,,kényszerii koope-
racio mechanizmusa” a hideghaboruban éppen a leg-
stlyosabb konfliktusok nyoman mutatkozott meg
— gondoljunk csak a kubai rakétavalsagra, amely utan
létrehoztak a Moszkvat Washingtonnal 6sszekotd
forrodrot” kapesolatot. Erdemes megjegyezni, hogy
a kotetben megjelent irdsok koziil egyediil Saringer
tanulmanya magyarazza meg Nasszer szerepének je-
lent6ségét és utjat a Szabad Tisztektdl a bandungi
konferencidig, ahol az egyiptomi politikus felismer-
te, hogy a két nagyhatalom kozott ,,blokkellenesként”
fiiggetlen hatalmi tényezdové valhat, valamint 6 lehet
a panarab nacionalizmus és a ,,harmadik vilag” leg-
f6bb alakja. gy mar érthetévé vélik az a hatartalan
magabiztossag, amit Nasszer ezredes a Csatorna al-
lamositasaval rendkiviil hatdsosan villantott meg.

Jeszenszky Géza testkozelbdl élte meg Buda-
pesten a forradalmat, majd annak vérbe fojtasat.
A kérdés azokban a napokban, és azota is sokakban
felmeriilt: cserbenhagyta-e Magyarorszagot a Nyu-
gat? A volt kiiliigyminiszter és washingtoni nagy-
kovet tobb évtizedes diplomaciai tapasztalatat is
mozgositja e kényes problémat targyald irdsaban.
Meggydzden és vilagosan vezeti le, miért nem siethe-
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tett segitségiinkre az Egyesiilt Allamok *56-ban. ,,Saj-
nos Eisenhower képzelderd nélkiili, 6vatoskodo ka-
tona volt, Eden pedig ideggyonge dandy” — irja
Jeszenszky. Hogyha a Nyugat vezetdi egy kicsivel
tobb képzelderdvel és szakértelemmel rendelkeznek,
szamos modot talalhattak volna arra, hogy a szovjet
kormanyra nyomast gyakoroljanak, tehat ha tudatos
arulasrol nem is beszélhetiink, stulyos mulasztasok-
rol anndl ink4bb.

A kotetet Zinner Tibor tanulmanya zarja, melyben
Mindszenty Jozsef levelezésérdl olvashatunk. A her-
cegprimast az amerikai elnokok alig méltattak va-
laszra, leveleiben mégis Gjra €s jra ,,Magyarorszag
megmentését” kérte toliik. Az irdsban Szuezrdl ugyan
nem esik sz0, de Zinner gondolatmenete a problémas
magyar—amerikai kapcsolatokhoz roppant beszédes
adalékot nyqijt.

A labjegyzetelt tanulmanyok koziil egyetlen irds
,10g ki” szembettinden, André Farkas ,,videdemlé-
kezésének” gépelt valtozata, amelyben kairoi kikiil-
detésérol szamol be. A Franciaorszagban él6 magyar
Ujsagird megkapdé stilusérzékkel festi le az 1956-o0s
Kair¢ forro kavalkadjat. A fiatal tuddsitonak kiilono-
sen sokkolo élmény lehetett Budapest, €s ,,az 6tvenes
évek szlirt levegdje” utan a félig még kolonialis
Egyiptom tarka és nylizsgd milidjébe csdppenni. Itt
¢lte at a julius 26-an kezd6do szuezi vélsagot, és
a képtelen torténetek sokasdgat, amelyeket rutinos
mesélohoz mélto szellemességgel tar elénk.

*

A VERITAS Intézet a konferenciakotethez tekinté-
lyes terjedelmi, hazai és kiilfoldi forrasokbol szar-
mazo dokumentumgytjteményt is kiadott — ebben
kozolte a kérdéssel kapcsolatos iratokat, amelyekre
a tanulmanyok szerz6i hivatkoznak, és azon feliil is, az
egészen rovid rejtjeltaviratokig. A két kotet tehat egy-
séget képez, €s részletes, attekinthetd tudast nytjthat
a szuezi valsag és a magyar forradalom Osszefliggé-
seirdl tajekozodni kivano olvasonak. A jelen kiad-
vany szerzo6i a nemzetkozi kapcsolatok és a diploma-
ciatorténet kiilonbozo teriileteinek kivald szakértoi,
tanulmanyaikban madas-mas aspektusbol vizsgaljak
ugyanazon kérdéskort. Mivel elsddleges fokuszban
csupan néhany hét eseményei allnak, a fiizet mintegy
szazharminc oldalban olyan részletességgel jarja ko-
riil a problémat, hogy joforman eleget tesz a teljesség
igényének is.

Dudas Bertalan
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