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»Hat harcba, Kiss David: 4 Munkdsérség
elvtars, batrak trténete és elézményei,
vagyunk!” Veritas—Magyar Naplo
Kiado, 2017.

A Munkasorség torténete és elozmenyei cimii kotet
szerzdje, Kiss David vaskos munkaval jarult hozza
a kommunista mult egy eddig kevésbé kutatott te-
rliletének feltarasahoz. Mint ahogy az lenni szokott
az arra érdemes PhD-dolgozatokkal, a doktori cimet
szerz6 kutatd kiegésziti, monografiakotetbe rendezi,
majd kiadja korabban megvédett szovegét, hogy az
immar ne csak a sziikebb szakma, hanem a hétkoz-
napi olvasok szdmara is elérhetd legyen. Mégis, ezen
a ponton keriil nehéz helyzetbe minden torténész,
hiszen nem egyszerti feladat megtalalni a vékony ha-
tarmezsgyét a konnyen olvashatdsag és a magas foku
szakmaisag kritériumai kozott.

Ez a monografia egyértelmiien az utobbi kovetel-
ményeit tartotta szem el6tt: amellett, hogy szerkezete
szigoruan kronologikus, szisztematikussagra torek-
szik, és allitasait dokumentumokkal igyekszik iga-
zolni. A torzsszovegben tobb mint 2300 1adbjegyzet
talalhato, nem beszélve a mellékletekrdl, grafikonok-
1ol, forraskozlésekrol. A labjegyzetek tltengése még-
sem mindig sziikségszerti. Bar Kiss Davidnak renge-
teg alapkutatast kellett elvégeznie, és hivatkozasainak
jelentds tobbségét a levéltari jelzetek adjak, mégis:
a legismertebb hazai és kiilfoldi kozéleti szereplok
¢letrajzait meg lehetett volna sporolni, hiszen a torté-
nelem irdnt érdeklodok mar rendelkezhetnek némi
tudassal e személyekrdl. A kotet leginkabb azoknak
hasznos, akik szeretnének részletes — és a lehetd leg-
objektivebb — képet kapni a Munkésérségrol. Igy egy-
fajta kézikonyvként, adattarként is forgathatd a munka.

A Munkasdrség torténetének feldolgozasaban nem-
csak az a fontos kérdés, hogy mikor hoztak létre és
hogyan ért véget, hanem hangsulyozni kell az eloz-
ményeket is, amelyeket dsszefoglalo fejezet mutat be.
A XX. szazad ugyanis a ,,parthadseregek” korszaka
is volt, s a konyv erénye, hogy ilyen &sszefiiggések-
ben is elhelyezi a Munkasorséget.

Mar a masodik vilaghaboru eldtt is szamos példat
talalunk hasonlé alakulatokra (magyar és nemzetkozi
viszonylatban egyarant) — legyen sz6 akar nemzeti-
szocialista, akar szocialdemokrata vagy kommunista
forméciokrol. Az Osszehasonlitas tehat lehetséges
mind az idd, mind pedig a tér sikjan. Az elsd vilagha-
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borll tapasztalatai alapjan felérté-
kel6dott a ,,hatorszag” megszerve-
zésének fontossaga, a tarsadalom
mozgositdsa — nem csupan kato-
nai, hanem politikai szempontbdl
is. Ebben a versenyben nagy sze-
repet jatszottak a szocialista ala-
pokkal rendelkezé mozgalmak.
Latni kell, hogy a tomegsajto és

a tomegkommunikaci6 kialaku-
lasa (a két vilaghabort kozti idoszakban
terjedt el a radios miisorszolgaltatas), a korszak bur-
janzo egyesiileti és mozgalmi élete, a titkos tarsasagok
miikodése mellett a kiilonbozo partgardak létrejotte
csupan egyik formaja és eszkoze volt a tarsadalom
egyes rétegei feletti befolyasért vivott politikai kiiz-
delemnek.

A nemzetkozi eloképek kozott ott szerepelt a né-
met Roter Frontkdmpferbund Ernst Thilmann veze-
tésével, de emlithetnénk a naci Sturmabteilungot, az
osztrak Heimwehrt és Republikanischer Schutzbundot
is, mig 1945 utan a csehszlovak Lidova Milicia és az
NDK Die Kampfgruppen der Arbeiterklasse nevii
munkasgardai jelentettek mintat.

Magyar viszonylatban az 1919-es — rendori és
csendéri funkciokat betolté — Voros Orséget tekintet-
ték a Munkasdrség eldzményének, azonban — ahogy
Kiss David ramutat — jellegét tekintve inkabb a Ta-
nacskoztarsasag alatt létrejott gyardrségekkel, karha-
talmi jellegli alakulatokkal lehetne rokonitani. Tanul-
sagos az is, hogy 1945 utan a kommunista Rendez6
Géarda a partfuzid soran magaba olvasztotta a Szo-
cidldemokrata Part hasonlo alakulatat. Az 1956-o0s
forradalom ¢és szabadsagharcra valo ,,valaszképpen”
létrehozott Munkésorség pedig immar a sziirke egyen-
ruhds, géppisztollyal felszerelt milicistakkal kivanta
deklaralni, hogy a part ezentul akar ilyen modon is
készen all megvédeni politikai rendszerét. Figyelemre
mélto és jelképes mozzanat tehat a kiképzett, tobbé-
kevésbé, majd pedig komoly szinvonalon felfegyver-
zett parttag képének megjelenése.

A szilard, erdszak alkalmazasara és elharitasara
felkészitett, parthii tomeg tehat 1étrejott. Ha arcot és
¢letutat szeretnénk parositani a part fegyveres Orei-
hez, akkor Halas Lajos személyét kell kiemelniink,
aki 1957 ¢és 1962 kozott toltotte be a Munkasorség
orszagos parancsnoki tisztségét. Eldéletének szalai
az 1930-as évek illegalis kommunista mozgalmaig és
az 1944-es ellenallasi mozgalomig nyulnak vissza.
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1945-ben elvégzett egy kéthonapos partiskolat, emel-
lett katonai tapasztalatokat is szerzett. 1946-t0l részt
vett a kommunista Rendez6 Garda 1étrehozasaban, és
vezetdi megbizast kapott. Ujabb partiskolai képzések
¢s katonai elémenetele mellett — 1949-ben alezredesi
rangra emelkedett — 1951-ig vezette a partdrséget.
1955 decemberétdl a Budapesti Hadkiegészité Pa-
rancsnoksag ¢lén allt. Munkasorségi parancsnoksaga
utan 1962-ben vezérérnagyi ranggal nyugdijaztak,
bar nyugdijazésa utan kiilonbozo vallalatvezetdi pozi-
cidkban is dolgozott. 1959 decemberétdl pottagként,
1962 és 1966 kozott rendes tagként tevékenykedett
az MSZMP Kézponti Bizottsagaban. Vezetése és
a megtorlas évei alatt formalodott ki a tobb tizezer
munkasdrt mozgatd testiilet. Mégis, mintha neve
kissé belemosddna a kommunista diktatraval kap-
csolatos emlékezethianyba.

Ide kivankozik a konyv elsd lapjan szerepld ,,mot-
t6”, amely nem neves ir6tol, politikustol, vezetd mun-
késortdl szarmazik, hanem egy jarokeldtdl, akinek a
felhaborodott megjegyzése bekeriilt az 1957. marcius
30-an lezajlott felvonulasrol szolo jelentésbe. ,,De hat
mennyien vannak ezek? Mikor lesz mar vége ennek?
Ez szornyti, hogy ezek ennyien vannak!” — fakadt ki
az ismeretlen.

Valéban ugy tint: a Munkasorség torténete nem
érhet véget, amig a rendszer all. A part ,,hadserege”
kezdetben fegyverrel masirozva, a kollektivizalasok
idején erdszakosan fellépve, mindvégig tettrekész-
séget tanusitva, majd a kadari hétkoznapokba bele-
siippedve végigkisérte a korszakot egészen az 1989-
1990-es rendszervaltozasig.

A volt munkésorok visszaemlékezéseiben hasonlo
vonds, hogy a ’80-as évek alkonyara egy szinte mar-
mar jovialisnak maszkirozott, a szabadidd ,.eliitését”
¢s bizonyos kedvezményeket jelentd kozosség arcula-
tat jelenitik meg. Ugyanakkor e fegyveres szervezet
Osszeférhetetlenségét a demokratikus jogallammal
maga az 1989. évi XXX. torvény is kimondja — némi
balladai homallyal fedve: ,,A munkasorség 1957 feb-
ruarjaban alakult meg és fegyveres testiiletként miko-
dott. A megalakulasa ota eltelt idoszakban a szerve-
zést kivalto okok megsziintek. Napjainkban folyamat-
ban van a politikai intézményrendszer atalakitdsa,
a demokratikus jogallam kiépitése. Mindezek alapjan
mar nem indokolt a munkésérség fenntartasa.” Arrol
azonban sz0 sincs, hogy a térvény megalkotoi nega-
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tiv értékitéletet formaltak volna a ,,parthadseregrol”.
Mintegy dicséret- és elismerésképpen az alabbi mon-
dat is szerepel a szovegben: ,,A munkdsorség tagjai
tobb mint harom évtizeden 4t becsiilettel lattak el 6n-
ként vallalt szolgalatukat.” Vagyis a nyolcvanas évek
végi jogalkotok a munkasorség 1étét, munkajat az
1989 el6tti idoszakban sziikségesnek lattak, a becsii-
lettel, az onkéntes aldozathozatallal hoztak Ossze-
fiiggésbe. Nem lebecsiilendd tény, hogy a rendszer-
valtozas folyaman tekintettel voltak a munkasérok
,erdemeire” — még akkor is, ha 6k maguk természe-
tesen nem fogadtak kitoré orommel a szervezet meg-
sziintetését, sot: azt puccsként élték meg. Ebbdl is jol
latszik, hogy a kommunizmus fenntartasat onként és
felfegyverzetten szolgalok érzékenysége elsobbséget
¢lvezett az dldozatok érzékenységével szemben.

Frdemes megemliteni, hogy a sok tizezer munkas-
or kozott — példaul 1962 végén tobb mint 43 000 6
volt az allomanyban! — nem talaljuk ott az MSZMP
els6 szamu vezetdit, az id6 eldrehaladtaval pedig a
,parthadsereg” olykor vitaba is keveredett a felsd
vezetéssel (jellemzoen koltségvetési kérdésekben).
1956 utan meghataroz6 volt az a hangulat, hogy kom-
munistak tobbet ne jarjanak fegyver nélkiil; hogy
er6t kell demonstralni, valaszolni kell a ,MUK”-ra,
¢s jelentds szamban torténtek fegyelmezetlenségek
is. Am a megfélemlitd felvonuldsok, az erészakos
,téeszesités” utan a Kadar-korszak késobbi éveiben,
1963-t01 a munkasorok ,,hivatasa” is valtozoban volt,
mondhatni ,,megszelidiilt”: a renddérség melletti biz-
tositd szerep, illetve objektumvédelmi feladatok el-
végzésére dsszpontosult. Ugyanakkor a kiilonb6zo
,wveészforgatokonyvekben”, elsdsorban hatorszagvédel-
mi funkciok kapcsan, a Néphadsereg, illetve a rend-
orség mellett komoly feladatok harultak volna rajuk,
egészen a ’80-as évekig. Hogy ilyen jellegii és nagy-
aranyl bevetésiikre nem keriilt sor, az a torténelem
alakulasanak kdszonhetd.

Kiss Dévid szamos statisztikat és adatot kozol az
allomany Osszetételével kapcsolatban (életkor, nemi
megoszlas, foglalkozas, parttagsag stb.). Részletesen
bemutatja a MunkésOrség atszervezéseit, felszere-
lését, vagyonat, ingatlanait, és ugyszolvan mindent,
ami szamokkal is leirhato — egészen az 1989-es ,,at-
adas-atvételig”. Mindezek alapjan a kotet egy egész
korszak latleletének is tekinthetd.

Szokolay Domokos
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