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SzELES KLARA
»Veér van a vers anyagaban”

Jegyzetek Mérkus Béla Agh Istvdn
cimii konyvének margojara

Szellemes fordulattal inditja Markus Béla a kozel-
multban megjelent Agh Istvan-monografiajat. A kol-
tének ,,nem volt sem gyermek-, sem kamaszkora.
Sziiletésnapja viszont kettd is lett”, mert mar felnétt-
ként vette fel az Agh kolt6i alnevet. Sziiletési datuma
is kétféle: a valodi és az anyakonyvben tévesen sze-
repld. Batyja, Nagy Laszlo a példaképe és segitdje,
kiilondsen 1946 6széig, amig Laszlot fel nem veszik
az [parmiivészeti Féiskoldra, grafikus szakra, s egyi-
dejtileg el nem koltozik egy alakuld népi kollégium-
ba, a Damjanich utcaba. Sziiletési helyiikon, Felso-
iszkdzon szamos, meghatarozo kozos élményiik van,
s gyermekségiikre visszatekintve Markus Ossze is
fiizi emlékezéseiket. Teheneket legeltetnek, dsi jatéko-
kat jatszanak, babonds rémtorténetektdl riadoznak,
kovetik a néphagyomanyokat: egyiitt jarnak regdlni,
kéntalni. Istvan koran megjegyzi a vasari rigmuso-
kat. Laszlo mesél kisdccsének, versmonddsra tanitja.
[gy nem csoda, hogy mér 6tévesen hallani lehet téle:
,Nincsen apam, se anyam”. Szintén 6téves koraban
mas verseket is megtanul, Sinkat, illetve Herdert né-
metiil. Szantodon felfigyel egy Csokonai-emléktab-
lara. Onmagat is koltoének képzeli el.

Tizéves kora koriil — artatlan ontudatlansaggal —
még nem hatnak ra zavardan a csaladi és a hivatalos
nézetek ellentmondasai (példaul az, hogy az iskola-
ban uttérdvezeto, a templomban pedig ministral). De
nem telik bele egy-két év, s a beszolgaltatasok idején
segit elrejteni a gabonat, tudja, hogy a disznohizlalast,
s még inkabb a disznoolést szigortian titokban kell
tartani. Szovjet koltok helyett Petofit szaval, konnyeit
nyelve: ,,...a népnek nincs joga”. Az igazi versiras
akkor kezdddik, amikor tapolcai gimnazista lesz, majd
az ELTE egyetemistdja, Eotvos-kollégista. Itt kertil
igazan elemébe. Mar nem az iskolai falinjsagra, illet-
ve a Pajtas cimii gyermeklapba ir, hanem tobbek ko-
z0Ott a Kortarsban jelennek meg kolteményei. Olyan
fovarosi lesz, aki egy pillanatra sem vagja el azokat
a szalakat, amelyek sziiléfoldjéhez fiizik. Mi tobb:
egyre erosebb kotelékke valik. Elsé kotetének cime is
a gyermekkori kantalds bevezetését idézi: Szabad-e
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énekelni (1965). Ekkor mar diplomas (magyar—konyv-
tar szakot végzett), konyvtaros, nds ember. Felesége
Langh Zsuzsanna konyvtaros; megsziiletik elso kis-
lanya, Zsofia. De hét év mulva vélasra keriil sor. Ott-
hontalanul hanyodik, albérletet is nehezen talal.

Még egyetemista koraban kezd jarni a Narcisz
presszoba, az Epitész Pincébe, a Hungaria, Belvarosi
Kavéhazba. Ezeken a helyeken talalkozik, baratkozik
Kondor Bélaval, Pilinszkyvel, Erdély Miklossal. Ta-
volrol, konyvekbol szerez ismereteket a legszélsosé-
gesebb avantgardrol, a happeningek, a pop art, a vi-
deo art, az akcionizmus, a ,,fluxus” vilagarol. Ezek az
aramlatok igazan mélyen sohasem érintik meg em-
berként, még kevésbé alkotoként, viszont ,,felfrissi-
tik” gondolkodasat, miivészetét. A korabeli angol kol-
tészet az, amit kedvel, meg a beatnikek. Mindemellett
¢letében nem maradnak teljesen nyomtalanok ezek
az érintkezések. Joval késobb, a Virdgarok (1996)
cimii prozakotetében, a Szigliget-memoarban felidézi
Szentjoby Tamas alakjat, emléket allit Altorjay San-
dornak, de mas képzomivészekrdl, igy Szantd Pi-
roskarol, Csernus Tiborr6l is megemlékezik. Fontos
miive e targykorben a Kondor-memoar is. Nagyon
szokatlan gyorsasaggal torténik meg a masodik ha-
zassagkotése. Széles Judit textiles iparmiivészt veszi el
1968-ban, masodik gyermeke is lany: Eszter. Egyiitt
keresnek és taldlnak albérletet Mariaremetén. Ekkor
mar késziilnek és sorra megjelennek 1j verskotetei:
Rézerdo (1968), A tiindér megkotozése (1971); Josla-
tok az ujsziiléttnek (1973); Jol vagy? (1977). Harmadik
kotetétdl kezdodden minden versboritojat a felesége
tervezi.

Mar elsd versgylijteménye rendkiviil erds vissz-
hangot ver. A korban nagy tekintélynek érvendé Ve-
res Péter levélben biztatja a palyakezdod koltét. Tucat-
nyi cikk, recenzi6 jelenik meg a kétetrol, mértékado
biraloktol, koztiik olyan tollforgatoktol, akik tovabbi
palyaja kisérdi lesznek, mint Alfoldy Jend, Pomogats
Béla, Tandori Dezso, Vasy Géza. Majd Kabdebo Lo-
rant nemcsak ir réla, hanem be is sorolja az altala
elnevezett, ,,0sszehozott” Hetek kozé (a csoport to-
vabbi tagjai: Bella Istvan, Buda Ferenc, Ratko Jozsef,
Kalasz Laszlo, Raffai Sarolta, Serf6z6 Simon). E cso-
portosulds megalakulasa két évvel megel6zi a Kilen-
cekét. (Az utobbi koltdcsoport tagjai, az Elérhetetlen
fold [1969] cimti, hiressé valo antoldgia szerzoi: Me-
zey Katalin, Olah Janos, Utassy Jozsef, Kovacs Ist-
van, Péntek Imre, Kiss Benedek, Gyodri Laszlo, Kon-
czek Jozsef, Rozsa Endre. — Mindkeét koltoi kozosség
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az 1956-ot elaruld Thz-tanc csoport ellenében jott
létre.)

Mar Agh Istvan elsé kotetében megjelennek a kol-
t0 lirgjanak elemi karakterjegyei: felelosségérzet
a valsagat €lo falu irant; elégikus meditacio; festoi
szemlélet; egyiitt [¢legzés a természettel. Lassan le-
gy0zi kezdeti megilletodottségét, amikor palyatdrsai-
val egyiitt Gl a kdvéhazi asztalnal. Kormos Istvant,
Juhdsz Ferencet kamaszkoratol ismeri. Most Zelk
Zoltan, Jékely Zoltan, Vas Istvan, Déry Tibor, Szegi
Pal, Csurka Istvan, , keresztapja”: Kamondy (Toth)
Laszlo, B. Nagy Laszlo, és a Csernus Tibor festménye
ota hires ,,harom lektor”: Vajda Miklos, Domokos
Matyas és Réz Pal lesznek a szomszédjai. Santa Fe-
rencet mar régen ismeri, mielétt az Eotvos Konyv-
tarban lesz konyvtaros, Orban Otto, Csukas Istvan,
Baranyi Ferenc mar az egyetemi idészakban kozel
kertilt hozza. Fodor Andrés lakasan szervezett 6ssze-
joveteleken is részt vesz. Csonka lenne a felsorolds a
népdalkutato Vig Rudolf és felesége, Anna, Simonfty
Andrés, Balasko Jend, Vathy Zsuzsa, Kiss Ferenc,
Bata Imre, Czine Mihaly, Kecskeméti Kalman, Kiss
Benedek, Parancs Janos, Keszthelyi Dezs6, Bihari
Séandor, Nagy Gaspar, késobb Toth Erzsébet, s persze
Schéner Mihaly nélkiil. De még Huttyan, a cigany
népi énekes is emlitésre méltd. Hiszen példazhatja,
hogy Agh Istvan mennyire nem tesz kiilonbséget tar-
sadalmi besorolasok szerint. De mindezeken tul leg-
szikebb barati koréhez okkal tartozik Bella Istvan,
Lazar Ervin, Toth Balint, késobb Marsall Laszlo.
Kivételesen fontos helyen all Huszarik Zoltan, akivel
egylitt utaznak a Felvidékre, egyiitt siratjak a kipusz-
tuld lovakat. Egy id6ben kozel laknak egymashoz,
igy gyakran talalkoznak.

Lathat6an ugyancsak népes barati €s ismerdsi kor
ovezi. Hosszl a sor, pedig a hatarainkon tuli (ma-
kedoniai és egyéb) baratok kimaradtak a felsorolds-
bol. Hozza kell tenniink: legtobbjiikrdl kritikat, esz-
szét is ir. TGl népes a tabor? Agh Istvan portréjahoz
hozzatartozik, hogy szokatlanul tagas a vonzaskore.

Masodik kotete, a Rézerdo (1968) szintén jogosan
arat sikert. Ebben kap helyet a Harangszo a tengere-
szeért oratoriuma. Ezt a Cantata profandval rokonit-
jak. Viszont harmadik, negyedik és hatodik versgytij-
teménye — A tiindér megkotozese (1971); Joslatok az
ujsziilottnek (1973); Jol vagy? (1977) — vitak kereszt-
tiizébe keriil. Bizonyos darabjaikat nemcsak édes-
anyja itéli ,érthetetleneknek” (nem is alaptalanul).
Azokra a versekre utalok, amelyeket egymastol tavol
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allo képzeteket Osszekapesold, bizarr asszociaciok
haloznak be. Egyetlen példa ezek koziil: ,,Kiralyi
ordré, késziil a bableves, / f6l finom szaggal, g6z6log
¢s pofog, / Horac orraba ondolalja / kiralyi konyha-
szagat maganak, // a konyha fiistds, a vilag arvalany, /
arvalanyhajjal lobogunk messzire, / taldn a Sag-hegy
megmutatja / mi az a sz€l ami rajta atjar” (Halljuk!
miket mond a lekotott kaloz).

Markus Béla — kitiind érzékkel — megbontja az
eddig kovetett idorendet, kozos 11j fejezetben targyal-
ja a harom vitathat6 kotetet. Talalo az alcim is: ,,lep-
lesen rejtjiik dlmaink 1ényegét”. O is az itt kiemelt
darabra utal, de Iényegében tobb versre is hivat-
kozhatnank. Elgondolkodtato kivétel ez a liranyelvi
elagazds, nincs folytatdsa. Mulando valsag? Vagy
a ,fluxus” utolagos hatasa? Ugy érzem, hogy nem
véletleniil ékelddik kozbe 4 madar visszajar (1973),
az els6 szociografia, és a Schéner Mihaly kiilonleges
miiveihez kapcsolddd verscsokrok koziil is az elso,
a Krumplinyomé huszar (1977). Agh Istvan legis-
mertebb verse is itt szerepel: ,,Edesanyam / viragosat
almodtam.” Struga man¢ figurgja is itt bukkan fel
eloszor. Az elkovetkezd évtizedben folytatodnak
a gyermekeknek szolo, illusztralt, vidam, jatékos
kompozicioi: Hanyat nézek a naptarban? (1980);
Struga mano csorgolodzik (1982); Fele kiraly (1985),
majd késobb a Parazsat evo paripa (1995), amely
népmese-atdolgozasokat tartalmaz.

A hetedik verseskotet, majd az ezt kovetoek stirti
egymasutanban hozzak az igazi Agh Istvan-koltemé-
nyeket. Sorra jelennek meg az 0j verseskotetek: Nap-
vilag (1981); Keseredik a fold héja (1984); Naplo és
tulipan (1987); Emberek éltek itt (1991); Evforduldk
(1994); A kepzelet emléke (2000); Semmi sem ugy
(2003); A megtalalt idobol (2005); Oktoberi fogada-
lom (2006); Hivas valahonnan (2011); Szavak honva-
gya (2013); Vilasz hazulrél (2015).!

Kiilon elemzést kivannak Agh Istvan prozai miivei.
Ugy sorjaznak, akarcsak a versek: 4 maddr visszajar
(1973); Ures bélcsénk jarasa (1979); Egy dlom kivet-
kezményei (1983); Dani urasagnak (1984); Egymas
mellett (1988); Utolso terelés az oszi legelon (1989);
Kidontott faink suttogasa (1990); Kidontott faink sut-

1 A monografia anyaganak lezarasa utan jelenik meg az eddig leg-
utolso kotet: Elvardzsolt ének (2017). Gytjteményes kotetei: Bol-
dog vérem. Valogatott versek (1979); Mivé lettél. Vilogatott versek
(1998); Agh Istvin vilogatott versei (2000); Osszegyiijtitt Versek
I-11, 2013 (1. 1965-1987; I1. 1991-2013).
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togasa (2008; masodik kiadas, az Egymds mellett-tel
¢s a Viragarokkal egyiitt, 2012); Rokacsdrda (1993);
Viragdrok (1996); Arokbél jon a térpe (1997). Milyen
miifajhoz sorolhatoak ezek a szovegek? Tekinthetdek
szociografidknak, mivel a legtobb elbeszélésnek pon-
tos interjuk, torténeti és mas felkutatott, megjelolt
dokumentumok képezik az alapjat. Ugyanakkor nem
illenek sem a tudomanyos, sem az ijsagiroi feldolgo-
zashoz. Fontos jellemzdjiik, hogy nem helyzetjelen-
tések, hanem valodi torténetek. Elmondasuk soran
targyilagos felmérést tartalmaznak, mégis hangvé-
teliikben meghaladjak az objektivitas hatarait, meg-
vallott szubjektivitas, lirai megvilagitas, szeretet hatja
at a lejegyzett sorokat. Sors-vazlatokkal, 1¢élekrajzok-
kal talalkozunk, a megjelenitett emberek rokon- vagy
ritkdbban ellenszenveket ébresztenek. E miivek hoz-
zaérto kritikusai joggal emelik ki, hogy az ir6 feltett
kérdéseire adott valaszok esetében is ugy alakulnak
a beszélgetések, mintha az interjualanyok spontin
megnyilatkozdsainak lennénk tanui. Széttagolt, egye-
di regényfajtakat olvasunk, vagy a ,,short story” szin-
tén frissen teremtett eleven valtozatait? Szonokiak
a kérdések, tudjuk, hogy egyiket sem. A tapasztalati
valosadghoz hiien ragaszkodo szociografia tényei el-
sddlegesek, s érinthetden kozeliek. Ugyanakkor eze-
ket olyan konnyedén kezeli és jeleniti meg az iro,
mint a képzeletével teljesen szabadon bano fikcio
szerzSje. Olasz Sandor beszél arrél, hogy Agh Istvan
legtobb prozai miivében ,yvalamiféle klasszikus mi-
fajok folotti miifajt teremt”. Szintén 6 szol az irdsok
filmszertiségérdl, montazsszeriien 6sszefonddo pil-
lanatképekrdl, vagasokrol. Kemsei Istvan szintén
a filmhez hasonlithato snitteket észleli, s azt, aho-
gyan a hianyzo6 teret és idot kiilonlegesen érzékletes
emblémakkal tolti ki az iro. Vasy Géza dnarcképsze-
rli vondsokat fedez fel a torténetekben.

Sziik a terjedelem ahhoz, hogy verseinek és proza-
janak erényeit elemezziik. Az utobbi mintha még tul
is tenne az itt is jelen 1évo koltészeten. Nehezen va-
laszthatd ki az az alkotds, amely egymagaban is
— legalabb hozzavetdlegesen — képet ad az életmil
egyediségérél. Az Arokbdl jon a torpe mindenkép-
pen reprezentativ. Szerzdje egykor, egy Szakolczay
Lajosnak adott interjiijaban ,,szubsztancia”-nak ne-
vezte. Akar mar a tipografiaval szembedtlove lesz
a teljesen egyedi szerkesztés: a konyv lapjai also ré-
szén folyamatosan végightizodo, kurzivalassal is meg-
kiilonboztetett sziildi, anyai levelek, mint egy sziinte-
len tavirati szalag, a sziilofalu folyamatos helyszini
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kozvetitései. Lehet, hogy egyediilallo alkotoi lele-
mény? Nem taldlkoztam hasonléval. Mintegy ala-
huzzak, atmoszférajat adjak, hitelesitik a folotte ol-
vashat6 vidéki életképeket, portrékat, eseményeket.
Mindenesetre dokumentumok dokumentumai. Talan
csak a facsimilék fokozhatnak ezt a nyomatékot.
Ehhez a mesteri irasmodhoz éveken, évtizedeken at
meg kellett drizni, el kellett rendezni a hamisitatlan
eredeti kopertakat, pedig annak idején a cimzett alig-
ha lathatta maga elott majdani irdsmiivét.

*

Markus Béla kotetének szerkesztése, az anyag tag-
lalasa igen gazdasagos, szakszerti és jol attekintheto.
Idorendben koveti az életutat, de elsésorban a miivek
sorjazasat a kezdetektol 2015-ig. Tizenhat nagyobb,
egymassal aranyos (atlagosan 22 oldalas) fejezetre ta-
golja mondanddjat. Egy-egy talalo idézet adja a foci-
met, alcimként pedig az ezen beliil targyalt kotetek
megnevezése szerepel. Fiiggelékben megtalalhatjuk
a sziikséges évszamokat, cimeket, a szakirodalom
jegyzékét, illetve Markus Béla rovid palyaképét.

Az olvaso gyakran érzi ugy, hogy a szerzének un-
talan a boség zavarat kellett fegyelmeznie. Az esszé-
¢s kritikakotetek eleve rosszul jarnak, elsdsorban
maga a koltészet és a hasonld sulyt proza koveteli
maganak a helyet. Pedig — gyorsan hozza kell ten-
niink — irodalomtorténeti érdeklédésre tarthatnak
szamot — mind a 2000-es Ahogy a vers mibenniink,
amely koltéelodokrdl és kortarsakrol késziilt pontos
¢s koltoi ,,fényképeket” foglal magaba, mind pedig
a hdrom nagy poéta-portré — Balassirdl, Csokonairol
¢s Adyrol (Fénylo Parnasszus, 2008).

Markus Bélanak nincs konnyt dolga. Feladatat ne-
heziti, hogy Agh Istvan munkéssagéval a szokésos-
nal szdmosabb — 160-nal tobb — cikk, tanulmany fog-
lalkozik. Mindezeket gondosan figyelembe veszi. Ha
nem irhat par szaz oldallal vaskosabb konyvet, nagyon
meg kell tanulnia a stirités miivészetét. ,,Feltalalja”
a hat-hét soros mondatot — a szép értekezo stilus jegyé-
ben. A kritikus elemzésekbdl tartos emeletes hazat
¢pit. Olyat, ahonnan eltlinik az eszkoz, az allvanyzat.
A hozzaértéshez nala beleérzés, egyedi érzékenység
¢s tlirelmes miigond tarsul.

Az ¢életm tiikrozi, teljesiti a kolto, iro ho kivansa-
gat: ,,az ¢éloket a multtal, maltammal szerettem volna
megolelni”. Markus Béla monografidja — immar az
irodalomtorténet, az id6tallosag tanusagaként — ezt
a szeretetet sugarozza tovabb.
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