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NAGY MIKLOS MIHALY
s« NE légy tétlen, kolto!...”

Devecseri Gabor, a Néphadsereg poétdja

1945 els6 napjaiban még javaban dultak a harcok Ma-
gyarorszagon, még tartott Budapest ostroma, amikor
a megszallo szovjet csapatok arnyékaban mar elkez-
dodott a késébbi kommunista diktatira kiépitése.
Torténetirasunk ugyan azt tartja, hogy a szovjet min-
taju politikai és tarsadalmi rendszer, az uj hatalmi
elit uralomra jutasa 1948-ban tortént meg, ez azon-
ban csak az akkori rendszervaltas jogi idépontja.
Az orszégban a masodik vilaghéborut kovetd harom
évben — az Uj, koztarsasagi dllamformaban — hivata-
losan (népi) demokracia miikodott, ami formailag le-
hetdvé tette volna a teljes korii politikai, gazdasagi,
szellemi pluralizmust, &m ez csak a kiilsd, a 1ényegi
folyamatokat alig takard maz volt. Jollehet az orszag
lakossaganak jelentés része akar komolyan el is hi-
hette, hogy a fegyverek elhallgatasaval hazankban
a koradbbi tarsadalmi, politikai rendszerhez képest
egy sokkal demokratikusabb vilag épiil majd ki, am
az intd jelek mar 1945 végén megmutatkoztak. Mig
— féleg az also néptomegekben — érezhetd volt bizo-
nyos lelkesedéssel teli varakozas az 0j berendezkedés
irant, sokan borusabbnak lattak a jovot, s talan még
tobben érzékelték a visszassagokat is. Az oroszor-
szagi munkataborokba elhurcoltak tizezrei, a szovjet
megszallo erdknek a polgari lakossaggal szembeni
tomeges atrocitasai, az orszag kirablasa, a politikai
rendszer atalakitasa bizonyitottak, hogy itt nem a ma-
gyar nép felszabaditasa, nem a demokratikus tarsa-
dalmi rendszer kiépitése, hanem sokkal inkdbb egy
katonailag legy6zott orszag megszallasa €s a keleti
hatalmi térbe torténd belekényszeritése a valodi cél.
A latszatdemokracia mar 1945 dszén megmutatta iga-
zi — sokak szamara elborzaszto — arcat, amikor elkez-
doédtek a latvanyos népbirdsagi perek. Az ezekben
foszerepet jatszo népbird, Major Akos memoarjabol
ismert: a Horthy-rendszer vezetd politikusai — f6leg
a Bardossy Laszl6 — elleni biintetdeljarasok mély tar-
sadalmi lizenetet hordoztak.! A korabbi évtizedek
hatalmi elitjének, politikai torekvéseinek megbélyeg-

1 Lasd: Maior Akos: Népbirdskodds — forradalmi torvényes-
ség. Egy népbiro visszaemlékezései, Minerva, Budapest,
1988, 195-256.
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zésére, erkolesi, szellemi ellehetetlenitésére iranyul-
tak — tegylik hozza, fizikai megsemmisitésére is.

Az egyre erdszakosabban berendezkedd 1ij poli-
tikai rendszer és allamhatalom nem hagyta érintet-
leniil a magyar szellemi és irodalmi életet sem. Uj
iranyt szabott Devecseri Gabor életpalyajanak is. Az
6 esetében nem pusztan arrol van szo, hogy fiatal kol-
tokeént és muforditoként — 1948-ban minddssze har-
mincegy éves — hol helyezkedett el az atmenet soran
irodalmi életiinkben, hanem sokkal inkabb arrol: mi-
ként viszonyult a kiépiil6 rendszerhez, milyen szemé-
lyes dontéseket hozott. Legfoképpen, hogy ezeknek
eredményeként milyen utat valasztott. Nehéz idok
jottek, s az 0j hatalom — diktatérikus jellegébol faka-
déan — dontésre kényszeritett minden alkoto elmét,
minden tollforgatét. A politikai rendszerhez viszo-
nyulni kellett, s ha valaki nem vallalta az elhataro-
zéast az idomulas kérdésében, az is valasztast jelen-
tett. Az elefantcsonttornyoknak le kellett omlaniuk.
Az aktiv ellenallds hajlamaval és batorsagaval meg-
aldottak zome még az atmenet éveiben elhagyta az
orszagot, masik résziik 1948 utan bortonbe keriilt.
A tobbiek elott egyéb utak nyiltak. Ha végigtekintliink
a kor magyar irodalmi életén, akkor a megkovetelt
viszonyulasnak — egymastol ¢lesen megkiilonboztet-
heté — modjait lathatjuk. Bizonyos fokig el lehetett
hatarolodni a rendszertdl, pusztan eltiirni azt, akar az
alkotoi szilencium vallalasa aran is. A masodik lehe-
toség a csendes, tudatos igazodas volt: a kivaras al-
laspontja. Emellett Iétezett — a gyakorta kényszerbol
vallalt — szolgalat, ami még mindig nem jelentette
a tudatos azonosulast. Legfeliil pedig ott volt az udva-
ri kronikas szerepének vallalasa, s6t, ezt meghaladva
a tudatos tiilekedés, torleszkedés a politikai hatalom-
hoz. Ordk emberi gyarlosag, hogy e viszonyulasok
valasztasa apr6 engedményekkel, erkélesi vétkekkel
kezdddik, és a tollforgato — sodrodva a Barabast kialto
tomeggel — észrevétlentil csuszik at az egyik viselke-
dési mintabodl a masikba. Mindvégig meggy6zddése,
hogy helyesen vélekedik, cselekszik, mignem eljut
a politikai rendszer ideologidjanak igenléséig. S ami-
kor megkapja érte az elismerést, ugy €rzi, azt nem
a rendszertdl kapta szolgalataiért, hanem az jar neki
—egyéni alkot6i munkajaért, tehetségéért.

Devecseri Gabor is megjarta a megigazulas utjat,
ami esetében a Magyar Néphadsereghez, a magas ka-
tonai rendfokozathoz és nem utolsdsorban a Kossuth-
dijhoz vezetett. Talan észre sem vette, hogy az [liasz
forditasaért kapott magas allami elismerés atvételekor
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tett nyilatkozataval (1953) mar milyen messze sodro-
dott eredeti tudomanyteriilete, a klasszika-filologia,
s az éppen altala forditott okori auktorok erkdlcsi ér-
tékrend;jétol: ,,Koltéi palydmon [...] dontd jelentdsé-
gli az, hogy a néphadsereghez tartozom. Mert legfo-
ként itt segiti koltészetem fejlddését a part-nevelte 1
kozosség, Jozsef Attila szavaval szolva »a hozzaérto
dolgoz6 nép okos gyiilekezete«...”

1953-ban Devecseri Gabor — ekkor harminchat
éves — mar befutott ember. Haldla utan immar kozel
fél évszazaddal elmondhatjuk, kettds értelemben is
az. Egyfeldl, mert az [liasz és az Odiisszeia étiilteté-
sével miforditoi életmiivének legjelentdsebb alkota-
saival végzett, masfeldl pedig az er6sen militarista
kommunista allamhatalom elismerésével politikai pa-
lyajanak cstcsara ért. Igen, politikai palyat kell itt
emliteniink, hiszen a Szabad Hazankért cimmel meg-
jelend lap (a Magyar Néphadsereg irodalmi és miivé-
szeti folyoirata) szerkesztoségének vezetdjeként nem-
csak a politikai rendszert dics6ité kolteményeket,
hanem a katonai szépirodalom célkitiizéseit és fel-
adatait meghatarozo kulturpolitikai irast is publikalt.
Mindemellett a Magyar Néphadsereg frocsoportjanak
tagjaként a még nala is fiatalabb, az elsé irodalmi
szarnyprobalgatasoknal tartd, leendd katonairok ista-
polasanak, nevelésének feladatat is végezte. Mind-
ebben benne rejlik, hogy Devecseri Gébor a Rékosi-
korszak miivészvilaganak, irodalmi kozéletének po-
litikai kegyeltje volt, még ha ennek érdekében tiszti
zubbonyt kellett is dltenie.

Az irodalmi élet csucsaira vivo ut Devecseri sza-
mara még az atmeneti idészakban kezdddott: elobb
— talan nem is tudatosan — kommunista lett. Hogy az
egyetemen oktatd tandrsegédbdl (a Honvédelmi Mi-
nisztérium szamara 1964-ben irott 6néletrajza sze-
rint’ 1945-t61 a Budapesti Egyetem Gordg Intézetében
dolgozott) miként lett hithii parttag, arrol irodalmi le-
gendak szolnak. Hegediis Géza 4 magyar irodalom
arcképcsarnoka cimii kései miivében oly modon em-
lekezett meg errdl, hogy Devecseri az egyik fovarosi
eszpresszoban baratai ugratasara egy rovid verset irt
a szocialista tervgazdalkodas élményérdl, s azt a Sza-
bad Nép masnap le is hozta.* A polgari szarmazasa
Devecserit6l szarmazo vers nagy meglepetésként ha-

2 Szabad Hazankért, 1953. marcius, 26.

3 Lasd: Hadtorténeti Intézet és Muzeum, Kozponti Irattar: Deve-
cseri Gabor személyi anyaga.

4 Hecepus Géza: A magyar irodalom arcképcsarnoka II, Tre-
zor Kiado, Budapest, 1992, 857.
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tott, és az altala keltett meghokkenés tetszett meg
a szerzOnek. Ettdl kezdve kommunistanak vallotta
magat. A mar emlitett onéletrajza szerint 1947 juniu-
saban belépett a Magyar Kommunista Partba, majd
annak atszervezése utan tagja maradt a Magyar Dol-
gozok Partjanak.

Valésziniileg a partvezetés utasitdsara 1948 nya-
ran Devecseri Gabor a Magyar Néphadsereg kotelé-
kébe keriilt, ahol minden katonai eloképzettség nélkiil,
egybol szazadosi rendfokozatot kapott. (Sorkatonai
szolgalatdt még a haboru alatt, 1942—-1943-ban telje-
sitette.) A katonai ranglétran gyorsan haladt, még
ugyanebben az évben drnaggya, majd 1951-ben alez-
redessé Iéptették elo. S ezen a ponton joggal vetddhet
fel a kérdés: mire alkalmazta a Magyar Néphadse-
reg a belépésekor mar jonevii irodalmar-miforditot?
A tisztképzésben kapott fontos szerepet. A Farkas Mi-
héaly honvédelmi minisztersége (1948-1953) alatt
hatalmas méretiivé fejlesztett Magyar Néphadsereg
megalakulasatol kezdve stlyos szakemberhiannyal
kiiszkodott. Miutan mar az atmeneti idészakban meg-
kezd6dott az 1945 elotti Magyar Kiralyi Honvédség
tisztikaranak elbocsatasa, iildoztetése, annak potla-
sara 1), tomeges tisztképzést vezettek be. A korabbi
vilagszintli katonai oktatas megsziintetését kovetden
alaptisztképzo katonai akadémiak (tiszti iskolak) ha-
lozatat hoztak létre, amelybe alacsony tarsadalmi cso-
portokbol szarmazo, hidnyos el6képzettségli €s mi-
veltségli fiatalokat iskolaztak be, nagy tomegben.
Devecseri a Gorog Intézetet felcserélte a Kossuth Ka-
tonai Akadémiaval, majd a Petdfi és a Sztalin (poli-
tikai tiszti) Akadémidkkal. Irodalmat tanitott, majd
1954 oktoberétdl a mar emlitett Szabad Hazdnkért
cimtl lap szerkesztobizottsagat vezette. Ezzel egy ido-
ben — dnéletrajza szerint — 1949 és 1950 kozott a Ma-
gyar [rok Szovetségének titkari feladatait is ellatta.
Devecseri a magyar fegyveres erdktol 1956-ban vett
bucsut, ismét civil lett, de a szervezet utdna nytult.
A kadari hatalom utolso rendteremtési hulldma soran
feliilvizsgaltak tartalékos alezredesi rendfokozatat, és
konkrétan a Petofi Korben jatszott, valamint — gya-
nithatéan — a Rékosi-rendszerben betoltott szerepéért
1959-t6l lefokozésat fontolgattak.

Devecseri, miutan bekeriilt a partba, majd a Ma-
gyar Néphadseregbe, munkassagat tekintve mintha
kettds életet €lt volna, két személyiségge valt. Az egyik,
a komoly klasszika-filologus Devecseri tovabb foly-
tatta miforditoi munkassagat, mig a masik — a politi-
kahoz dorgol6zo — énje teljes erejével, minden igye-
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kezetével a fennallo rendszert szolgalta. Ez a tiszti
vall-lapokkal cicomazott Devecseri volt a Réakosi-
korszak dédelgetett katonakéltdje, aki — részben kote-
lességtudatatol, részben az elvarasok kényszerétol ve-
zérelve — tobb alkalommal latvanyosan kinyilvanitotta
a rendszer irdnti lojalitasat. Amikor 1952-ben a ma-
gyar irodalmi élet antologidval tisztelgett a nagy dik-
tator, Rakosi Matyas eldtt, a szerzok sorabol nem
hidnyozhatott Devecseri sem.” A Reménysége volt
0 a magnak... cimii kolteménye a személyi kultusz
koltészetének mintapéldaja: Devecseri tulteljesitett.
Mig a mii elsd felében egyértelmiien Rakosit dicsditi,
addig a masodik felében mar a kommunista rend-
szerhez valo feltétlen idomulasat fejezi ki. Itt irta le
az alabbi két verssort: ,Ne légy tétlen, koltd! / Apold
a boldogga novot.”

A hatalommal valo azonosulas kifejezése a hivata-
los katonakoltévé lett Devecseri esetében nem volt
elegendd. A kulturpolitika magatol értet6do elvarasa
volt, hogy katonai targyi miiveket is alkosson. De-
vecseri ezt is megtette. Igy sziiletett az Onkéntes ha-
taror cimii, 1951-ben publikalt — a sz6 szoros értel-
mében vett — eposza, életmiivének kényes pontja,
amelyet biografusa, Ronay Lészlo igy mindsitett:
,Devecseri lirdjanak mélypontja.”® Felfoghatjuk an-
nak is, de ha figyelembe vessziik, hogy ezekben az
¢vekben iparosként ontotta a hasonlo szellemti kolte-
ményeket, akkor egyaltalan nem biztos, hogy ez volt
a mélypont. Az Onkéntes hatarér mifajaval, 5nallo
kotetben tortént publikalasaval hivta fel magara a fi-
gyelmet, és igy a feledés jotékony leplével takarta el
akkori lirdgjanak egyéb darabjait. Mert ne legyenek
kétségeink, Devecseri itt is tulteljesitett. 1954-ben
a Szépirodalmi Konyvkiadonal megjelentetett Joven-
do tiikre cimili antologidja a korabbi fél évtizedben
keletkezett verseinek kozel két és félszaz oldal terje-
delmti valogatésa. Ez is a sematizmus magasiskoldja.
Ebben is talalunk hatardr targyu kolteményt — Téli
figyelo —, amelynek utolso négy soraban az orszagot
vigyazo, képzeletbeli katona szajaba a kovetkezo sza-
vakat adja: ,,Mert tudom én, hogy hova tartozom, / és
tudja, kikhez tartozik, a taj: / egyiitt torpantjuk 6t
meg, én s a hon, / mikor keményen rakidltok: »Alljl«”

5 Magyar irok Rakosi Matyasrol, szerk. Vas Istvan, Rtz Pal,
Szépirodalmi, Budapest, 1952. (Devecseri miive, a Remény-
sége volt 6 a magnak... a kotet 160—163. oldalan talalhato.)

6 Ronay Laszlo: Devecseri Gabor, Szépirodalmi, Budapest,
1979, 126.
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Nyilvan nehéz egyértelmiien meghatarozni, hogy
Devecseri katonakoltdi korszaka mely miivét tekint-
hetjiik ,,liraja mélypontjanak”. Ugy véljiik, hogy a va-
16di mélypontot nem az Onkéntes hatdrdér, hanem
annak tervezett, atdolgozott valtozata jelentette — vol-
na. Akkoriban ez is szoba keriilt. 1952 6szén irodalmi
konferencia zajlott hazdnkban az irodalom iddszerti
kérdéseirdl. Ennek — Gimes Miklos altal megfogal-
mazott — téziseit, valamint a témahoz valo hozzaszo-
lasokat Vita irodalmunk helyzetérol cimmel a Szikra
Kiad6 még ugyanebben az évben kis kotetben kozzé
is tette. Az onkritikat gyakorlo felszolalok kozott ott
volt Devecseri Gabor is: ,,Tisztdban vagyok azzal,
hogy az az elismerés, amely az Onkéntes hatdrért
a Jozsef Attila-dij els6 fokozatanak forméjaban is érte,
tavolrol sem tokéletes megolddsa miatt — minthogy
ettdl messze all —, hanem célkitiizése, és annak egyes
részletekben vald helyes megoldasa kovetkeztében
érte. E koltemény hibait nemcsak az ezutan irand6
verseimben akarom elkeriilni, hanem szeretném az
Onkéntes hatdrért is atdolgozni: Gjrairom...”” Ezt
ugyan mar nem tette meg, de nyilatkozata jelzi a még
mélyebbre siillyedés hajlandosagat.

Az Onkéntes hatarér — Devecseri meghatdrozasa-
val élve elbesz€ld koltemény — szerkezetét, nyelvi mi-
noségét, stilusat illetden egyébként nem is annyira
gyenge alkotds. A témavalasztds — egy jugoszlav
kém elfogasa a hatar mentén — és a kifejtés modja
a problémas. A miiben a valodi erkélesi értékek tiik-
roztetését az tires ideologiai frazisok helyettesitik,
igy minden sordn atiit a kor aktualpolitikdja. Deve-
cseri az elbesz¢éld koltemény miifajat alkalmazva egy-
szerfi politikai ropiratot irt. fme, néhany sor a miibél:
,,Odaat, a hataron tul, feketét almodnak / a rabok, kik
Tito lancan kinok kozt hanyddnak; / vordset is, mert
varjak, hogy j6jjon el az ora, / mikor gyotrott oklik
lestjt a kovér hohérra...”

Az Onkéntes hatdrér fogadtatasa a kor szellemé-
nek megfeleld volt. Az allam vezetése Jozsef Attila-
dijjal jutalmazta a szerzot, mig a part iranyitotta iro-
dalmi élet nevében Sotér Istvan méltatta a Csillag
1952. januari szamaban. A kritika éppugy az aktual-
politikat szolgalta, mint a recenzalt irodalmi alkotés.
Sotér szavai szerint: ,,A kolteménynek még a szintere
is mély politikai jelentdséggel bir, — minden tett, el-
hatarozas, az emberi tudat minden mozzanata donto-

7 Vita irodalmunk helyzetérdl, lektoralta: Barassa Klara, Szik-
ra, Budapest, 1952, §8.
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vé minGsiil a hatarsavon.”® A recenzens itt arra is
utal, hogy a mii cselekménye irodalmi riport témadja
is lehetett volna. Ebben nem jart messze az igazsag-
tol. Raadasul a hatar- és rendvédelem irodalmi meg-
jelenitésének volt hagyomanya hazédnkban: Dienes
Andras a korabbi évtizedekben izgalmas csendérno-
vellakat alkotott. Am mig 6 a novella miifajaban pon-
tosan megtalalta a tartalomhoz ill6 kifejezési format,
addig Devecseri éppen e téren 16tt tl a célon. A ver-
ses elbeszélo koltemény zart formavilagaval tette tel-
jesen hiteltelenné az amuigy is sekélyes cselekményt.

Devecseri Gabor katonakdltoi idoszakaban két ver-
ses Uti beszamoloval is jelentkezett, amelyek a Szov-
jetunioban és Kelet-Németorszdgban szerzett élmé-
nyei alapjan sziilettek. Nagyon messze vezetne annak
kibogozasa, hogy a kotelezoé katonairdi funkcion tul
mi indithatta ezek megirdsara. Vélhetd, hogy ebben
szerepet jatszott a marxista hitet vallo tollforgatok ki-
mutathatd — mondhatnank: egyenesen rogeszmeés — von-
zddasa az utazasi irodalomhoz. Maga a marxizmus
eszmetorténete allhat e jelenség hatterében, hiszen
a tant megalkot6 paros egyike, Friedrich Engels is tt-
leiroként kezdte — gondoljunk csak az 1839—41-es
Wuppertali levelekre —, és élete végéig gyakorolta
e miifajt, amelynek modszertana beépiilt A munkas-
osztaly helyzete Angliaban (1845) cimii miivébe is.
A késdbbi epigonok — Devecseri koraban példaul Ilja
Ehrenburg — ti beszamoloi ennek nyoman keletkez-
tek. Devecseri is ezt az utat kovette. Németorszagi €l-
ményei alapjan sziiletett kolteményeit a Csillag 1952-
ben két ciklusban kozolte — Versek, Németorszagi
versek —, €s ezek egy része bekeriilt a mar emlitett
Jovendo tiikre antologiaba is. E miivek programversek
voltak, s jollehet kevésbé vonalasak, mint az Onkéntes
hataror, de az 01jjaépités lendiiletében bizo fiatal mar-
xista lelkesedése e sorokon is atiit. Mindemellett el
kell ismerni, hogy Devecseri ezekben a koltemények-
ben bizonyitotta atlagon feliili képességét: a leglehe-
tetlenebb témarol is tudott k6tott formaja verset irni.
Az akkor er6sen romos Németorszagot jarva latott
egy szétlott hazat, amelynek emeletér6l — haborus
mementoként — a levegében logott egy fiirdokad. Ez
megihlette, €s mar kész is volt a kdltemény — Kad van
a negyedik emeleten cimmel. A braviros otlet, a sza-
balyos versforma azonban nem rejtette el az akkori-
ban szokasos gondolkodasmodot, hangvételt: ,,Ne
sirj! Nem egy lesz szabaditod! / Ott lent az ifjak sere-

8  SoTER Istvan: Onkéntes hatdrér, Csillag, 1952. januar, 109.
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ge / téglat rak, hidat az elarvult / negyedik emelet
fele...”

A Szovjetunioban Devecseri 1954 novemberében
¢s decemberében jart, hivatalos kiildottség tagjaként.
Az itteni élményeit megorokitd kolteményei eldbb
a Szabad Hazankért 1955. januari lapszamaban — Ver-
ses utinaplo a Szovjetuniobol —, majd a Katonai Ki-
adoé gondozasaban onallo kotetben, Harom hét egy
esztendo cimmel jelentek meg. E propagandaizii mi-
vek sem tartoznak Devecseri lirdgjanak magaslatai
kozé. Az tires ideologiai fecsegés Aurora cimii versé-
ben teljesedik ki leginkabb: ,,Te vagy e pont: te hds
hajo, / az emberiség vagya mind tehozzad horgonyoz-
hato, / te lehorgonyzott pihend, te sosem nyugovo, /
te nyughatatlan sziveknek szilard valaszt ado, / te
szélviharban, allva is, elore suhano...”

Devecseri Gabor dontésében, hogy a berendezkedd
kommunista hatalom oldalan keresi boldogulasat, sok
tényez0 jatszhatott szerepet. A valddi okot nem is-
merjiik. Kozismert konnyen lelkesedd, naiv, szertelen
személyisége késztethette meggondolatlan 1épésekre
éppugy, mint ahogyan a minden aron vald érvényesii-
lés vagya is. Mikozben a magyar szellemi és irodalmi
¢let bénult kényszerrel igyekezett tlélni az atmenet
¢s a Rakosi-diktatira sotét éveit, ¢ kisfius rajongéssal
vetette bele magat az uj kulturpolitikaba. Valosaggal
lubickolt a katonaélet kiilsdségeiben. Bizonyara észre
sem vette, hogy a katonai irodalmi élet reprezentansa-
ként mar olyan feladatokra véllalkozott, amelyektdl
a tobbség megrettent. Errdl tanuskodik 4z uj magyar
katonairodalomrol cimii programirasa, amely a Sza-
bad Hazankért lapjain jelent meg 1955-ben.” Hogy
valoban elhitte-e, amit leirt, és amirdl egész katonai
lirdja tanuskodik, orokre megfejtetlen marad. Miivei
mindenesetre hiien tiikrozik a Néphadsereg korabeli
befejezésérol szolo Az elso szovjet katonahoz cimii
kolteményének zard soraira gondolni: ,,Az iiszkot €s
a kormot sem felejtem / s a cédulat, melyet az ellen-
ségnek / holt ujja emlékemben tartogat. / Ilyen papir-
lap legyen minden versem: / a szabaditdo gy6zelmet
jelentsem / s az érte indulod 01 harcokat!...”

9 Devecser1 Gabor: Az uj magyar katonairodalomrol, Szabad
Hazankért, 1955. méjus, 8—11. — Devecseri e cikkében ki-
emeli: ,,Az 1 magyar katonairodalom elsérendii feladata,
hogy a kiképzésben, a partmunkéban, az elvtarsi segitség-
ben, a hadsereg és az egész dolgozd nép kapcsolataban és
altalaban a hazafias nevelésben a maga tertiletén segitséget
adjon.” Uo., 11.
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