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Kik is a felelosok mindenekelott?

Salamon Konrad a Magyar Naplo 2018. novemberi
szaméaban megjelent cikkének (frok, forradalom, koz-
tarsasag) végén kimondja az itéletet: Trianon parat-
lan sulyossagaért a feleldsség ,,mindenekeldtt azokat
a sz¢lsobaloldali erdket terheli, akik miatt Magyar-
orszag nem jelenhetett meg idejében a békekonferen-
cian — azaz a kommunistakat és szovetségeseiket”.

Val6 igaz, a szélsébaloldali allamcsiny, a kommu-
nista vesz€ly idealis hivatkozasi alap volt az antant
vezetdi szamara. De tartozunk azzal az igazsagnak,
hogy a ,torténelmi Magyarorszag” koporsdjaban
a kommunistdk hatalomra keriilése csak az utolso
szOg volt. A , koporsonkat” valdjaban a magyar poli-
tikai elit azonban (akarva-akaratlanul) sokkal hama-
rabb kezdte acsolni, tdlcan kinalva a nemzetiségeknek
¢s az antantnak a ,,jobbnal jobb” hivatkozési alapokat
a drasztikus hatdrvaltoztatasokra.
voltak iroink, kolt6ink is, akik nem is sejtették, hogy
nemzetlink olyan katasztrofaja kovetkezhet be hona-
pokon beliil, amely feliilmulja az addigi ezer eszten-
megszabadulds 6rome aligha rohato fol az irodal-
maroknak. Politikusaink és katonai vezetésiink két-
ségbeejtd vaksaga €s naivitasa asta egyre mélyebbre
nemzetilink sirjat.

Trianoni tragédianknak a forradalom és a padovai
fegyversziinet nem ereddje, hanem csupan egyik ,,sze-
rény” Iépcsofoka.

A magyar orszagvezetés egyaltalan nem volt tuda-
taban annak, hogy mit kockaztat a Szarajevot koveto
ultimatummal. Nem ismerték az antant céljainak rész-
leteit, a Monarchia nemzetiségeinek szervezkedését.
S még 1919-1920-ban sem ¢ébredtek ra arra, hogy mi-
lyen attéphetetlen halo fonodott orszagunk koré.

A korai magyar torténelem buvarlasaval toltottem
el tobb mint fél évszazadot, s leginkabb a hadtorténet,
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kiemelten a hatdraink védelmének szervezése foglal-
koztatott. Az utobbi években egyre inkabb kozeledve
idében kozelmultunkhoz és jeleniinkhdz, radobbentem
arra, hogy évszazadaink soran hogyan kozeledett or-
szagunk lépésrdl lépésre a trianoni katasztrofahoz.

A Habsburg-dinasztia Magyarorszag folotti évsza-
zadokig tart6 uralma voltaképpen elkertilhetd lett vol-
na. De folvallaltuk, ugyanakkor (kezdettdl fogva) meg-
probaltunk kibujni is aldla. Probalkozasaink 1918-ig
sikertelenek maradtak. S amikor ez végre ,\vér nél-
kiil” sikeriilt (nem szamitva a vilaghaborus harctéri
szdzezrek aldozatat), akkor az allamkozosségnek
szinte minden atkat nekiink kellett viselniink.

1867-1918 kozott az allamkozdsségnek formalisan
egyenjogu tagjai voltunk a Monarchia tobbi tartoma-
nyaval. A ,,boldogitd” kiegyezés rendszere 1918-ban
valt lemoshatatlan 4tkunkka a kiilf6ld szemében. Eb-
ben a fél évszazadban sikeriilt megtorpedézni min-
den kisérletet arra, hogy tobb polust legyen a Monar-
chia. Gondoljuk csak el, ha 1914-ben egyenrangt
félként ott iilt volna a csaszar-kiraly asztalandl a cseh
¢s a horvat miniszterelnok is, mennyivel nehezebb
lett volna a cseh, illetve a délszlav ligynokok dolga
a haborts feleldsség atharitasa ligyében. Talan lehe-
tett volna mas a Monarchia Balkan-politikaja, €s akkor
a szarajevoi kérdés is masként alakulhatott volna.
A magyar nemzetiségi politika szépitgetése sem lehet
dontd Trianon-ellenes érv. A nemzetiségek hosszl
éveken keresztiil gondosan épitgetett és 1914 utan
csucsra jaratott lejarato kampanyat a magyar politikai
vezetés részleteiben nem ismerte, illetve lebecsiilte,
s nem probalkozott ellenkampéannyal. 1919-20-ban
pedig mar késo volt.

De mindezek a végzetessé valo hibak még kikiiszo-
bolhetdk lettek volna. Elveken ugyanis lehet vitatkoz-
ni, példanak okaért az antanthatalmak nemzetiségi
politikdja is igencsak messze allt attol az ,,idedlistol”,
amit rajtunk koveteltek. Gondoljunk az amerikai
,olvasztotégelyre”, a békeszerz6dések utan Irorszag
Anglidbol valo kivalasara, a gyarmatokra stb.

A legfobb elv valojaban az volt 1918-ban csakugy,
mint el6tte évezredeken keresztiil és napjainkban is,
hogy a gyoztesnek mindig igaza van! Vagyis val6ja-
ban végsé soron az erd dont el mindent. A csehek,
szerbek, romanok egyszeriien fokozatosan megszall-
tak (engedéllyel vagy anélkiil, iiriigyet keresve ¢és ta-
lalva) Magyarorszag szinte teljes teriiletét. A valtozo
¢s az antant altal el nem ismert polgari, majd balol-
dali kormanyok tehetetlenek voltak. Az antant csak

S |47



SZEMHATAR

néhany f0s katonai missziot allomésoztatott févaro-
sunkban, az antant hader6 nem lépett ol a cseh,
szerb, roman tilkapasokkal szemben, szemet huny-
tak a brutalitas, gyilkossagok és gatlastalan rablasok
hireit hallva.

A Magyarorszag karara az antanttal kotott elozetes
megallapodasokat minden aggaly nélkiil hagytak jova,
s utolag is alig-alig valtoztattak rajta, hiszen a ,,szovet-
séges allamok” mar minden kovetelésiiket, sot annal is
tobbet a keziikben tartottak. Még ,,6riilhettiink”, hogy
a kikereked? ,,gydztes kisorszagok” mohosagat még-
sem szolgaltak ki teljes egészében, mert akkor nem-
hogy 93 ezer km? lett volna orszagunk teriilete, hanem
még az Gtvenezret sem érte volna el.

Az 1914 el6tti, illetve 1914—1917 kozotti végzetes
politikai hibaink még 1918-19-ben is jorészt (talan
teljes egészében is!?) kijavithatok lettek volna, ha nem
szereljiik le a hadseregiinket, s vannak alkalmas ka-
tonai vezetdink. Ne feledjiik: a cseheknek a Monar-
chidban nem volt sajat hadseregiik, s 1918-19-ben
sem volt megfeleld sajat tisztikaruk. Az Erdélybe be-
vonulé kezdeti roméan csapatok bohdzatba illok vol-
tak a kortarsak szerint. Romania és Szerbia haderejét
1914-1917-ben a német—-magyar csapatok egyszer
mar tonkreverték. Az antant ezen a fronton nem

SALAMON KONRAD
Ne beszéljiink el egymas mellett

Szekfti Gyula 1943—44 fordulojan, érzékelve a maso-
dik vilaghaboru kovetkeztében varhato (ijabb magyar
tragédiat, az okokat keresve az 1867-es kiegyezés
utan torténtekre tekintett vissza, mert akkor — Ady
szavaival — ,utat vesztettiink”. A XX. szazad elejére
ugyanis a magyar tarsadalmon beliili fesziiltségek
rendkiviil kiélezodtek, mindenekeldtt a foldkérdés és
a valasztojogi kérdés korszerli rendezésének hidnya
miatt, s a vesztes haboru végén ezek az ellentétek
a gyuloletig fokozodtak. Ennek kovetkeztében mind
a sz€Isoséges baloldali, mind a széls6séges jobbol-
dali iranyzatok konnyen talaltak maguknak koveto-
ket (vorosterror, fehérterror), ami lehetetlenné tette
a sziikségessé valt nemzeti 0sszefogds tartos meg-
teremtéset.

A vilaghaborts vereséggel kapcsolatban nem szok-
tunk arra gondolni, hogy a kdzponti hatalmak sorsa
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akart (tudott) mar nagyaranyu habortt felvallalni,
mads, tavolabbi frontokon (Dél-Balkan) volt sziikség
inkabb katonakra. A Karpatok ive tarthato lett volna.
Természetesen ehhez kellett volna egy stabil, tetterds
kormany. Ennek hidnya volt az, ami reményeinket
végképp Osszetorte. Szanalmas, dobbenetes, hogyan
tudta atvenni a hatalmat Kéarolyi, s hogyan tudtak,
szananddan egyszeri triikkel ot (aki egyébként tota-
lisan alkalmatlan volt az orszag vezetésére akkor és
ott) félreallitani. S a néhany tucat, orosz f6ldon ki-
képzett kommunista hatalomra keriilése a végzetet
végképp elkeriilhetetlenné tette.

A legszomorubb az, hogy 1920 utén a naiv dlmo-
dozas, az illuziok, a nemzetkdzi politika mechanizmu-
sanak nem ismerete Ujabb katasztrofdkhoz vezetett.
Az sem lehet vigasztalo szamunkra, hogy a trianoni
,bekemll” egy évszazad alatt darabjaira hullott (s ez
a folyamat még korantsem fejez6dott be!).

Torténészeink, irdink, valamennyi magyar egyet-
len dologban bizhat sziklaszilardan: a torténelem-
ben soha nem voltak, és soha nem is lesznek végleges
allapotok! Az egyes ember szamara azonban kissé
sovany vigasz lehet ez: mert ki tudja, a (kedvezo) val-
tozasokra éveket, évtizedeket vagy évszazadokat kell
varnunk...

1917. 4prilis 6-an az Egyesiilt Allamok hadba 1épésé-
vel megpecsételodott, s vereségiik ettdl kezdve mar
csak 1d0 kérdése volt. 1918 dszére a kdzponti hatal-
mak teljesen kimeriiltek, s képtelenek voltak a haboru
folytatasara. (1920-ban viszont megvaltozott a kato-
nai helyzet. A gyoztes nyugati hadseregeket leszerel-
ték, az amerikaiak hazamentek, igy a Kemal vezette
torokok fegyverrel valtoztattdk meg a rajuk kény-
szeritett békeszerzodést.)

1918 novemberében a gydztes hatalmak mar a fegy-
versziineti szerzodésekben is kemény feltételeket dik-
taltak. S itt kénytelen vagyok a biralt cikkemben ko-
zolteket részben megismételni, mert Csorba Csaba az
altalam leirtaknak az ellenkezgjét allitja. Ezt meg-
teheti, de ha nem bizonyitja allitdsaim alaptalansagat,
akkor értelmetlentil elbeszéliink egymas mellett. Te-
hat: a Bécs altal alairt és 1918. november 4-¢én életbe
lépett padovai fegyversziineti szerzddés 2. pontja elo-
irta az osztrak—magyar hadsereg teljes leszerelését,
a 4. pont pedig arrél rendelkezett, hogy a gydztes ha-
talmak hadseregei Ausztria—Magyarorszag teriiletén
megszallhatnak minden stratégiai pontot, amelyet
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