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Hommage-versek
Nagy Gaspar koltészetében

I. rész

Hommage? Hommage!

Miért ragaszkodni e francia kifejezéshez, megneve-
zéshez, amit Nagy Gaspar elvétve, ha hasznalt? Miért
nem, a régi retorikai hagyomanyokat kdvetve, a be-
mutatd vagy szemléltetd beszéden beliil koszontot
vagy emlékverset emlegetni? Talan, mert az eldbbi-
hez a kozvélekedés a rigmusos méltatast, patoszos di-
cséretet tarsitja, az utobbirol (az emlékversrol) pedig,
amikor még szocikk volt, az 1963-as Magyar Iro-
dalmi Lexikon is tgy ,vélekedett”, hogy miivészi
érték nélkiili, csupan bizonyos ismereteknek, szaba-
lyoknak, torténelmi és egyéb adatoknak az emléke-
zetbe vésésére szolgdl, a ritmus és a rim segitségével,
a kozépkor és a humanizmus pedagogidja alkalmazta
nagy elOszeretettel. Ezzel szemben a hommage tag
jelentést, kiilonbozo értelmezésekre ad lehetoséget,
hiszen kifejezhet mély tiszteletet, tiszteletteljes hodo-
latot, hordozhatja a felajanlas és az iidvozlés szandé-
kat, akar — mert ezt is magaban foglalta — valamiféle
hiibéri eskii formajaban is. A hommage szerzdje
s kiilddje tehat hommager, hiibéres.

1.

Az Nagy Gaspar is, a tole megszokott szojatékkal
¢élve, hii bérese az irodalomnak és irotarsainak, €lok-
nek és holtaknak. A fogalmat, j6 érzékkel, a legelso
alkalommal, a Teilhard de Chardint koszonto Felé
hullunk a porszemekkel cim, tobb tételes koltemé-
nye ¢lén hasznalta. Majd — ismét stilusosan — a Cor-
mieux-nak (azaz Kormos Istvannak) ajanlott Prédaul
a vers esetében, mintegy figyelemfelhivasként, hogy
,»Azok a versek / melyekrdl szolok / nem Iéteznek
/...// mintha a némak ¢és vakok erényei / felelnének
meg a legtisztabban elvarasainknak”. Ott talaljuk
aztan a megnevezést a Bulgakovhoz sz0l6 koltemény,
a Mostandban egy fekete macska ajanlasaban, ravila-
gitva a ,,Mondhatom b4jos / ahogy a diktattra / visz-
szasompolyog / mostanaban egy / fekete macska /
a legfébb cenzorom” groteszk helyzetére. A Rojtos
capahalok sorolhatd még ide, a Marai Sandorral valo
»san-dieg6i” taldlkozas elmulasztdsan vivodo vers,
benne a Mestertdl val6 intelemmel: ,,Egy hazat lehet
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gyiilolni, birdlni, el- és megitélni. Csak arulni nem
lehet.”

Mindossze e négy példara lelhetni a francia foga-
lom keresésekor, egyébként — magyarul, magyaro-
san — mindig vagy valakinek ajanlja a versét, vagy
valakihez sz0l, nemegyszer egyiitt hasznalva e két
megszolalasi modot. Talan a leggyakoribb ,,az emlé-
kének” formula, helyenként az ,,in memoriam”. A bu-
csuversek, siratok, sirfeliratok, epitafiumok az elsé
kotetben (Koronatiiz) éppugy meghatdrozo jelentdsé-
gliek a miivészi szemlélet kialakulasa, a mintakovetd
koltoi szerep formalddasa miatt, mint a posztumusz
Sarfeliratban. Kozos jellegzetességiik az aposztrophé,
s foként a prosopopeia kitlintetett hasznalata, vagyis
a halott megszolitasa és megszolaltatasa, beszéltetése
(eidolopoeia), tovabba gyakorta a temetési szertartas
»szinre vitele” is, a sirhely leirasa. A Tamasi Aron
sirjanal még nem jeloli meg a temetkezési helyet,
Farkaslakat, hanem az ir6 két ifju hose, teremtménye,
,kicsi Abel kicsi Moka™ utjat kiséri végig. Eletpalyé-
juk ivelése, megbecsiilése, majd hanyatldsa talan
a kisebbségi léthelyzet példazata is, amint el6bb elé-
biik ,,hajlik” a csillag, aztan ,,repdes”, végiil ,,hullik”.
Az Egi megbizds Kondor Béla bucsubeszéde: , .elhagy-
lak benneteket! / kaptam egy égi megbizast: / feste-
ném be a mennyeket”. Az In memoriam B. Nagy
Laszlo a halal jelképi erejii helyszinét mint emlékhe-
lyet jeloli meg: ,,az a ‘mitugrasz figura’, ,,aki elment
a falakig, / s atkacsintott azokon tulra” ,,...egy hor-
pintésre kiitta / az aprilisi tiszta Balatont, / kifekiidt
partjara, ama sinekre!” A Majd juliusban, a Nagy
Laszlo emlékének szentelt koltemény a temetdrdl mint
a néma siratds és az elhalasztott gyasz helyérdl szol:
,torok-kalickan Farkasrét-retesz / majd juliusban /
sirom el magam / akkor vonatozok haza mikor / szii-
letésedtol zeng6n kéklik / a SOMLO / hegy-harang-
ja”. Hasonl6 vershelyzeten alapul a Pilinszky Janostol
elk6szond koltemény, amely mas okat, a halal utani
boldog 6rok élet hitét adja a Nemasagnak: ,,aki meg-
halt is megilidvoziil. / Egy konnyem se lesz szinte
latom / esd fiirdszti arcomat / llok vizozoni pozban:
néman / fogom ol arvasagomat”. A Szive dalmodik
nekiink, a ,,Harmadik vers. H. Z. filmkoltohoz”, azaz
Huszarik Zoltanhoz szintén a végtelen hidny és vesz-
teség verse, a filmes pillanatok érzéki benyomasai-
nak hangulataval és kaprazataval: ,jartal veliink
a f6ldon / lattunk altalad szemeiddel / de 6 mar elfor-
dul nem nézi tovabb / lehunyja oktobert véresre érett
zuhog6 / levelekkel s oly id6nélkiili a gydsz mint /
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a kilétt szemi hazak vilagvégi bongdsaban / az
egyenletesen halkuld 16dobogés vizesés amen”. Az
ugyancsak (H. Z. monogrammal jelolt) Huszarik, va-
lamint (az N. L. monogramu) Nagy Laszlo emlékét
1déz6 Elégia ma is e két miivészoridssal valo azono-
sulds, az atlényegiilés kolteménye. Az igék és a targyak
a ,,parasztpegazusok”, a lovak vilagabol vezetnek az
ovekébe: ,,Nyugtalan alom trappol at éjszakamon, /
s az 6 hatalmas szemiikkel / latom: // egy l6csre
akasztott viharlampa / is fényt terit a homalyra, / és
a zablak tompitott / iker-fénye, / de megytink rendii-
letlen / a rinkzuhano sotétségbe”. A Ketteszelt fenyes-
fekete nap egyszerre az 6romeé, a fényé ¢és a fekete
gyaszé: Bibo Istvan halalanak napjan — megorokitve.
,»1979. majus 10.” — a koltd gyermeke, ,,egy 0jsziilott
fin / sirta magat el6 a délutanbol”. A Magyar torténet
beszél6je a kemény karakterti Galgoczi Erzsébettol
mintha a ménfdcsanaki temetOben venne bucsut,
amint ,,Megy a kopors6 / megy a foldbe / harangszon
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iman / alig zokken // rog a gerinchez / Neki még volt
/ kérlelhetetlen / és kemény volt / utols6 parasztok /
koriilalljak / Isten tanitja / igy imdjat / ahogy mond-
jak / magukba néznek: / nagyon magyar / magyar
torténet”. Nem siratd, nem bucsuztatd, hanem ha
lenne ilyen valtozat, sirhely-vers, hangoltsagaban el-
keseritd a Holtodban is szegény..., amelyet mottdja
szerint ,,megrendiilten” irt ,,a Koltd 70. sziiletésnapja
utan”, 1993. november havaban, midén felkereste
Mestere sirjat. Tiszta rimekbe foglalt f4jo tapasztala-
ta: ,,Sirodon annyi sincs: / K. I. — aki voltal, / itt nyug-
szol valahol / - lehet, jatszol is tdn - / Mert fejfad, sir-
kéved voltnincs, / és MUVED is letiltvan! / Holtodban
is szegény, / szegény YORICK ISTVAN”.

Kiilonos valtozatok, mert nem egy miivészhez, ha-
nem csak egy miivéhez kotodik az ,.elképzelt sir-
felirat Huszéarik Zoltdn A piacere cimii filmjéhez”
(Vilagtemeto), illetve a talan a thermopiilai hésok
elott tisztelgd Simonidész-epigramma ihlette, a La-
tinovits Zoltantol bucsuzo Sirfelirat, amely va-
losagosan is ott talalhato a balatonszemesi te-
metdben. A veszteség mértékének és kinjanak
paratlanul érzékletes képi megszemélyesitése
1 a,zokogé viz”, s ahogy — miként az emberek
o elviselhetetlen fajdalmukban 6sszegdrnyednek
— a falu ,,fai gorcsben a tora hajolnak / hatal-
J mas nagy-fia holtan”. A haldl és a temetés ko-
rliilményeit szinekdochéval jelzi az Sz. D. ko-
porsojara. ,hullik rad avar”, ,radhullo fold /
SZ1SZegi mar / most végleg / a végtelenbe
zar”. Az elmuilas okanak metaforikus megne-
vezésével indit — ,,miel6tt még szivemben /
folrobban a bomba / s elbuktat: — arccal a Ba-
latonba” — a Fodor Andras emlékére szerzett £l
| kellett mennem Lisszabonba. Aztan azt a meg-
szallott miiveltség-habzsolot mutatja, aki mint-
ha csak azért utazott volna el, hogy a Szent
Jeromos-kolostorban megallhasson Pessoa mar-
vanytablaja el6tt, a ,,hires Gulbenkian Audito-
riumban” pedig tudatosithassa magaban, hogy
,,Bartok itt szallt hajora / bizony itt intett bu-
csut Eur6panak™. Az utolso (elotti) szo jogan
a Gyulan ,,valaha (ezer éve) leirt legszebb négy
sor koltdje, Simonyi Imre emlékét idézi galans
trubadur-lirai stilusban, az aposztrophé alak-
zataval summazva: ,,Egy lanyt szeretni / és
egy zaszlot, hazat, ha hull... / Hat mindhalalig
/ hatartalanul! // On tudta ezt, / és halt igazul. /
Az élet volt / vers, Simonyi ur!” A temetés és
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a sziiletés napjanak egymasra vetitésével nytjtana vi-
gasztalast a Kiss Ferenc fejfajara: ,mintha latnank,
Ferenc, élsz ma, / hisz ma sziilettél, s ma temetnek, /
¢s arva hangunkon a Himnusz / is neked szol, csak
tencked”. Ugy szolitja meg a halottat, mint aki a
,nagy biintetés-szotlansagod / keresztje alatt jelkép
voltal”, ,,megkotozott szellem” a ,,csonkan lebénult”
hazéban. A Nagykun temetés... januari verofényben
az utolso utjara kisért karcagi barat, Kérmendi Lajos
gondoskod6 josagat villantja fel, mikozben ,,dmulva
nézziik ahogy / az 6rokzold koszortikbol / emelkedik
szived fol¢ / egy jabb kunhalom”.

A sirfelirat, sirversek hagyomanyaba illeszkedik,
ezt koveti az Ezredzaro sorok Illyés Gyula epitdfiu-
mahoz. A széljegyzetek méltatjak, hogy a francias
létez6 nemzet tagjaként ,,bizony nem kis trouvaille”
volt ,,magyarban Ovni a magyart”. Masrészt, hogy
a ,,szOrnyll szazad” tanujaként nem a megalkuvas
igéit hirdette, megfogalmazva a ,legnagyobb bator-
sag / a remény” ¢és a ,,jozansag / a legfobb hosi alla-
pot” axiomadit. ,,Egyiitt a sziv és f6... / és bolcs
messzetekintés” — Kosztolanyi verse, a Marcus Aure-
lius hitvallasahoz kapcsolodva (kihagyva a ,,fajdalom”
szavat) a Kihullo apokrif lapok Antall Jozsef naplo-
jabol jegyzdje maga lattatja a sajat pompas temetési
szertartasat. A vers azt a gyakorta alkalmazott elbe-
szélésmodot valasztja, amikor mintegy egymasba fut-
nak at a kiilonboz6 szolamok, az alanyi, elsd szemé-
lyti és a mésodik, a megszolitd. A siratok imadsagba
hajlo forméja a 38 sor profan dalszéveg Csengey
Dénes testveriinkert, a fohasz emelkedettségét a népi
siratok modjara hétkoznapi esetek felemlegetésével
ellensulyozva. A Siratodal — mottdja: 1. m., (azaz in
memoriam) [llyés Kinga — tigy koszon el a ,,Pédium-
hercegnd-nek, ,,komédias”-nak nevezett miivésztol,
hogy eljatssza annak a (koltdi) szerepét, akinek a ver-
seit eldadta, holott ,,Nem is mondtad soha, / csak én
képzeltem el”. A veszteség, a gyasz a ,,konnyem pa-
takzik” fajdalmaval az elnémulasig juttatta a Har-
madik vers — sirato mondodjat, a teljes név helyett —
Siit6 Andras — csupan a keresztnévvel jelolve, akitol
bucsut vesz: ,,draga Andras / nem tudok sz6lni most
mar // biztaté hangod t6bbé nem var / f6ldi vigasz he-
lyett / megannyi égi membran / fényeddel rank siit
a csillagoltar”. Mas valtozat a gyasz kezdetét, a meg-
rendiilés pillanatat a ,,halalakor” idohatarozoval idézi
fel, mint a koltd életének a Jékely Zoltan tenyerében
is irt meghatarozo helyszineit az enyedi ,,nagykol-

2019. julius | www.magyarnaplo.hu

légjom”-tol Marosszentimre templomromjan at Pari-
zsig ¢és Tabanig eldsorolo Jékely-bucsuztatoban (Ke-
gyetlen almot kaptam). Kiilonos voltaval tinik ki
a ,,Kormos Istvan stigdsa nyoman” irodott Haldlon
tul, az ITT-tel hatdrozva meg a kolt6-mecénds tartoz-
kodasi helyét, akinek itt (azaz ott) a f6ldon a kornissi
Pasztorokja tigy hangzott, ,,akarha égbeli intés”, ott
fenn (azaz itt) pedig ,,0rids koltok kopogtak nalam /
Nagy Laci Jékely Illyés”. Ezért is ,,most tjra kedvem
lenne szolani”. A Kasanszky Zsombor emlékére szer-
zett Haldla kellett, halala jel volt azt az elszant elo-
adomiivészt magasztalja, aki vers- ¢és énekmondo-
ként 1956 igaz és méltd megitélésére lazitott, élete
arra szolgalt, hogy ,.Isten helyett hengeritse el / ama
sirok eldl a sziklat / s az orszagosan vezényelt amné-
ziat / robbantsa fol szivével”. A kiskunmajsai Torma
Lajos emlékének aldozd Oktoberi staciok — keserti
toredékek a ,nagy napot”, 1956 forradalmanak meg-
tinneplését ,,lebénult hosként” varo ,,aldozat” nevé-
ben is kérdezi: a ,,megtipré diktatira / amikor szét-
mallott, megsziint / ...miféle szabadsagot, / micsoda
megvaltast sziilt?!”

Jellegzetes, a nonszensz lirdhoz kozelito felfogas
diktalhatta a sziirredlis fogantatasu, képtelen alap-
helyzetli kolteményt: az Aranylo gemkapocs egy nek-
rolog szivében, az alcime szerint szinte a derii, nem
pedig a szomoru gyasz hangulatat kelti: ,,In memo-
riam Janos, aki nem volt szinoptikus, de annal in-
kabb Székely, meghalt Kr. u. 1992-ben”. , ki-nom-ban
jat-szo-térhomok™ — adja meg a Rozsa Bélatol, a volt
vasvari és szombathelyi konyvtarostol, illetve az
Eletiink rovatvezet6jétl, majd foszerkeszto-helyette-
sétol bucsuzd De van alaphangjat. A kovetkezetes
szotagolassal (,,hi-bat-lan szok és szo-tag / ?0k™)
a csokonais reménytelenséggel (,,bo-lond ki-raly bo-
lond! Ki / ?ir”) bensoséges kapcsolatukat, poétikai
vitaikat is sejtetve. Bar nem ,,vidam”, de sajatos sira-
to a targy megszemélyesitése, az atvetités miatt az
Egy konyvborito halalara, amelyben a megszolalo
a Kibiztositott beszéd cimii kotet cimlapjanak ,,sor-
sat” beszéli el. Orosz Istvan Gumigerinc cimii grafi-
kéjat kicserélték a nyomdaban: ,.eljon a kényszer, /
valaki 6nkényszeritése, / mondhatni tigy is: / félelem-
tol vezérelt / szabad akarata” — haborog a versbéli
alany. Az Egi ldbjegyzet hasonloképpen egyedi szo-
kapcsolat, azoknak a soraba illeszkedik be, mint az
magyroncstelepek”, ,,aprodiak”, ,,falragaszkodom”,
,helybenzsakbanfutds”, ,tancreakcid”, ,,szaltoszabad-
sag” és a tobbiek, amelyek alapjan Nagy Gaspar
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érdemesiilne a ,,hapax legomenonok kolt6je” cimre
is. Ez a vers Vargha Kdlmannak szol, a foleg Kanyadi
Sandortol ismert ,,odaatra” cimzéssel, akar csak a , tor-
tél de nem hajoltal” magatartas-elvii, Czine Mihaly
szellemi portréjat festd Remeénység jegenyéje eseté-
ben, amely a temetési szertartast is fénybe allitja:
»daloljunk biztatsz minket / ahogyan asztalodnal /
a félorszag sirodnal / énekel s €ltet téged”. A ,,Baka
Pista mostani cimére”, azaz szintén odaatra feladott
kiildemény, a Levél, ha hull mintegy emlékeztetdiil
irodott: kettejiik Pintér Lajoséval kozds indulasat,
a Kormos Istvan bevezette koltdi estjiiket eleveniti
fel. A Laszlo Gyula halalhirére dicsérd ének: ,,Ki-
ralyi hites helyen / Varadon érte a halal / hosszu élet
utan / Erdély nagy fiat / magyar minden tudojat / pro-
fesszorok professzordt | Szent LASZLO GYULAT!”
Az érvelésében kissé szokvanyos magasztalast egy-
részt egy figura etymologicaval, a ,,professzorok”
szOt6 ismétlésével igyekszik egyedivé tenni, mads-
részt pedig a név elé vont ,,szent” jelzovel, amely tigy
utal a legfobb vallasi tiszteletre, hogy a halottat par-
huzamba allitja az 6rok nyugalmat Nagyvaradon
lel6 Szent Laszlo kirallyal.

Nagy Gaspar szomoruan rovid életpalydja vége
felé tiinnek fel azok a nekroldg-versek, amelyek
a lirai én személyes szamvetésének is tekinthetdk,
hattérben a bucsuztato és a bucsizé munkatarsi, ba-
rati kapcsolatanak rajzaval. A szamvetés a lelkiisme-
ret-furdalds, s6t a blintudat jeleit is felszinre hozza,
mint a H (4) példaja mutatja, amely a német fordito,
a koran elhunyt Irene Riibberdt emléke el6tt tiszteleg,
azzal a feleldsségtudattal, mintha a forditds mint
,vératomlesztés™ is siettette volna a halalat: ,,valamivel
tobb vért pazarolt ram abbdl a kevésbol”. A H (5) azt
a tragikus sorsu, fiatalon eltavozott szinészt, Ternyak
Zoltant bucsuztatja, aki a radioban ,,vers- €s szivhan-
gom volt”, majd a ,,Z6ldErvinem tiibingeni / kaland-
jait” ,,mondta, ¢lte” ugyanott, és akire a fényképe is
emlékeztet a szobdja falan, ahol ,kétfeldl tarsak: /
Latinovits és Visky Arpad néz a jovevényre”. Ebben
az alkotoi szakaszban mind gyakoribbak az onélet-
rajzi elemek, a versbeli besz¢élok onmagukra iranyu-
16, az elmulas tavlatat szemlélo elmélkedései: mint
a H (12) mondja, Uthan Kosztoldnyihoz, az ,egye-
diili példany” fajon kiérzi magat e foldi Iétbol”.
A Vancouver foldjéeben... talan egy egyszeri s utolso
talalkozas emlékével bucsuzik Tamasi Miklostol,
a ,,magyarsag-mindenes” poétatol, a Tarogatd foszer-
keszt6jétol, azzal a megnyugvassal €s megnyugtatés-
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sal, hogy ,,Vancouver foldjében / — s nem sziil6folde-
den — / békésebb lesz halnod!” A péceli-torontoi
kolto, Fay Ferenc emléke elott tiszteleg Az allomaso-
ként megjelenitd lirai kompozicioval, mint ,,az egyik
legszebb magyar verssel” a maga Keresztutjat jarta
végig. A ,templom iskola borton / kilatotorony ma-
gasles” mint az emberi élet 1épcsdi ,,benniink” fé-
nyesednek, ,,benniink vasnak” — tartja az igaz mi-
vészbarattal, Orosz Istvannal kozos jellemzdjiiknek
a Lepcsok iiriigyén megszolaloja. Nem a halottakat
bucstiztatia a Csete Orshoz szol6, az ,élet tovabb-
szolgalatosait” felmutatd koltemény — a Szemkozt
a halalraitéltek csapataval inkabb a szembenézés
verse, a getszemani ¢j €s a ,,mosom kezem a vérben”
bibliai hatterével. Egyik oldalon a cinikus, maguk
mentegetd hohérok €s a birok, a masikon azok az on-
tudatlansagig megfélemlitett €s megszégyenitett
,minden fokon” halalra itéltek, akik ,,nem is tudjak
folfogni / mily aljas volt / a zsarnoksag szajabol /
rajuk mért itélet”. ,,A régi uj krednok teszik / a dolgu-
kat: naponta bemutatjak a kaméleoni triikkkét” — ez
Ratko Jozsefet elénk allito (még idézendd) vers be-
sz€l6jének felvetése. A Bibliabol a sziiletés miszté-
riumat és a mesékbdl a farkas és a barany talalkoza-
sat kapcsolja 0ssze az Egy végtelen ballada kozepe
—,,csak és kizarolag T. E.-nek” ajanlva, a balladai ho-
malyt a monogrammal ndvelve, vajh’ Toth Endre,
Taxner Erné vagy inkabb Toth Erzsébet a cimzett?
A Kalasz Martonnak szolo Meérheto idotlenség azzal
tlinik ki, hogy a koltobarat sugallatos hiposztazisat,
a ,téblabol a harangsz¢” oOtletes metaforajat a lirai,
egyszersmind biografiai én gyermekkori emlékével,
a masutt is megorokitett hegyi kapolnaba menetellel,
a Kisasszony napi bucsujarassal koti ossze. A szam-
vetés a lirai én valahai élményeinek, tapasztalatainak
felelevenitésével a sziilofalu kozos emlékezetébe
emeli az 1956-o0s forradalom leverését koveto idoket,
amikor ,,pufajkds martalocok zorgettek” az udvarok
kapujan (Puskas Kelemenék), de felvillan a szamtan
orai feladat, a 8x7 vagy 7x8 ki nem mondott dsszege
mogott a félelem €s a csalodas érzete is (Szorzotabla-
emlek egy hajdani osztatlan iskolabol). A Batyam,
aki névteleniil is belefaradt... gyaszbeszéd a mezo-
gazdasag szocialista atszervezése aldozataul esett
gazdaember folott, ki ,,mig volt 16 s szekér 6 maradt /
szinte mar utoveéd paraszt, aztan 16 / nélkiil kénytelen
varoslako, idegen / segédmunkas, ki idegeiben ak-
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nazta fol / — sokadmagaval — mobilizacionk / grafi-
konjat”.

2.

A koszontd, idvozlo versek ajanldsai koziil szintén
a névre szoloak, a valakinek vagy valakihez cimzet-
tek a leggyakoribbak. Olyan megszoritasokkal, mint
»Szlletésnapjara” vagy olyan, a stilus tomorségére
utalo megjeloléssel, mint a Tavirat Kanyadi Sandor-
nak Kolozsvarra, a Horea 48-ba, ahol mintegy a lirai
miufajok rangjara emeli a postai kozleményt, mivel-
hogy ,,a koltészet a tobbféle megnemkozelités latva-
nyos eszkozeivel kussol a 1ényegrol”. Az iidvozlet,
mint az erdélyi, pontosabban Kovaszna megyei alko-
tokat, tobbek kozott Bogdan Laszlot, Csiki Laszlot,
Farkas Arpadot és Vari Attilat szerepelteté antold-
gia, a Kapuallito esetében (Az ,,erdod fdja”) jelentheti
annak a fel- és elismerését, hogy az 6vével rokon kol-
to1 torekvésekre, szellemi-szemléleti tarsakra talalt.
A csapdat allito, csapdaba csald kor képi kifejezo-
dése, szemléltetése: ,,mozdulatlan az erdo, / ho hull
vadmacskanyomra, / szazféle csapdara is / ho hull,
havazik”. Itt inkabb tisztelettel kdszon a félig-med-
dig nemzedéktarsaknak, a Hatorszagba eloorsnek;
a Kilencek nevén ismertté valt, Kovacs Istvan, Olah
Janos, Rozsa Endre, Utassy Jozsef és masok nevével
jelezhetd alkotdi csoport Elérhetetlen f6ld cimii anto-
tozonak tudja magat, veliik egynek. ,,Hatorszagbol
szemfedonek / kiildott valaki benniinket / egy or-
szagnyi temetOben / hasitjuk a szemfedoket /.../ ki-
koptiik a cukrot zablat / énekiinket tisztan halljak”.
A nemzedék Rozsa Endre szerezte kultikus kolteme-
nye készteti arra, hogy megjegyzéseket flizzon a ,,csa-
tavesztésre all a kod is” allapotrajzahoz (Utovazlat
az ,, Elsiillyedt csatatérhez”), mintegy allast foglalva
a ,,hajnal” és az ,.est lovasai” kozott vivhato vagy vi-
vando csata kimenetelérdl €s céljardl, értelmérdl. Mi-
kozben az elobbiek mintha sportot izve mérnék s je-
16In¢k ki az titkdzet szinhelyét, akdzben nincs sz6
a kiizdelem tétjérdl, maguk is felteszik, ,,mire valo ez
a jatek”. S ha ,,csata nélkiil is nyerésre all ez a reg-
gel”, a bizodalmat akkor sem taplalja mas, mint hogy
az est lovasainak a ,tartozékaik / koziil sok hianyzik,
nincs viz, abrak, s még mennyi minden! Minden”.
Az Utovazlat... az elszegényedett hatalom eldbb-
utobb bekovetkezd csatavesztésének az allegoridja
lenne? A Koésa Ferencnek szolo (vele folytatand6?)
Parbeszéd ugyancsak a csata, az iitkozet képi vilaga-
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ra épit, vagta-10 pataira, a kengyelre mint karperecre,
megcélzott fejre s az idore, amikor ,,falon rozsdaso-
dik a patké” — ami érv, magyarazat lehetne a korszak
masik kanonikus kolteménye, Béres Attila Bonfinije
helyzetjelentéséhez is: ,.En tulajdonképpen harcos-
nak sziilettem / de mire elvégeztem / a kotelezo tan-
folyamokat / mar nem volt/ felvétel a Fekete Seregbe”.
A Pergotiiz cimii, a ,,magyar apokalipszisrol”, azaz
a 2. magyar hadsereg Don-kanyari megsemmistilésé-
1ol sz016 huszondt részes, am a tizenhetedik rész tele-
vizios sugarzasa utan , leallitott”, azaz betiltott doku-
mentumfilm ,,alkotoinak” — név szerint nem emlitve
a rendezd Sara Sandort — cimezi a Késziilt a tavaszt.
., T€lbol kindve / lehet-e mas ut?! Késziilt a tavasz. /
Valahol mésutt” — irja, s a dertis kilatastalansag érze-
tét tan taplalta a konyv alakban kiadott Pergotiiz-
nek a kereskedelembdl valo kivonasa, azaz betiltasa,
majd bezlizasa is.

Mindezek mellett esetleg még ide vonhato, szinek-
dochés jelzds utalasa miatt a Lazar Ervin monogram-
javal szojatekot z6 L. E.-fol a bolond kutaso kutja-
ban is. Ez a Buddha szomoru cimii kotetben megje-
lent kutasés magikus-mesés torténet a ,,lebetonozva
az Ur” abszurdan transzcendens léthelyzetét az oxy-
moron alakzatdba rendezve a lehetetlen eléréséért
kiizdo ember szemszogébol itéli meg: ,,az €gigérd
kutban / cstuszkalhatunk fol s ala a mélységes / ma-
gassag pereméig mert minden jégmagany / fejjel fl-
felé ropteti / a kutasokat, kockas, kockazatos ingben”.
Az est, a kod metaforait hasznalja a Bolcsodal Per-
zsiabol (50 sor Stitd Andrasnak) is, amely nem az égbe
asas-emelkedés példazata, hanem a f6ld azon ,,harom
pillanataé”, ,,mig a kdddel satiroz6 est odaér, / emlé-
keztet bizonyara még valakit / egy lezuhant reptilore,
melynek utasai lesziink”. A jelentésképzést talan se-
githeti az, hogy a hataron tuli magyar kisebbség
helyzetének kritikus megitéldit a politika gyakorta
probalta azzal elhallgattatni, hogy igymond olyan
repiilore 16nek, amelyen a ,,mieink” utaznak. A mar
mas vonatkozasban emlitett Vilagtemeto ,,tal a sirok
mélyén” — amelyek napra pontosan tudatjak Lati-
novits, Kormos Istvan és Nagy Laszlo halalanak ido-
pontjat — a menekiilés-megvaltas esélyét abban latja,
ha ,,ij torvény / sziiletne: a fold folfelé zuhanata; ez
a homort / de isteniilt gravitalas midén kénnytiszer-
rel / az Eg felé mutatna” valaki. Az égi aldas, meg-
valtas és lidvoziilés képzete hatja at a halottat mint
él6t koszonté Arccal az Egnek Nagy Laszlojat, aki
70 éves lenne, ,amikor 17 éve mas dimenzioban™
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,Mar foldben ugyan / de arccal az Egnek / folropii-
16zve s kiszokve naponta oda / hogy vizsgalja porat /
a kozmikus Egésznek / miképp gordiil / egy angyali
konnycsepp / a Semmi felhdibdl / most sehova”.
A kozmosz, az ég vagy tan a menny érzékletessé té-
tele a Ronay Gyorgy emlékének ajanlott 4hogy érti:
,,mi minden megtorténhet itt / hol mar lélek lengése /
¢s testnek borzongasa / valami csillagkozi szélftivas-
sal hirnokol”. Kozmikus helyett tarsadalmi vetiilet-
ben hasonlo €letérzésnek ¢és létszemléletnek a meg-
szolaltatoi a Mentsétek meg lelkeinket! (,,k0szalas
végnélkiili”, ,,csikkek tabortiizei forraljak / semmivé
a Dunat, Tiszat”) és a Toredek: ,Hiilylilve nézem e
bedsziilt marciust”, ,,Korbejartam szazszor a varost, /
s hanyasig kering a varos bennem”. Az ellen- vagy
szembeszegiilés verse aztan a Nagy Laszlo figyel-
mébe ajanlott Gyokér fonodhat, benne a hitvallo
programmal: ,, Kihordok minden almot. / Talan igy
szentiil vétkezem! / Elorzok par évet még e foldtol, /
aztan gyokér fonddhat nyelvemen”. Hasonlo hitval-
las, a Nagy Laszlo-sorra — ,,fejet ajandékba nem
adunk” — irt magyaros tagolasu, tiszta rimi felezo
tizes, a Nyari ki(be)szamolo. Ontudatos dnerdsitd ars
poeticdja: ,,I. Amig csak birom / helyetted irom. [...]
4. Kiildik a tomjént / ha kiszallsz onként / fejek
eziisttal / folottiink fiist szall [...] 5. Helyetted mon-
dom / ez lesz a gondom”.

Jatékos, vidam valtozat a ,vén és suhanc kol-
tészek”-hez, ,.Viznemisszak”-hoz fordulo 70-kedés
egy ifju poétaval. Ez voltaképp Wedres Sandor sziile-
tésnapjara irodott, a sziiléhely, Csdnge nevét szelle-
mesen rimhelyzetbe hozva (,,S szaporan fiilelte: /
a vilag vekkere csong-e? / Egy rézsadombi boltban
szolitjak / Weores rnak, / ha mar Ot adta az ég (is)
ama hurnak, / min 1észen a dalnak robaja, csondje”).
A Lampasaival vonul az éjben — mottoja a talanyos
létfilozofiai allitas: ,,A sziiletés sivatagaban a forras-
viz a halottake” — szintén a Variaciok W. S. tanar urat
idézi meg a helyettesités alakzataval: ,,csillag kapu-
jaban tétovan toporgon / beCSONGEt > WS < ki-
CSONGEt”. A szotén jatékosan csavard Amiddn
mithelygondokrol szol a gondnok ajanlasaban is fel-
tlinik a csongei sziilott monogramja, tulajdonosat
a klasszikusok kozé emelve azzal, hogy a ,,csak azt
birtokoljuk, / amirdl lemondunk. / Amirdl nem mon-
dunk le, / elhagy minket” axiomajat S. W.-tdl (azaz
Shakespeare Williamtdl) eredezteti, hozzatéve, ,,de
lehetne éppen W. S. is”. A miihelygond pedig: ,,az
oriilt hatalmas szivvel / dagasztott versekbol / csak
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Isten kemencéjében / siilhet fogyaszthato étek”, gond
mas siitnivalo esetében, hogy ,,bar a patosztdl rende-
sen / megégett az alja / a szdndékolt hiivosségtol / ke-
letlen nyers a legkdzepe / €s a héj alatt roszogo liszt /
szitalva arulkodik”. Ugyancsak sziiletésnapi darab,
a Nagy Gaspar kedvelte, vizualis hatasokra szamito
akrosztikonban az Atutazol, az ajanlasbol kovetkez-
tethetéen — 70 Hataron at egy 9 soros versvaganyon
— Hatar Gy6z6nek cimezve. ,,En egyiitt latom ¢ket /
egy dalban és / egy mondatban | amig csak itt ma-
gyar van / kiadhatatlan versben / megvagott filmsza-
lagon / eldobott hangszalagon / s e szazad néz rajok /
lestitott szemmel- vakon” — ez a kezdd szakasza
annak a cenzura-viselt, folyoiratbol kivett versnek
(Harom megjegyzés: egy valasz), amely Kodaly és
[llyés ,linnepére” szolt (volna) 1982-ben.

A Csoori Sandor-kdszontok koziil az egyiknek
mar a cime — Langot lapozo — érzékelteti a lehetetlent
kisértd szellem vallalkozasait, a , tiltasok, nyilak za-
poraban” 1étezését, az ,,ahogy az orszag. .. hetven éve
/ szaz halalbol el6jon €lve” elszantsagat, merészségét.
Az id6szembesitést egyetlen egy utalassal hajtja
végre: a ,,Szokhet-e szive mint zold vadon / hatarso-
rompok kozt, szabadon?” a szintén tobbszor megidé-
zett Jozsef Attila kései versével folytat parbeszédet,
ahol a zold vadon a szabadnak és 6roknek hitt ifjusag
metafordja. A nyelvet mint a rejtegetés, ,,j0zan csem-
pészet” targyat és eszkozét, altala — hapax legome-
nonnal — a ,,félreirtunk” koltoi praxisat veszi védel-
mébe a cimében vizualis hatasra toré Rég eldobott
palack vj szigeteknek iizen a hajobortonbdl, amelyet
a ,90-es évek kiiszobén” A FELIG BEVALLOTT
ELET szerzéjének ajanl, azaz — megnevezetleniil —
Csoorinak. Egy masik vers, a szintén neki ajanlott
,wapokrif forgatokonyv-vazlat”, a Ha majd az utolso
film pereg hasonloképpen szembesiti az életidoket,
a fitiét, aki a haborus 16vészarkok kozott ,,egy egész
¢letre valo képet / raktaroz el homloka mogott”, s az
,oregen-Orokifjan a jovo kiszemelt székevényeként”
maganyossa lett férfiuét, akihez azonban ,hétfeldl
zudult / a panaszos hang €s a fajdalom”. Nem egy
hazé¢, ,egy fennkélten ziillo” orszagé, inkabb egy
népé, nemzeté — a dolt betlis szavakkal egy versko-
tetet, illetve egy emblematikussa lett kolteményt,
A ho emléket emelve ki. Az élet legvadabb bozotosa-
bol rejtetten, vagy, ahogy a cim nyomatékositja, stirti,
kusza novényzettel eltakarva lattat valakit, nem
a személyében, hanem akit a ,,versek” helyettesitenek,
vagyis aki azokkal azonos. Ok ,sétalnak” ,,a halalos
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vagtak utan, halalos faradtsdgban / a sziv-
rengéses nappalok utan” — jelenti ki a sze-
mélytelen beszéld, s csak a kovetkezo jel-
zései, célzasai valoszintsitik, hogy ama
napok elszenveddje a Nappali Hold miatt
meghurcolt, meggyalazott Csoori. A kor-
nyezet jelzései: a ,,megunhatatlan foly¢”,
benne a ,fuldokld hid”, a ,haboru itt-
hagyott taigetoszi roncsa”, a Dunat és
a Maria Valéria hidat fedheti, s hogy fedi
is, €s hogy a ,versek” Esztergomban jar-
nak, megerdsiti a ,,Balassi iiszok-po-
rondjat”, azaz halalhelyét vizionalo kép,
a tornyokkal és a kupolaval a magasban,
a Bazilikaéval. A vers kiallas az esztergo-
mi magéanyba visszavonulo koltd mellett,
a besz€lonek azzal az ajzottsagaval, amely
a hidbavaldan feltett kérdések —,,Elfogyott
volna a vérdij?”; LEs a lassan 616 mér-
gek?” — utan a latszolagos megnyugvas
kijelentd mondatédhoz, innen pedig a va-
dol6 felkialtasig jut el: ,,Ki lehet birni

mindent. / Ki lehetett!” A Mikor négy
sorat idéezem cimi koltemény mar névre
szol, Csoorinak, a ,,hajdani papai diak-
nak” mint ,,hiiségében is vakmerden ba-
tor” embernek. Am mikozben az ,iri-
gyelt” négy sort dicséri, akdzben finom
tapintattal, okat fel nem fedve, fohdszko-
dik is. Ima helyett azonban az ima helyét
jeloli, illetve személyesiti meg: ,,a kd-
nyoriilo Isten templomat”, amelyik ,,latja
most diakjat”. Latja segitségre szorulva,
s a szent hely maga Isten josdgos odafordulasanak
tanthelye. A konyorgés bizonyosan a gyogyulasaért
szolt — a kolt6 ,betegagyanal” toltott idot majd az
Ejjel a megvdlté hé eleveniti fel. Mielétt az esettsé-
gét, fajdalmait, gyongeségét szégyelld, ,,a szenvedés
gyokerét” keresd betegnek atadna a szot, itt is annak
kamaszkori meghatarozo emlékét, mint egész miivé-
szete egyik jellegadd vonasat villantja fel: a ,,ritka
metaforak / csillogd repeszdarabjait”. A szenvedés
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ol ).

Miuilhatatlan szépségek 2. (vegyes technika, vaszon, 110 x 80 cm, 2016)

gyokere pedig, a Csoori esszéiben tobbszor is meg-
mutatkozo: ,,a diktaturat / a tiltasokat el lehetett ép
lelekkel viselni / de ezt az elmult tizendt évet ... / az
arulasok csalodasok hegylancai alatt / 0ssze lehet
roskadni”. A beteglatogatd érzi, barmiféle biztatas
hiabavalo, tires sz0 volna, ezért is idézheti fel az
immutacio, a helyettesités alakzatéval ismét az imad-
sagot: ,,az ¢jjel megvaltd ho esett / imaként szakadt”.

(folytatjuk)
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