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Késziilodés Zsille Gabor: Késziilodés,
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Egy 1j kotet cimadasa altalaban nehéz feladat a kolto
szamara. Lehet, hogy konnyebben ir meg ot verset,
mint hogy ezzel a végiil kikeriilhetetlen feladattal
megbirkozzon. Zsille Gabor uj kotetének a Késziilodeés
cimet adta, ami, ha nem is annyira minimalista, mint
a valogatott és 0ij verseit tartalmazo Ossze, de min-
denképpen a visszafogott cimek kézé sorolhatd. Az
olvas6 ugyan talal egy Késziilodés cimii verset a kitet
vége felé, amely a ,kései versek” irasara vald készii-
16désrdl szol, &m paradox modon a versben éppen azt
mondja ki a koltd, hogy ,,Még nem tudom, hogyan
kell irni 6ket, / nem tudom, milyen a késziilodés”. Ez
voltaképpen a ,,késziilodés a késziilodésre” egzisz-
tencidlis allapotat fejezi ki, amit mar viszonylag
kénnyen vonatkoztathatunk énmagunkra, hiszen az
¢let egésze valamiképpen ennek a jegyében telik el.

Az olvasé egy nyolc ciklusra bontott, vagy ha ugy
tetszik, nyolc ciklusbol felépiild keménytablas kotet
kézbevételével indul koltészeti vandorutjara. Korab-
ban is egyértelmii volt szamomra, hogy Zsille nagyon
szeret mesélni; ez az uj kotet tobbszori elolvasasa
utdn tovabb erdsodott bennem. A verseskotett6l nem
torténeteket vard aggddod olvasot meg kell nyugtat-
nom, ,,torténeteiben” nincs semmi prozaisag, valodi
lirai szovegek mind, noha, akarom mondani, szeren-
csére, hangfekvésiik sokféle. Altalaban mértéktarto-
an nosztalgikus ez a hang, olykor szemérmes meg-
rendiilésrol tanuskodo, maskor ironikus, sot, horribile
dictu, idonként a frivolitasig is eljut.

A koltéi szerep, koltdi identitds keresése és valla-
lasa egyszerre van jelen a konyvben. A Zsille Gabo-
rénal kevés mélyebb és pontosabb megfogalmazéasa
van annak, hogy ki is a koltd. ,,a szavak megszallott
szerelmese, / kinek joga van elnevezni a dolgokat — /
a létezoket és kitalaltakat” Az Ujra csak kolté cimii
vers, amelyben ekként ir, finoman utal arra, hogy a
szerz6 nem lehet ,,csak” koltd, s bar nem sajnaltatja
magat vallalt vagy csupan raterhelddott feladatai fel-
sorolasaval, érezziik, hogy a hivatali tigyek nala is el-
szivjak a lirai energiak egy részét, mint annal a nagy
elodnél, akivel egy napon sziiletett. Ahhoz, hogy meg-
tudjuk, ki 6, az Aranyos cimii versig mindenképpen
el kell jutnunk, ami nem lesz nehéz, mert a konyv bi-
zony olvastatja magat. A kotetzard vers, a Vissza-
vedleni pedig az Ujra csak koltd inverze, egy nagy
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sohaj: ,,J6 lenne eltavolodni az iroda-
lomtol, / visszavedleni atlagos em-
berré, atlagos életmoddal, olvasma-
nyokkal.”

Egy kiteljesedo koltoi életmii min-
dig izgalmas abbol a szempontbol
is, hogy kiket nevez meg, kikhez
kapcsolddik, milyen utaldsok, vo-
natkozasok rendszerében mitkodik
a versvilaga. Ebbdl a szempontbdl Zsille Gabor
vilagossa teszi a helyzetét, mivel egy egész ciklust
szentelt azok megidézésének, akiket fontosnak tartott,
szeretett és végiil elveszitett. Emlékverset kapott Bella
Istvan, Lazar Ervin, Nagy Gaspar, Dedk Lasz16, Hars
Ernd, Pragai Tamas, Csoori Sandor, Oldh Janos, Va-
sadi Péter, Csontos Janos. Kétségtelen, hogy minden
esetben halalra késziil6 koltStarsak a ciklus érintett-
jei, de a szenvedésben az is érintett, aki irja, s az is,
aki olvassa mindezt. Zsille onmagat is beleirja ezek-
be a versekbe, onmagat, aki tobbnyire latogatoja,
megrendiilt szemléldje az élettdl bucsuzkodo kolto-
tarsaknak. Nagy Gaspart megidézo verse zard sorait
idézem, mert kivételes szuggesztivitassal dbrazolja
azt a rendithetetlenséget, amelyre mindannyian va-
gyunk, de csak keveseknek adatik meg: ,,mintha
sz€lvihar idején / a f6térnyi tdomegben mindenkinek
lobogna / a haja, a sala, csak az 6vé nem.” A ciklus
legtitokzatosabb, legharagosabb darabja a Csontos
Janos emlékére irt Mit mondott akkor cimil vers.
A szuggesztiv portré a halalos beteg palyatarsrol Gjra
¢s Ujra folkavar, mert az értelmetlenség és hiabavalo-
sag falai meredeznek benne. Sem a testet-lelket gyot-
16 korral kiizdo férfi, sem a kolto, sem az olvasd nem
tud megbirkozni ezzel az érzéssel. A kozlés el nem
mondhatd, 4t nem adhatd, olyan, mint egy zarvany az
emlékezetben. Legszivesebben az egész verset idéz-
ném, sajnos csak egy részlete férhet el a recenzio-
ban. ,,De hogy miket mondott Janos / akkor, két és fél
honappal / haldla el6tt, maganyos / szomorusaggal
hangjaban: /nem irhatom versbe soha, / kotelez
a diszkrécid, / s beszamolom némely sora / birdsag
elé utalna. / S ez volt ketténk zaroraja: / kiszalltam,
Janos elhajtott — / akkor lattam utoljara.”

Természetesen ezen a cikluson kiviil is van boség-
gel utalas, hivatkozas a konyvben, de semmiképp
nem annyi, hogy azt érezhetnénk, hogy lényegileg
megvaltozott volna Zsille Gabor viszonya a posztmo-
dern szovegalkotashoz. A tavolsagtartds megmaradt,
legfeljebb oldottabba valt, és gy vélem, legalabb egy
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példat érdemes megemlitenem az intertextualitas je-
lenlétére. Pilinszky Janos Introitusz cimii versében
a baranyrol irja, hogy ,végigkocog az iivegtengeren”,
Zsille Gabor pedig Chopinrdl irja, hogy ,,a sapadt
kormi, vékony ujjak / tokéletes litemben végigko-
cognak / a fekete-fehér csonttengeren”. Tehat Chopin
is Barany, akirdl Zsille néhany sz6 erejéig Pilinszkytil
beszél. Raadasul e két egymadsra vetitddo szoveg
aranyfedezetét az Ujszovetség adja: ,,A tron el6tt
kristalyként csillogé iivegtenger” (Jel 4,6). A Kofejto
cimii vers pedig azért valodi meglepetés, mert a sz06-
vegeiben a biografikus jelleget konnyedén vallalo
Zsille Gabor ezuttal egyértelmlien az objektiv lira
egyik legjelentdsebb magyar képviseldje, Nemes Nagy
Agnes érett és fegyelmezetten szenvedélyes hangjat
idézi meg: ,,Es megint a fal, / a kéfejt meredek fala, /
az irdatlan tomeg. / Es megint a rabsag, a kétségbe-
esett probalkozds, / a szarnyaszegett kaparaszas /
csakannyal, vésovel, ékkel.” A Szarmazastan cimii
versében pedig lirai eszkozokkel ad igazat Czeizel
Endrének, aki a koltdi tehetség mibenlétének gene-
tikai értelmezésére sok-sok vizsgélt géniusz utan
a ,,gejzir-modellt” alkalmazta. Nincs elézménye, és
nem Oroklodik. A semmibdl elotord forrd vizsugar
feltor az égbe, majd visszahull, a miértre nincs ma-
gyarazat.

Zsille Gabor egyik legkedveltebb toposza az uta-
zas; foldrajzi nevek boséggel szerepelnek a versei-
ben, a&m a sok referencialitas gyakorlatilag mind egy
iranyba mutat: az utazas atvaltoztatja az utazot, és az
utazo atvaltoztatja a helyet, ahova érkezik. A kettds
¢érzés abban kapcsolodik dssze, hogy olykor atsuhan
egy sejtelem az utazasokkal érintett versek szove-
tén: mi lenne, ha ott maradnank, ahova utaztunk?
Megmaradna-e az azonossag oénmagunkkal? Elsor-
vadnank vagy kiteljesednénk? Megmaradna a hely
azonossaga onmagaval? Es egyaltalan, kell-e utaz-
nunk ahhoz, hogy uton legylink? A kétet egyik csi-
csa, a Hany sziget cimil vers nem az egyén, hanem az
emberiség nagy utazasat, mondhatnank, zarandokt-
jat jeleniti meg egyszerre jozan és lelkesiilt hangon.
,»A barbarsag tengerén valahogy / mindig felbukkan
egy sziget, / facanos mozaikkal, istallokkal, / szin-
eziist mosdotalakkal, kuttal, / és kertek huzodnak
korben, kertek, / mellettiik tdgas magtar és miihely, /
az udvarhdz falan egy napora.” A harom kulcsszo:
magtar, miihely, napora, amelyek révén a foldet mi-
velo, kézmiivességet folytato, kulturat, civilizaciot
teremt0 emberre utal a koltd. Otthon érzem magam
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ebben a versben, mert olyan vilagot dbrazol, amely
az enyém is, mert az dseim, kozds Oseink hoztdk
létre, amely szervesen épiilt, és annak ellenére nem
halt meg, hogy nagy része mar a fold alatt pihen.

A recenzio elején emlitett idonkénti frivolsag, az
Uzemi héfok, illetve a Félmost, félmiilt ciklusban je-
lenik meg, noha a koétet egyik csucsteljesitménye,
a gyengédségével fényld Gyiimalcs cimili opus éppen
az elobbiben szerepel. Ez tulajdonképpen arra mutat
ra, hogy az aranyok, egyensulyok megteremtésére
milyen nagy hangsulyt fektetett a szerzo és a kotet
szerkesztdje. Elsore ugyan a nyolc ciklusra tagolds
némileg tulzasnak tiinik, de a kotet elolvasasa utan
azt érezziik, hogy csak nagy ¢s indokolatlan eréfeszi-
téssel lehetne egy-egy ciklus rendjét megvaltoztatni,
vagy valamelyik verset egy masikba athelyezni.

Zsille Gabor olykor ironizal is, de irénigjaba min-
dig vegyit kesertiséget is. A Komment cimii versében
igy ir: ,,Jdegenek kommentarjait olvasom / egy vilag-
halos oldalon, majd / atvaltok egy masikra, s latom, /
tarsadalmunk egészséges, a vilaggal / minden rend-
ben: a bejegyzések / kivétel nélkiil a kozerkdlcs tala-
jan / allnak”. Egészen felkavard az a Franciaorszag
bizonyos részein a mai napig €l6 gasztronomiai bar-
barsag, amit a Felvilagosult hagyomanyban ir meg.
A Pillekonnyii dal pedig arrdl ad szamot, hogy hidba
minden igyekezetiink, a rossz ujratermelddésének ré-
szesel vagyunk magunk is. Hidba gytjtjiik szorgal-
masan a szelektiv hulladékot, az szandékaink ellené-
re mégis az dceanba fog keriilni, ndvelve a miianyag
palackokbol 6sszeallt rémiszté — és az ¢élovilagot
pusztitd — szemétkontinenst.

A Vegigkisér cimii ciklus a test elmulasanak re-
gisztereit szolaltatja meg. Kortyonként vessziik ma-
gunkhoz a halalt, amely igy egyre inkabb részese
¢letiinknek. Szembenéziink vele, késziiliink, készii-
16diink ra. Az élet egy bizonyos kor utan taldn nem
mas, mint késziilodés arra, hogy méltosaggal tavoz-
zunk a foldi 1étbol? Nem tudom, Zsille Gabor min-
denesetre igy fogalmaz: ,,Es probilok mindegyre
igy, / kozonnyel megallni 6nmagam eldtt, / a lehetd
legkisebb ragaszkodassal / nézni az ismerds testré-
szeket, / hallani ezt a felsejlé hangot, / hogy majd
a valodi felszabadulds ordjan / konnyebb legyen az
elvalas, / kevésbé fajjon a blcsu.”

Zsille Gabor leglijabb kotete tigy egységes, hogy
kozben sok hangot intondl, sok témat szolaltat meg.
Ha barhol kinyitjuk: ,,lapjai ujabb lapokra nyilnak.”

Filip Tamas
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