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A rendszer legnagyobb ellensége a '70-es években a ,nacionalista értelmiség”, akik ellen, ha kell, ,adminisztrativ
eszkozok alkalmazasaval kell kiizdeni”.” Csapody Miklos A mi szagldraink cim(i konyvében ennek a , kiizdelem-

nek” a részleteibe avatja be az olvasokat.

— Hogyan lett Onbél nacionalista?

— A szocializmusrél nekiink, nacionalistak-
nak szant fenyegeté mondat Aczél Gyorgy sza-
jabél hangzott el. Mar a kozépiskoldban nacio-
nalista voltam, mert egy osztalytdrsammal
1973 nyardn utra keltink a térténelmi Magyar-
orszag egyik végébsl a masikba. Olvastam a régi
és az Gjabb erdélyi irékat, sokat tanultam apam
erdémérnok-tanitvanyaitdl, akik nyaranta mo-
torral, autéstoppal jartdk be Erdélyt. Kolozsva-
ron megismertem Balint Tibort, Kanyadi San-
dort, Laszloffy Aladart, Szilagyi Istvant: az
irékat, akiket olvastam.

— Hamarosan taldlkozott Ilia Mihdllyal, aki
maga koré gytijtitte azokat, akik a majdani rend-
szervdltoztatd ellenzékhez tartoztak.

— Ilia nem ellenzéket szervezett, hanem
nemzeti érzelmd humdin értelmiséget nevelt.
Sokfeldl jottiink, de a legtobben ,ellenzékiek”
voltunk vagy lettiink, jérészt Ilidnak készénhe-
téen, aki ,nacionalista befolydsa ald vont” ben-
niunket személyiségével és a keziinkbe adott
olvasmanyokkal.

*
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— Ilia megfigyelése miért 1974-t6l vdlt még szo-
rosabbd?

- Oriasi levelezését korabban is lemasoltak,
lehallgattak otthon, az egyetemen és a szer-
kesztéségben, tigynokok sorat kiildték ra. Ak-
koriban mondott le a Tiszatdj f6szerkeszt6i
posztjardl, orszagos botrany lett, ami a hata-
lomban leplezetlen bossziavagyat sziilt. Szemé-
lye — mi legyen vele? — nem kivant , problémat”
jelentett. Ugy latszott, ,kap” majd valamilyen
pesti szerkesztéi, osztilyvezetdiposztot. Aczél,
bar pontosan tudta, miért mondott le, megpro-
balta csapdédba csalni, mikézben az dllam-
biztonsdg tudni akart minden kapcsolatérdl,
Pozsgay Imrétél marosvasarhelyi ir6 baratjiig.
A forrasok adottak voltak: levelek, telefon, be-
sugok, a politikai rendérség pedig elére dolgo-
zott. Felkészultrd, hogy ha odafont egyszer ugy
dontenek, minden ,tényallas” meglesz a letar-
toztatashoz. Osszeszedtek réla mindent, amit
tudtak, primitiven, tudalékos kormonfontsig-
gal, gonosz szakszertiséggel.

— Erre végiil egyikiik esetében sem kertilt sor.

— Ilia helyzetét, de még az enyémet sem lehe-
tett 6sszevetni egy vidéki tandr, kényvtéros,
kisvarosi értelmiségi kiszolgiltatottsagaval. ,Vé-
dettebbek” voltunk azoknal, akiket egy igazgatd,
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tandcsi vezetd, megyei ideoldgiai titkar akar-
mikor elbocsattathatott. J6 esetben vegzaltak,
buntették, elbocsatottak, rossz esetben, ahogy
mondtuk, jott a vis major (elvisz az rnagy). Vé-
gil talan azért nem lett ,igyink”, mert a ha-
talmi jatszmak nem azoknak kedveztek, akik
radikalis retorzidkat surgettek. Megelégedtek
a fenyegetd bizonytalansag fenntartasaval.

— Hogyan keriilt bardtsdgba az On szegedi bol-
csész tandra és soproni botanikus édesapja?

— A jelentések ebben igazat mondanak: raj-
tam keresztil. Apdm a soproni bencéseknél
végzett, tudott latinul, nyelveket beszélt. Olyan
botanikus volt, aki ismerte a torténelmet, mi-
vészetet, irodalmat. Ilidval hamar kézel keriil-
tek egymashoz, sok szaz levelik mély baratsa-
guk dokumentuma.

— Edesapja sokszor megfordult Ausztridban
hivatalos titon. Miért éppen 1974-es nyugat-eurs-
pai utjdt akartdk megakaddlyozni?

- Gyakran hivtak el6adni, tobbszér vendé-
gullatta nyugati egyetemek professzorait, részt
vett a magyar—osztrak Fert6-Hansag Nemzeti
Park létrehozdsiaban. Miutin megjelent két
rendér az utleveleikért, a gyéri ,,avén” vissza-
kovetelte 6ket. Amikor csodak csodajara vissza
is kapta, az allambiztonsagi f6kapitiny-helyet-
tes azt mondta, gratuldlok, az elsé jatszmit
megnyerte. Apdm azt kérdezte: lesz még? Lett,
de utazhatott. Ez a fenyegetés is — nem fiigget-
lentl Ilia akkoriban alakulé ,ugyétél” - figyel-
meztetés volt ,miheztartds végett”, de arra is
kivancsiak voltak, itthon kinek mirél beszél
vagy szdmol be leveleiben, kikkel taldlkozott
Miinchenben és Bécsben, kikkel vett fel Gjabb
ellenséges, emigrans, kémgyanus kapcsolato-
kat, mikor élénkul meg hitrahagyott illegélis
olvasmdanyainak hazahozatala.

- On miért kényszeriilt otthagyni Szegedet?

— Mert eltanécsoltak, nem az egyetem, ha-
nem az allambiztonsig. Most is Ilia segitett, aki
allast akart szerezni ,befolyédsa ald vont” tanit-
vanyainak. ,Legaktivabb ilyen kapcsolata Csa-

pody Miklés V. éves bolesészhallgats”, akit ,na-
cionalista tevékenysége miatt »F« dossziésként
ellenérizziik, apjat, dr. Csapody Istvant hason-
16 formaban a Gy6r megyei rend8r-fékapitdny-
sag tartja ellenérzés alatt. Az egyetem part- és
allami vezet8inek utjan szitkséges megakada-
lyozni, hogy nevezett oktatéként az egyetem
Bolcsészettudomdnyi Karara kertljon.”

— Mikor, minek hatdsdra vdagott bele A mi szag-
laraink nagy munkdt igénylé vdllalkozdsdba?

— Tébb mint husz éve, amikor elészér néz-
tem bele a r6lam késziilt jelentésekbe, még csak
kivancsivoltam, miket irtak rélam. Ilia és Péter
Lészl6 tobb ezer oldalat olvasva lattam, hogy
az anyag irodalomtérténeti jelent8ség.

— Miért kévette ezt a koncepciot a dokumentu-
mok felhaszndldsdban?

— A tobbnyire bikkfanyelv( rendérségi je-
lentések sora nehézkes olvasmany. Nem eze-
ket igyekeztem megmagyardzni, hanem azt
a torténetet irtam meg, amelynek a hatterét
alkottak.

— Mi dobbentette meg leginkdbb benniik?

- Az, hogy ezt a napldt helyettiink irtak, ak-
kor is, ha mi masképpen irtuk volna meg. Meg-
lepett, hogy a feljegyzések mennyi hangulatot,
helyzetet, emléket idéztek fel bennem, de ha-
marosan jott az undor és a csalédas. A legdsb-
benetesebb talan mégis az volt, hogy rélunk
a rendszernek az volt az egyetlen ,ideolégiai”
mondanivaléja, hogy megveszekedett naciona-
listak vagyunk. Ez csak fedészéveg volt, mert
azt is leirtak, igazi célunk ,a politikai rendszer
megvaltoztatdsa”.
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