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Ha létezik képtelen &llapot, a létez6 szocializ-
mus az. Aki nem tartozott a Kadar-kor sziik
haszonélvezéi rétegébe, annak meg kellett ta-
nulnia a ders érzelmi viszonyulast az életét
megkeserité jelenségekhez. Akit ez a kor nem
olt meg, azt k6zmondasosan megerdsitette. Az
igy kialakult humor olyan, mint a védéoltés.

Ezt a védboltas-humort alkalmazza Fehér
Béla, és bar egy korabbi nyilatkozata szerint
fiatal Gjsdgiréként, a hatvanas években semmit
sem vett tul komolyan, a koriilotte él6kre is ugy
tekintett, mint egy soha véget nem éré drama
szinészeire, mégis ott sodrédott velik egyiitt,
minden érzelmihelyzetet megtapasztalva a vélt
vagy valds sérelmek alapjan. Mind 1989 elétt,
mind utdna is §sszekeveredett a valdsag és a
latszat. A kadari vezetés élt a zavarkeltéssel,
hamis valdsagot festett az emberek a szemiive-
gére. Ha a mindennapi életben sok volt az ab-
szurditds, akkor az tigynokok életében még
tobb volt, hiszen a fed6tevékenységul ezt a lat-
szatvildgot is megcsavarta.

A regény két tigynok életébsl mesél el két
évtizedet. Ezt a két embert 1988-ban a Banan-
liget fedénévvel megjelolt lakasba telepitették,
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hogy megfigyeljenek a szemkozti hazban egy
fontos ellenzéki személyt. A megbizatasuk nem
szlint meg a rendszervaltdssal, bar fénokeik
fokozatosan és rejtélyes mdédon eltiintek. A két
megfigyel6 Ggy benne ragadt az ideiglenes meg-
bizatdsban, hogy a barataiknak 1998-ban szé
szerint ki kellett fustolniiik ket. A konyv itt ér
véget, a kordbban tobbszér emlitett Kitorés
Napjaval, azonban a regény tovabbi tiz évbél is
felvillant mozaikokat. Ezek a mozaikok nem
idérendi sorrendben kévetik egymast. Felllit-
hat6 ugyan a kronoldgia, és kirajzolédik a toér-
ténet, azonban a mozaiktechnika egy soha vé-
get nem éré drama eseményeire emlékeztet.
Ritkan sikertl jél egy irénak az id6 ilyen felda-
raboldsa, de Fehérnek sikertilt, és nem 6éncély,
mert joggal érzékelteti vele a folytonossigot,
a kilencvenes és a kétezres évek nyomasztd
posztszocializmusit.

Ez a torténet érvényes parabola az ugy-
nokkérdésrol - és dltalaban az életrdl. Elsé ol-
vasdsra vannak a miiben hidnyossagok, de az
egészet végigolvasva jol dtgondolt és érzékle-
tes szatirat kapunk. Fehér irdi eszkoztara na-
gyon tag és valtozatos a mar emlitett idémozaik-



technikatdl a jellemabrizolasokon, a beszéls
neveken at a nyelvi stilusig és a kitérésekig.
Hogy az utébbira emlitsek egy konkrét példat:
Fehér leir részletesen egy szinhazi performan-
szot, amilyet magam is lattam egyszer a kilenc-
venes években. Megtapasztaltam a szétesett
idét, az értelmetlenséget, a kilatastalansagot,
a minden jé és rossz, szép és rut 6sszekevere-
dését az ,el6adék” unalmas magamutogatasa-
ban. Aleginkabb meggy6z6 ebben a regényben
anyelvi stilus, és mint tudjuk, a stilus maga az
ember. Fehér szinte soronként él valami furcsa
széfordulattal, alapvetSen a szereplékkel kap-
csolatban, &m sohasem 6ncélian, hanem a jel-
lemabrazolds eszkozeként. E szerencsétlen em-
berek onmagukat és egymast jellemzik, de maga
a meséld is at-atvesz a szdfordulatokbdl, és
mindez az ir6hoz mint mesél6hoz kotédik, még
akkor is, ha a keretet a fikcié szerint egy doku-
mentumfilmes holgy visszaemlékezései adjak,
aki a ,bandnligetrél” filmet forgatott.

Ebben a regényben nincs egyetlen normalis
életet é16, ontudatos szereplé sem. Az egyik
ugyoknek, Piricskének az egyetlen komoly kri-
tikdja a partallami rendszerrél, hogy eltint a
polcokrdl a kordbban népszeri Figaré arcviz.
Mindenki lecstszott, szétesett csaladbdl jon,
és maga sem él rendes hdzassagban, senkinek
nincsenek gyerekei, vagy felnéttek mar stb. Az
ugynokokon és a tartétiszteken kivil a kévet-
kez6 karakterek ttinnek fel: kukasember, szél-
hamos, egyediil é16 id6s zongoratanarnd, elvalt
nd, kinaivallalkozé, annak a felnéttlanya. Még
a megfigyelt ellenzéki személy is furcsa életet
él, maganugyeit tekintve is. Ez akkor is nyo-
maszto, ha a konspirdcié miatt a megfigyel6k
zart mikrovildgban élnek.

Minden és mindenki 6sszekeveredett: meg-
figyels és megfigyelt, agresszor és dldozat, akik
ugyanilyen szétesett alakok lennének akkor is,
hanem uitétt volna be a kommunizmus, és nem
kerultek volna koziluk egyesek a III/III-asok
kozé. Ugyanakkor mégis lehet fokozni a fokoz-

KoNYVSZEMLE | b7

hatatlant, mert a partallam és a Ill-as csoport-
fénokség tovabbmélyitette e nyomorultak
nyomorultsdgit. Nincs a latékérben egyenes
tartdsu és etikaju ember, akinek a szemszogén
keresztul lehetne megragadni az értékitéletet,
de mivel a félmaltrél van sz6, a kép csak 6ssze-
all. A tudatossag, az elviség nem érhetd tetten
egyik szerepld szavaiban és tetteiben sem, de
mindenkinél van egy felvezet§ iv, amelyen ke-
resztil kovethet6 a tragikumuk. Valamiféle
onismeretre valé térekvés, és talan még biintu-
dat is mocorog a szerepl6kben. Egy néi belugyi
tiszt ongyilkos lesz, egyenruhdban kiugrik a
megfigyelt személy lakasabél, a harmadik eme-
letr6l; a masik iigynok, Téli P4l pedig a Dunaban
végzi az életét, de hogy 6 miképpen, az deril-
jon ki a konyvbél.

Az ir6 legnagyobb érdeme a lecsuszott, kri-
minalizdlédott kozeg kivald ismerete és érzék-
letes bemutatédsa. Ezeket a furcsa helyzeteket,
zavaros figurdkat Fehér j6 értelemben ,megfi-
gyelte” a kornyezetében az évtizedek soran, és
siritett élményként, az iréi lelemény minden
eszkozével dtadja az olvasénak. A tobbi irdsa és
regénye kozil is azok a legjobbak, amelyek ezt,
a szamara ismerds kozeget idézik meg. A Kos-
suthkifli (2012) cimi regénye, amelyben idé-
ben tavolabbra merészkedik, kevésbé sikeriilt
darabja az életmiinek. A ,bananliget” bestia-
riumdnak humorat nem lehet szervesen 4til-
tetni a szabadsdgharc koraba. Az valahol még
Jokai-parédianak is esetlen, hogy 1849. méjus
6-ar egy pozsonyi cukrisztél rendelnek harminc
bejglit, de mire az aru Debrecenbe, a szabadsag-
harc kormanyanak székhelyére ér, ,a kossuth-
kifli ideje is lassan lejar”. Meglatasom szerint
a Bandnliget szavatossaga nem foglejarni, és ha
mindent nem is mesél el a posztcucilizmusrél
és az ugynokkérdésrél, amit elmesél, annak
ott kell lennie az emlékezet tematikus polcan,
az els6 miivek kozott.

Deak-Sarosi Laszlé
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