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Gyonyord kényv, kényvészeti mestermunka.

Tudési életmd, folyamatos, elmélyult kutatoi,
tandri és alkotéi péalya 6sszegz6 terméke. Sorol-
hatndm a pozitiv jelz6ket, de nem teszem, in-
kabb az erényeket igyekszem 6sszefogni, az
élményt meghagyom az olvasénak. Aki lehet
kutatd, tandr, alkotd, érdekl6ds. A kotet fény-
képeit a szerz6 készitette, a cimlapkép is az
6 munkaja, miivészi alkotds. Témaja az éledés,
abontakozé eszmélés, a pelyhes csibék, a vildg-
ra koccinték egymasba kapaszkodva, mintegy
éltetd, biztonsagi — és egyben tnnepi — életko-
szorut fonnak. Héen leképezi a tartalmat,
amelynek szerkesztése szemléletes, atfogd, von-
z6 szellemikalandot igér. Négy nagy rész — mint
,f6 pillér” —, huszonét fejezet. A részek felso-
rolasdval a felépitést szeretnénk érzékeltetni:
1. Gondolkodas (hat fejezet), 2. Nyelvkeletkezés
(négy fejezet), 3. A nyelv mélyén — nyelvszoka-
sok (tizenegy fejezet), 4. Valtozas (négy fejezet).

Négyrészes, nagy kézikonyvet kapunk. Az
egyes részek tjabb kis kézikonyvet kinalnak. Es
minden 6sszefiigg. Nagyon sok diszciplinaval
dolgozik a szerzd, amit eddigi munkdi alapjan
megszokhattunk. Transzdiszciplinaris fiizér,

Kutatni csak [

pontosan, szepen

tudomdanyagak sora 6sszeflizve. A szerkesztés-
rél: tételmondattal indit, majd magyarazat, el-
mélet, példak, tiblazatok, abrak, grafikonok,
nyelvhasznadlati kifejezések, szésorok kévet-
keznek. A targyalt részt kovetkeztetés vagy
osszefoglalas zarja. Mindezt alatdmasztja sajat,
tobb évtizedes, mar publikalt kutatasi ered-
ményeivel, hozzitéve természetesen a témakor-
ben jelent6snek tartott hazai és nemzetkozi
szakirodalmat.

Keruljiink beljebb: nagy virtualis szellemi
tura igérkezik. Gazdag a kindlat: diszciplinak,
témak, kell6 béség, ami nem a bdség zavara.
Rendszerezettség, szintézis, minden kévethet6:
a gondolkodasi formaktdl indulva haladunk,
utunkba kertl a nyelvi antropomorfizmus,
a kimondhatdsag nyelvi hatdrai, ismeretlen
nyelvi téjak, netfolklér, intermedialitds. A fel-
sorolds nem fér bele ezen irds kereteibe, 4m
néhdany agat kilon is muszaj emliteni. Mennyi
minden kapcsoldédik a nyelvhez: a zene, a jaté-
kok, az irodalom, a titkok, az 4lmok, a humor,
ahungaropesszimizmus, a turdni dtoktél a Dan-
te-forditdsokig. A kapcsolatfelvétel nyelvi for-
mdi, az udvariassidg a recenzens kulénsésen



kedvenc témai. Itt alljunk meg egy széra! De
hét ez kommunikaciéképzés cimen bekertlt
az iskolakba! Mi a gond? Kint, a terepen nem
miikodik megfeleléen. Pedig mar a felséokta-
tasban is vonzd, jelentds helyet vivott ki maga-
nak. Erdemes lenne kutatds targyava tenni.
Taldn a tananyag tdl elméleti: egyik dolgozat a
masik utdn sziletik, konferencia konferenciat
kovet, szaporodnak az oldalak, a doktori cimek.
Felvet6dik a kommunikaciéelméletek mogé
Ujabb diszciplindk beépitése, mint kulturael-
mélet, filozéfia, antropoldgia, tudomanyfilozé-
fia. Kiterjedt kommunikaciés eszkéztarra van
sziikség, hogy ki tudjuk fejezni érzelmeinket,
és fel tudjuk fedezni a beszélgetStarsnal, hogy
mi is hazédik meg a kimondott szé mogott
(6rom, banat, csalafintasag satébbi). A beszédet
arnyalja még néhany jellemz6: hangképzés,
hanger6, hanglejtés. Ezek a nemverbdlis gya-
korlatokkal mennyire vannak jelen a képzés-
ben? Egykoron Montagh Imre hathatés gyakor-
latai még az iskoldba is bekertiltek Zsolnai
Jézsef nyelvi-kommunikiciés programja ré-
vén. Augusto Boal Dél-Amerikdban kidolgo-
zott, Eurépaban tovabb csiszolt gyakorlatai
hazankban isismertek voltak. (Még a recenzens
is felhaszndlta a vendéglatas-turizmusképzés-
ben, a hallgaték nagy kedvére. Lasd A , folszaba-
dité szinhdz” hatdsa ma. Felnéttképzés, V1. évf.,
2008/3., 13-15.) Talan a kutatési témaékat is
béviteni kellene (példdul a tévészerkesztdségek
kommunikiéciéja), és elképzelhetd a kutatasi
moédszerek bovitése is: megfigyelés, mérések,
interjuk.

Lam, milyen inspirdlék a konyv felvetései,
magyarazatai! Ujiranyok nyilnak. Sok hatas éri
az olvasét, vitdra is kész, és tovdbbgondoldsra
is tdmad kedve. A recenzens, tandrember, agy
érzi (bizonyos mértékben, természetesen), kel-
16 (rész)ismerete van a targyalt gondolatkorok-
ben. Nem tgy van az! Ra kell jénnie, ismét, van

,hova fejlédnie”. A diszciplindk, a gondolat-
menetek szalain futé sorok taldn a tudomany
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jeleseit is megérintik, vitara késztetik. Ezért
késziilt a konyv. Az 4j 6sszefuggések, a kapott
impulzusok Gjabb irdnyba loknek. Mér a vilag
nyelvi képénél vagyunk. A nyelv mennyiben
hatdrozza meg az emberi gondolkodast, a vilag-
nézetet? Baldzs Géza Herder, Humboldt nyo-
man a hires Sapir-Whorf-hipotézist hozza fel,
amelyet Wittgenstein gondolataival zar: ,Nyel-
vem hatarai viligom hatdrai”. Ennek kovetkez-
ményeit gondolja tovibb Makai Mihaly kitiiné
konyvében, amikor azt irja: ,a val6sag katego-
ridi nem a valésdgban léteznek, hanem kultu-
rank erészakolja rank” (Merre vagy szellem nap-
vildga?, Typotex Kiadé, Bp., 2004.).

A medialis nyelv, a netfolklér Gj nyelvi for-
makat hoz létre. Hatdssal van r4 az ideoldgia,
a gazdasdg, a politika, tehat — a mai teret néz-
ve — a globdlis, hatarok nélkiili tairsadalom. Ezek
a hatasok nemcsak formalisak, de funkciona-
lisak is. Baldzs Géza sorolja a mindennapi ma-
gatartast befolydsolé problémdkat: kulturalis
sokk, multikulturalizmus, a kulturalis meg-
értés hidnya, az idegenség szaporodasa, etno-
centrizmus.

Eget6en fontos témahoz érkeztiink: nyakun-
kon a posztmodern. A nyelv és a fogalom is gor-
cs6 ala keriil, a nézeteket biraljak innen is, on-
nan is. Michel Foucault mér agy véli, ,,a nyelv
strukturajat erésen befolyasoljak a tirsadalom
eréviszonyai. Egy nyelvi halé foglyai vagyunk,
amibdl nincs menekvés”. A gondolati rendszer
anyelvbékly6jaban van, kovetkezésképpen kap-
csolata a valds vildggal kérdéses. Godel ,nem-
teljességi tételét” idézi Makai Mihdly. Vagyis
ez azt jelenti, hogy ,egy mondat értelme attél
fugg, ki mondja”. Makai sorra veszi az érveket,
pré és kontra. A vitdban félmeril: van tudas,
vagy nincs? Az egyik oldal, a posztmodern egye-
temes tudast elutasiték szerint ,,a tudas lokalis,
szitudciéfiggs, a tarsadalmi osztalyok kiz-
delmének terméke”. A posztmodern kemény
magja, koztitk Jacques Derrida azt allitja, a sza-
vak nem alkalmasak a vilag leirdsara, tulajdon-
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képpen a ,realitds csak egy mesterkélt konst-
rukcié”. Innen mar csak egy ugras az a gondolat,
hogy ,a szavak, a terminolégia feletti uralom
a vilag feletti uralmat jelenti” (Makai, 23).

Baldzs Géza nagyon érzékeny a tarsadalom
felsl érkezé ,érzékenyité hatasokra”. Mdsutt,
egy jegyzetében is kitér erre, amikor Székely
Janos szombathelyi megyéspuspok egy inter-
juban elhangzott szavaira reagal. (Tetten ért
szavak 135, E-nyelv Magazin, 2020. 07. 10.)
Abeszélgetés 6sszefoglaléjabol: ,erészakos ten-
dencidrél van szé, amely mégott még gazdasagi
érdekek is huzédnak, igy a normal élettér kezd
besziikiilni. Az ideolégia ugyanis az egész tar-
sadalmat atformalnd, kezdve a leginkabb befo-
lyasolhaté fiatalokkal, ezért mar az 6voddkban
is megjelent. (...) Székely Janos kiemelte: a ke-
resztény, konzervativemberek ezt a folyamatot
szeretnék megallitani, vagy legalabbis mederbe
terelni, de nem ugy, hogy barki folott itélkez-
nének. Az ugyanis Isten dolga.” Voltaire kijelen-
tése is elékeriil: ,Ha nem létezne Isten, ki kel-
lene talalni”. (Ennek kapcsdn ujra felvetédik
Voltaire ,arnyaltabb” megitélésének igénye, amit
a recenzens régbta szorgalmaz, noteszkony-
veiben boncolgatva.)

Baldzs Géza ab ovo elitéli a posztmodernt?
Nem. Ismeri, és ebben a kozegben védi a mo-
dernt. Ha ugy tetszik, visszamegy a modernbe.
A posztmodern létrejott, soktényezds képzdd-
mény, korszak, mozgalom és a tébbi, lekezelni
nem lehet. Balazs Géza nem hadakozik a poszt-
modernnel, a nyelv és nyelvben é16 és cselekvé
ember érdekli. Felsorakoztatja a hagyomanyo-
kat, a helyes beszédet, a szokasokat. Menté-
vitorlast kinal neki az @j kulturalis korszak
hangosan, szinesen hiborgé tengerén. Konzer-
vativlenne? A javabdl. Mert a gondolkodas fon-
tos. Amiként a 17. szdzadban Descartes meg-
fogalmazta hires tételét, Sartre filozéfidjat
értelmezve, Fehér M. Istvan igy alakitotta at
azt, mintegy folyamatba téve: ,Vagyok, tehat
gondolkodom”. Végsé soron ,lenni nem mas,

mint tenni”. (Jean-Paul Sartre, Kossuth Kényv-
kiado, 1980., 71.) Vagyis Sartre a cselekvés felé
vitte el az egyént. Balazs Géza konyvének gon-
dolatmenete és a mai kulturdlis jelenség nyo-
man, csavarjunk egyet rajta: ,Vagyok, tehat
nyelvelek”. Vegyes lett a nyelvelés, mar széveg
se kell... De ne irjuk le a széveget!

Uj vilaghelyzet van, Gj gondok jelentkeznek,
a megismerés is Gjat kivan. Az Gj nyelvi 1étmé-
dok Gjabb mddszertani lehetségeket kinal-
nak. Hangsulyeltol6das van a vizsgalédas tar-
gyéban, illetve annak megkozelitésében. Balazs
Géza az antropoldgia felé tereli a figyelmet,
a vizsgalédas targyanak vezérfonala, vezetd
diszciplingja az antropolégiai nyelvészet. Erre
kell felftizni, ehhez kell becsatlakoztatni a sza-
mitdsba veendd, kapcsol6do, nem kevés tudo-
manydgat. Felsorolja a kulturilis antropolégia
6t legfontosabb jellemzéjét és az antropolégiai
nyelvészet alapelveit, ideologiait, tételeit. Ervel,
magyardz, meggy6z. Tehat dtrendezédés van
késziilsben. Igy példaul a nyolcvanas években
berobbané kommunikaciéelméletnek, amely
szép lassan, szivésan vezetd szerepet vivott ki
maganak (nem érdemteleniil), illeszkednie kell
az Gj rendszerbe. Es ha ilyen nagy jelentéséget
kaptak a szimbélumok, akkor szimbélumelem-
zés. Mar csak ezért is fontos Kévecses Zoltan
munkéjanak beemelése: A metafora. Gyakorlati
bevezetés a kognitiv metaforaelméletbe (Typotex,
Bp., 2005.). Ekézben sok méds mindent nagyon
fontosnak tart Balazs Géza, itt csak (@jabb) ket-
t6t hozok fel. Az egyik: ,az anyanyelv elsédle-
ges, tehdt elemi”. A mdsik: akarmilyen romlas-
nak van kitéve a nyelv, viltoznak a nyelvi
formak, mar széveg sem kell, a tudoményos
nyelv értékét meg kell 6rizni, megkulénboztet-
ve a mindennapi nyelvtél. ,A tudomdény a leg-
tisztabb fogalmakra és a legvildgosabb megfo-
galmazdsra torekszik, ami a megfigyelésekkel
(az érzékelt adatokkal) valés megfeleltetést és
a fogalmak viszonyat illeti”. Ez a mar idézett
Makai-kényvbdél valé, amikor egy kutatéfizikus



(tehat nem a tdrsadalomtudoméanyos oldalrdl,
de mar ez is csaléka besorolas!) a tudomény-
filozéfia feldl erdsiti meg a kulturdlis antropo-
l6giai nyelvész, néprajzos gondolatrendszerét.

Baldzs Géza a nyelvi cselekvés felé viszi a
filozo6fiat. Tevékenységével, tudomdnyos maga-
tartdsaval egészen a reneszanszig megy vissza.
Kivancsi, meg akarja ismerni a vildgot, begyj-
tott tapasztalataival magyarazniis. Hozzdadni
valamit az addig felgyilt ismeretekhez. Szerény
Gserd, a posztmodern reneszansz embere. Min-
dehhez nagy 6sszeszedettség, rendezettség,
onfegyelem sziikséges. A tehetség 6nmagiban
nem elég.

Mert itt kultaratdl van sz6. S itt egy kis ki-
térét érdemes tenni. Nagy az irodalma ennek,
révidre veszem. Altaldban harom jelentésrsl
szolnak. Az elsé: ,a kultara az emberiség altal
létrehozott anyagi és szellemi értékek 6sszes-
sége, amiivel6désnek valamely teriilete, illetve
valamely népnél, valamely korszakban val6 meg-
nyilvdnuldsa”. A masodik: a kultdra ,egy sze-
mély miivelt mivoltara vonatkozik”. Aharmadik:
a kultira ,valaminek a termesztését, illetve bi-
olégiai értelemben tenyészetet jelent”. Még ko-
zelebb jutunk, ha a sz6 etimolégidja fel6l koze-
litiink. A kultira fogalom a 'colere’ latin igébdl
szarmazik, amelynek jelentése: miivelni. Benne
afolddel kapcsolatos megmiivelés (Cato). A, cul-
tura agri” kifejezés az embert kérnyezé termé-
szet gondozasat, dpoldsit, nemesitését jelenti.
A  cultura animi” (Cicero) — a lélek miivelése.

Ebben az értelemben, szdmomra, Balazs
Gézanyelvmiivels, anyagi és szellemi értékgaz-
dalkodé. Nyelvész, mint a sz6lész, termeld, mint
a borasz. Es marketingtevékenységet végez,
gondolatgerjesztd és -terjesztd. Terepen is dol-
gozik, kényvirodalomban, dokumentaciéban
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kutat. Nemcsak olvas, de szépen ir. Mashol is
megtapasztalhattuk, most is igy van: a kényv
élvezetes olvasmany, tudomanyos, publiciszti-
kai, mindennapi és irodalmi nyelven hozza ké-
zel a mondandét.

Behajtjuk a kényvet, szusszanunk egyet.
A hiatsé borité hirdeti: Baldzs Géza nyelvész,
néprajzkutatd, az ELTE és a PKE professzora,
1990-t8l az antropolégiai nyelvészet (vagy nyel-
vészeti antropoldgia) magyarorszagi meghono-
sitdsdnak kezdeményezéje. A hazai tajakon
kivil szinte valamennyi féldrészen végzett ku-
tatasokat. A fotén a tépreng6 kutaté a terepen.
Munkaruhdban. Morfondirozik: valamit mar
megoldottunk, de lesz még csomé 1j dolgunk.
Elvégre rélunk szél az élet... (Dalolni is tdmad
kedviink.) A t6bb érdem kézott még egyet fel-
tétlen meg kell emliteni: ez a szerénység. A ha-
talmas munka gazdag termésének birtokdban
6vaint amindentudastél. Nem akarja megmon-
dani a ,tutit”. Sok kérdést mar cafolhatéva tet-
tunk. Rajta, folytassuk, tuddsok! Szedjitk rend-
be magunkat, az élet dsszetettebb, rendezzitk
szokasainkat, figyelmunket, mert azok isme-
retével, gyakorldsaval tudunk értelmesen ko-
zeliteni a valtozasokhoz. A j6 hagyomanyok
éltetnek a zajos véltozasok idején. Szoéval, csak
6vatosabban az agya(ra)kkal! Ez az tizenet is
atjon a konyvon. Tiszteletre mélté tuddsi atti-
tdd: aldzat tudomdny, nyelv és élet irdnt.

Es még valami a tantervkészitck figyelmébe.
A konyv, tananyagga transzformalt formaban,
munkafiizeti gyakorlatokkal ajanlhaté a képzés
szamara, mar altalanos iskoldban! Es kézép-
iskolds fokon. Aztdn igy egyben, ebben a kétés-
ben: feljebb.

Sz. Toth Gyula
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