Fleven elbeszéles

a haborurol
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Beszélgetés Anna Jankdval, a Kis népirtas cimd kdnyv szerzdjével

,Egynapos kinyv” — igy emlitem ismerdseimnek a Kis népirtdst —, mert képtelenség letenni. Ugy gondolhatnank,
hogy ez a mi egy sorscsapast megorokolt lany segélykialtasa: 1943. junius 1., Lengyelorszag, a Zamosc-vidék.
A németek rideg kegyetlenséggel dlik le Sochy lakait az ellenallas gyantja miatt. A falut pedig felgyditjak, majd
porig hombazzak. A szemtand, a sziileit kilencévesen elvesztd Renia egy életen at hordozza a tragédiat, és testi-
lelki drokségiil hagyja lanyanak. Maganbeszélgetésként indul a konyv: ,Gondold el, anya, nem neked volt a leg-
rosszabb. Csak gyilkoltak meg gytjtogattak. Semmi kinzas, kegyetlenkedés, gorombaskodas, még az asszonyo-
kat sem erdszakoltak meg.” — Mi ez, ha nem az egyetemes alapelvek semmibevétele, a blintettek relativizalasa?
De hogyan vethetiink gatat a gaztettek és a bosszd végtelen korforgasanak? — Leirjuk. Hogy szememyi kétség se

maradjon: semmi nem marad titokban.

~ Edesanyjdval folytatott beszélgetésként kezdi

irdsdt, de meg-megszakitja eszmefuttatdsokkal.
Belsé pdrbeszéd tehdt, egy érzelemmel és szarkaz-
mussal teli, egyszemélyes dialogus. Vajon ez egy
sajdtos narrdcids technika, vagy a valés helyzetbdl
fakado kozvetlenség?

— Az az 6tlet, hogy a kényv formailag egy
édesanyammal folytatott beszélgetés legyen,
lehet6vé tette szamomra, hogy a toérténelmi
eszmefuttatidsok sordn egyszerd, kznapi és
személyes hangon sz6ljak. Ilyen médon hangot
adhattam szamos ,kozvélekedésnek”, és mel-
l6zhettem az ugynevezett politikai korrektsé-
get. Azt akartam, hogy ez egy eleven, aktudlis
elbeszélés legyen a haborurdl, mint az emberi-
ség 4llandd, minden korban elkerulhetetlen

tapasztalatardl a fold kalonbozé helyszinein,
egy olyan elbeszélés, amely megérinti a kortars
olvasékat. Rengeteg szélséséges érzelem kerul
felszinre a sz6vegben, még az olyan esszé jelle-
gl részekben is, ahol kisérletet teszek az alap-
vetd erkolcsi kérdések intellektudlis megkoze-
litésére, blinrél és biintetésrdl, hohérokrdl és
aldozatokrdl, az igazsigossagrol s a vilagban
levé gonoszrdl...

— A kegyetlenkedés kiméletleniil nyers leirdsa
latszolag reménytelen mélységbe vezet, megfosztva
a megtisztité katarzistol. Idével azonban kivildg-
lik, hogy mds a szdndéka. Torekszik elvezetni az
olvasdt a terhek letételéhez? Felismertetni, hogy
a felejtésen kiviil létezik — keresztényi értelemben
vett vagy egyéb - iitja a kiengesztel6désnek?
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- A haborus trauma az egyik legstilyosabb
az ember életében. A traumabdl valé kildbalds
egy hosszu folyamat, amely taldn sosem ér vé-
get, kulondsen, hogy amint megtudtuk, a ko-
vetkez6 nemzedék is megtapasztalja sziilei
tragikus élményeinek kovetkezményét, idegi,
hormonalis és érzelmi szinten. Altaldnosabb
dimenziéban persze lehetséges, s6t sziikséges
isa,sebek gy6gyitasa”, hogy a kozosségek fenn-
maradhassanak és fejlédjenek. Ez mar az egyes
allamok politikai gyakorlatahoz tartozik, de
a nemzeti traumak kezelése rendkivil nehéz
és felel6sségteljes munka. Sajnos a politikusok
altal elkovetett hibdk ezen a teriileten (mint
példaul a kiilonféle sérelmek partérdekbsl valé
kihasznélasa) sulyos kovetkezményekkel jar-
nak a kovetkezd nemzedékekre nézve, s ez to-
vabb eszkaldlja az agressziét, és sorozatos ha-
borikhoz vezet. Ahogy a Kis népirtdsban irtam:
»~A haboru soha nem hal meg. Csak egyenruhat
valt.”

— Némelyek eldszeretettel itélkeznek néhdny
sebtében elolvasott részlet alapjdn. Vajon szdmolt
azzal a kockdzattal, hogy izgatdssal, uszitdssal
vddoljik? Volt rd példa az idegen nyelvii kiaddsok
utdn?

— Természetesen szdmoltam az olvasék érzel-
meivel, bir nem gondoltam, hogy ezek az érzel-
mekilyen erések lesznek. Nagy elégedettséggel
tolti el a szerzét, ha azt hallja, hogy a kényvét
képtelenség letenni annak ellenére, hogy ret-
tentéen gyotrelmes olvasmany, s hogy az olva-
s6t bizonyos értelemben foglyul ejti, amit olvas.
A Kis népirtdst mar leforditottdk cseh, horvat,
francia és angol nyelvre. Kilénds, hogy a néme-
tek nem akarjak a kényvpiacukon latni, holott
eszmefuttatdsaimban a haborus konfliktusok
minden oldaldn folyamatosan keresem az 6sz-
szes szereplé morélis inditékait, mert szerzo-
ként ezt a célt tliztem ki magam elé.

- ,...sok német dllt be a sorba Hitler hivdsdra, és
adta oda, ami a legdrdgdbb volt — a személyes lelki-
ismeretét. Ugy kollektivizdltdk a lelkiismeretet,
mint Oroszorszdgban a mezdgazdasdgot.” Bolcse-

l6ink kedvelt mulatsdga a mult szdzad éta szembe-
dllitani a kollektivizdldst és az individualizmust.
Elvetjiik a kollektiv biindsséget, de vajon létezik-e,
sziikséges-e kollektiv lelkiismeret?

- Igen, 1étezik kollektiv lelkiismeret, amelyet
tudomdanyos szempontok szerint vizsgal a szo-
ciolégia és a tarsadalomlélektan. De a buntet6-
jogi felel8sség alkalmazasa a kozerkoles biinei-
ért—anemritkdn devians kozerkolcsokért — mar
civilizalatlan dolognak szdmit. Hiszen nem az
erkolcsoket, a lelkiismeretet biintetjik, hanem
az egyes cselekedeteket! Haboru idején egyene-
sen 0sztonzik és jutalmazzak azt a tettet, ame-
lyet békeidében elitélnek és biuntetnek (mint
példdul a témeggyilkossdgot). Semmi sem olyan
egyszer(, ahogy azt az elvek alapjan gondol-
nank: 6szténosen vagyunk ra, hogy a j6 gy6ze-
delmeskedjen a gonoszsag felett, nem igaz? De
azt mar nem vessziik figyelembe, hogy ami az
egyiknek nyereség, azon a masik veszithet.
Ahaboruban viszont, ahol egy vildg omlik 6ssze,
olyan helyzetbe keriilink, amely ezerszeresen
meghaladja az egyes ember érzelmi kapacita-
sat. Eldiskurdlhatunk persze a gyengeségrol
vagy kitartasrol a szélséséges fenyegetettség
soran, az egyéni hésiességrél és a kollektiv gya-
vasagrol a megszallas idején, de mindez csak
gondolatgyakorlat lenne. A haboru egy folya-
mat, és nem egy esemény. Es mint minden fo-
lyamat, el6késziti a maga moralis alapjait, ame-
lyek messze megel6zik kirobbandsit, és messze
hatnak méglezarasa utan is...
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