Jaszherényi Jozsef
(1972, Budapest), irodalom-
torténész, kultdrtorténész,
Szentendrén él.

,En, az Ur, hivtalak meg az igazsagban, én
fogtam meg a kezed, és én formaltalak. Meg-
tettelek a népnek szévetségil, és a nemze-
teknek vildgossagul, hogy nyisd meg a vakok
szemét, és szabaditsd ki a bérténbél a foglyo-
kat és a tomlocbél azokat, akik a s6tétségben
iilnek.”

(Iz 42,6-7)

Azt, hogy mi a mivészet, huszonhat évszazad
6ta, Platén és Arisztotelész koratdl a kiilonféle
értelmezéi kozosségek konyvtarnyi irdssal ma-
gyaraztak. Minden kozosség ki is jelolte a sajat
kanonjat: mivek sorat, amelyeket magaénak
érez, s ezen keresztiil természetesen a hozza
sz0616, 6t inkabb megérinté miivészeket és alko-
t6i korszakokat is. Természetesen a kanonok
még az értelmez6i kozosségeken belil is gyak-
ran véltoztak, s ezek tovdbb gyarapitottak
a mivészetrdl alkotott véleményeket is. Ugy
vélem azonban, hogy ezek az elsésorban gon-
dolati jatékok a ,1élek balga fénytizésévé” lesz-
nek, ha valamikor, életink soran egyszer egzisz-
tencidlisan érint meg minket egy mialkotds,
mondjuk igy: ,hirtelen és varatlanul atslel”. Ez
nem azt jelenti, hogy a mi egy-egy szegmense
olyan, mintha nekiink sz6lna, de nem is azt,

Az esszé a szerzé varhatéan 2021-ben megjelend,
Homo Infantilist6l a Homo Anthroposig (Visszavezetés
a szakrdlis miivészethez) cim( konyvének elsé, beve-
zetd fejezete.
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Jaszberényi Jozsef

Rolad van sz0... szemelyes
megszolitas, hétszaz év tavlatabol®

(Cimabue: Santa Trinita Maesta)

hogy a mi egy része vagy egésze éppenséggel
vélaszol valamely aktudlis életprobléménkra.
Sét: még csak nem is arra gondolok, hogy egy-
egy mi a l1ét nagy kérdéseirdl sz6l. Nem, ezek
olyan miivek és pillanatok, amelyek alapvet§-
en kimozditanak eddigi életinkbél, és felhiv-
jdk a figyelmiinket teremtettségiinkre, s az ebbdl
fakadé éthoszra és feladatainkra. Ezeket az
orok emberi sorsrdl és az ember teremtett koz-
moszba valé bedgyazottsagarol sz6lé6 miiveket
egészen mas mivészek hozzik létre, mint aki-
ket homo estheticusnak, homo politicusnak vagy
homo ludensnek nevezink (nem is szdlvan
a posztmodern kor bricolage-miivészeirdl).

A megsz6lité miiveket a fiatalkori ordas esz-
méibél egy katolikus pap 6nmagara ébresztd
szavainak hatdsara tobb mint harminc évvel
ezel6tt megtért, s azéta mélyen hivé keresz-
tényként él6, s err6l tobb miivében is hiteles
bizonysagot tévé Joseph Pearce irodalomtérté-
nész és filoz6fus szép szavaval a ,,homo anthro-
pos” teremti. A homo anthropos az a miivész, aki
egyszerre csak ,csodalkozva néz fel a kozmosz-
ra, és latja, hogy gyonyord. Képzeletét, a sajat
magdban rejlé imago dei-t hasznalja a Teremtés
érzékelésére és felmutatdsdra, illetve a szép
dolgok 1étrehozasara a miivészi tevékenység

halaadasi folyamataban.”

1 Joseph Pearce: History and the Holy Family, Imagina-
tive Conservative, https://theimaginativeconserva-
tive.org/2020/12/history-holy-family-joseph-
pearce.html
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Ha az ember atélte az imago dei eszkozével
munkalkodd, az Istent és teremtését dicsditd,
amiivészi munkat hilaaddsként felfogd miivész
alkotdsdnak csoddjat, akkor mintegy atlép egy
kapun, s egész tovabbi életében azt a miivésze-
tet keresi, amelyben sajat teremtettségét és az
ebbdl adédé személyes és szocidlis feladatait
egyre jobban megértheti.

A felvildgosodas el6tti miivészet a barokkig
alapvetéen a homo anthroposok mivészete volt.
A kevés kivételtdl eltekintve a miivész sajat te-
remtettségét nem hogy nem kérdéjelezte meg,
de szdmara ez a megértés alapja és kozege volt.
Egy olyan haz, amelyben a lét lakozast vehet,
kulénben a kiilsé sotétségben, szamkivettetés-
ben kénytelen élni. Ha ezt a mély istentapasz-
talatot megértjiik, felfoghatjuk, hogy a pre-
modern kor gyakran névtelen miivésze nem
egyszerten csak hivé volt, hanem Istent valédi
tapasztalatként élte meg, s ezt mutatta fel az
emberek szamdra is. Munkaja nem gégés, homo
superbus-6nfelmutatds volt, mint a modern és
posztmodern mivek talnyomo része, hanem
szolgalat, a Teremt6 szolgalata.

Ezek a mivek még tobbnyire nem valtak az
enyészet aldozatavd, igy tovabbra is intenek
nekiink a templomok falarél, koncerttermek-
bél, a miizeumok tarl6ibdl, régi kéziratok meg-
sargult oldalairdl, esetleg modern, kritikai ki-
addsok lapjairdl. De ez az intés egyre kevésbé
talal figyelmes szemekre és filekre, s ha valaki
egyaltalan rajuk is tekint, akkor vagy a flaneur
mindent 14t6 és mindent megenged$ gondolat-
menetével kuriézumot, érdekességet, de egy-
szersmind a komfortz6najabol kiléptetd, igy
individudlis szabadséagat veszélyeztets uniku-
mot lat benniik, vagy a tudomdny embereként
azonnal gondolati kategéridkba rendezni és
értelmezni akarja azt, ami valéjdban minket ér-
telmez és helyez el a teremtett vildg rendszerében.

Cimabue altalam itt kiemelt festménye
1471-ig oltarkép volt, majd a 19. szdzadban ke-
rilt 4t a firenzei Santa Trinita-templom egyik

melléképiiletébdl az Akadémia Galéridba, végiil
1919-ben az Uffizi-képtar masodik szobéjaba.?
Kevéssé valészind, hogy a sietds flaneur, aki
anagy reneszansz képek és szobrok (Leonardo,
Michelangelo, Raffaello, vagy éppen Bronsino,
Botticelli, Mantegna, Filippo Lippi, esetleg Du-
rer) latasara vagyik, akar egy percet is elid6zne
elétte. Ha ratekint, legfoljebb élénk szinei, vagy
Maria és/vagy a Kisjézus furcsa szeme ragadja
meg.

A szakember, aki példaul a trecento vagy ta-
gabban az itdliai (esetleg csak a toszkan) rene-
szansz festészetét kutatja, pedig ismeri mar jél
a képet. Olvasott arrdl, esetleg tanitotta is,
hogy az tgynevezett Hodegetria-hagyomany?
sajdtosan ,megszintetve megsrz4” képe ez:
egyrészt a jobb kézben tartott kisdeddel és
a Jézusra mutatdssal teljesen kéveti a Hodeget-
ria-hagyomanyt, masrészt viszont hagyomany-
egyesitd, hiszen a bizdnci ikonfestés taldlko-
zik itt a nyugati, perszondlisabb 4dbrazolassal.*

2 Megtekinthetd az interneten is, egy virtualis séta
keretében: https://www.visituffizi.org/halls/hall-
2-of-giotto-and-the-13th-century/. A festmény fel-
allitasi helyszineinek rovid torténetét ldsd: Giusep-
pe Nifosi (2019): Le Madonne in trono di Cimabue,
Duccio e Giotto. Tre Madonne in trono agli Uffizi,
https://www.artesvelata.it/madonne-trono-cima-
bue-duccio-giotto/

3  Lasd errél bévebben: Flora Boros: Myth and Mira-
culous Performance: The Virgin Hodegetria, 2014,
https://blogs.getty.edu/iris/myth-and-miraculous-
performance-the-virgin-hodegetria/

4 Ahogy Babits mondja: ,izgat a régi Cimabue / mint
egy bizanti 6s talany” (Pdter Ignotus). A Pallas Nagy
Lexikona 1893-as negyedik kotete szerint: ,Noha
miuveiben a bizanci jelleg még felismerhetd, a sza-
badabb, 6nallébb felfogis is kifejezésre jut ben-
nék” (370.) Révai Nagy Lexikona 1912-ben ezt irja:

LFirenzében a S. Trinit4 templom szdmadra festett
oltdrképe (ma a firenzei Accademiaban), agyszintén
a pisai S. Francesco templom szdmara festett Ma-
donnija (Paris, Louvre) elrendezésében, részletei-
ben még szoros dsszefiiggésben van a bizanci min-
takkal, de természetesség, elevenség dolgdban mar



Maria és Jézus hus-vér emberekként, mimika-
val, beszédes szemekkel jelennek meg el6ttiink.
Harmadrészt pedig ezt az egészet egyesiti a Ma-
estd-motivummal, tehat a két szerepls fensége-
sen dbrizolva, a mennyorszagi tronszéken iilve,
angyalok kérében van, alattuk, a trén szintje

alatt — szintén merében szokatlanul — négy

6szovetségi szerepld all.

A szakember tudja azt is, hogy Cimabue az
elsé festd, akinek a neve is fennmaradt, s azt is
tudja Dante Purgatériumabdl, hogy Giotto hir-
neve igen hamar elhomalyositotta - igy kifeje-
zetten konny abba az értelmezési és egyben
értékelési csapdaba belesétidlni, hogy Giotto
felél néziink Cimabue-ra.® Vasari anekdotajit
is ismeri, aki Cimabue-ra Giotto gyerekkori fel-
fedez6jeként is tekint. Taldn az sem ismeret-
len a szdmara, hogy Cimabue 6t(!) masik képet
is festett ebben a témaban. (Az egyik Assisiben,
a Szent Ferenc-altemplomban, a masik Firenzé-
ben, a Santa Maria Novella-templomban van,
a harmadik Pisdban volt, de Napéleon katonai
révén a 19. szazad elején atkerult a Louvre gyj-
teményébe. Ezen kiviil van egy véltozat Bolo-
gndban, a Santa Maria dei Servi-templomban,
és Londonban is, a National Gallery gytjte-
ményében). Ez a tény a szakembert hatatlanul
Osszehasonlitasokra is készteti, ahelyett hogy
csak erre a miire koncentralna (amely egyéb-

a toscanai miivészet Uj térekvéseit drulja el” (501.)
1888-as monografidjaban a teremtd egyéniség/sze-
mélyiség megjelenésére hivja fel az 1300-as évek
elejének mivészete kapcsan a figyelmet Jozef Strzy-
kowski (Cimabue und Rom, Funde und Forschungen zur
Kunstgeschichte und zur Topographie der Stadt Rom,
1.) Bangha Béla Katolikus Lexikonanak szécikk-iréja
1931-ben pedig igazsagtalanul meg is réja Cima-
buet: ,.E mtvek igen kival6 mestert reveldlnak, aki
azonban nem volt az a nagyszabadsti miivészegyéni-
ség, amilyennek a firenzei hagyomany tartja” (329.)
5 Lasd példdul Messalla (2017): Florence: Florence:
Giotto at the Uffizi, https://corvinus.nl/2017/12/29/
florence-giotto-at-the-uffizi/
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ként sokkal ¢sszetettebb a masik 6tnél, példaul
azokbdl teljességgel hidnyzik az dszovetségi
tematika, illetve ez az egyetlen kép az 6tbdl,
ahol Krisztus nem Sz(iz Méaria térdén iil, hanem
kissé odébb, a trén szélén).b

Kétféle viselkedés nem engedhet tehat a mi
valodi kozelségébe jutnunk: egyik esetben
a szenzdacidkra kihegyezett, feliletes, rohand
befogadéi attitid, a masik esetben a ,,mar is-
mert” gondolatot erésen sugalld, térténeti fo-
lyamatokat l1até és teremtészakmai tudas aka-
dalyozhatja, hogy belépjunk a hermeneutikai
korbe, a megszokott sablonoktdl eltérd, és ér-
vényes kérdéseket tegyiink fel a t6bb mint hét-
szaz éve készult miinek.’

Ha képesek vagyunk, ellenallvidn a képtar-
ban grandiézus mennyiségben és mindségben
felsorakoztatott nagy reneszansz mestermivek
csabitdsanak, egy pillanatra — ha elfelejteni
nem is lehet, de — felfiiggeszteni, zaréjelbe ten-
ni miivészettorténeti ismereteinket, s ,csalas
nélkil, konnyedén” mégis megallni hosszabb
idére Cimabue képe el6tt, megtorténhet velink
az, amit a homo anthropos csodéja jelent.® Egy-

6 Az, hogy Krisztus nem édesanyja térdén il, egyes
elemzdket oda ragadja el, hogy azt irjak: Krisztus
alevegében iil, tehat legy6zi a természet torvényét

- Cimabue pontosan ezt akarta bemutatni. Ezt ma-
gam tulzasnak érzem, a figyelmes szemlélé ugyan-
is jol latja, hogy Krisztus a trén szélén il. (Joseph
Polzer: Concerning the Chronology of Cimabue’s Oeuvre
and the Origin of Pictorial Depth in Italian Painting of
the Later Middle Ages, Zograf, 2002/01. 131.) Giotto
Ognissanti Madonndja az, ahol egyértelmiien lat-
hatd, hogy Krisztus édesanyja térdénél magasabban
il, gyakorlatilag a levegében.

7  Ezek kozott a torténeti, folyamatokat 14t6 vizsgala-

tok kozott is nagyon sokféle szinvonald van. Cima-
bue mivének egyik legszebb, a képmélység korabeli
alakulasat illetd, torténeti folyamba illesztett vizs-
galata az imént hivatkozott Joseph Polzeré.

8 Ugyanerre, a miivészettorténeti folyamatszeri-

ségrol szol6 ismeretek zdrdjelbe tételére és az egye-
di mivel valé szembesulésre hivja fel a figyelmet
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szerre csak lathatjuk, amint a mennyorszdgban

jatsz6do jelenetben a trénszék — amely minden

bizonnyal diszitése és szerkezete tekintetében

a fest6 teljesen egyéni alkotasa,” és a kés6 ko-
zépkori tablaképeken dbrazolt trénusok kozott
a legnagyobb'® - az angyalok koziil mintegy ki-
emelkedik, s elindul felénk. Maria kozeledd

arca rank tekint, mikoézben fidra mutat, s a Fiq,
aki felemeli egyik kezét, s a médsikkal minden

bizonnyal az Ujszovetség egy folidjat, ,az Ur
Szavat” tartja,' szintén egyre kozelebbrdl a sze-
miinkbe néz. (Ellentétben az Assisiben, Bolo-
gnaban, Londonban és a firenzei Santa Maria

Novellaban taldlhaté valtozattal, ahol Jézus

édesanyjara tekint, s megegyezden az eredetileg
pisai, most a Louvre-ban taldlhatéval, ahol Jé-
zus szintén rank néz).

Ezen a képen a f6szereplék nem fiirkésznek,
nem kutatnak, nem vadolnak — egyszerten,
6szintén és tisztan szembenéznek velink.
A mennyorszag tere hirtelen megjelenik koru-
lottink, és megjelenik benniink: az ember ek-
kor odaall Jézus elé, szembenéz vele, s Jézus
szeliden, szomoru szemével megkérdezi téle:
tudod, hogy itt vagyok veled? Tudod, hogy szeret-
lek? Tudod, hogy meghaltam érted?

Ezt a pillanatot latja, s Jézust és Mariat fi-
gyeli a trén alél Jeremias és Ezsaias is, keziik-
ben dszévetségi idézetet tartalmazo konyvte-
kerccsel. Ezsaids az, aki megjésolta a Megvalt6
Sziztél valo sziiletését (Iz 7,14), s blint6l meg-

Pierre Soulages francia festémivész is. 2001-ben irt
err6l, amikor Cimabue-rél nyilatkozott egy egészen
fantasztikus kérulmények kézott megtalalt és meg-
vésarolt Krisztus-képe kapcsan, s irdsidban hosszan
utalt a Louvre-ban taldlhaté Maria-festményre is.
»A mivészet nem egy lanc” - irja. (Idézi Camille
Bichler 2018-ban: https://www.franceculture.fr/
peinture/pierre-soulages-la-vierge-en-majeste-de-
cimabue-est-contemporaine)
9  Vé.: Strzykowski, i.m. 53.
10 Polzer, i.m. 130.
11 Uo.131.

szabaditd, udvosségre vezetd kildetését (Iz
42,1-7), amely minden népre vonatkozik (Iz
42,6-7), s ezért is jutott a Mennybe. Jeremids
volt az, akik tudta, hogy a Megvalté a szeretet
szovetségét koti majd a vildg minden népével,
s ezt a szeretetet immdr mindenki a szivében
fogja érezni (Jer 31,33). Vele véget ér az addigi
torténelem, s megkezdédik az emberiség Vég-
itéletig tartd, utolsé nagy korszaka. Ahogy az
indiai Purdndk mondjak: a Kali Yuga, a s6tét kor
vége. Ebben az idészakban, amikor az ember
teremtettsége a teremtett szimara egyre job-
ban elhomdlyosul, nagyon fontosak a homo an-
throposok, azok a miivészek, akik nem pusztan
beszélnek réla, hanem bemutatjak ezt a terem-
tettséget, kiléptetvén minket a mindennapisag
pragmatikus vilagabdl. A firenzei Cimabue
ilyen volt, Istent és a Teremtést szolgalé muivész.

A magyar nyelv kilénos bolcsessége, hogy
az ,értés” kifejezésben ott rejlik az ,érik” sz6 is
(ezt sem az understanding, sem a verstehen,
sem a capiscere nem tartalmazza). Ahhoz, hogy
megértsiik ezeket az id6tlenség tavolabdl meg-
sz6lité miveket, meg kell érniink, ,el kell hagy-
nunk a gyermekhez ill6 dolgokat”. De, egyszer-
smind rd is kell érniink: adnunk kell magunknak
id6t a homo anthroposokra, mert miveikkel
amindennapisag szaladd idejébdl az idStlenség
idejébe/id6felettiségébe 1épuink, el6re megta-
pasztalvdn azt, ami a nagy atlépés utdn a szin-
r6l szinre latadsban végre mindannyiunkra, tire-
lemmel és szeretettel var.



