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AZ EGESZ VONZASA
A régi budai varoshaza megujitasa

A harangszd ismer6s, mindig megnyugtatja az embert,
) nem szavakkal beszél, mégis mi mindent képes tudtunk-
Szabo ra adni. Elszall a napi larmak felett. Egy j6 mti, egy j6
épiilet valahogy hasonldan iizen, a gyiilevész hangosko-
Levente dés zaja folott. Uzen valamit az egészrdl. Kiilonds, hogy
idovel az ember egyre gyakrabban tér vissza a magyara-
zatokkal megfoghatatlan egész dilemmajahoz. Ki hama-
rabb, ki késobb, persze van, aki sohasem. A masodik vi-

laghaborti pusztitdsai utdni helyreallitasok 6ta évtizedek

teltek el, hozzaszokhattunk a budai polgarvérosban a

szép ardnyokhoz, a jo 1éptékhez, a finoman dekorativ és
A lefedett udvarra néznek a semmi esetre sem tolakodd részletekhez. A torok hébo-

beépitett tetotér bevilagito feliiletei 1k masfél évszazados pusztitasai utani tobb évtizedes

békeidében a birodalmi keretek ellenére, és egytittal
azokba illeszkedve sziiletett tijja Magyarorszag épitésze-

te. A tizennyolcadik szdzadban (az eleinte igencsak ta-
karékos) barokk reprezentdcids igény és a felvildgoso-
das, a tizenkilencedik szazad els6 felében pedig a kibon-
takozo polgarosodas hatottak az ujjdépitésre. A sziikség,
a takarékossag tudott emelkedett lenni, a gazdagsdgnak
pedig (kevés kivétellel) mintha nem lett volna tobb lehe-
tosége, mint hogy részletezze, kitoltse, finomitsa ezeket
az alapvetden raciondlis kereteket. Taldn nem véletlen,
hogy ebben a kozegben sziiletett meg majd két évszazad
elteltével a huszadik szazad masodik felének egyik leg-
szebb, legértékesebb magyar épiilete, Janossy Gyorgy la-
kéhdza, a kozeli Téth Arpad sétdnyon. Itt foghatd az
egész tizenete. Az eklektika, a szecesszid, a folklor és a
korlétolt kortdrs cirkusz puccos diszleteinek krénikus ha-
zai kultusza mintha nem venné észre, vagy egyenesen
szégyellné mindezt, csak plagizdl tovabbra is nagy mel-
lénnyel, kilatastalan provincializmussal.

Kiviilrdl jol ismerjiik a budavéri Szenthdromsag tér
sarkan allo, a Tarnok, a Szentharomsag és az Uri utca
altal hatdrolt, és most Gjra haszndlatba vett épiiletet,[1]
amely a tobb mint masfél évszazadon at, 1688 és 1873
kozott volt budai vdroshdza. Sokszor elmentiink mellet-

METSszET / 2018 / szeptember/oktdober




te, békésen nyugtaztuk jelenlétét. Azt persze nem tud-

tuk, hogy kozépkori eldzményekre épiilt, ebben a forma-
ban két részben. A neves budai épitdmester Nepauer
Matyas 1770 utdn nem djitott, hanem kovette itdliai
elédje hetven évvel korabbi megoldésait. Es azt sem tud-
tuk, hogy a habortd utan milyen gondosan és milyen ala-
zattal dllitottdk vissza az elpusztult részeket. Most hirte-
len megallit, els6 pillantasra magara vonja a figyelmet,
pedig latszolag alig tortént vele valami. Vegyiik szem-
tigyre e hdrom utcdra néz6, sokat latott egyemeletes hd-
zat. Nyugodt barokk architekttra, az emeleten, véltakoz-
va haromszogli és szegmensives timpanonnal diszitett, a
foldszinten mar-mdr kubista hangulatd, geometrikusan
plasztikus kokeretes ablakokkal, a két sarkon atlésan ki-
ugro zarterkélyekkel, a keleti oldalon most Gjra mives
huszartoronnyal és rajta oraval. Megszokott aranyu teto,
hodfarku kettds fedés egyszert keramia cseréppel és
kapcserepekkel. A tetéfeliiletet (ahogy régen is) csak a
mifelénk hasznalatos egyszer(i padldsszemek tagoljdk, az
egyszer( fekete landzsa hofogok kettds sora rendben az
ereszhez tartozik, nem pitykézi a cserepezést. A villam-
védelem levezetéseinek vonalai az épiilet és a tetd for-
dulataibol kovetkeznek, és olykor a padlasszemekkel is
ritmusban vannak. A homlokzatot szép aranyt barokk
METSZET
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profilos, habarcsbdl huzott kettds parkany zérja, amely-
nek felsé tagjat atdofik a lefolydcsovek. Az also tagozat
a mostani helyreallitassal keriilt a helyére. A parkanyon
{il6, patinazott rézbdl késziilt fekvo eresz tamaszainak
ritmusa tiszta, rendezett, a lefolyocsovek — egy hibasan
kivitelezett kivételével - egyenesen torkollnak bele az
allvanycsovekbe. Ez Gsszefiigg a labazat gondosan meg-
valasztott sikjaval és felsé vakolatcsatlakozasanak kidol-
gozasaval, ahol a k6 egyszerd, ferdén emelkedd sikkal
visszalép a vakolat sikjaba, és fiiggolegesen simul hozza.
A természetes ko ldbazati sav textardjat nem szabdaljak
a mostanaban szokasos kinos vizszintes vagy fiiggéleges
szell6z6 rések. A ko sulyos ko, fal marad, nem egy a fal-
ra aggatott, vékony miiszaki réteg a sok kozil. A labazat
és a parkany kozott szép fakturaji, hoboresosen vakolt
mez0 a tulajdonképpeni homlokzatot meghatarozo felii-
let, egyszer(, profil nélkiili 6vparkannyal. Ezt tagoljak a
homlokzat nyilasai és egy helyen egy bemutatott kozép-
kori falvég fiiggdleges savja. Az ablakok tizennyolcadik
szazadi vagy a masodik vilaghdbord utan alakhden pé-
tolt kékeretei festettek, a kapukeretek nem. A habort
utén elhelyezett barokk szerkesztést foldszinti vasracsok
nem keriiltek vissza, igy baratsagosabb. A vakolt mez6
halvanysziirke szine szépen emeli ki a tagozatokat, nem

A homlokzat és a torony lehet6 leg-
pontosabb miiemléki rekonstruk-
ciojat Klosz Gyorgy 19. szazad végi

felvétele segitette
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A Tarnok utcai homlokzat részlete:
vakolatbdl huzott parkanyok és
hoborcsos vakolt mezok mészko

labazattal

Az egykori kozépkori kapualj

megjelolése és uj bejarati ajto a

Szentharomsag utcaban

A hosszmetszet pontosan mutatja a
pincei és foldszinti terek egykor

tobb kozépkori épiiletbdl 6sszeallo
strukturajat, és a tetotér beépitésé-

nek koncepciojat
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robbantja szét a barokk homlokzatot fontoskodé szindi-
namikai epizddokra. A Térnok utcai oldalon a foldszinti
utolso tengelyben az Gjonnan kialakitott ajtonyilds kere-
te tavolabbrdl meréleges nézetben alig lathato, ferde né-
zetben erdteljes ,fekete lyuk”. Csak kozelrdl érzékeljiik a
jarda vonaldig lefuto, a falba élesen belevagott fekete
acéllemez bélést, amelyben mélyen {il6, vertikalis lendii-
let(;, elegdns ajtdszarny van. A Tarnok utcai oldalon
nincs kozvetlen barokk ajtéelézmény, a Szentharomsag
utcai oldalon mélyitett vakolatmez6 jelzi egy korabbi ka-
pu konturjét. Az ablakok osztdsa megegyezik a szdzegy-
néhany év ota rendelkezéstinkre allo fényképeken latha-
tokkal, a profilok megformélasa és a feliiletkezelés a ba-
rokk és neobarokk szerkesztés alapos ismeretércl tants-
kodik. Az Uri utcai oldalon feltart kapuiv tengelyébe ke-
riilt az Gj nyugati bejarat, a kokeret nem archaizdl, a la-
bazat kdanyagéval azonos k6bdl, tagozat nélkiil, pusztan
az €l finom homor( lemetszésével késziilt. A gondosan
megtervezett Uj ajtok és kapuk semlegesen nagyvonal-
ak, a tolgyfa, a fekete vas a gondos és tiirelmes kezek-
ben elég fajstilyos anyagok ahhoz, hogy e sokszor na-
gyon bonyolult részleteket rejtd, szamtalan miszaki ko-
vetelményt kielégité gépezetek ne valjanak tolakodd
dizajnbetétekkeé vagy specialistak megfeszitett termékfej-
leszté munkajét dokumentald, 4m kinosan konfekeio-
hangulatu jelenetekké a sokkal tagabb érvény( épitésze-
ti egységben. Az utcanévtabldk és a biztonsagi kamerdk
nédlunk szokatlanul visszafogott modorban tarsulnak az
épiilet egészében véve nagyon dtgondolt és ezért termé-
szetes viselkedéséhez. A budai var és a Szentharomsag
tér nagyon jol jart. A szemkozt allo mdsik saroképtiletre
is dhatatlanul oda-odanéziink, amelyet Janossy Gyorgy
Laczkovics Laszloval egyiitt tervezett, alig t6bb, mint hd-
rom évtizeddel ezel6tt. Gotikus emlékeket idézd, kifelé

v

1épesdz6 faltesteit ebben a formdban ma mdr taldn kissé

kozvetlennek talaljuk, mégis megnyugtato érzés, amikor
az egykor itt allt két épiiletet idéz6 tomegét és szép ara-
nyait szemléljiik. De szorongds is elfog. Mikor fogja ezt a
hazat is - ért6 feltjitas helyett - elbontani vagy mii-
anyag paplanba csomagolni a nyaklé nélkiil hadonaszva
rendelkez6 és rendezkedd, a diszletek mogott legértéke-
sebb ingatlanjainkkal sunyin {izletel6 hazai vilag.

Mar a kiilsé benyomasok hatdsara is egy olyan, latszo-
lag mddszertani probléman kezd az ember morfondiroz-
ni, amely régen foglalkoztatja, talan azéta, hogy el6szor
volt alkalma romjaibdl feltamadt, tigynevezett torténeti
épiilettel taldlkozni. Az olyan épitészeti strukttra, ame-
lyet elodeink szépen illesztettek Gssze (€s ezért megbe-
cstiléssel tartunk szdmon) felemeld hatdssal van az em-
berre, egyenesen felhiv, kotelez. ElGszor is arra, hogy is-
merkedjiink meg vele. E megismerkedés nem megy
egyedil, mar a torténeti kutatomunkdahoz is tarsulnunk

i

kell. Csak a véltozasok, a kiilonbézé allapotok, részletek

METSzET / 2018 / szeptember/oktdber



| alapos ismerete vezet a majdani megoldasok felé. Azo-
nosulnunk kell a meglévé struktdraval, hogy aztdn sza-
batosan tudjunk banni vele, képesek legyiink eleink
munkéjat egyszerre alazattal és 6nbizalommal folytatni.
Torténeti érzékre van sziikség, amely az egyiittm{ikodés
gyakorlatdban és tapasztalatdban gyokeredzik, és mesz-
sze tilmutat a torténeti adatok gyljteményének ismere-
tén és felmonddsdn. A torténet kutatdi és az ilyen tudds
gazdai a befejezésig veliink vannak, egyiitt épitjiik to-
vabb a hdzat. Ha nem igy torténik, akkor az épiiletet fel-
szini dekorativ motivumok elegyének tekintjik csupdn,
azok talmi visszadllitdsain gorcsoliink, ilyen menlevelek-
be, alibikbe kapaszkodva probaljuk eltusolni tanacsta-
lansdgunkat, és ebbdl fakadd hidnyérzetiinkben az 4j
épiiletek tervezéséhez belénk nevelt onmegvaldsitasi
kényszer naiv buzgalmaval, 6ntudatosan profi semmit-

mondassal kortarsnak nevezett sablonokat hordunk 6sz-
sze. A budai varban 1686 és 1945 pusztito ostromai a

megléve struktirak dramai pusztuldsat, dtalakuldst, dt- Az udvar lefedésével és az arkadok

valtozasat eredményezték, igy a minket éré hatas egy- kibontésaval az egykori barokk
szerre sokkolo, szivszorit is. A probléma itt 1ép tdl a kerengéfolyosés struktira djra
modszertani kérdés 1éptékén, tehdt azon, hogy hogyan eléallt

alakulnak az épitészeti tervezés kiindulasi feltételei.
Nem puszta szentimentalizmus, ha az ember 6hatatlanul
a névtelen romeltakaritokra és tjjaépitSkre is gondol,
akik sok hasonlo sorsu épiilettel egyiitt dnzetlen és oda-

ad6 munkaval ezt is megmentették az utokornak, igy ne- A tetétér 300 éves barokk fedél-

kiink is. Taldn furcsa, de tébbek kozétt éppen a pusztu- széke és a butorszeriien megfogal-
las dramajanak és az wjjaépités onzetlenségének hatasa mazott térelvalasztok

A budai var és az egykori varoshaza

helyszinrajza
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Felelds tervezo: Szabd Levente
DLA (Hetedik Mterem Kft.;
www.hetedik.hu)

Epitteto: Pallas Athéné Domus
Animae Alapitvany

Epitész és belsoépitész ter-
vezok: Biri Balazs, Alkér Katalin,
Bartha Andras, Terbe Rita DLA,
Tolnai Zsolt
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Bartis Kata, Breuer Anna,
Dolmany Rita, Halmai Dénes,
Kunczi Andras, Marton Rozélia
DLA, Mihdly Eszter, Pelle Zita,
Simon Orsolya, Szeles Gabor,
Szigeti Nora, Villanyi Norbert
(palyézat: Gyulovics Istvan,
Kovacs Zséfia)

Statika: Schreiber Jozsef (S-4
Mérnokiroda Kft.)
Epiiletszerkezetek: Schreiber
Gébor, Horvéth Sandor, Lengyel
David (S5-4 Mérnokiroda Kft.)
Epiiletgépészet: Cser lldiko,
Vajda Zoltan (Cser&Cser Mérnoki
[roda Bt.)

Epiiletvillamossag: Ivanics
Zoltan, Nagy Attila, Onodi Gabor
(Provill Kft.)

Audiovizualis rendszerek és
oktatastechnolégia: Molndr
Ferenc, Tatarek Péter (Lisys
Project Kft.), Polner Péter
(Streamnet Kft.)
Vilagitastervezés: Hadsz Ferenc,
Pintér Anita, Lassu Péter, Kazella
Erika (MadebyLight)
Informacios rendszerek, épiilet-
grafika, 6raszamlap:

Polgardi Akos

Tiizvédelem: Dr. Takacs Lajos,
Jankus Bence (Takdcs-Tetra Kft.)
Konyhatechnoldgia: Gl Sandor
(Assur Kft.), Eke Laszlo
Akusztika, kornyezetvédelem:
Jézsa Gusztdv, Sebd Imre (Jozsa
és tarsai 2000 Kft.)
Akadalymentesités:
Kormanyos Anna

Fotd: Danyi Baldzs
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13-14. szdzadi pincei terek

és kortars lépcso, butorok

jozanithat ki és szabadithat meg attdl a konformista esz-
tétizalastol, amely oly jellemzd rdnk. Kant eszmefuttatd-
sa juthat esziinkbe arrdl, hogy a szép érdek nélkiiliségét
egyediil a hozzd f(iz6d6 erkolesi érdek szavatolhatja.
Minden mas esetben egy sziikségszertien megvalosuld
0nos érdek ugyanis lenullazza igyekezetiinket, és lezarja
a széphez vezet6 utat. Hans Georg Gadamer a természe-
ti és a miivészi szép vizsgalatakor a kdvetkez sorokkal
utal Kantra e probléma szemléltetéséhez: ,A természeti
szépnek nemcsak a tiszta esztétikai itélet szempontjabol
van elsébbsége, amennyiben ugyanis vildgossa teszi,
hogy a szép alapja nem egyéb, mint az elképzelt dolog
célszerlisége egész megismerd képességiink szamara”.
...Ahol ez a gondolat érdeklGdést ébreszt, ott az erkolcsi
érzés kulturaltsagarol van szo. ... Az, hogy a természet
sz€p, csak annak kelti fel érdekl6dését, aki ,el6z6leg
mdr jol megalapozta az erkdlesi johoz valé érdekét.”

Belépés utan fokozatosan tarul fel a kozépkori alapok-

ra lényegében két fazisban épiilt hdz térrendszere. Az
utca szintjérél a foldszintre vezetd 1épcscknél mar meg-
all az ember. Solnhofeni kobdl késziilt tomblépcsofokok
fogadnak, a lépcs6k szélét vékony rézcsik kiséri. Késdbb
latjuk, hogy ez a szerkesztési elv minden 1épcsénél érvé-
nyesiil. Az udvarok teriiletét borito granit kockakéfeliile-
ten athaladva az épiiletet dsszefogd kozlekeddterekbe
jutunk, amelyeket a nagyméret(, kézzel pattintott, csak
félfényesre csiszolt solnhofeni kopadld és a labazat nél-
kiili fehér falak, boltozatok hataroznak meg. Van persze
labazat, csak észrevétlen; a fal szinével azonos szind,
par centiméter magas, egyszerd, moshato festés. Csak a
nagy, barokk 1épcs6 terében latunk a vakolat sikjaba
stillyesztett, szépen, pontosan kiosztott kélapokat.

Nem kell tobb; szamunkra oly ismerés, szikar, nagy-
vonald, mégis baratsagos kozép-eurdpai vilag ez. Az ek-
lektika és a modernizmus diibrgése utan milyen jo ra-
csodalkozni a magyarorszagi barokk ,funkcionalis” szép-
ségére. Milyen ostoban probalja szakadatlan felcicomdz-
2018 /
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ni ezeket a tereket a mindig operettre vagyd magyar
kozizlés! Hogy erdlkodnek a mai épitészek, hogy infor-
matikai arzendljaikkal tobbszérosen gorbiilt térlefedése-
ket hozzanak létre, mikozben évszazadokon 4t, igy a ba-
rokk mestereknek is, ez még mindennapi, megszokott
teendd volt. A boltozatok gorbe és a padlok sik feliilete
kozotti terek és az ezeket tartd vastag falak nagyszertien
befogadjak a kiilonbozd - az épiilet élettartamahoz ké-
pest r6vid élet( - technikai rendszereket. Szinte sehol
sem mutatkozik meg ilyen vildgosan, hogy az épitészet
érvényessége mennyivel tagabb, mint a mai fogalmaink
szerinti technikaé vagy technoldgidé, hogy az épitészet
valéjaban maga az egyik legalapvetobb technikank,
amelyet nem lehet biintetleniil aldrendelni mds, muld
érvényesség, kisebb jelentdségli technikainknak. A spe-
cializacioval szemben itt az integracio elve érvényestil,
ezt az elvet kell kovetni az 1] szerkezeteknek is. Oda-
lent, a tobbszintes pincékben, ezekben a mesésen valto-
zatos, kiils6 megjelenés nélkiili belsd terekben a feltart
kozépkori el6zmények boltozati és falszovete helyenként
mar-mar a barlangokat idézi, ezt a hatést ki is emeli a
kovetkezetesen padozatba siillyesztett vilagitds. A fold-
szint kozépkori eredetl részéhez hasonldan itt a padlé-
burkolat halszalkamintds fertoszéplaki tégla, a vilagitas
a szabdlyos, futdsorral keretezett padlémezé és a sza-
bélytalan korit6fal kozotti szinezett betonburkolatban
van elhelyezve. Az integraci6 kovetkezetes modszerének
egy példdjat mar lattuk a tomblépcs6fokok esetében.
Nincsenek rétegek, szerkezet, ragaszto vagy agyazat és
menthetetleniil térékeny vékony burkolat. Masik szemlé-
letes példa erre az udvarok lefedése. Kérdezhetnénk,
hogy szabad-e, sziikséges-e az ilyen udvarokat lefedni?
A természetes szell6zést biztosito szabad tér, amelyet az
éptilet kortilzart, 6rokre elvész, az egykor nyitott arka-
dok viszont az immadron bezart térben képletesen ismét
nyitotta valhatnak. Azt hiszem, erre ma nem lehet, és
nem is kell kotelezd iranyelvet alkotni. A hogyan igazol-



ja vagy cafolja a dontést. A legtobb mai tivegfedés hibaja
az, hogy mindendron el akarja hitetni veliink, hogy
nincs is ott, s ekozben képtelen kordaban tartani a fedés
tényébol kovetkezd szertedgazo kovetelményeket kiszol-
gald, sajat életiiket €16 miiszaki rendszerek tobzodasat.
Itt az onmagaban is Osszetett {ivegfedés, a teherhordas,
az arnyékolds, a vilagitas, a szell6zés, a tlizjelzés, vala-
mint a ho- és fiistelvezetés szerkezeteit nagyvonalu egy-
ségben fogalmaztak meg, ha felnéziink, egy fényben
Usz6 homogén szovetet latunk. Ahogy az ember bejarja
az épiiletet, szinte mindenhol ezzel a kivetkezetességgel
talalkozik. A bels6 ajtok finom, de legkevésbé sem régi-
esked6 plasztikaja, a tébb forgastengelyen mozgo rejtett
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zés logikdja egy t6r6l fakad, mindkettd képes folytatni
ugyanazt az alapstruktirdt, amelyet esetiinkben lénye-
gében a barokk hagyott rank. Megjegyzem, ez minden
valamire vald épitészeti md esetében igy torténik. Erzék-
letes példa erre a fekete laposvas ldbakkal és matt furné-
rozott fa elemekkel kialakitott garnittirak asztaldnak sa-
rokrészlete. Az atlésan allo, az asztal lapjaban intarzia
modjdra dekorativ motfvumként megjelend fekete lapos-
vas asztalldbak éppen a harom sik talalkozasanak pont-
jat és az ebb6l induld fiiggdleges élt metszik ki a fabol, a
legérzékenyebb helyen véve at az igénybevételt a kevés-
bé ellendllé anyagtol. Micsoda félreértés uralkodik itt-
hon ezzel kapcsolatban is, amit itt sikerdilt eloszlatni és

ajtépantok, a rejtett ajtocsukok, a nagyon jo érzékkel ki-
valasztott réz FSB kilincsek, a siillyesztett, kor alaka ci-
mek nem térik meg a nagyterem in situ ko keretébe az
otvenes években masodlagosan elhelyezett szép barokk
ajté sugdrzd aurdjat, hanem inkabb értelmezik, észrevét-
leniil. A rejtett vilagitassal kialakitott filigran korlatok, a
tobb helyen egyedi megolddssal alkalmazott ERCO lam-
pék, a kor alaku porcelldn villamos szerelvények, a tliz-
jelzd és biztonsagi szerelvények, a tlizgatlo szerkezetek
és a kartyaval nyithat6 ajtok kialakitdsa kivételesen gon-
dos munka eredménye, amely elfeledteti a szakipari spe-
cializacio sokszor kiabranditdan szakbarbar termékeit.
Ez még az épiilet tetGterében is érezhetd, pedig itt alig
van mds, mint sziikebb értelemben vett szakipari szerke-
zet. A teraszos megnyitasok, atlatasok, a részletekben
megmaradst, lathatd barokk fedélszék, az iivegtet6 mar-
mar valoszintitleniil sima, tikroz6 feliilete és nem utolso
sorban a padl¢ alatt (a masodik vilaghdbord utdn sziik-
ségszerlien a fa zaréfodém helyére épitett vasbeton le-
mez folotti alpadlo alatt) vezetett technikai rendszerek,
egyszoval a jelen kompozicios teljesitménye és ereje e
hatas zaloga. Az egyedi tervezési beépitések és butorok
kiaknazzak, az ember kozvetlen fiziologiai adottsagainak
és igényeinek szintjén részletezik az épitészeti tér lehe-
toségeit. Nincs kiilon bels6épitészet, a tér- és targyterve-
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igy elkeriilni a CNC gépeken nagy sorozatban gyartott
dagalyos, cirkalmas, megtévesztGen félrevezetd modon
lakozott, tigynevezett ,antik” vagy ,klasszikus” vezetGi
btitorok - az ért6 szem szdmara meglehetdsen komikus
diszletek és jelmezek - felvonuldsdt. Helyettiik egy az
Iparmiivészeti Muzeum gy(jteményében talalhatd szép,
empire hangulatt, huszadik szazadi, bér karpitozast
magyar karosszék ehhez az épiilethez tjragyartott pél-
déanyait latjuk a targyalokban. Az épiiletben egységes,
miitargy finomsagu informacios rendszer késziilt, ame-
lyet tipografus m{ivész tervezett. A perforalt bronz lapok
mogott a fehér fal hattérhatasa jeloli a sziikséges iizene-
tet. Odafigyelést, kitartast, temérdek tiirelmes aprémun-
kat, egyszerre 6nzetlen csapatszellemet és tudasra ala-
pozott, hatdrozott személyi dontést igényld megoldasok,
amelyeknek alapja csak az épitteté és az épitész koleso-
nosen személyes megbecsiilése és egymasba fektetett bi-
zalma lehet. Nagyon ritka ez mifelénk - a magyar tarsa-
dalom j6 ideje mintha éppen ez el6l menekiilne —, de
mint latjuk, azért eléfordul. Ilyenkor érezziik a szép, a jo
és az egész titokzatos, felemelG vonzasat. A varosvédd
Pallasz Athéné nem hagyta magdra budai hazat.

Pazar Béla
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A beépitett tetétérben 300 éves
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részek helyén megformalt uj

szakaszok valtjak egymast

Miiemléki feliigyel6:
Muskovszkyné Dr. Janotti Judit,
Deli Séndor

Epiiletkutatas: Bor Ferenc, Dr.
Mentényi Klara, Dr. Szentesi Edit,
Langi Jozsef, Simon Anna, Téth
Timea (H-Y Kft.)

Régészeti kutatas: Dr. Végh
Andras (BTM), Juan Cabello (H-Y
Kft.), Benda Judit (BTM)

Generalkivitelezé: Magyar Epité
Zrt. (projekt fémérndkok: Lajos
Istvan, Szilagyi Antal, Griecs
Andras, Kolozsvari Zoltan)
Toronyora restauralasa:

Kovacs Jend, Kovéacs Andras
Lebonyolitd: Téth Dénes, Falvai
Eszter, Bokay Gabor, Varga
Andras (Friday Creative Kft.)
Miiszaki ellendrok: Kranicz
Andrés, Kerényi Zoltén, Mucsanyi
Tibor, Palotai Péter, Téth Eléd
Orosi Antal (DVM Design Kft. -
NOX-Gyérber Konzorcium)

Teriilet: koriilbellil 3 800 m?

43



	38


