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IMMANUEL WALLERSTEIN:
AFRIKA A TOKES VILAGBAN

(Quarterly Journal of Africanist Opinion. Volume III, Number 3.
Fall 1973.)

Az Afrika-tanulmdnyok hdrom jol ismert fdzison mentek keresztiil.
Az Afrikdt tanulmdnyozdék — akiket akkor még nem neveztek afrikanistdk-
nak — koriilbelill 1950-ig csaknem kizdrdlag az 6rok Afrika megfogalmazad-
sdra, vagy Ujrafogalmazdsdra torekedtek: az etnogrdfus Lancelot a mult
Szent Grdljat kutatva jelen idGben fogalmazott; e multat nem szennyezték
be kapcsolatok és nem korrumpdlta a civilizicié. A valamikori mitosz ma
mdr tiindérmesének szamit, és kdr lenne az id6t arra vesztegetniink, hogy
meggy&zziik egymdst arrdl a nyilvanvalé igazsigrél, miszerint a tindérmesék
a tarsadalmi kontroll és a gyermeknevelés eszkozei.

Lépjiink inkdbb a mdsodik szakaszba, amelyben kitlinik, hogy 1étezik
egy afrikai jelen, kovetkezésképpen egy afrikai mult is. Ezzel kezdetét veszi
a tanulmdnyok korének nagy méretekben torténé megoszldsa, ami mindenki
szamdra nyilvanvald, aki figyelemmel kiséri az Afrikautat6-Intézet (African
Studies Association) és a hozzd hasonlé szervezetek mikodését. Vannak,
akik azt kutatjdk, mi torténik a jelenben. Ezek dltaldban politologusoknak,
kozgazddszoknak vagy szociologusoknak nevezik magukat, néhanyan a vé-
rostervezGt6l a varosantropolégusig és demografusig terjed elnevezések mo-
gé bujnak. Kialakult egy masik csoport is, ez a miltat tanulmanyozza. Ide
tartozok dltaldban torténészeknek vagy régészeknek tekintik magukat, de
itt is megtaldlhatok az dlnevek: miivészettorténész, kozmoldgus, nyelvész.

E két csoport bardtsdgosan él egymads mellett az Afrikakutaték hizdban, de
nehezen lehetne rdjuk fogni, hogy kapcsolatuk intim.

Muiltnak és jelennek ilyetén szétvilasztisa éppen olyan mesterkélt és
misztikus, mint amilyen ezt megel6zGen egyetlen folytonos drokkévalGsag-
ba torténd beleerGltetésiik volt. Kétségteleniil nagy elGrelépésnek szimitott,
hogy lehetGség nyilt néhiany konkrét, a valosagos torténelmi korilmények-
ben gyokerezd empirikus munka megirasdra, de mindez korantsem volt ki-
elégitd. A jelennel foglalkozdk felismerték, hogy munkdjuk nagy része valo-
jdban mdsodkézbdl vett zsurnalizmus. A multat kutatok pedig kezdték érez-
ni, hogy ez a torekvésiik, hogy bebizonyitsik a nem-afrikanistdknak, hogy
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Afrikdnak is voltak fényes kirilyai, nem bizonyitott mést, mint hogy ez a
naiv elGitélet naiv volt. Ez azonban nem adott igazi feleletet arra a fontos
kérdésre, hogy milyen helyet foglal el Afrika a vildgkultirdk nagy ,,rendez-
vous de donner et de recevoir’"’-j:«iban.l Ha valaki azt allitand, hogy Afrika
jelenlegi gazdasdgi és technikai gyengeségét valamelyest kiegyensilyozza vi-
lagméretekben Afrika dicsGséges muiltja, tisztdbb és részletesebb elemzést
kellene adnia az evoliicio ezen, egyik ponttdl a mésikig tarté folyamatéarol.
E koz06s nehézségek logikai konzekvencidja majdnem magitol értetd-
dének tekinthetd. A jelent vizsgaldk, ha dvatosan is, a torténelmi miilt felé
fordultak. A muiltat kutatok feszegetni kezdték azt a kérdést, hogy vajon
Afrika Eurépa dltali meghdditdsa a 19. szdzad végén valdjdban olyan éles
torténelmi diszkontinuitdst mutat-e, mint ahogy azt feltételezték. J. F. Ade
Ajayi az 1965-0s Nemzetkozi Afrikai Torténészkongresszuson a kovetkezd
témadval szerepelt: ,,Az afrikai intézmények kontinuitasa a gyarmatositds ide-
jén.”2 Ma aligha hihetG, hogy 1965-ben ez a cim merésznek szamitott — ezen
is lemérhets, hogy mennyit fejlédtiink az elmilt néhdny évben.
Ajayi a kovetkezdket mondta:
,»A torténésznek fel kell mémnei, hogy miként kisérlik meg az afrikaiak
— individudlisan, vagy csoportosan — a rdjuk haté er6ket uralmuk ala
hajtani, hogyan és miért valik valaki katolikussd, tanittatja gyermekét,
keriil kapcsolatba a modern technikdval, hogyan és miért vesz teher-
autét és tanulja meg azt vezetni, ekozben kitartva amellett, hogy a te-
herauté nemcsak mechanikus szerkezet, hanem bizonyosan a Vas Is-
tenét6! szirmazoé erbvel rendelkezik, akinek ereje és vardzsa a teher-
aut6 képében mutatkozik meg. Ezt az embert sokkal tipikusabbnak
és sokkal biztatobbnak — tartom, mint a megszakitis elméletének
frusztrdlt, megbénitott, kiszolgdltatott afrikaijzit.3
A torténészek koziil Terence Ranger — annak a Dar es Salam-i Kong-
resszusnak a szervezGje, amelyen Ajayi felszélalt — volt az, aki megszivielte
Ajayi felhivasdt. Ranger nem sokkal ezutdn egy kétrészes cikket tett kozzé
a Journal of African History cimii folyodiratban, amelynek cime ,,A kezdeti
ellendllisi mozgalmak és a modern tomegnacionalizmus Osszefiiggései Kelet-
és Kozép-Afrikdban.”* Ranger szerint az Ugynevezett kezdeti ellenallsi
mozgalmak, amelyek tavol dlltak a reakcids, vagy maradi szemlélettsl,
ugyanugy tekintettek a jovo felé, mint a nemzeti mozgalmak. Ezenkivil ki-
fejti, hogy a mozgalmak két tipusa nem csupan hasonlé volt, hanem torté-
nelmileg is kapcsolddott egymdshoz. Nemrégiben Donald Denoon és Adam

*Az dtadas és dtvétel nagy taldlkozdja.
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Kuper megtimadtdk ezt a szemléletet mint ,,ideolégikus torténelmet”,
amely ,,adaptilja a jelenlegi afrikai nacionalizmus politikai filozéfidjat és
dthatja az afrikai torténelemrdl sz616 tanulmanyokat™. Mi tobb, ,,az afrika-
torténésznek az igazsigot kell megirnia, nem pedig politikai féligazsigokat™>
— irja Denon és Kuper.

A retorika kemény, de mi az igazsig? Mi az igazsig ma, és mi lesz hol-
nap? Ki szenteli magit igazan az igazsignak, és kinek az érdekei milyen igaz-
sagot szolgdlnak?

A magam részérdl mindenesetre felvetem a tudas tirsadalmi alapjdnak
kérdését. De nem kivanok megdllni ezen a ponton. Szeretnék innen eljutni
oddig, hogy valamilyen fogalmi bdzist ajanlhassak az Afrika tirsadalmi valé-
sagdval foglalkoz6 tudomdnyok szdmdra.

1971-ben Bernard Magubane a Current Anthropology-ban publikdlt
cikkében tdmadast intézett az Afrika tarsadalmi vdltozdsinak tanulminyo-
zisihoz hasznilt kategéridk ellen. Kiilonosen kihangsilyozta A. L. Epstein
és Clyde Mitchell Eszak-RhodézidrSl sz616 munkijit, mint elemzésének f6-
kuszat. Ahogy ennél a folyéiratndl szokds, a tanulmdnyt kozreadtik a kuta-
téknak véleményezés céljabol, és a cikket a megjegyzésekkel, valamint az
ezekre adott vélasszal egyiitt kozolték.6

Magubane kritikdjdnak lényege az volt, hogy az Epstein és Mitchell
4ltal haszndlt kategdridk , kiilonosen felszinesek, de legjobb esetben ethno-
centrikusak” és hfjgn vannak a torténelmi szemléletnek.”” Magubane ma-
gyarazata szerint Epstein és Mitchell sajat tdrsadalmi szerepiiket tikkrozik.

,-Ha valaki alapjdban elfogadja az imperializmus ,,civilizacios kiildeté-

sét”, elemzését az imperialista rendszer védelme érdekében racionali-

zdlja. Ennek eredménye egy megosztott torekvés, amely egyrészt a tar-
sadalmi elemzésre, mdsrészt a propaganddra irdnyul, s amely az eklek-
tikus és mechanikus megfogalmazdsok zagyvalékat hozza létre.”8

A kommentdtorok sem voltak tilzottan baritsigosak Magubanéhoz.
Epstein azt vetette a szemére, hogy ,,tehetségét az dltala iétrehozott képze-
letbeli ellenfele legy6zésére pazarolja.””®

Mitchell a ,kritika leghitvanyabb fajtdjat ... a személyeskedd érvelést...”

veti a szemére. Véleménye szerint: ,,A sajndlatos ebben, hogy mindaz,

amit felhoz, olyan emberek miivének destruktiv és dtgondolatlan ma-
gyardzata, akik jol-rosszul, de kétségteleniil joszandékian néztek szem-
be a kihivdssal, és a kutatast is ily médon folytatteik.”10

Mig Epstein és Mitchell az argumentum ad hominem-mel szemben
emelt kifogdst, a birdlok nagy része ugyanilyen tipusti érveléssel védte
Epsteint és Mitchellt. A.J. F. Kobben szerint ahhoz, hogy megérthessiik
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Magubane attitiidjét, ,,antropolégusok, torténészek és pszicholégusok 6sz-
szehangolt erdfeszitésére lenne sziikség, valamint sok empétidra, ha nem saj-
ndlatra.”!! Satish Saberwall szelidebb ténusban jegyzi meg:

»Az a feddés, amit Mitchell és Epstein Magubanétdl kap, részben az

a biintetés, amit az ittoréknek meg kell fizetni.”12
Simon D. Messing a német k6zmonddisra emlékeztet:

,JUndank ist der Welten Lohn.”!3* Van den Berghe ,,ideologidja dltal
Osztonzott rosszindulattal” vidolja Magubanet, és ,,intellektudlisan nem ép-
pen becsiiletesnek” nevezi 6t.14 Philip Mayer egyszeriien kijelentette:

»Magubane egzisztenciilis” helyzete ... némileg Osszefiigg tudatos ki-

rohandsdval, a ,,gyarmati antropolégia” ellen, ami 1970-ben ugyan-

csak anakronisztikusnak téinik.”13
Vilaszdban Magubane élesen jegyezte meg:

»AZ olyan ,pluralista® szerzékkel, mint Van den Berghe, Epstein,

Mayer, Mitchell stb. szembeni kritikim fontossdgit nem miveik belsé

gyengesége adja, hanem az a majdnem egyetemes jovihagyds, amely-

lyel sok tudds kovetkeztetéseiket fogadja. Olyan Afrika-tanulmanyok
felhalmozdsdnak lehettiink tandi, amelyek teoretikusan értéktelenek
és merev intellektudlis valdsagban kot6dtek meg. Ez ugyan nyilvinva-

16, de ugyanakkor azok koziil, akik cikkemre vdlaszoltak, csak hiarom

,harmadik vildgbeli” szerz§ értette meg vildgosan mondanivalémat,

a tobbiek csak részben, vagy teljesen érzéktelenek maradtak édlldspon-

tommal szemben. Ez korunk egyik alapvetd kérdésére adott vilasz:

azok, akik egy partikuldris viligrendet tdmogatnak, vonakodnak elis-
merni az e renddel szembeni kihivdsokat. Megkisérelni meggyGzni
ezeket az embereket arrél, hogy nézeteik tarthatatlanok, hasonlé len-
ne ah}icgz, mintha a hatalmon lévdket felkérnénk privilégiumaik atada-
sdra.”

_ Nem hiszem, hogy az ilyen vitriolos sz6vdltds kivételesnek tekinthe-
16, emlékezziink Denoon és Kuper Rangerrel szembeni tdmaddssorozatira
és arra, amit a ,,Dar es Salam-i iskola™ historiografidjdnak neveztek. Ezek a
,,hacionalista torténészek” — mondja Denoon és Kuper — ,,inkdbb a milt
szertartdskonyvét irjdk, mint a jelen problémdjaval foglalkoznak.”17
Ranger vélaszdnak egyik labjegyzetében ezt olvashatjuk:

,,Egy napon, ha fennmarad a témaval kapcsolatos érdeklGdés, egy
kutaté ki fogja majd mutatni, hogy milyen 6sszefiiggés van a kozott a tény
koz6tt, hogy Denoon és Kuper mindketten fiatal dél-afrikai menekiiltek,

*Undank ist der Welten Lohn = hdldtlansdg a vildg jutalma
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akik jelenleg Makerereben dolgoznak, és a Dar es Salam-i térténészekkel
kapcsolatos kritikdgjukban megmutatkoz6 modszerek és elGfeltevések ko-
z6tt. Ezzel kapcsolatban én magam is megkockaztatnék néhdny feltevést,
ha az a torekvésiik, hogy sajit kornyezetemben helyezzenek el engem, nem
figyelmeztetne egy ilyen kisérlet nevetségességére.18

A feltevések tehit elmaradtak; Ranger a kovetkezGképpen fejezte be
cikkét:

»,Biztos vagyok benne, hogy (Denoon és Kuper) jobban szolgilndk a

partatlan torténelem istenndjét, ha nem dolgozndnak mélységesen za-

varos er6k nyomdsa alatt, amelyek hatirozottsdgukat osztonzik, de

tékéklegesen félreviszik a Dar es Salam-i térténészek elleni timadasu-

kat.”

Denoon és Kuper nem maradtak adésak a viszontvalasszal:

»Ranger professzor utaldsa dél-afrikai eredetiinkre és hivatkozdsa a

kritikankat. befolydsold ,,mélységesen zavaros erGkre” sok olvasét

megzavarhat. Vajon a Kommunista Pértt6l, vagy a CIA-t6l szdrmazé

titkos tdmogatasra gondol? Vagy pedig az afrikai torténetirds baljos-

latii pretdriai iskoldjanak kialakuldsdra utal homdlyosan? Vélemé-

nyiink szerint nincs sz6 hitvany rdgalomrdl, csupdn arrdl, hogy Ran-

ger professzor igy fejezte ki azt, hogy nem tud elképzelni semmilyen

okot iskol4janak biralatéra.20

Ez a vehemencia nem ismeretlen azok el6tt, akik részt vettek az utéb-
bi id6kben az Afrika-tanulmdnyok vitdiban, noha sokan egyetértettek R. H.
Tawney-vel, aki a munk4jit birdlé H. R. Trevor-Roperrel kapcsolatban meg-
jegyzi:

,,Egy kolléga, aki téved, nem amalekita, hogy kiméletleniil iissiik.”21

Ami a lényeget érinti: latnunk kell, hogy vannak alapvet6 kérdések,
amelyek szdimos, szemmel lithatéan eltér6 témdji vitdt hoznak 6sszefiiggés-
be és egységbe. Roviden ismertetni fogom ezért, hogy mir6l is vitatkozik
Magubane kritikusaival, valamint a Denoon és Kuper szerzGpdr és Ranger
vitdjanak lényegét, tovibbad a jelenieg J. D. Fage és C. C. Wrigley k6z6tt ,,a
rabszolgasdg €s a rabszolgakereskedelem™ témakorében folytatott, az elgb-
bieknél jéval visszafogottabb vitdt. Megitélésem szerint létezik egy k6z0s
intellektudlis probléma, amely végigvonul mindezeken, mind mas vitikon,
természetesen magibafoglalva néhdny lényegbevagé morilis és politikai
kérdést, és azt hiszem, hogy csak abban az esetben értelmezhetjiik kozdsen
a vitat, ha ezeket az alapvets kérdéseket megvilagitjuk.

Mindenek el6tt szogezziik le, hogy Magubane cikkét, ,,a gyarmati
Afrika tdrsadalmi véltozdsainak tanulmanyozisihoz haszndlt kategéridkkal’
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kapcsolatban irta. Elsé megallapitasainak egyike szerint ,,a tirsadalmi vélto-
zds teljes torténelmi elemzésének magitél érthetGdGen szamitdsba kell ven-
nie a ’kulturalis beilleszkedés’ kiilonboz6 szakaszait .22 Magubane hdrom
ilyen szakaszt vdzolt fel; mindhdrom esetben eltéré volt az afrikaiak reak-
ci6ja a gyarmati helyzetben az uralmon 1évS er6khoz. Litszélag Ajayi dllds-
pontjdhoz hasonlit kovetkezG megjegyzése:

»»A kolonializmus térténete, szemben kdzgazdasagi, politikai és szo-

cioldgiai vetliletével, nagymértékben az \j helyzetre adott afrikai vi-

laszok sokasdginak torténete, az afrikaiak és az \j erck kiegyezésének,

az afrikaiak alkalmazkoddsdnak, ellendllasinak vagy menekiilésének
torténete.”23 '

Ezeknek a megfontolidsoknak a mellzése miatt Magubane kritikusai
»tisztességtelennek” tlinnek. Vegyiink egy tipikusnak tekinthetG vélaszt.
Clyde Mitchell a kovetkezGket mondja: ,,Epstein egész konyve arrél szol,
hogy az afrikaiakat miként szervezték meg az 1932 és 1953 k6zo6tti status
que megvéltoztatéséra.”24

Erdemes meghallgatni valamivel bdvebben a Magubane vilaszdban
felhozott ellenérveket:

»A cikkemben kifejtett dlldspont szerint nem arrél van sz6, hogy

Epstein a Politics in an Urban African Community cimi kényvében

nem foglalkozik a szakszervezetekkel, hanem hogy ezeknek a mozgal-

maknak az eredetére vonatkozé magyarizata nem helytillé. Ahhoz,
hogy az afrikai nacionalizmust megértsiik és torténelmileg korrektiil
magyardzzuk, meg kell érteniink kettGs természetét. A fehér telepes
sajit jogokkal bird gyarmati erd (terileti kolonializmus), akinek vég-
s6 érdeke az dltala eifoglalt teriilet megtartdsa. Az afrikaiak és a fehér
telepesek kozotti konfliktus a fehér gyarmatosité kozosség mint ko-
20sség és az afrikai népek mint népek kozotti antagonisztikus ellen-
tétb4l szarmazik. Amikor az afrikaiak bedramlottak a banyaszatba és

a feldolgozo dgazatokba, a probléma az osztalytényezdvel egésziilt ki.

Az afrikai nacionalizmus igy egyesiti a nemzeti felszabaditds és az

osztalyharc dinamikdjdt. Az integricids elit-torekvések kudarca és a

fegyveres harcok meginduldsa érzékelteti ezt a kettdsséget. Milyen

természeti az afrikai nacionalizmus két aspektusa kozotti viszony

Dél-Afrikaban? Epstein, Mitchell és Van der Berghe megkeriilik ezt a

kérdést.”?

Legyen szabad rekonstrudlnom e vitdt két alapvet6 vonatkozdsban:
az idG és a tér vonatkozdsdban. Nem a torténelem relevancidjarél szolo le-
egyszer(isitett vitdrdl van sz6. Ezt mindkét oldalon elismerik. Amiben nem
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értenek egyet, az a , korrekt torténelmi interpreticié’ kérdése. Még abban a
tekintetben sem volt nézeteltérés, hogy a gyarmati uralom strukturilis és
magatartdsbeli vdltozdsokat eredményezett, noha Magubane megjegyzi,
hogy a tobbiek ,hajlottak arra, hogy magitél értetGdének tekintsék (a
gyarmati viszonyokat), vagy hogy ismertnek feltételezzék dltaldnos jellem-
z6it.”26 De Magubane ragaszkodik ahhoz, hogy a gyarmati periédus idSbeli
szakaszokra oszthatd, amelyeket a héditds, a ,,behddolds” (Magubane Kife-
jezése) és a nemzeti felszabaditds korszakaiként lehetne parafrazalni. Véle-
ménye szerint e periodizdcié mell6zésével Epstein, Mitchell és a tobbiek ki-
zdrdlag a kozéps6 szakaszrdl beszélnek. Ehhez természetesen joguk van és
viszonylag kis vétséget kovettek el. Vitatott viszont az az dllitds, miszerint
az explicit periodizdciénak feltehetGen a legbelsébb intellektuadlis folyama-
taikban is jelentkez6 hidnya kovetkeztében e szerzGk képtelenek értelmesen
interpretdlni az dltaluk tokéletes technikdval Gsszegyjtott adatokat.

Ezzel nincs vége. A mdsodik f6 vitapont a térbeli kiterjedésé. Maguba-
ne szerint az ellentét a ,,fehér gyarmatosité k6zosség, mint kozosség és az
afrikai népek mint népek kozott hizédott.” Az afrikai nacionalizmus ket-
t6s természetérdl beszél: azt dllitja, hogy az egyszerre ,,nemzeti felszabadité
harc és osztdlyharc”. De Epstein is beszél a novekvé nemzeti dntudatrél.

O is emliti a munkdsokat az osztily vonaldn egyesitS szakszervezeteket.
Igazsdgtalan lenne Magubane? Epstein szerint , képzelt ellenfelekkel” vita-
zott.

Fel kell vizolnunk a szerzék implicit fogalmi keretét ahhoz, hogy
tisztdn lathassunk. Epstein és Mitchell szimdira az elemzés foldrajzi kerete
Eszak-Rhodézia volt. Amennyiben rétegezidési kategéridkat hasznaltak,
ezek szamukra a territoriilis egységhez tartozo kategéridk voltak. Magubane
szdamdra, ha ezt nem is fogalmazta meg ennyire explicit médon, ezeket a
hatdrokat érvénytelenitették az adatok és igy operacionilisan hasznilhatat-
lannd viltak. Miként lehet egy mozgalom egyszerre ,,nemzeti felszabadité™
mozgalom és ,,0sztdlyharc”, ha az elemzés egysége nem nagyobb, mint a
gyarmati teriillet, hanem minimdlisan az imperialista politikai keretet, de
sokkal ésszeriibben, mint azt mar kifejtettem, a vildggazdasagot tekintjiik
elemzési egységnek.

Térjiink rd most az ugynevezett Dar es Salam-i térténész iskoldrél
sz6l6 vitara. Denoon és Kuper itt megfelelden explicitnek bizonyulnak id6-
beliség és térbeliség kérdésében. Ezt a kérdést helyezik a vita kozéppontjd-
ba. Ha sok szempontbdl taldlhaté is hasonlésag®’ a lényegi, alapvetS kér-
désekben koztiik, valamint Epstein és Mitchell dlldspontja koz6tt, ebben a
vitdban 6vék volt a kezdeményezés; latszélag megfordultak a szerepek, mi-
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vel Rangert (akinek alldspontjat Magubanééhoz hasonlithatndm) id6beli és
térbeli provincializmussal vidoltak.

Denoon és Kuper elemzésiik elején Rangert idézik, aki az 1965-0s,
hasonl6 jellegi intellektudlis vitdt a kovetkezGképpen irja le: ,,Az afrikanis-
ta torténészek ... f6 ellenfelei nem a diszkreditalt g}rannati iskoldbol, sokkal
ink4bb a radikalis pesszimistak koziil keriilnek ki”*8, azokbol teht, akik a
Ranger dltal ,,fanonista elemzésnek™ nevezett mddszert alkalmazzik. Denon
és Kuper a kovetkezéket mondja Ranger e kategorizaci6jarol:

»Ebben a konfronticioban Ranger professzor az afrikanistik oldaldn

dll, akik a nacionalizmus tanulmdnyozisaval is foglalkoznak. Az afri-

kai jelz§ sirii haszndlata gyakorlatilag félrevezetd, mivel az ajdnlott

fokusz a torténészek szdmara nem az egész kontinens, hanem csupdn
az afrikai nemzeti hatdrok kozotti, dltaliban nemzeti célok érdekében
folytatott tevékenység. Az elemzés nemcsak a fanoni szemléletet ta-
gadja meg, hanem minden olyan megkozelitést, amely a nemzetnél ta-
gabb méretekben tesz kisérletet az dltalinositdsra — legyen az vildg-
szintd imperidlis, vagy kontinentalis megk6zelités. Igy szdmdra az af-
rikai nacionalista megkozelités az egyediil ajanlatos.”??

Az elemzés térbeli kiterjedésének kérdése igy a kritika elGterébe keriilt.

Ranger azonban hatédrozottan tagadja dllispontja ilyetén felfogdsinak kor-

rektségét:

»Nem hiszem, ... hogy egy torténésznek a nemzeti hatdrokon beliil

kell az afrikai eseményekre koncentrdlnia. Ahhoz, hogy munkdmban

ilyen szemléletet lehessen felfedezni, olyan ligyesség kell, ami kozel
dlla manipulaicic’)hoz.”30
Sé&t, Ranger egészen masképpen hatdrozza meg dllispontjit:

»A torténésznek ’ki kell tartania amellett, hogy a nacionalizmus egy

é16 kérdés’ — nem az egyetlen kérdés, nem is a legfontosabb kérdés,

de é16 kérdés. Tavol 4ll t6lem az a kovetelés, hogy minden egyes Af-
rikdr6l sz616 tanulmdny valamilyen értelemben nacionalista legyen,
de a nacionalizmus tovdbbi tanulmanyozisit 0sztonozni kivdnom.”3!

Ezek szerint nincs mirél vitatkoznunk a toviabbiakban? Az egész csak
félreértés? Nem egészen. Szigoribb elemzés kimutatnd, hogy a térbeli kiter-
jedésrol sz616 vita az idGbeliséggel kapcsolatos sokkal redlisabb vitdhoz visz
kozelebb. A vitdk nagy része két, Tanzanidrdl sz616 esszé-kotet koré szerve-
z0dik. Az egyiket . M. Kimambo és A. J. Temu, a mdsikat A. D. Roberts
szerkesztette.32 Denoon és Kuper ugy tekintik ezeket a koteteket, mint az
dltaluk tdmadott csoport munkdjanak kvintesszencidjat. Idézik a Tanzdnia
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torténete cimii mii bevezetdjét, amelyben Kimambo és Tamu professzorok
az aldbbiakat frjak:
»Nem tortént kisérlet a gyarmati kozigazgatdsi struktira elemzésére.
Ez azért van, mivel érdeklGdésiink magukra az afrikaiakra irdnyul.”33
Denoon és Kuper vilasza erre:
»»A gyarmati fiiggség viszonyai k6zotti politikai fejlédéssel foglalko-
26 torténészek a vildgon bdrhol joggal rettennének vissza az ilyen on-
korldtozdst6].”34
Denoon és Kuper kiemelik Rangernek az elébbi torténészekkel szem-
beni dlldspontjit, aki bizonyos \j afrikai intézményeket — kiilonosen a fiig-
getlen afrikai egyhdzakat — ,,abnormalisnak, csaknem betegesnek”35 tart.
Ez ,stréman tézis”36 — mondjdk — Epstein Magubane elleni tdmadasianak
arnyéka. A két vita kozotti pairthuzamot folytatva, Denoon és Kuper szemé-
re vetik opponenseiknek az etnografusok lebecsiilését.
,»Végiil, az iskola tagjai bizonyos tartézkoddst mutatnak a gyarmati
korszakban Tanganyikdban miik6d6 antropolégusok miveinek fel-
hasznildsdban. A tirsadalmi antropolégusok alkottdk a gyarmati Af-
rikdban miko6dé legf6bb tuddsok csoportj4t, tagjai az anyanyelveken
dolgoztak és éveken keresztiil beszimoldkat tettek kozzé a kelet-af-
rikai tarsadalmakrdl és tarsadalmi mozgalmakrél. Etnografiai tanul-
mdnyaik nemcsak értékes torténelmi dokumentumok, hanem értel-
mezéseik is nemegyszer inspirdléan hathatnak a térténészekre. Figyel-
men kiviil hagydsuk oka, gy tlnik, az antropolégidnak a kolonializ-
mussal valé tarsitdsa.”37
De miként viszonyul e vita az idSbeli kiterjedés kérdéséhez? A prob-
léma csupdn a prekoloniilis Kelet-Afrikdval kapcsolatban keriil felszinre.
Denoon és Kuper szerint a Roberts-féle kotetben a helytorténetek szerzginél
hidnyzik az iltaldnositdsok bizonyitdsa, igy a szerzé 4altal irt fejezetben ,,bi-
zonyos erdfeszités érezhet6 ... "a nacionalizmus gyokereinek’ megtaldldsa-
ra.”38 A Kimambo-Temu kotetbsl J. E. G. Sutton fejezetét idézik, amelyet
a szerz$ azzal a banalitdssal kezd, hogy a tanzédniai nemzet ,,szdzad-, sGt ez-
redévekre visszanyilé torténelmi folyamat terméke”™ 39 ¢s rosszindulatiian
megjegyzik, hogy Sutton a ,gyakorlatban nem tesz kisérletet az australopi-
thecusok tanzanizdldsira” 40 ‘
Hové vezetett mindez? Két dlldsponthoz: az egyik a meghokkenésé,
a mdsik“az egyetértésé. A meghokkenés:
,»Az el6bbi idézet annak felismerését mutatja, hogy a tokéletesen fo-
lyamatos, széleskori antikolonidlis érzilet nem mindeniitt talilhato
meg. Mindenesetre a Dar es Salam-i kollégdk — Gwassa, lliffe és Te-
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mu — gy tlinik, még mindig meg vannak gy6z&dve arrél, hogy van

egy ,,hidnyzé lincszem™ a korai ellendllds, és a TANU-nacionalizmus

kozott Tanzdnidban, mig Roberts hajland6 a nemzeti méret ellendl-
lds gyokereit a 19, szdzadra visszavezetni.””*!
Az egyetértés:

»Azok a tudésok, akik dgy tekintenek a kiilvildg afrikai intervencié-

jdra, mint ami a nacionalizmusndl tébbet hozott létre és akik szerint

a kolonializmust nagyon gyakran neokolonializmus viltja fel, nemigen

értenek egyet azzal a kovetkeztetéssel, hogy a gyarmati politika még

a gyarmati években sem volt tilsdgosan jelentds.’

De vajon ezt a kovetkeztetést akartdk levonni a szerz6k? Ranger sze-
rint célt tévesztettek:

,»A *Tanzdnia torténete’ csaknem mindegyik szerz&je hangsiilyozza

az afrikai kezdeményezést, az afrikai vilasztast és az afrikai adaptdciét

... Két dolgot azonban mindenképpen tisztdzni kell. Az els6, hogy az

afrikai tevékenység hangsiilyozdsa semmi esetre sem jelenti az afri-

kaiak heroizmusdnak vagy hatékonysigdnak hangsilyozdsit; a mdso-
dik, hogy az a koz0os szdndék, amivel az afrikaiak torténelmiiket csi-
néltdk és ahogyan befolydsoltdk, nagyon is nem kozos és sokféle ko-
vetkezményhez vezethet. Az afrikai mozgalmak kutatdsa nem az a vég-
pont, amely meghatdroz egy iskoldt, hanem az a kezd6pont, amelybd6l
az osszes fontosabb kiilonbség kovetkezik.””3

Denoon és Kuper elemzését végiil is az dltaluk biralt szerz6kétsl a
gyarmati korszak elemzésére esG hangsiily kiillonbozteti meg. Denoon és
Kuper érvelése szerint a ,,nacionalista” politikai szemlélet kovetkeztében
Ranger és a tobbiek a mitologikus ,,kapcsolatok” kedvéért nem veszik fi-
gyelembe a gyarmati kozigazgatds néhany konkrét és specifikus jegyét.
Ranger inkdbb gy érvelt, hogy az adott idGszakban az afrikaiak viselkedé-
sének megértése megkoveteli, hogy a torténelmi fejlGdés hosszabb idGtdvla-
tdban elhelyezve vizsgdljik azt. Ennek egzakt hatdrait Ranger azonban nem
jelolte meg a vita sordn.

Annak érzékeltetésére, hogy ez a vita nem pusztin a gyarmati idészak
értelmezésérdl folyik, térjiink rd a rabszolgasdg és a rabszolgakereskedelem
kérdésére. John Fage cikkének a ,,Rabszolgasdg és rabszolgakereskedelem a
* nyugat-afrikai torténelem psszefiiggéseiben”“ cimet adta.

A cim maga a térbeli kiterjedésre utal. Ami az idGbeli kiterjedést ille-
ti, az osszefoglalé ,,kiilonosen a 15.-tSl a 19. szdzadig terjedd periédusrél™
beszél. Azonban ldtni fogjuk, hogy az elemzés valéjdban idGben sokkal mesz-
szebbre nyulik vissza.
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Fage azzal kezdi, hogy elutasitja az eurépai behatolds el6tti Nyugat-
Afrikdban virdgzo rabszolgasdg tézisét, valamint azt a tételt, hogy a rabszol-
gasdgot pusztdn kiviilr6l kényszeritették Afrikdra. Nagymértékben timasz-
kodva Philip Curtinre*? elutasitja azt az elméletet is, amely szerint a nyu-
gat-afrikai rabszolgakereskedelemnek ,,katasztrofdlis” hatdsa lett volna a
népességre”“. Sajit értelmezését a kovetkezGkben foglalja Ossze:

,»A gazdasagi és kereskedelmi rabszolgasdg és a rabszolgakereskedelem

nem voltak természetes jegyei a nyugat-afrikai tirsadalomnak, de ...

az dllamok megerGsodésével a munkaerd mozgdsitdsdnak formdjaként

fejlddtek ki a kiilkereskedelem tigulé rendszere igényeinek kielégité-

sére, amelyben kezdetben a rabszolgdk mint kereskedelmi cikkek
irdnti kereslet viszonylag jelentéktelen volt. Az, amit ,rabszolga-gaz-
dasdgnak” lehet nevezni, dltaldinosan Nyugat- és K6zép-Szuddnban ala-
kult ki, legkésGbb a 14. szdzadra, és a 15. szdzadban feltehetGen elter
jedt a szenegdli és alsé-guineai partvidéken. Az eurdpai rabszolgake-
reslet Amerikdban, amely tet6fokat 1650 és 1850 kozott érte el, nyo-
matékositotta és kiterjesztette mind a rabszolgasdg, mind a rabszolga-
kereskedelem belsé novekedését. Ez azonban csak az egyik aspektusa
volt a nyugat-afrikai gazdasdgi és politikai fejlodés és tarsadalmi vélto-

zd4s igen Osszetett folyamatzinak.”4 7

Alldspontjanak védelmében Fage elkezdi alddsni Walter Rodney-nak
a maga el6z6 fejtegetései ellen irdnyuld tamadasat, holott érvényességét
dontden relevansnak fogadta el 48 Megillapitja Rodney feltételezésérdl,
amely szerint Nyugat-Afrikdban az eurépai rabszolgakéreskedGk megjelené-
sét megelGzGen nem volt rabszolga-munkaerd, hogy talan FelsG-Guinea part-
vidékére igaz, de nem dll sem az als6-guineai partvidékre, sem a belsé teriile-
tekre. Fage lényegében azzal magyardzza allitasit, hogy a Rodney altal vizs-
gilt terillet nem tipikus, mivel ,,gazdasdgilag kevéssé fejlett, visszamaradott
térség”.“9

A tobbi teriilet Fage szerint mds képet mutat:

,»Altaldban biztosak lehetiink abban, hogy a portugdlok 1480 kériil

arra torekedtek Als6-Guinedban (mint ahogyan késébb Kelet-Afrika-

ban és Azsisban), hogy hasznot hizzanak a mér kialakult kereskedel-

mi szerkezet elfogaddsdbdl a mdr megszervezett kirdlysagokban, ame-

lyekben a kiralyi ellenérzés alatt 4116 kiilkereskedelem eszménye,

OSszhangban a kialakult kereskedé osztilyok és céhek politikai irdny-

vonaldval, mar meg volt alapozva. Ez a rendszer a rabszolgik felhasz-

nélasdt — és gazdasdgi értékiik elismerését — tobbféleképpen is maga-
ban foglalta: mint a kirdly, vagy a nemesek birtokdn dolgozo, piacra-
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termeld foldmivel6két, mint banydszokét, vagy mint az ipari miihe-

lyekben dolgoz6 kézmiivesekét, mint a kereskedelmi utak horddraiét,

vagy éppen mint a kereskeddkét; mint katondkét, mint csatlésokét,
szolgdkét, va§g mint a kiraly és az el6kelSk szolgdlatidban 1évé tiszt-
ségviselGkét.

Semmi sem viltozott tehdt Fage szerint Nyugat-Afrikdban a 15. szi-
zadban, a fehérek behatoldsdval? A vilasz nem teljesen viligos. Fage maga
a kovetkezoket mondja:

,»A rabszolgakereskedelem ... Nyugat-Afrikdban ... a gazdasdgi és tar-

sadalmi fejl6dés tartés folyamata részének tekinthet. Taldn azért,

mivel Nyugat-Afrikdban a f6ld mindig nagyobb bdségben dllt rendel-
kezésre, mint a munkaerd, a rabszolgasag intézménye a régié fejlédé-
sében lényeges szerepet jatszott; enélkiil valoban kevés eszk6z akadt
volna a munkaeré mozgoésitdsira az dllam gazdasagi és politikai sziik-
ségletei érdekében... Egészében tekintve taldn igaz az az 4llitds, hogy

a rabszolgakereskedelem miikodése a kozponti kormédnyzat integrd-

cidjdt, erssitését és fejlesztését segithette elG, de a peremvidéki tdrsa-

dalmakat gyengitette és szétrombolta. Kényes kérdés, hogy mindez
jo volt-e vagy rossz; torténelmileg azonban céltudatosnak tekinthet-
jiik és inkabb elkeriilhetetlennek, mint elkeriilhetének.!

A Fage dltal felvazolt kép szerint egy olyan hosszi térténelmi folya-
matrél van sz6, amely a 15. szdzad el6tt valamely meghatdrozatlan idGpont-
ban indult meg és amelyben az eurépaiak behatoldsa csupin azon sokféle
tényezok egyike volt, amelyek ehhez az ,elkeriilhetetlen” és ,,céltudatos”
evoliciéhoz hozzdjirultak. Az, hogy az eurépaiak végiil elfoglaltdk Nyugat-
Afrikdt, csak a kovetkez§ 1épes6foka volt ennek a folyamatnak.

,»AZ eurdpaiak rabszolgakereskedelem- és rabszolgasigellenes intézke-

dései siettették azt az idGpontot, amikor sajdt gazdasagi érdekeiktél

vezérelve sziikségesnek vélték elGszor a nyugat-afrikai kirdlysdgok el-
foglaldsdt, majd folytatva az afrikai kirdlyok és vdllalkozok édltal kez-
deményezett folyamatot, meghdditottik a peremvidéki tdrsadalma-
kat és egységes politikai struktirdkba épitették be Sket.52

Tisztdn lathatjuk igy, hogy Fage szimdra Nyugat-Afrika jelentss
elemzési egység a 15. szdzad elGtti idGszaktol napjainkig, amely periédus-

" ban a tarsadalmi szervezet és valtozds alapvetd mozgatéerejét az ,,dllamépi-
tés” jelentette.
Rodney cikke egészen madst mond. Lassuk a cimet: ,,Az afrikai rab-
szolgasdg és a tdrsadalmi elnyomads egyéb formadi a fels6-guineai partvidéken
az atlanti rabszolgakereskedelem Osszefiiggésében™. | Az Osszefiiggés® (azaz
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a térdimenzié) nem ,,Nyugat-Afrika”, hanem az ,,atlanti rabszolga-kereske-
delem” volt, ami az eurdpai vildggazdasig szdmadra valéjdban kézenfekvs
volt. Rodney tgy tekint erre a periédusra, mint amelyben ,,az afrikai tdrsa-
dalom fiiggGségbe keriilt a tokés rendszertsl, kiszolgdlva azt®3 —eza
rendszer a vildgkapitalista rendszer. A kovetkezdket dllitja:

»A kezdeményezés torténelmileg Eurépdbdl szdirmazott. Az eurépai

kereskedelmi rendszer volt az, amely terjeszkedése kozben felolelte

az afrikai cseregazdasig kiilonb6z6 szintjeit és a vildgméreti termelés-
ben sajdtos szerepet jelolt ki szdmukra. Ez az afrikai kereskedelembél
szarmazé tokefelhalmozdst jelentette, és mindenekelGtt a rabszolgdk
drusitasat és felhasznaldsat az Ujvilagban.”>*

gy az 1600—1800-as periédus tdvolrél sem tekinthetd a folyamatos
nyugat-afrikai térténelmi szerkezet kozépsé szakaszdnak, mint ahogyan azt
Fage gondolja; Rodney szerint ez ,,az eurépaiak afrikai gyarmati uralmdnak
els 1épcsdje volt,”> egy , elégyarmati” korszak>® — tehat a vilagtorténe-
lem szerkezetének része.

C. C. Wrigley a kdvetkezs helyes dlldsponttal kapcsolédott a vitihoz:

,,Fagenek az atlanti rabszolgakereskedelem tjraértékelésére tett kisér-

lete felszinre hoz néhdny olyan teoretikus feltevést, melyet az djabb

afrikai historiogrdfia magdban rej t..57

Wrigley feltevése szerint a rabszolgasdg és a rabszolgakereskedelem
Nyugat-Afrika ,,politikai fejlédésének” sziikséges feltétele, az dllam kialaku-
lisdnak elkeriilhetetlen aspektusa.58 Wrigley megjegyzi, hogy Rodney ezt
a tételt a feje tetejére dllitja:

,»— Az eddigiekben annak kimutatdsdn firadozott, hogy az afrikaiak

afrikaiakat tettek rabszolgdvd, még mielétt az els6 karavelldk horgonyt

vetettek volna partjaikndl, kozvetleniil ,,gyarmatositonak” nevezte

Oket s ezzel nyilvdnvaldan arra torekedett, hogy befeketitse az afri-

kaiakat és hogy az atlanti kereskedelem elkovetkez$ csapdsdt részben

az 0 szamldjukra irja. Fage azonban félre nem értheté modon gratuldl

a nyugat-afrikaiaknak a rabszolgasdg intézményének eurdpai segitség

nélkiili trehozdsihoz.>?

Ez, folytatja Wrighely, ,historicizmus”, amely ,,0sztdlyozé tipusokat
haszndl, elsGsorban heurisztikus értékiik miatt”, majd 4talakitva 6ket ,,fej-
16dési szakaszokkd”, azt tartja réluk, hogy valésigos létezéssel bimak és
egy kronoldgikus és egyben minéségi hierarchidba rendezhet8k.%0 Az ilyen-
fajta historicizmus etnocentrikus és azzal vadolja az afrikaiakat, hogy
,kinlédva sintikdlnak Eurdpa nyomdban”.6! Erdekes paradoxont figyelhe-
tiink meg itt. Azt dllitottuk, hogy amennyiben a térbeli vizsgdlatot Nyugat-
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Afrikdra korldtozzuk, mint ahogyan azt Fage tette, Eurépa-centrikus konk-
liziékhoz jutunk. Ha teriiletileg Eurépdt tekintjik vizsgiléddsi egységnek
és figyelembe vessziik, hogy a 17. és 18. szazadi Eurdpa legfeljebb csak egy
részét foglalta magdba a nyugat-afrikai partvidéknek, olyan kovetkezteté-
sekhez jutunk, mint Rodney, amelyek a Ranger iltal ,,afrikai kozvetités-
nek” nevezett helyes szemléleten alapulnak. Hogyan jarjunk ezek utdn el?
Rodney legiijabb konyvének, a How Europe underdeveloped A frica méso-
az eurdpai behatolis elStt a 15. sz.-ig”. Magyarizata az ,,afrikai termelési
méddal” kapcsolatos tjabb francia irodalom eredményein alapul. En a ma-
gam részérdl nem tartom kielégitnek Rodney érvelésének ezt a részét.

Az a benyomdsom, hogy & maga sem elégedett vele. A fejezet végén levont
kovetkeztetésével azonban teljesen egyetértek:

»»Az afrikai torténelem e korai periédusa tanulményozasinak egyik

paradoxona, hogy nem lehet igazdn megérteni anélkiil, hogy elébb vi-

lagméretekben el ne mélyitenénk tuddsunkat; az ember és tarsadalom

fejlédési Gsszefiiggéseinek igaz képét csak a sokdig elhanyagolt afrikai
kontinens intenziv tanulmdnyozdsa utdn rajzolhatjuk meg.62

Ezen az iiton képzelem el én is a folytatdst. Afrika megértése érdeké-
ben Gjra kell fogalmaznunk a vilagtorténelmet. Es annak érdekében, hogy
a tudomadnyos vildg képes legyen erre az tjrafogalmazdsra, nekiink afrika-
nistaknak a magunk részerdl czen szemlélet alapjan kell dolgoznunk. Nem
azt akarom ezzel mondani, hogy intellektualis szupermenekre van sziikség.
Pusztdn azt vetem fel, hogy mikozben az \ij szemiiveg csiszoldsan dolgozunk,
a munka sordn haszndljuk is a szemiiveget. Nehéz, bdr kordntsem vj feladat-
161 van sz, mivel ez az egyetlen ttja annak, hogy az ember \j igazsigokhoz
jusson: feltirva az vij realitdsokat, egyuttal kritika tdrgydvd is kell tenniink
Oket az emberi lehet&ségek fényében.

A tdrgyalt folyamat ujrafogalmazasanak egyik kulcsproblémdja impli-
cit elméletiink explicitté tétele. Ez annyit jelent, hogy meg kell hatdroznunk
a térbeli és idGbeli kiterjedést és igazolnunk kell védlasztasunkat.

A mdr emlitett Dar es Salam-i Konferencidn, amelyen Ajayi felvetette
a kolonializmuskori afrikai intézmények folyamatossiga tanulmanyozisinak
kérdését, Ivan Hrbek egy sajndlatos médon elhanyagolt tanulmédnyt tett koz-
26 , Az afrikai torténelem periodizicidja felé”*03 cimmel. Hrbek tamadast
intézett az afrikai torténet konvenciondlis Eurdpa-centrikus periodizdcioja-
nak érvényessége ellen, ideértve az olyan dogmatikus marxistdknak nevezet-
teket is, mint Sik Endre.®4 Visszafelé tekintve kiillonboz6 hatdrvonalakra és
vizvdlasztikra tett javaslatot. Az utolsé periddushatiarnak az 1960-as évet
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tekinti, amikor is sok afrikai orszdg nyerte el fiiggetlenségét. A mdsodik ha-
timak nem 1894—95, hanem sokkal inkdbb ,,az afrikai tirsadalmaknak a
vildggazdasigba és kés6bb a vildgpolitikdba torténd bekeriilése™ tekinthe-
6.5 Ezt a szerzé bizonyos fenntartisokkal a 20. szdzad elsG évtizedére te-
szi. Az id&ben visszafelé haladva mdr nem tudott teljes bizonyossiggal az
egész kontinensre érvényes cezurit kijelolni. J6llehet kiilonbséget kivint
tenni az adott idGpontban az dltala , kapcsol6d6 zondnak™, ill. ,elszigetelt
z0nanak’ nevezett teriiletek kozo6tt, hangsilyozva, hogy az 1805—1820-as
periédusban szdmos igen fontos esemény tortént mindkét teriilettipusban.
Megemlitette az oszmdn dan Fodio dzsihddjt; a Zulu-felkelést Csaka idején
a ’bunyurok’ megfogyatkozadsit és Buganda felemelkedését, a modern Egyip-
tom megalapitidsit Mohammed Ali alatt, Imerina egyesitését Madagaskar szi-
getén 1. Radama alatt, a kelet-afrikai partvidék Omani hegeménidjanak ki-
alakuldsat Seid-Said uralma idején. Hrbekkel egyetértve megdllapithatjuk,
hogy ez a hat illam parhuzamosan ,,ugyanabba az irdnyba mutat: az egye-
sitett és erdsen centralizdlt allam kialakuldsa felé, amelynek élén olyan ab-
szolut uralkodé 4ll, akinek a hatalmat semmilyen szabadon vilasztott tanics
nem korldtozza” %0 A tdrgyalt periddus volt egyben a rabszolgakereskede-
lem felszdmoldsinak korszaka is, ami Hrbek szerint nem fiigg Ossze az el6b-
biekkel. Nem vagyok benne biztos, hogy ebben igaza van.

A visszatekintésben még tovibb haladva Hrbek szkepszisének ad han-
got azzal a konvenciondlis elképzeléssel kapcsolatban, miszerint a 15. vagy
a 16. szdzad jelentette volna a fordulépontot.

LA tilzo dllitdsok id6nként, mint a széleskori rabszolgakereskedelem

esetében, kifejezéek. Az eurépaiak megjelenésének és a rabszolgake-

reskedelem meginduldsdnak csak a partmenti régiokban és azok hin-
terlandjaiban volt kdzvetlen hatsa...57

Végul Hrbek megemlit egy még kordbbi idSpontot, valamikor az id6-

szdmitds el6tti 1. és 5. szdzad kozott, ...amikor a vas megmunkaldsa

mar Afrika nagy részén ismert volt és mikor az j, Dél-Kelet-Azsidbél
szdirmaz6 haszonnovények bevezetése lehetGvé tette a bantuk és egyéb
nyugg;-afrikai etnikai csoportok szimdra az erdéteriiletek elfoglald-
st...

Nem azért ismertettem a Hrbek iltal megadott idGpontokat, hogy vé-
delembe vegyem Oket, hanem hogy rimutassak, mennyire kiilonboznek a
konvenciondlis periodizdciotél, amely szimos standard miiben, s6t ezeknek
a munkdknak olyan kritikdjdban is, mint amilyen Rodney konyve, megtaldl-
haté. A kérdéses szakaszok tehdt: — 1500-ig, 1500—1885-ig, 1885—-1960-ig.

Samir Amin ad még olyan idShatdrokkal kapcsolatos elemzést, amely
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bizonyos hasonlosigot mutat Hrbekével. Amin a kovetkez6 felosztist java-
solja: pre-merkantilista szakasz, amely valamikor a régmiiltban kezd5dott
és 1600-ig tart; merkantilista szakasz az 1600—1800-as periédusban; teljes
integrdlodds a tokés vildgrendszerbe (a 19. sz.-t6l mostanéig).69

Azt kérdezhetné erre valaki, hogy vajon tényleg ennyire fontos, hogy
egy torténelmi valtast 1500-ra vagy 1600-ra, 1885-re, vagy a 20. szdzad ele-
jére tesziink. Birtokdban vagyunk ennyire pontos torténelmi mérSeszkoz-
nek? Es milyen gyakorlati kovetkezményei lehetnek egyiltalén egy ilyen
szemmel lathatéan ezoterikus vitinak? A vilaszunk az, hogy méréseink
természetesen pontatlanok, és hogy nem is szinlelhetiink madst. A vita azon-
ban nem ezoterikus, mivel nem az évszdmok problémdja hizédik meg mo-
gotte, hanem annak az iltalunk haszndlt fogalmi apparatusnak a kérdése,
amelyet a ddtumok egyik vagy mésik sorozatdnak alkalmazisa vet fel. Es ez
nem csupdn fontos, hanem mindent meghatarozé kérdés.

Ahhoz, hogy megértsiik az afrikai torténelmet, rendelkezniink kell
egy, az emberi tirsadalomrol sz616 elmélettel. Az i. sz. 1000 koriili id3szak
afrikai torténelmével kapcsolatos tuddsunk sokkal hézagosabb, semhogy el-
fogadhat6nak tarthatnank. Tudjuk, hogy abban az idGben nagy népvindor-
lasok zajlottak, arrdl is tudunk, hogy t6bb helyen miikodtek dllamapparétu-
sok. Néhdny helyen tdvolsigi kereskedelmet folytattak. De nem tudunk va-
lami sokat — részben mivel niem néztiink eléggé utina — az Afrikdban kiala-
kalt inunkamegosztasok foldrajzi hatdrairdl. Kétségkiviil 1étezett néhany
mini-rendszer, amelyek nagyjibol-egészébsl onellitdak voltak. De hanyféle
vildg 1étezett — azaz olyan teriilet, amelyeken a létfenntartdsi cikkek rend-
szeresen ismétl6dG cseréje folyt?

Es ami még problematikusabb, ezek koziil hiny vette fel a vildgbiro-
dalom formdjit — amely az egyetlen munkamegosztassal rendelkezé egyet-
len 4tfogé politikai struktirdt jelenti, és hanybol lett vildggazdasig, azaz
egyetlen munkamegosztdssal rendelkezd, de politikailag megosztott rend-
szer? Tudjuk, hogy torténelmileg az elsG 1étrejovs vildggazdasdg — ennek a
rendszerformdnak az alapvetd instabilitdsa kovetkeztében hosszi idGre élet-
képes vildg tokés vilaggazdasig volt, amely a 16. szizadban eurdpai viliggaz-
dasdgként keletkezett. Azonban arrél is tudunk, hogy az emberi torténelem
sordn tobb vildggazdasdg létezett, amelyeknek egy része dezintegrilodott,
mds résziik pedig vildgbirodalomma alakult 4t.

Vegyiik Mali esetét. Virdgkordban vildgbirodalom volt-e, vagy egy na-
gyobb vildggazdasdg része, amely ugyaniigy magdba foglalta a Maghreb egyes
tertileteit, mint a déli erd6z6nit, és amelyen beliil Mali csak egyike volt a
szdmos politikai rendszernek? Az utébbi lehetdséget tartom valdsziniinek,
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bér az alapos kutatds még hétravan. Ahelyett, hogy egy epiciklust rajzol-
nank a tdrsadalmi fejldés ,,feuddlis” szakaszanak evoliciés elmélete koré,
el6szor ,,dzsiai termelési médrél”, majd | afrikai termelési médrél” beszél-
ve, nem kellene-e a redisztributiv termelési médok jbdli, alapvets szamba-
vételét elvégezniink, mindazokét, amelyek szdmara nélkiilozhetetlenek a
redisztribucié politikai csatorndi és amelyekben a technikai termelékenység
fejlodése akaddlyoztatva van, olyan piac hidnydban, amely felé a termelés
irdnyul? '

Amit Malirél megtudunk, az a Karoling-kori Eurépa értelmes magya-
rdzatdhoz lenne elégséges. Nem szisztematikus 6sszehasonlitdst inditvinyo-
zok. Még nem tartunk azon a szinten. Ugyanis még nem végeztiik el minden
egyes paraméter rendszeres kategorizdldsit, oly terminusokkal, amelyek leg-
alibbis kolcsondsen lefordithaték. Mindannyiunk munkdja a térbeli kiterje-
dés politikai definicidjadbol indul ki, amely akaddlyozta a tdrsadalmi rend-
szerek — munkamegosztdsok (azaz gazdasdgi egységek) — szisztematikus
elemzését, amelyek vagy rendelkezhetnek, vagy nem rendelkezhetnek egy-
séges politikai kerettel.

Egy valamivel kordbbi id6ponthoz visszatérve, a 16. szdzadban valami
megvaltozott — nem Afrikdban, hanem viligméretekben. A 16. szdzadban
jott 1étre az eurdpai vildggazdasdg, az atlanti- és balti-kereskedelem kombi-
ndcidjanak kozpontjaban, amely foldrajzilag magdba foglalta sajat munka-
megosztisan beliil Eszaknyugat-Eurépit, a keresztény Mediterranumot,
Eszakkelet-Eurépit (Oroszorszdgot kivéve) és Spanyol-Amerikdt. A terme-
1ési mdd t6kés volt. Noha ezen struktiira genezise 1450 kornyékére tehetd,
csak az 1559-es Cateau-Cambrésis-i egyezménnyel mult el végleg annak a
veszélye, hogy ez a vildggazdasdg is el6djeinek utjat fogja kdvetni — azaz,
hogy vilagbirodalommad alakul, vagy dezintegralédik. Es igy ett6l a ponttél
kezdve mondhatjuk, hogy a tékés termelési méd (amely csak a vildggazda-
sigként ismeretes strukturdn beliil létezhet, vilt eme rendszer termelési
modjava, amely kovetkezésképpen a vilaggazdasig minden szektoranak tdr-
sadalmi viszonyait meghatirozza.

Erdekes kérdés, hogy a t6kés viliggazdasdg miért fejlédott ki Eurdpd-
ban és miért nem mdsutt (mondjuk Kinaban), tovibba, hogy miért éppen
ebben a torténelmi id6pontban jott 1étre. Ezeknek a kérdéseknek a megvi-
laszoldsdt méshelyiitt kiséreltem meg, jelen vitdnak nem célja fejtegetésiik.
Sokkal inkdbb a kovetkezményekkel kell fogla\]koznunk.70

A t6kés vildggazdasdg centrumdnak, félperiféridjdnak és periféridja-
nak munkamegosztdsan alapszik oly médon, hogy az egyes szektorok ko-
z0Ott az egyenlGtlen csere érvényesiil, és minden szektor politikailag és gaz-
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dasagilag egyardnt ezen egyenlGtlen csere folytonossiginak fiiggvénye.

A rendszer szimos kovetkezményének egyike az dllamstruktirdban talilha-
t6 meg, azzal az elvvel 6sszhangban, miszerint a legmagasabb relativ béreket
a mag-szektorokban, a legalacsonyabbakat a periféria szektoraiban fizetik.
Emiatt fejlédik ki ebben az idGpontban Kelet-Eurépdban az tgynevezett
(és rosszul elnevezett) ,,mésodik jobbdgysdg™ és Spanyol-Amerikdban az
encomienda-rendszer. Mindkett6 a piacra termel6 kényszermunka formdja,
a t6kés vilagpiacra termeld birtokokon.”!

Ezenkiviil kifejlod6tt még az amerikai iiltetvényes rabszolgasig.

Az lltetvényes rabszolgasdg a tGkés bérmunka egyik formdja (a piacon 4ru-
ként eladdsra kindlt munkaerd), amelynek esetében az dllami beavatkozis
garantdlja az érvényben 1évS alacsony béreket (a létfenntartds k6ltségét).
Mindazonaltal van egy jarulékos koltség: a rabszolgdk vételdra. Amennyi-
ben a rabszolga a vildggazdasdgon belili ,,termék” valsigos dra, nem csu-
pan az eladdsi arbdl, hanem alkalmi arbdl is 411 (eltéré bérviszonyok kozott,
feltehetGen magasabb termelékenységi szinten munkaerejét nem haszndljak).
Ahogyan Marc Bloch valamikor megjegyezte, ilyen viszonyok kozo6tt a rab-
szolgik tul sokba keriilnek,72 azaz, nem termelnek elég tobbletet valdsigos
koltségiik fedezésére.

Az iiltetvényes rabszolgasdg egyetlen modon fizethetG meg gazdasi-
gosan a t6kés rendszeren belil: ha az alkalmi drat megsziintetjiik, ami any-
nyit jelent, hogy a rabszolgdkat a vildggazdasdgon kiviil kell toborozni. Eb-
ben az esetben az alkalmi ar valamely mds rendszeren beliil jon létre, és a
vevl szdmadra kozombossé valik. Ez természetesen megviltozna, ha valaki
teljesen kifosztand a szdllitot és nem volna lehetGség az azonos koriilmények
kozotti potldsra. Ilyesmi azonban torténelmileg nem fordult el a rabszolga-
kereskedelem befejeztéig.

A vildggazdasig externdlis teriiletével folytatott kereskedelem alapve-
téen kiilonbozik a vildggazdasag centrum-szektorainak és periféria-szekto-
rainak kereskedelmétSl. J61 érzékelhets ez, ha Osszehasonlitjuk a 16. szdza-
di Nyugat-Eurdpa és Lengyelorszdg, valamint Nyugat-Eurépa és Oroszorszag
kozott folytatott kereskedelmet, vagy ugyanebben az idGperiédusban a Spa-
nyolorszag és Spanyol-Amerika, ill. Portugdlia és az indiai-6cedni térség ke-
reskedelmét.’? Harom, jol érzékelhetd kiilonbségre bukkanunk. Az elsd: a
vildggazdasagon beliil folytatott kereskedelem létfontossdgii cikkek kereske-
delme, amelyek hidnydban a vildggazdasdg fennmaradisa nem lett volna biz-
tositott. Ez jelentds tobblet-transzfert vont maga utan, tekintve, hogy a vi-
laggazdasdg a tGkés termelési médon alapul. Ez a kereskedelem megfelelt
a vildggazdasdg vildgpiacdnak. Két vildgrendszer kereskedelme — mindkettd
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kiilsédieges a masik szimdra — a XV. szdzadi elnevezés szerinti ,,gazdag ke-
reskedelmet” (,,rich trades’) feltételezi. Pontosabban fogalmazva azt mond-
hatjuk, hogy az effajta kereskedelem olyan termékcserét jelent, amelyben
mindkét elad6fél alacsony értékiinek tekinti drujdt, de mindkét vevs nagy
értéket tulajdonit neki. Ez nem t&kés csere, és valdjdban nélkiilozhetd csere.
Profitot termelnek ugyan a tdvolsigi kereskedk, de a profitnak ezt a fajta-
jat ugyanilyen tdvolsigi kereskedGk mdr évezredekkel ezelStt ugyanezen ti-
pusu kereskedelem révén 1étrehoztdk — ez a profit a magas drkiilonbozetbél
szarmazik, amely annak eredménye, hogy a termék az eladds helyén ritkasdg-
nak szdmit, az elGdllitds helyén pedig tulkinalata van. Mdsodszor, a t&kés vi-
laggazdasdgon beliil folytatott kereskedelem gyengiti a vildggazdasdghoz tar-
toz6 periféria-orszdgok dllamstruktiirdjdt. A lengyel kirdly hatalmanak 4l-
landé hanyatldsa 1500 és 1800 ko6zott tiszta esete ennek. A kiilsS teriletek-
kel folytatott kereskedelem viszont nem hogy gyengitené, de taldn még erd-
siti is a kereskedd partnerek dllamstruktirdjdt. Gondoljunk a malaysiai szul-
tin erejének megnovekedésére ebben az idGszakban.

Harmadszor, a tokés vildggazdasigon beliil folytatott kereskedelem
gyengiti a periféria hazai burzsodzidjdnak helyzetét. A kiilsé teriilettel foly-
tatott kereskedelem erdsiti a hazai burzsodzia szerepét.

Az eddigiekben szorgalmasan igyekeztem elkeriilni azt a kérdést,
hogy az Amin altal merkantilista periodusnak (1600—1800) nevezett id6-
szakban hogyan alakult az eurdpai és nyugat-afrikai kereskedelem. Azért
tortént igy, mivel nincs olyan egyértelmi vdlasz, mint amilyet kapni szeret-
nénk. Magdtdl értet6dd, hogy az Eurdpa és Nyugat-Afrika kozotti kereske-
delem megfelel az externalis teriiletek kereskedelmének, a kovetkezd két
ok miatt. Kilénféle dllamstruktirdkat ergsitett meg Nyugat-Afrikdban és
megerdsitette a hazai keresked6-tékések poziciéit. De mondhatjuk-e vajon,
hogy luxuskereskedelem volt, amely nem vonta maga utdn a tobblet jelenté-
keny transzferét?

Az ilyenforman leirhaté bizonyitds deduktiv természetd. Ha nem igy
lett volna, Nyugat-Afrika az eurdpai viliggazdasdg része lett volna, mivel a
nyugati félteke rabszolgdinak drdba bele kellett volna szamitani nyugat-afri-
kai fizikai veszteségiik alkalmi drdt, és ez valdszinileg tiilsdgosan koltséges-
sé tette volna 6ket a totdlis gazdasdg kozgazdasdgtana szdmdra. De mint
tudjuk, felhaszndldsukra jelent3s mértékben sor keriilt. Nyugat-Afrika szd-
madra a veszteség természetesen nagyon is redlis volt.”*

Ezt azonban korbenjdrd érvelésnek lehet tekinteni. Foglalkozzunk
ezért inkdbb a két mindsitS jeggyel: olyan kereskedelem volt-e a rabszolga-
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kereskedelem, amelynek drucikkei mindkét eladé fél szamara kevés értékkel
birtak? Valéban nem volt rd jellemzé jelentds tobblet-transzfer?

Véleményem szerint ez a helyzet alakult ki. Victorio Magalhaes Go-
dinho valamennyire részletes képet ad a portugdlok és afrikaiak kozo6tt a 16.
szazadban a nyugat-afrikai partvidéken Angoldig terjedd kereskedelem ter-
mészetérél. Ebbdl vildgosan kideriil, hogy ebben az idGszakban azok a {6
kereskedelmi cikkek, amelyeket a rabszolgdkért adtak cserébe, a kovetke-
zGek voltak: sirgaréz és vorosréz karkotSk (Pmanillas’) kiilonb6zé méreti
tdlak, nagy mennyiségii kagyld, kenddk, pispoki siivegek, felvigatlan széve-
tek.”> Azt hiszem, nem tévediink, ha kijelentjiik, hogy olyan kereskedelem-
161 volt szd, amelyben az eladé felek szdmukra értéktelen drukért értékeset
vasdroltak. Akkor nem kovetiink el hibét, ha kijelentjiik, hogy ez a kereske-
delem — az adott id&szakig — nem létfontossdgd cikkekkel folytatott keres-
kedelem volt, amelynek barmilyen okbdl torténé besziintetése nem ingatta
volna meg alapvetSen a sz6banforgé gazdasigokat, kovetkezésképpen ke-
véssé lett volna hatdssal azok tarsadalmi rendszerére annak ellenére, hogy
az eurdpaiak szdmadra sokkal jtivedelrmaz()'bb76 volt, mint a tdvolsigi keres-
kedelem éltaliban.

Az idGben elGrehaladva egyre kevésbé ez a helyzet. De mennyivel ke-
vésbé? Christopher Fyfe kézikonyvének szdmvetése ambivalensnek tiinik.
Egyrészrél megjegyzi, hogy a 17. szizadban a tiizfegyverek nagy jelentGség-
re tettek szert. A tiizfegyvereket az alapvetd fontossdgu drukhoz sorolhat-
juk. Noha — mint megéllapitja — a 18. szdzad végére ,,Anglidban (Birming-
hamben), az afrikai kereskedelem szdmadra specidlis fegyvereket elg4llit6
gyarak mikodtek...””? Ezzel arra utal, hogy ez a kereskedelem az eurépai
munkamegosztds szabdlyos része volt. Masrészt a tiizfegyvereken kiviili im-
portrdl azt illitja, hogy ,,inkdbb luxus, mint 1étsziikségleti cikkek importja,
csupdn kiegészitette a helyi ipart kivdlé mingségi drukkal”.78 Késsbb ezt
az észrevételt teszi: ,,Ahogyan az iparilag elgallitott javak importja noveke-
dett, a helyi ipar sorvadni kezdett,””® — ezt az ismérvet a periferizdl6dds
folyamatihoz kapcsolhatjuk. Igy tehdt a kereskedelem leirdsdra kétértelmii
ismertetGjegyek dllnak rendelkezésiinkre. Fyfe dsszefoglaléja rdmutat az
evoliicio szerepére:

,lgy tehit noha az import luxuscikkek importjava kezdett vilni, és

az Gnelldtds lényegében fennmaradt, ezen a teriileten, az import irdnti

kereslet dlland6é novekedésével, a teriiletek egyre szorosabban kapcso-
l6dtak a tengerentiili orszdgok gazdaseigaihoz.”80

Azt hiszem, valamelyest eloszlatja a kétértelmiiséget Rodney azon
részletes elemzése, amelyet ,,The nature of Afro-European Commerce »81
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cimii irdsdban ad meg. Rodney a Nyugat-Afrikdba irdinyulé eurépai expor-
tot 6t kategdridba sorolja: fémek, szovetek, alkoholos italok, fegyverek és
Jkiilonféle csecsebecsék, karkotok és gyongyok”.82

Az utdbbi kategbridrdl ezt mondja: ,,Mind az eurépaiak, mind az af-

rikaiak szdmdra, a szdmtalan bévli az értékskala aljan helyezkedett

el.”83 Ebbél kovetkezhet, hogy nem eltérd értékii cikkek kereskedel-
mérdl volt sz6. A Purchas his Pilgrimes-t idézve kijelenti, hogy ezekért

a cikkekért élelmen kiviil mdst nem lehetett venni. Két kérdés vethe-

t6 fel ezzel az elemzéssel kapcsolatban. ElGszor is ellentmond Godin-

ho az el6bbiekben idézett fejtegetésének. Mdsodszor, abban az eset-
ben, ha a bévlikat csak élelmiszerre lehetett volna cserélni, az eurg-
paiak azt gondolhattdk volna, hogy rossz iizletet kotnek. Rodney John

Ogilby 1670-es miivébdl idéz, aki szerint az afrikaiak ,,nem értékelték

til soha legjobb druikat’84 — ez esetben az eurépaiak olyan cikkeket

vasdrolhattak, amelyeknek értéke szamukra nagy volt, de az eladé
szdmadra csekély.

A tlizfegyverrel — az egyetlen olyan drucikkel, amelyet a ,,létfontos-
sagi” cikkek kereskedelméhez sorothatunk — kapcsolatban Rodney figyel-
meztet a tilértékelés veszélyére. MindenekelGtt megjegyzi, hogy olyan je-
lenségrdl van sz6, amelynek jelentdsége ,,a 18. szdzad mdsodik felében”8d
nétt meg. Masodszor, véleménye szerint a tiizfegyverek importjanak csak
marginalis tirsadalmi kovetkezményei voltak:

,,E10s a kisértés arra, hogy az druknak ezt a kategdridjat a rabszolga-

kereskedelem f6 0sztonzGjének tartsuk, mivel fegyverek segitségével

fogtdk el a rabszolgdkat, hogy rajtuk djabb fegyvereket lehessen ven-
ni, és még tobb rabszolgat lehessen elfogni. Ha a katonai technika vj
dimenzi6it is hozzdszamitjuk, az afrikaiak koz6tti viszonyban is don-
t6 jelentGségre tehettek volna szert, valéjaban azonban jelentSségiik

a tdrgyalt idGszakban behatdroltnak tekinthet6. Az eurdpai tiizfegy-

verek egy jéval kés6bbi idGpontban fejtették ki hatdsukat, a spanyol-

portugil rabszolgakereskedelem elsé periédusdban importjuk nem so-
kat jelentett. SG6t, bar igaz, hogy a partmenti birodalmak felszerelték
magukat eurdpai fegyverekkel a 18. szdzad végéig, ez azonban nem
tortént meg a belsSbb teriiletek népességével, és nem utolsdsorban

a hinterland Mande-Fula egyesiilése terjesztette ki uralmat a partmen-

ti torzsekre, ami tisztdn mutatja, hogy az eurdpai tiizfegyverek nem

befolydsoltik automatikusan az afrikai er()’egyensﬁlyt.”86

Rodney hasonléképpen szkeptikus az alkoholos italok fontossdgit il-
letSen is. Ezutdn arra emlékeztet, hogy az eurépaiak gyakran kénytelenek
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voltak drukészletiiket eladni, és hogy az eurépai kereskedSk gyakran , h4-
zaltak” (,,rooming™) azaz értékes drucikkeket értéktelenebbre cserélték.

A ,;rooming” azért volt lehetséges, mivel az afrikaiak az eurépai ter-
mékek drdval nem voltak tisztdban és nem is foglalkoztak ezzel a tényezs-
vel”87, Ezt mdsképpen ugy lehetne kifejezni, hogy a cseredrat nem a vilag-
miként volt lehetséges, magyardzatiban Polanyi érvelését hasznilja fel,
miszerint mig az eurépaiak a gazdasdgi folyamat t6kés fogalmi keretében
miikodtek, az afrikaiak a ,,nem jévedelmezd csere” rendszerének alapjin
tevékenykedtek. Rodney szerint:

,JPolanyi kifejti, hogy ... az eurdpai rendszer dtalakitotta az afrikaiakat.

Fels6 Guinedbdl szdrmazé bizonyitékok aldtimasztjdk, valamint moé-

dositjdk ezt az értelmezést.”88

A médositds Rodney szerint abban éll, hogy az dtalakitds valéjdban
,,k0lcsonos” volt, hogy ,,torténelmileg a kezdeményezés eurdpai eredetii”,
de id6\81$l »,az afrikai tarsadalom bekapcsolédott a tékés rendszer kiszolgdla-
siba.”

Hol is tartunk tehdt? A kovetkezSkben foglalndm ossze a helyzetet.
1450-t61 kb. 1750-ig Nyugat-Afrika az eurdpai vildggazdasag externdlis te-
riilete volt és nem tartozott annak periféridjahoz; 1750-ig a kereskedelem
»uxuskereskedelem” volt; és igy eddig a pontig a két tdrsadalmi rendszer
egymdstdl elszepardltan létezett. 1750—1760 tdjékdn azonban tobb lénye-
ges fordul6pont észlelhets az eurdpai vildggazdasigban. A vége felé kozele-
dik az az évszdzados vélsdg, amely annyira elmérgesitette Németalfold, Ang-
lia és Franciaorszdg merkantilista jelleg(i konfliktusit. Kibontakozéban van
Anglia ,,ipari forradalma, amelynek ellentmondasos hatdsa lesz majd Nyu-
gat-Afrikdra. :

Az ipari forradalom mindenekel&tt Gridsi méretiire novelte a nyugati
félteke cukor és gyapot irdnti keresletét, ami viszont a rabszolgdk iranti ke-
resletet fokozta. Ez a fokozott kereslet vezetett a magasabb drakhoz, bele-
értve a tlzfegyverek kereskedelmét is. Ez viszont kedvez§ feltételeket te-
remtett a nagyméretd dllamstruktirdk megteremtéséhez — mind Nyugat-
Afrikdban, mind Afrika mds térségeiben —, valamint az eurdpai vildggazda-
sag egész externdlis vildgdban. Az afrikai dllamok kialakuldsdnak azon fel-
gyorsuldsdt lathatjuk, amit Hrbek az 1805 —1820-as periédusra tesz.

Id6ko6zben Eurdpaban a napéleoni haboru végével végleg megsziint
Anglia szdmdra gazdasdgi hegemdnidjanak Franciaorszdg dltali veszélyezte-
tése — a két évszdzados francia hanyatlds kulminalt. igy azutdn 1815-tel
megindult az eurdpai vildggazdasig globdlis expanzidja, az Gj eurdpai ter-
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mékskala vilagméretii piacot kovetelt maginak. Ebben az idGben indult
meg Afrika, Kozép-kelet Azsia és Ocednia, csaknem minden esetben a peri-
féria részeként torténd szisztematikus betagozdédasa a most mdr egyediil 4l-
1 globdlis tékés rendszerbe.

Mihelyt azonban Afrika a periféria része lett és nem volt tobbé exter-
ndlis teriilet, a rabszolgdk tilsdgosan koltségessé viltak. A rabszolgakereske-
delem szdmadra ez egyre nagyobb felvisarldsi drat jelentett, mikozben az
egész rendszer gazdasagi hatékonysdga csokkent (a munkaerdnek a régiobol
torténd elhurcoldsa kovetkeztében). Anglia tett a legtobbet a t&kés viliggaz-
dasdg tokéletesitése érdekében, igy vezets szerepet jatszott a rabszolgakeres-
kedelem megsziintetésében is, a ,,torvényes kereskedelemmel helyettesitve
azt” — azaz az afrikaiak vildgpiacra torténd termelését (pl. palmaolaj) tdmo-
gatva.

Azzal, hogy a periféria részévé valtak, az afrikai dllamstrukturdkat az
a veszély fenyegette, hogy az egyenlGtlen csere folyamatdba keriilnek.
Anglia vilighegemonidjdnak idején kevésbé volt koltséges sakkban tartani
oket vagy to6r6dni veliik, mint leigdzni 6ket. Anglia hegemonidja azonban
hanyatlani kezdett a vildgtSkés rendszeren beliil; e jelenség kezdetét megko-
zelitGleg 1873-ra tehetjiik, arra az id6pontra, amikor a vildgmeéret( kinalat
rendszerméretii depressziéhoz vezetett, ami tobbféleképpen is elhizédott
a 20. szazad elejéig. A hegemdnia hanyatldsa tobbek k6zott maga utdn
vonta a ,,preemptiv”’ gyarmatosi’(zis90 neomerkantilista formdjiat — megin-
dult a tilekedés Afrikdért, aminek megvolt az az elénye is, hogy megsziin-
tette az afrikai periféria minden erds dllamstruktirgjat.

Gondolatmenetiink szerint tehdt 1750-nel megkezd3dott Afrika fo-
lyamatos betagozddadsa a tékés vildggazdasagba. E folyamat els6 szakasza az
informdlis birodalom periédusa volt, masodik szakasza pedig a gyarmati
uralomé. Ezzel elérkeztiink a harmadik szakaszhoz — a dekolonizdcichoz —,
amelyet a torténelmi folyamat beteljesedésének tekinthetiink.

Amig a viliggazdasag egyéb szereplGi dltal Afrika — mint termel? és
mint fogyaszté — szdmadra teremtett kereslet korldtozott volt, a gyarmati
rendszer adekvit volt ezen kereslet politikai ellendrzéséhez. A biirokratikus
felépitmény — beleértve a hadsereget is — céljaira irdnyulé kisebb beruhdza-
sok elégségesnek bizonyultak a legjovedelmez8bb binydk mikodésének biz-
tositdsdra és a piacra valé termelés elegendének bizonyult a kolonializmus
adminisztrativ koltségeinek fedezésére. Nem csupdn képzelgés (noha a ke-
gyes 6nmentegetés terminolégidjaként haszndltdk), hogy a gyarmatok nem
voltak sziikségképpen profitot hozé vdllalkozdsok és hogy sok nehézséget
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jelentett ,,0nfinanszirozéva” véldsuk, a metropolitan kincstértol valo elsza-
kadasuk biztositdsa.

Azt mondhatjuk tehit, hogy nem lehettek jovedelmez&k — vagy leg-
alabbis nem nagyon — a metropolitan orsz4g, mint egység szempont;jabol.
A gyarmatok természetesen nagyon is sok hasznot biztositottak egyéni vil-
lalkozok vagy cégek szdmadra, kiilonosen a fehér telepesek szdmdra. Ahhoz
azonban, hogy valéban jovedelmezdvé véiljanak, pénzbefektetésre lett volna
sziikkség, ami erGsen novelte volna a termelékenységet és a fizetett munkaerd
szdmdt (az utébbiak mint fogyaszték, donts fontossigiak).

A magasabb termelékenység érdekében eszk6z6lt névekvs beruhdzds
¢és a minimalis helyi piac létrehozisa érdekében torténé megfelelS elosztds
szempontjdbdl a kozvetett igazgatds volt a leghatékonyabb forma. Afrikaia-
kat csak afrikaiak vehettek rd konnyen termelékenységiik fokozdsdra, ezért
csak ezeknek az \ij managereknek lehetett ez a munka kifizet6ds. S6t mi
tobb, maga az eredmény az 1j helyi piacok kialakulasa volt. Annak az egy-
szerl elvnek a kovetkeztében, miszerint nagyobb mennyiség alacsonyabb
profitrdta mellett ugyanakkora nagysigi osszprofitot eredményezhet, a II.
vilighdboni utani id6szak gazdasigi expanzidja az afrikai perifériatol a cent-
rumba dramlé gazdasigi tobblet transzfer terén messze tilszarnyalta a gyar-
mati uralom eredményeit.

Kétségtelen, hogy az a tény, miszerint az Egyesiilt Allamok, azutin
Nyugat-Németorszig, majd a Szovjetunié hozzd akart férni ezekhez a teri-
letekhez, meggyorsitotta a dekolonizicios folyamatot — bdr azt gondolom,
hogy e tényezé szerepe kevésbé lényeges, mint azt jomagam és mdsok is
kordbban gondoltuk. A dekolonizicié e nélkiil a nyomds nélkil is értelmez-
het6, mivel Afrika figgetlen dllamai sokkal hatékonyabb , kozvetien ural-
kodék”, mint a gyarmati korszak obdi és mwamiai.

Afrika iparositisinak folyamata, amely nem gitolta ezt a trendet, ré-
sze ugyanennek a képnek. Teljesen egyetértek Samir Aminnal e helyzet ér-
tékelésében.

,»»AZ iparositissal a bels6 piac vdlik a novekedés elsGdleges impulzusa-

nak biztositdsivd, még ha ez a piac egy eltorzitott piac is. Ebben a

szakaszban az exportkereskedelem megérzi kordbbi strukturdjdt (az

elsGdleges cikkek exportja). Strukturdlis mddosulds csak az import-
oldalon vehetd észre. Az importalt iparcikkek és élelmiszerek kiszo-
ritjdk a hazai ipar termékeit (az élelmiszerimport megjelenése a még
elsGsorban mezdégazdasagi jellegli orszagokban az er6forrasok allokd-
cidjdnak torzuldsit tiikrozi) ... Ettél kezdve, ezen fizis silyosbodé
belsé ellentmonddsait egy 1ij, de ugyanolyan egyenlGtlen nemzetkozi
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munkamegosztds jellemzi, amelyben a periféria a ,klasszikus™ ipari

termékek exportdrévé (a centrumra hagyva a sokkal modernebb ipari

specializicio elGnyeit), és a fejlett kapitalista mez&gazdasdg élelmi-
szerfeleslegének importorévé vdlik. A nekilendild gazdasigok meg-
alapozisa a Tdvol-Keleten a rendszer ezen 1j tendencidjira figyelmez-
tet. Semmi esetre sem lehetetlen, hogy Afrika hamarosan részt fog
venni ebben az vj nemzetkozi munkamegosztasban...”?!

Mindezek ismeretében konnyen pesszimistik lehetiink az vgyneve-
zett radikdlis afrikai rezsimek, e rendszerrel szembeni ellendlldsdt illetGen.
Ennek a kételyemnek adok kifejezést egy tjabb dolgozatombzm.92 Lehe-
tink szigoniak abban a kérdésben, hogy mennyire nevezik magukat néhd-
nyan jogosan e rendszerek koziil szocialista rendszereknek, mint ahogy azt
egy mdsik irdsomban tettem.”> Nem szeretném, ha ezért barki is arra ko-
vetkeztetne, hogy szerintem az afrikaiak, vagy mi tobbiek gydmoltalanul
dllunk a gazdasagi adottsigok pusztité ereje el6tt.

Mivel a tobbszor megyvildgitott folyamatok esetében a gazdasigi adott-
sdgok bizonyos politikai torekvéseket tesznek lehet&vé, és politikai torek-
vésként sok torekvés igazolhaté, még ha messze nem is érik el litsz6lagos
céljukat. Amin elemzését példdul az wjamaa szokatlan védelmével zirja le.
Nem azt mondja, hogy vagy Tanzénidnak, vagy az afrikai kontinensnek &t
kell alakulnia. Véleménye szerint inkabb a jelenlegi Afrikdban lépett fel a
,,»marginalizalt tomegek, a vdrosi proletaritus, és az elszegényedett vagy
fél-proletdr parasztsig k6zott” az érdekek de facto konvergencidja. Ez a f6
politikai probléma azok szdmdra, akik valtozist akarmak: e szovetség fenn-
tartdsa. Kovetkezésképpen azt dllitja:

,»A profiton alapuld termelés barmilyen fejlesztése (azaz magénjelle-

gli profiton — I. W.) (kiilonosen agrdrkapitalizmus esetében), amely

kérdésessé teszi ezt a szOvetséget, hosszii tdvon negativnak fog bizo-
nyulni, még akkor is, ha rovid tavon elGsegiti a termelés gyors nove-
kedését.”*

Nemcsak az ujamaa politikdja, hanem a dél-afrikai nemzeti felszaba-
dité mozgalmak jovGbeni szerepe és a t&kés vilaggazdasdg keretei kozott
végbemend viligméretii politikai konfronticié médjai kozotti kapesolatrél
sz616 tovabbi vita kifejtése sok id6t venne igénybe és erre itt nem is vailal-
kozhatom.

Hadd térjek vissza mostmdr a lényeghez. Afrika ma egy egységes vi-
ldgrendszer, a tGkés vildgrendszer része, és jelenlegi struktirdit és folyama-
tait nem érthetjiik meg anélkiil, hogy el ne helyeznénk azokat abban a tdr-
sadalmi keretben, amely irdnyitja 6ket. Ez a t6kés vildgrendszer nem a
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semmib6] bontakozott ki, hanem az afrikai élet kerete volt — j6llehet egy,
a maindl valdszintileg silinyabb médon — kb. 200 évvel ezel6tt. Az afrikai
vildgrendszerek kordbban nem voltak tékés rendszerek. Externdlis tertile-
tekként viszonyultak mds, sajatos vildgrendszerekhez, beleértve egyik eset-
ben az eurdpai tokés vildggazdasdgot is.

E korabbi periédust tobb okbdl is nehezebb megérteni, mint a jelen-
legit, mivel ehhez el kell mélyiteniink a tdrsadalmi rendszerekkel kapcsola-
tos tuddsunkat. Ujra kell értelmezniink a torténelmi adat-ismeretiinket (és
ki is kell szélesiteniink azt) annak érdekében, hogy a t6kés gazdasdgral ko-
herens elemzést tudjunk adni, amely — ugy hiszem — sokféle utat nyit meg
szamunkra. Az afrikaiak biiszkén jelentették ki az elmult években, hogy
ugyanannyit nyujtanak, mint masok, a viligkultirak rendez-vous de donner
et de recevoir-jiban. Nekiink afrikanistiknak — és kiiléngsen az afrikai af-
rikanistiknak — ugyanigy készen kell dllnunk arra, hogy résztvegyiink a
kollektiv tudds eme taldlkozéjdn, egy tirsadalmi vildg érdekében, amely-
nek koherencidjdt és kohéziéjat mindennél vildgosabban a vildgot atalakité
erdk gyakorlata, a vildg tokéletesitése és a benne meghozott morilis vdlasz-
tdsaink adjdk.
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BUDA GEZA:

KELET-AFRIKA ES A KELET

A legjobb akarattal sem nevezhetd réegmultnak az az idé,
amikor miivelt, sGt torténelemben jdrtas emberek is hitetlen-
kedve csovdltdk fejiiket afrikai torténelemrél hallvdn. Torte-
nelmiik a vadaknak? Akik fdn élnek, mezteleniil jarnak, bo-
gyokat esznek és nem is emberi nyelven beszélnek? Nem
érdemes tul sok szot vesztegetni annak bizonyitdsdra, hogy
az efféle elképzelések egyszeriien tudatlansdghbol, vagy a té-
nyek tudatos elferditésébdl adodnak.

Az utobbi idében azonban az Afrika irdnti érdeklédés, bele-
értve multjdnak kutatdsdt is, megnott.

Az Afrika-kutatds fejlédése azonban nem ennek a konjunk-
turdlis helyzetnek a kovetkezménye. Az Gtvenes években el
kezdett régeszeti kutatdsok hatalmas anyaga a kordbban ki-
alakult elképzelések feliilvizsgdlatira kényszeritett, és uj
problémdkat vetett fol. Ezekkel pdrhuzamosan uj kutatdsi
modszerek alakultak ki, melyek biztositjdk a tudomdnyos
feltételeket Afrika torténelmének elfogulatian vizsgdlatihoz.

Kelet-Afrika koriilbeliil az idGszdmitdsunk kezdete 6ta, ha nem régeb-
ben, szoros kapcsolatban illt az Indiai-Gcedn tévolabbi vidékeivel. Ez a tény
régéta ismert, azonban — az Afrika-térténet mas kérdéseihez hasonléan —
alig vizsgiltik e kapcsolatok természetét, és jelentségét a térség torténelme
szempontjdbol. Csupdn a 60-as években (amikor James Spedding Kirkman
és mdsok uttoré régészeti eredményei ismertté vdltak, illetve a kutatdsba
mds szakteriletek képvisel6i — etnobotanikusok, zenetudésok, antropolé-
gusok stb. — is bekapcsolédtak) nyilt lehetdség a tisztdzand6 kérdések, il-
letve a tovdbbi feladatok pontosabb meghatdrozisdra. ,,Uj teriilet nyilt meg
a torténelemkutatds el6tt, s nem egy tudds szimadra egész életmii kindlkozik
itt.” — irta Freeman-Grenville 1960-ban.
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Az Indiai-6cedn medencéje

Az Indiai-6cean medencéje hosszi id6n keresztiil gazdasagi és kultura-
lis egységet jelentett. Gazdasdgilag a medencében zajlo kereskedelem, kultu-
rdlisan az ezzel egyiittjaré migricid, majd pedig az iszlim teremtette meg
ezt az egységet, amelynek a Kelet-Afrika partjan él6 népek is részesei voltak.
A klimatikus és okoldgiai feltételek itt is, és a medence északi és keleti part-
jain is hasonléak, ami el&segitette a hasonl6 fejlsdést. Az Ocedn koriil min-
deniitt meleg, dltalaban paérds klima uralkodik, gyakori erds es6zésekkel.

A talaj tobbnyire a mindeniitt megtaldlhaté korallzitonyokbdl szdrmazé
homok, amely hasonlé novények termesztésére alkalmas. Ez aldl csupdn a
szdraz északkeleti partvidék jelent kivételt, melynek megmiiveletlen sivata-
gos és hegyvidéki hinterlandja nagy szerepet jitszott a medence kereskedel-
mének fejlddésében.

A korilmények hasonldsdga a medencében hasonlé életmédot ered-
ményezett. A f6 tapldlék a rizs. Termesztésének ismerete feltehetSleg Dél-
kelet-Azsidbol jutott Kelet-Afrikdba. A fehérjét f6ként a haldszat adja, és a
nagyobb zsikmdny irdnti vagy valdszintileg serkentGje volt a hajéépités fej-
16désének. A kékuszpalma, amely megintcsak keletrél szarmazik, kiegészitd
tapldlékot jelentett; belsé kérgébdl pedig kotélzet késziilt a hajokhoz, illet-
ve kordbban a beldle készilt zsineggel varrtdk a hajokat. A palma leveleit
kunyhok befedésére hasznaltik. Lz a négyszogletes, az erfs esGzések miatt
magastetejii hazforma rokonsdgot mutat az Indonézidban megtaldlhatdkkal.

A kereskedelmi forgalom a november-decembertdl aprilisig északke-
letrS1, majd majus-jtiniustél délkeletrsl fijé monszunon alapult. (Osszel
szélcsendes, esGs idészak van.) A monszunnal teljes biztonsdggal el lehetett
jutni Zanzibdrig, s6t Kilwaig is (déli szélesség 7°). Igy a hajésok az északke-
leti monszun idején azzal a bizonyossédggal indulhattak Dél-Ardbidbél, a
Perzsa-6bolbol és Iran déli partjairél Kelet-Afrikdba, hogy végig hétszeliik
lesz, és a délkeleti monszun pedig hazaviszi 6ket. Kelet-Afrika északi part-
jain, egészen Zanzibdrig és Mafidig nemcsak rakomanyuk eladasira és hajéik
Ujboli megrakdsdra volt idejiik, hanem részt vehettek a helyi javak afrikai ki-
kotok kozotti kereskedelmében is.

A monszunrendszer Kilwitdl délre, Mozambikig és Sofaldig megbiz-
hatatlan. Egy Perzsa-6b6lbdl érkezett ,,dhow ” (szuahélitil dau) innen mar
nem tudott egy év alatt visszatérni. Dél felé hajézni konny( ugyan, csak a
visszait korillményes, mert mihelyt egy hajé bejutott a Mozambik és Ma-
dagaszkadr kozotti csatorndba, egyre inkdbb érvényesiilt a déli iranyi dram-
las. Rdaddsul az Indiai-6cedn déli részén az uralkod¢ szélirdny kelet-nyugati,
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és ezen a szélességen egy kelet-nyugati irdny1i dramlds is van. (Ez — mds té-
nyezGkkel egyiitt — esetleg hozzdjdrulhatott az indonéziaiak letelepedésé-
hez Madagaszkadron.)

A kereskeddk legtobbje persze visszatért a kovetkez6 monszunnal,
de mdr az Eritreai-tenger Peripluszabdl is tudjuk, hogy néhdnyuk letelepe-
dett Afrikdban, megtanulta az itt él6k nyelvét, hizassigra lépett veliik.

Az elsé letelepiil6k valésziniileg Dél-Ardbidbdl jottek, de amennyire megdl-
lapithaté, mezopotdmiaiak és perzsik is lehettek kozottitk. KésGbb a fiatal
iszldm szektdi kozott diilé ddéz harcok, valamint Ardbia déli partjénak szd -
razsdga (azaz a megnévekedett népesség eltartdsara elégtelen eréforrdsok)
kedveztek a kivandorlasnak.

Az iszldm hamarosan az egész medencét dtfogd kulturalis kotelék lett.
Még a hetedik szazadban eljutott Dél-Ardbidba és a Perzsa-6bolhoz, hama-
rosan elérte India nyugati teriileteit, majd elterjedt Indonézidban és Délke-
let-Azsidban is. Legkésébb a kilencedik szdzadban mér Kelet-Afrikaban is
voltak muzulmén keresked6telepek. Az iszlam elterjedésének korai szaka-
szdban Irak orszdgai voltak a vildgon a legvirdgzobb teriiletek, amelyek az
Omajjadok és Abbasziddk érdekeltségei miatt fontos kereskedelmi itvona-
lak csomépontjai voltak Nyugat-Perzsidval egyiitt, és hajoikat ugyanigy el-
kiildték Kelet-Afrikdba aranyért és elefantcsontért, mint a megel6z6 ezer
évben mads arabok és perzsdk.

Az arab kereskedGtelepek 1étesiillésével egybeesett egy kisebb ardnyu
mozgds a tdvolabbi keletrs] — India nyugati partjairél, Délkelet-Azsiabol és
Indokindbdl.

A bevindorlék Kelet-Afrikdban két élesen eltérg dvezetet taldltak.

A Guardafui-foktdl koriilbeliil az Egyenlit&ig sivdr és bardtsagtalan part van,
j6 kikotohelyek nélkiil. Végig a parton keskeny partmenti sév teriil el, ahol
kis haldsztelepiilések voltak. Ezt homokdiinék sora vdlasztja el egy szdraz,
akdcidval, illetve északon kisebb fikkal boritott siksigtdl, ahol ma a teve-

és marhatenyésztG szomadli torzsek élnek. A part itt szinte teljesen tagolat-
lan, és nincsen haj6zhatd viziit a szdrazfold belsejébe. Van ugyan néhany
korallzatony a part mellett, de ezek az apré szorosok nem nyujtottak elég
védelmet a hajoknak.

Délebbre a helyzet sokkal kedvez&bb. A partot szamtalan oblocske
tagolja, jelentds folyok vannak, igy a Giuba, Szomdlia déli részén, a Tana
és a Sabaki Kenydban, a Wami, a Rufiji és a Ruvuma Tanzéaniaban. A legna-
gyobb a Rufiji, amelynek kiterjedt deltdja a bevindorlokna kitiing bejdratot
jelentett. A Rufiji, a Tana és a Giuba kisebb hajokkal legaldbb 6tven kilo-
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méter hosszan hajézhaté. Ezenkiviil a Rufiji deltdjdndl hatalmas mangrove-
erddk vannak.

A szdmtalan partmenti sziget fontos szerepet jitszott Kelet-A frika
torténelmében. Vannak parthoz kozeli, alacsonyan fekvd kisebb szigetek,
mint Kilwa, vagy a Lamu szigetcsoport, amelynek legfontosabb tagjai Man-
da, Pate és maga Lamu. Pemba, Zanzibdr és Mafia, a nagyobb szigetek, ta-
volabb fekszenek a parttdl, és magasabbak. Ezek a szigetek szélcsendes Gb-
leikkel megfelels és biztonsigos kik6téket jelenthettek. Igy ebben a térség-
ben telepiiltek le a bevandorlok, és itt jott létre egy sajatos, afrikai, arab és
azsiai elemeket tartalmamzé kulturilis szintézis.

Az indonéz bevindorlas

A legkevésbé érthetd, az elemzés szimdra leginkdbb konfizus problé-
ma az indonéz bevindorlis. Pedig érkezésiikrdl szamos jel taniskodik. Mint
az Michael Gwynne cikkébdl kideriil, a f6 élelmiszernévények koziil néhany
vitathatatlanul Délkelet-Azsisbdl szirmazik, elsGsorban a bandn, de bizo-
nyos batatafajok és a kokusz is. Mindenesetre ezek a novények — hason-
l6an a sertéshez, ami feltehetdleg szintén onnan keriilt Kelet-A frikdba —
tdlélik a szdllitdst és konnyen elterjednek, akdr szandékosan vitték maguk-
kal a bevindorlék, akdr nem. Akarhogy is tortént, ezek a novények eljutot-
tak Afrikdba, s6t mutdciéik — kiilondsen a baniné — vdltozatossdga arra
enged kovetkeztetni, hogy madr igen régen, taldn két évezrede is odakeriiltek.

Sajnos a korai délkelet-azsiai hatisnak ezeket az egyértelmii botanikai
jeleit kétségbevonjik azok a kulturilis és nyelvi bizonyitékok, amelyek sze-
rint az afrikai szdrazfold és az emlitett szigetek torténelmének a délkelet-
dzsiaiak nem voltak kozvetlen szerepldi, indonéziaiak pedig még kevésbé.
Madagaszkdron azonban ma a legelterjedtebb indonéz nyelv kiilonféle val-
tozatait beszélik. Az arisztokratikus malgas nyelv, a merina, a Délnyugat-
Bornedn beszélt bahasza rokona. Malijul és malgasul beszél6k ugyanolyan
konnyen megértik egymdst, mint példdul az olaszok és a francidk, vagy
akik szuahéliill és nyandzsdul beszélnek. Madagaszkdron nem jott létre ko-
z6s nyelv, ez pedig gtolta a keveredést, igy madr rinézésre is megdllapitha-
t6, hogy a malgasok indonéziaiak. Lehet, hogy a malgas kultirdnak vannak
jelentds afrikai elemei, de ezeket mindezideig nem sikeriilt egyértelmien
meghatdrozni.

Folmeriil a kérdés: hogy lehet, hogy az indonéziaiak benépesitették a
haz4juktdl mintegy kilencezer kilométerre lévé Madagaszkart anélkiil, hogy
a mindossze négyszdz kilométerre 1évé afrikai szdrazfold fejlédésére kimu-
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tathatd hatdst gyakoroltak volna. Az afrikai nyelvek nincsenek kapcsolat-
ban az indonézzel (bar vannak jelei, hogy alapos vizsgdlat feltrhat &si in-
donéz kapcsolatokat a mozambiki konde és kuva nyelvekben). Nincsen
szignifikdns fizikai hasonlésig sem (igaz, a szeroldgiai vizsgdlatok meglehe-
tésen hidnyosak); és végiill — mint az Gwynne tanulmdnydbdl is viligos — a
botanikai bizonyitékok sem jelentik feltétleniil, hogy kozvetlen emberi koz-
remiikodéssel keriiltek it Afrikdba ezek a novények.

A pozitiv bizonyitékok hidnya azonban nem zirja ki annak a lehetd-
ségét, hogy viszonylag hosszi id6n keresztil voltak Afrikiban délkelet-
dzsiai kereskedelmi vagy gyarmati telepek.

Ha az dzsiai élelmiszernovények korai megjelenését nem egy elkiilo-
niilt fejlédés eredményének tekintjiik, akkor feltételezhetjiik, hogy ez id6-
szamitdsunk kezdete koriil torténhetett, abban ugyanis dltaliban megegye-
z6ek a vélemények, hogy a legkordbbi indonéz kivandorldsnak Madagasz-
kdrra a szanszkrit nyelv és kultiira indonéziai megjelenése (kb. i. sz. 200)
elgtt kellett torténnie. Ha az indonéziaiak széllithatd, tartds és gyorsan fej-
16d6 novényeikkel, valamint fejlett kovdcs ismereteikkel valoban letelepiil-
tek Afrikdban (a Zambezi vagy a Rufiji torkolatdban esetleg?), akkor hati-
suk (gydmsadguk?) magyardzata lehet a 2—300 évvel késGbbi bantu invdzio-
nak, annak, hogy szemben a kusita és koiszan pdsztornépek versenyével,
Kelet- és Dél-Afrika nagy teriileteit bantuk népesitették be. (Erdemes meg-
jegyezni, hogy a bantu népek korében a kovics dltaldnosan megvetett, de
mindenképpen elkiiloniilt helyzete van, és mds szabdlyok vonatkoznak rd,
mint a k6zosség tobbi tagjira.)

Amennyiben ez a feltételezés megerdsithets lenne, akkor az afrikai és
indonéziai zene, illetve hangszerek (elsdsorban a xilofon) k6zotti — erdsen
vitatott — kapcsolat is bizonyitékot nyerne.

De hogyan és milyen titon vindoroltak az indonéziaiak? Azt tudjuk,
hogy az elsé Gcednjdrdkat Gk épitették, vitorlasaik alkalmasak voltak arra,
hogy a Délegyenlit6i dramldst kovetve dtszeljék az Indiai-Gcednt, a visszaté-
résre az Eszakegyenlit6i eramlds adhatott lehet&séget. De vitorlizhattak
szakaszosan is: Szumatrdrél Ceylonba, majd a Maldiv-szigetekre és onnan
Madagaszkdrra; esetleg, a monszunt kovetve a partmenti titvonalon, megke-
riilve Indidt és Ardbidt, majd le a kelet-afrikai partra. Ez utdbbi litszik a
legésszeriibbnek, hiszen ez az itvonal kereskedelmi érdekeltségeket is kielé-
githetett; csakhogy a nyelvi, kulturdlis és régészeti bizonyitékok hidnya miatt
jogosulatlan lenne feltételezni, hogy indonéziaiak valaha is jirtak Indidban
vagy Ardbidban. A Maldiv- és a Seychelle-szigetek kultiirdja ma még ismeret-
len, ezért a mdsodik 1t pusztan logikai lehetGség marad. Ha viszont kozvet-
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leniil az 6cednon keresztiil hajoztak, akkor eleinte csak véletlen lehetett,
hogy elérték Madagaszkart, esetleg Afrikat. Nem tudhattdk, hogy hovi jut-
nak, és megérkezvén azért létesitettek kolonidkat, hogy megvirhassik az
Ujabb utazdst lehet6vé tévd kedvezd csillagképet.

De vajon miért hagytdk el termékeny hazdjukat? Talin kal6zvillalko-
zdsokra indultak, és ezt itt eredményesebben miivelhették. Az arab forrdsok
a Sofalitél délre es§ — 4ltaluk ismeretlen — terilletekrdl mint az ,,uak-uakok”
orszdgir6l emlékeznek meg, és vigy képzelték, hogy az valamilyen kapcsolat-
ban 4l az iltaluk is ismert nagy keleti szigetekkel. Sem &k, sem a kinai fel-
jegyzések nem mulasztjik el megemliteni az itt gardzdalkodé kal6zokat.

Meg kell még emliteni a malgas nyelvvel kapcsolatos problémadkat,
amelyeknek megoldatlansdga szintén tovibbi kutatdsokat siirget mind A fri-
k4ban és Madagaszkdron, mind pedig Délkelet-Azsidban.

Madagaszkdron két fG csoportja van a malgas dialektusainak, székin-
csitknek minddssze 60 %-uk kozos. Egyenldre tisztdzatlan, hogy ez a kii-
16nbség két, egymast kovets bevandorldsi hullim eredménye, vagy pedig vi-
szonylag izolalt csoportok egymadstol fiiggetlen fejlodéséé.

Hasonléképpen tisztdzdsra vir a malgasban megtalalhat afrikai sza-
vak és nevek eredete, nem tudni, hogy ezek fokozatosan dtvett kélcsonsza-
vak, vagy egy hajdani népvandorlds emlékei-e.

A keleti part kereskedGvarosai

A kontinens keleti partvidékének torténelme szempontjibdl az indo-
néz hatds — mint mdr emlitettilkk — kevésbé kulcskérdés. Az indiai 6cedni
kereskedelembe elsGsorban a dél-ardbiai népek, illetve a perzsik kozremti-
kodése kapcsolta be dket.

A teriiletr&] a legkordbbi irott forrds az Eritreai-tenger periplusza.
Azonban a Periplusz csak toredékes leirdst ad a kikotSkrél és népekrdl, és
keletkezésének idGpontja is vitatott (i. sz. I.—Il. szdzad, de valésziniileg a
I1. szdzad eleje), igy egymagdban nem alkalmas a korabeli kapcsolatok prob-
lémdjanak megolddsdra. Mindenesetre keletkezésekor mar éltek délnyugat-
ardbiaiak Kelet-Afrikdban. Nem kizdrt, hogy a sdbai kereskedelem hanyat-
ldsa miatt megindult kivindorlds (i. e. L. sz. eleje) mdr érintette Afrikdnak
ezeket a délebbi teriileteit is.

A Periplusz (majd Ptolemaiosz) csekély informdci6ja utdn szinte az
Osszes irott beszamolo arabul van. Azonban az els6 1itleirdsok csak a X. szd-
zadban szilettek, és szerzGiket nem a torténelem érdekelte elsGsorban.
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A kinaiak XV. szdzad el6tti ismeretei Kelet-Afrikdr6l szintén figyelem-
reméltoak, azonban — egy-két kivétellel — mdsodkézbsl valéak.

Ezek a leirdsok természetesen nélkiilozhetetlenek a kutatds szimdra,
de a legteljesebb nem-régészeti forrdsai a gyarmatositds el6tti Kelet-Afrika
torténetnek a helyi kronikdk kilonféle valtozatai, mint az alibb olvashatd
kilwai kronika. Ezek még szinte teljességgel feldolgozatlanok, de fontossa-
gukrél egyre tobb szé esik.

Noha majdnem minden kikotSnek van krénikdja, jelenlegi formdjuk-
ban ujkeletiek, kivéve a kilwai arab (tehdt nem az itt k6zolt szuahéli) kro-
nikdt, és a kozépkori eredetii patei szuahéli krénikdt. A tobbi a szgjhagyo-
madny milt szdzadban lejegyzett irott vdltozata. Ezek a krénikédk tulajdon-
képpen genealdgidk, k6zos vondsuk az uralkodé csaldd dicsGitése, és adatai-
kat természetesen csak erds kritikdval lehet hasznélni.

A rendelkezésiinkre dll6 forrdsok alapjdn arra kovetkeztethetiink,
hogy a IX. szazadtdl a XIV. szdzad végéig Kelet-Afrika legfGbb kereskedel-
mi partnerei a Perzsa-Gbil népei voltak. A perzsa vitorldsok (,,dhow”) be-
vindorldkat is hoztak, akiket itt — szdrmazdsuk miatt — shirdzinak nevez-
tek. Elgszor feltehetGleg a Guardafui foktdl délre, a szomdli part mentén
telepiiltek le, majd a XII. szizad Kenya északi partjain, és kereskedtek az
itt 816 bantu népekkel, feltehetSleg a nyika nép elGdeivel.

Pemba szigetére a X. szdzad elGtt valésziniileg iraki eredetii csoportok
vandoroltak be, fontos iszlim kereskeddtelepiilést hoztak létre, és szintén a
Perzsa-6bollel kereskedtek.

Ennek a kultirdnak a legkordbbi lel6helye a ma jelentéktelen Manda
szigetén (Lamu szigetcsoport) taldlt iszlim eléors (IX. sz.). KésSbbi torté-
nelme, Pembdhoz hasonléan, csak kevéssé ismert.

A korai partmenti virosok elsGsorban , kézraktdrak™ voltak. A ten-
gertdl messzebb é16 népektdl beszerezték az exportra szdnt javakat, és fo-
gadtik a Perzsa-6bolbél és Ardbidbdl érkezd kereskedGk évenkénti litoga-
tdsat. A szarazf6ldon él6 népeknek nem volt fontos a kereskedelem, és sem-
mi jele nincs, hogy a partmenti varosi kultira hatott volna rdjuk. Még a
milt szdzad kdzepén is lényegében diarchikus kapcsolat volt a partmenti
véarosi kozigazgatds és a beljebb é16 népek kozott. A javakat muzulmdn ke-
reskedSk gytjtotiék ossze, sokszor igen messzir6l, de a varosok beavatkoza-
sa és szervezése nélkil. Csupdn délebbre, a mai Mozambik teriiletén tudtak
a muzulmdnok fennhatésdguk ald vonni belsébb teriileteket. Egészen a
mult szazadig az arabok nem ismerték a tavak kornyékén 1évS dllamokat.
Itt nagyon kevés lelet utal a partmenti varosok kereskedelmére, ezek z6me
is a XIX. szdzad elejérdl szarmazik.
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Amig ilyen kevés adat ill rendelkezésre, nehéz lenne kézelebbit mon-
dani a part menti varosok és bantu szomszédaik kapcsolatardl, vagy a keres-
kedévdrosok Afrika belsé teriileteire gyakorolt hatdsardl. Mégis, ezek a vi-
rosok a IX. szdzadtdl a XIX. szdzadig — barmilyen korldtozottan is — kap-
csolatot jelenthettek a kiilviliggal, és a legvirdgzobb korszakukban, a XI.—
XV. szdzad k6zo6tt mind az afrikai, mind pedig az indiai-Gcedni viszonyok-
ra nagyobb hatdsuk lehetett, mint ahogy azt most feltételezhetjiik.

A kereskedelmi partnerek és a fontosabb drucikkek

Az iszldm el6tti id6kb6l csupdn a Periplusz és a régészeti leletek 4ll-
nak rendelkezésiinkre. Id6szamitdsunk els6 szdzadaiban a legfontosabb ke-
reskedelmi cikkek arez, az on, az liveg és killonféle vasszerszamok és fegy-
verek voltak; azonban az dsatdsok még az elején tartanak. Eldkeriilt néhdny
romai érem is, de rémai keramidt egydltalin nem taldltak.

Koériilbeliil a VII. szdizadt6l kezdve Kelet-Afrika fGként az Indiai-Gcedn
északi partjin é16 népekkel kereskedett. A legrégebbi iszldm kerdmidk, ame-
lyeket Kelet-Afrikdban taldltak, a VIII.-IX. szdzadbdl szdrmaznak, és felti-
nd hasonldsdgot mutatnak a farszi Siraf kikotGben kidsottakkal. A Manda-
ban — a korszak egyetlen asatdsi helyén — taldlt mazatlan korsék minden
bizonnyal farszi eredetliek. A mdzas korsék zomiikben un. kék ,,szasszani-
da-iszldm” kerdmidk, amelyek Mezopotdmidban és a farszi partokon voltak
haszndlatosak. A korszak iivegtdrgyai szintén perzsa eredettiek, bar néhiny
— az Obol kereskedelmén keresztiil — Egyiptombdl is szdrmazhatott: az
omdni arab fejedelemség minden kétséget kizdréan résztvett az afrikai keres-
kedelemben; A Iu-Maszudi hires utazdsira innen indult Kanbaluba, a mai
Pembéba.

A XI. szizadtdl kezdve f6ként az ,,iszldm sgraffiato™ tipusi kerdmid-
kat szdllitottdk az afrikai varosokba. A szines, illetve kék-fehér korsékat fal-
fiilkékbe 4llitva az épiiletek diszitésére haszndltik.

Az arab vildgbirodalom széthulldsa utdn, a XIV. szdzadt6l Ardbia ha-
tdsa dtmenetileg csokkent, azonban — irott és targyi forrasok tanusdga sze-
rint — a kapcsolatok tovébbra is fenndllottak. A kilwai trénon egy délnyu-
gat-ardbidbdl szarmazé dinasztia ilt. A XV. szazadban egy elmozditott ade-
ni szultdn Kilwaban lelt menedéket. A XIV. szdézad folyamdn 1jj tipusi, di-
szes sdrga mazas kerdmidt kezdtek gydrtani Aden kérmyékén, és ezek a ke-
nyai part varosaiban is megtalilhatéak.

Kelet-Afrika tdvolabbi kelettel valé kapcsolatait nehezebb csupdn tar-
gyi emlékek alapjan megitéini. A XIV. szdzad legvégén a portugdlok taldl-
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koztak vdszonnal és 6nnal kereskeds gudzserdti hajosokkal. Lehet, hogy
egy ideig virdgzott ez a kereskedelem, de az irott forrasok nem tesznek em-
litést indiai népekrél.

A Periplusz korabol csak a Guardafui-foktdl északra taldltak indiai
termékeket. A szijhagyomany szerint koriilbeliil a VIIL szdzadtd]l mdr a
mai Tanzdnia partjain is rendszeresen jartak északnyugat-indiai kereskeddk.
Az afrikaiak az indiai szubkontinensrdl feltehetSleg vastargyakat és gyongyot
vasdroltak ; indiai kerdmidt a X VII. szdzadndl kordbbrél nem taldltak. Elein-
te kalcedongydngyot, majd késébb — koriilbeliil a XII. szdzadtol — iiveg-
gyongyot védsaroltak. A gyongyck azonban nem jelentenek megbizhato for-
rast, mert eddigi klasszifikdciGjuk nem egyeztethets Ossze a régészeti ered-
ményekkel. Mindenesetre kétségtelen a kapcsolat Kelet-Afrika és India ko-
zott, de eziddig tisztdzatlan, hogy mikor jott 1étre. Indiai hatds figyelhets
meg Zimbabweéban az aranybényiszat technoldgidjdban (kb. a X. szdzadtél
kezdve); a régészeti leletek kozott szdmos indiai tdrgyat taldltak, a szuahéli
nyelv pedig igen nagy szamban tartalmaz hindi jovevényszavakat.

A kinai-afrikai kapcsolatokrdl szimos kinai forrds szol. A régészeti le-
letek bizonyitjdk, hogy a kinai porcelint mindig sokra becsiilték itt is, de
erre a késGi szuahéli koltészetben is vannak utaldsok. Mdr a mandai dsaté-
sokon napvildgra keriilt néhdany jiieh és feheér kerdmia, de a porceldnkereske-
delem csuicspontja a XIV. szazadban kezd6dott. A XV. szdzadban a szeladon-
mdzas, majd a kék-fehér porcelinok mennyisége felilmilta a behozott isz-
lam kerdmidét. Néhdny 4 nnambél szérmazd, és valamivel tobb sawankhalo-
ki-tipust (Nyugat-Thaif6ld) porceldnt is taldltak. Meglepd viszont a jade
hidnya.

A kinai termékek nem kozvetleniil jutottak Kelet-Afrikdba. Nincs
egyetértés abban, hogy voltak-e egydltalin kozvetlen tengeri kapcsolataik a
XV. szdzad el6tt. Az bizonyos, hogy a kinai hajézis és hajéépités a VIII.
szdzadtol kezdve élte viragkordt. Vannak olyan kutatdk, akik ugy vélik,
hogy mar ekkor jartak kinaiak Afrikdban. K étségtelen bizonyitékok azon-
ban csak a XV. szdzadi latogatdsokra vannak, ekkor viszont hatalmas flot-
takkal érkeztek, melyeknek teljes legénységét mintegy harmincezer fére
becsiilik.

A kinai druk kozvetitését perzsik és arabok végezték. JelentGs dtraké
kikot6k lehettek Indidban, a mdr emlitett sirdfi dsatdsok pedig — mds forrd-
sokkal Osszhangban — azt bizonyitjak, hogy a IX. szdzadban itt lehetett a
legnagyobb dtraké kikotd.

Taldltak kinai és mads idegen érméket is, ezeket elsGsorban disztdrgy-
ként keresték. Kiilonosen sok érme keriilt elé a XIII. szdzadban csticspontjdn



Ilyen képe lehetett Kelet-Afrikarol egy Szung vagy Jiian dinasztia kordban €16 kinai
hivatalnoknak. A rekonstrukcid a kinai beszamolokbdl ismert adatokat dbrdzolja: sze-
repelnek a nagy tavak és a beldliik északra folyé Nilus, a Kilimandzsard kipja, a tul-
nyomorészt muzulmdn kik6tok, a tomjén, a sarkdanyvér-fa Socotra szigetén (az irdnytii

alapjan késziilt. (Robert W. Steel és R. Mansell Prothero (szerk.): Geographers and the
tropics, London, 1964, 158.)
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allot Kisimani Mafidban. A rengeteg rézpénz k6zétt volt kett6 mongol, egy
egyiptomi az Ajubida korbdl (XIII. szdzad), és még az indiai Csoldbol szdr-
maz6 is akadt. Az idegen érmék szdma azonban alenyész6 a Mogadisuban,
Zanzibarban és Kilwdn vert, a forgalom szdmdra késziilt rézpénzekéhez ké-
pest.

Indidban, Dél-Ardbiiban és Délkelet-Azsiiban végzett kiegészits dsa-
tdsok segitségével egyszer pontosan megallapithaté lesz az afrikai export
Osszetétele, és ebben az itteni pénzeknek bizonyité szerepiik lehet.

Az irott forrdsok alapjdn addig is megdllapithaté, hogy Kelet-Afrika
a legkézenfekvbb cikkeket kindlta. A rinocérosz szarvat, a kiilénféle tek-
ndsbéka pancélokat mar a Periplusz is emliti. Az afrikai elefdntcsont, amely
lagyabb, és igy konnyebben munkalhaté, mint az indiai — mindig driga és
fontos dru volt, kiillonosen Indidban. Az arany is kiemelkedd helyet foglalt
el a kelet-afrikai exportban, de legféképpen a XIV—XV. szdzadban, amikor
Kilwa ellenérizte a zimbabwei bdnydk tengeri kapujdt, Sofaldt.

A vasat 1driszi és mdsok szerint a parton olvasztottdk, és Indidba szdl-
litottdk, ahol is a hires acélipar feldolgozta, majd a késztermékek egy részét
Afrikdban értékesitették.

ElsGsorban a kinai forrdsok emlitik gyakran az 4mbrit, de ritka mivol-
ta miatt volumene nem lehetett til nagy. Ezzel szemben a mangrovefarél
ritkdn taldlni emlitést, pedig ezt nagy mennyiségben szallithattdk az Indiai-
Ocedn épliletfaban szegény északnyugati partjaira.

A rabszolgakereskedelem méreteit illetGen sincs egységes vélemény.
Az iszldm elsé szdzadaiban Irakban, illetve egész Nyugat-Azsidban és Kind-
ban nagyszamu fekete rabszolga volt, akikrél sokan feltételezték, hogy
»zandzsok”, de valéjdban egyéltaldn nem biztos, hogy kelet-afrikaiak voltak.
Valésziniibb, hogy észak-szomdliai kik6t6kon keresztiil vdsaroltdk Gket. Dé-
lebbrdl minddssze egyetlen beszamolo szdl a rabszolgakereskedelemrdl, a
forrasok tobbsége egyértelmiien az elefantcsont, az arany és egyéb nyers-
anyagok szillitéjaként emlékezik meg a teriiletr6l. Ezért nyugodtan levon-
hatjuk azt a kovetkeztetést, hogy ha volt is rabszolgakereskedelem, ez csu-
pan jelentéktelen mellékdg lehetett. ,,Az az elgondolas, hogy régente az In-
diai-6cednon ugyanolyan mérvii rabszolgakereskedelem folyt, mint a kés6b-
biek sordn az Atlanti-6cednon, nem egyéb illiziéndl — a hdborgé eurépai
lelkiismeret sziileménye, és a XIX. szdzad hatalmas mérv( arab rabszolgake-
reskedélmének visszfénye” — dllapitotta meg Basil Davidson.

Nemcsak ezekben a kérdésekben, hanem az afrikai-keleti kapcsolatok
mds problémaiban is az illitdsok ma még gyakrabban negativak, mint poziti-
vak. Azonban a kutatdsok még az elején jarnak, és — mint arrdl volt mdr
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sz6 — még sok feladat van hatra, hogy a partvidék torténelmérdl atfogo ké-
piink lehessen, de mdr sokkal pontosabban meghatarozhatéak a tisztizandé
kérdések, illetve a tovabbi kutatdsok feladatai.
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KILWA KISIWANI OSI TORTENETE
(részletek)

A szoveg szuahéli nyelven Carl Velten: Prosa und Poesie der
Suaheli cimii kotetben jelent meg (Berlin, 1907, 243-252.)
Velten 1889-ben ment Tanganyikdba, az Abushiri felkelést
leveré von Wissmann tolmdcsakeént, majd néhdny évig ott ma-
radt, és ekkor gyiijtitte a fentemlitett kotetben kozreadott
szovegeket. Kilwa térténete ordlis kozlés lejegyzése. Ez a
szoveg természetesen nem tekinthetd a szokdsos értelemben
vett torténelmi forrdsnak, nyilvdn sok mitikus elemet tartal-
maz, és a kronologidja sem pontos. Ugyanakkor az eseme-
nyek egy része mds forrdsok segitsegével azonosithato, és
szdmos, mdshol nem taldlhato informdciot tartalmaz a part-
videk gazdasdgdrol
(Irodalom: E. SAAD: Kilwa dynastic hystoriography,
History in Africa, 1979. 177-207.)

Ezek Kilwa Kisiwani véneinek szavai.

Azok koziil a népek koziil, akik Kisiwanit eredetileg épitették, az el-
s6 a mtakata torzs volt, a mdsodik pedig Jasi népe a mranga torzsbdl.

Akkor jott Mrimba és népe. Ez a Mrimba a macsinga t6rzsb6l valé
volt, és letelepedett Kisiwaniban. O lett Kisiwani vezetGje.

Akkor jott Ali bin Szelimani szultdn, a sirdzi, azaz perzsa. Hajon jott,
magdval hozta a javait és a gyermekeit is. Az egyik gyerekét, ali szultan 13-
nyat, Fatimdnak hivtdk: a tobbi gyerek nevét nem tudjuk. Musza bin Amra-
nival, a beduinnal jéttek. Ugy mondjik, hogy partra szilitak Kilwan, és el-
mentek az orszdg vezetdjéhez, az dreg Mrimbahoz, és helyet kértek, ahol le-
teleplilhetnének. Ezt megkaptdk, és Mrimbédnak ajandékokat adtak, kereske-
delmi cikkeket és gyongyoket.

Ali szultdn feleségiil vette Mrimba lanydt. J6 viszonyban €It a néppel.
Rendszeresen ajandékokat adott, mindig a rangjdhoz méltéan. Ezek az ajin-
dékok vasznak és gyongyok voltak.

Azutdn Ali szultdn a kovetkez{ szavakkal meggydzte Mrimba ldnyait:
,Mondd meg apidnak, az 6reg Mrimbdnak, az lesz neki a legjobb, ha elhagy-
ja Kisiwanit, és a szembenlévs szdrazfoldon telepiil le. Ugyanis nem jo neki
ugyanazon a helyen élnie, ahol nekem: ez nem helyes, mert 6 az apésom.
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En itt fogok élni Kisiwanin, elég lesz, ha én intézem az ligyeinket. Akarmi-
kor Kisiwaniba akar jonni, hogy ldsson engem, johet, és én is ugyanigy
meglatogathatom 6t.”

Mrimba linya elmondta apjinak, mit mondott Ali szultin. Az oreg
Mrimba beleegyezett Ali szultin akaratdba. De azt mondta a linydnak:
,,Mondd meg Ali szultdnnak, hogy kész vagyok a szarazfoldre menni, de te-
ritsen le nekem egy szGnyeget az egész 1itra, hogy szGnyegen sétilva mehes-
sek egész a szarazfoldig. Ha révidebb lesz, nem fogadom el.” A linya dtad-
ta Ali szultdnnak a vélaszit, hogy mire vagyik Mrimba, és Ali szultdn egyet-
értett Mrimba kivinsigaval.

lgy aztdn sz6nyeget teritett Kisiwanibél a szembelévs szirazfoldig, és
Mrimba dtkelt tiilra.

Azok, akik a szényeget leteritették, a mtandika newvii torzsbél valék
voltak. Azok, akik folszedték, a mtandura neviibl. Azok, akik kisérték
Gket — vagyis a szolgdik, karavinvezet§ik, teherhordéik és rabnéik — pedig
anamba torzsbél. Igy az éreg Mrimba megteremtette otthonit a szemkozti
szarazfoldon.

Akkor Ali szultdn uralkodott Kisiwaniban. Mrimba pedig elhatdrozta,
hogy hadat iizen, és Kisiwaniba jon leverni Ali szultant. Akkor Ali szultdn
hangosan felolvasta a Korant és dldozatokat ajinlott, hogy Mrimba ne kez-
dene az dtkelésbe, s ne hozzon hibonit. Akkor Mrimba elk6ltozott otthonad-
bdl, a Ruvuma vidékére ment és ott telepedett le.

Ali szultdn csak a szigeteket uralta, a szirazf61don nem volt hatalma,
csak két szigeten; az egyik Kisiwani, a mdsik Sanje ya Kati volt. Békében
uralkodott, népéhez j6 szindékkal volt, kivéve, hogy Sanje ya Katin hébo-
rizott. Az emberek haldsztak és gazddlkodtak, és ha volt is mds munkdjuk,
amibél hasznuk volt, mi nem tudunk réla. Az alattvalok ezeken a szigeteken
nem fizettek adé6t. Ali szultin sem erddot, sem varfalat nem épitett, hanem
a régi erGdben élt a Shangani negyedben. Hogy ki épitette ezt az er6dot, azt
nem tudjuk.

Ali szultannak volt Mrimba ldny4dtdl egy gyereke, egy fiu, akit Moha-
med bin Ali szultdnnak hivtak. Otthon élt, amig elérte a férfikort, azutin
elindult és a Ruvumdhoz ment megladtogatni nagyapjdt, az 6reg Mrimbat.
Amikor megérkezett, a nagyapja dtadta hatalmdt unokdjdnak. Igy Mahomed
szultdn lett az uralkodo.

Azutdn [Mrimba] nekiadta az Ssszes hadianvagit, és beleegyezését ad-
ta, hogy hdborizzon a szdrazfoldon, elGszor csak Tungiban, majd egészen
Pemba ya Manziig. Azutin [Mohamed)] visszafordult, és Kisiwaniba jott. Es
ugyanazon a napon, amikor megérkezett, apja, Ali szultdn meghalt.
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gy Mahomed szultdn uralkodott, mert a nép latta, hogy milyen ereje
volt a szdrazfoldon. A rokonai, akik Shirdzbél jottek, nem téirték el a hatal-
mat. De a vdros népe Mahomed szultdnt kovette az ereje miatt.

Akkor wamalindik jottek hazijukbdl, Malindib6l. Mahomed szultdn-
hoz mentek, hogy uidvozoljék. Akkor a szultén azt mondta a wamalindik-
nak: ,,Telepedjetek le itt Kisiwaniban.” A wamalindik vilaszul azt kérdez-
ték: ,,Mit kapunk, ha letelepsziink itt?” A szultdn azt felelte: ,,Telepedjetek
le nalam, és megkapjdtok az emir és a kddi hivataldt.”” A wamalindik bele-
egyeztek, és letelepedtek Kisiwaniban.

Mahomed szultin nem viselt hdborut. A nép az adéilletéket gabona-
ban és mas dolgokban fizette. Foglalkozasuk kereskedelem és haldszat volt.
De hogy melyik volt a jovedelmezGbb, arrdl semmit sem tudunk.

Mahomed szultdn nem épitett er6dot, sem vdrosfalat, hanem a Shan-
gani er6dben élt, ahol az apja, Ali szultin is. Viszont nemzett egy fitit Mo-
hamed szultin, a fii neve Ibrahim bin Mohamed szultdn volt; azutdn Moha-
med szultdn meghalt.

Akkor Mohamed szultdn féltestvére, Fatima szultdn, Ali szultdn les-
nya lett a kormdnyzd, mert Ibrahim szultdn gyermek volt, és még nem érte
el a férfikort. De Fatima szultin nem sokdig uralkodott, mert amikor Ibra-
him szultan elérte a férfikort, Fatima szultin azonnal rdruhizta a hatalmat.
Nem tudunk tobbet Fatima szultdn orszagldsir6l: ez minden, amit hallot-
tunk.

Ibrahim bin Mohamed szultdn nem viszdlykodott a néppel, iigy mond-
jak, hogy hatalmanak ereje miatt a nép kovette 6t. Alattvaléi adét fizettek
szultanjuknak, ezt gabondban — mint a rizs, a koles meg ilyesmi — rétték le.
A nép haldszattal, gazddlkoddssal és kereskedelemmel foglalkozott. Ibrahim
szultdn két gyermek apja volt: az idSsebbik Hasszdn szultdn, a fiatalabbik
Iszufu szultdn volt. Azutin Ibrahim szultin meghalt.

Iszufu bin Ibrahim szultdn keriilt hatalomra, és az orszag akkor hét
évet szenvedett az éhinség és a sdskdk miatt. A szultdn és az alattvaloi meg-
beszé€lték a bajt, és Ibrahim szultdn fiit, Hasszdn szultdnt tették meg uralko-
dénak. Iszufu szultdn uralkoddsdanak egyetlen eseményét sem ismerjik, mert
a csapdsok miatt nem uralkodott megfelelGen.

[Szdjjid Bargasz] szultdn 6rokébe Szaid Kalifa bin Szaid bin Szultdn
lépett. Uralkoddsdnak eseményeirél nem tudunk beszélni, mert nem ismer-
juk kirdlysdganak helyzetét, sem szokdsait, mert kozben eljott a német szul-
tdnunk, aki békét hozott ezekbe az orszdgokba és elégedetté tette a népet.
Szaid Kalifa mar nem kiildte el a helytartéit, mert a hatalmit nem tudta ki-
terjeszteni rajuk.



AFRIKA KERDES A 19-20. SZAZADBAN

A 19-20. szdzadi Afrika-torténet itt kovetkezd anyagait
— feldolgozisok részletei, dokumentumok, stb. — Kende
Istvan ny. egyetemi tandr vilogatta és szerkesztette.

SIK ENDRE:

FEKETE-AFRIKA TORTENETE V. KOTET
(Részletek a hagyatékban maradt, befejezetlen miibél)

Sik Endre ,,Fekete-Afrika torténete” cimii miivének, mint ismeretes,
négy kotete jelent meg. A 3.—4. kétet eldszavdban (a 3. és 4. kotet ugyanis
egyiitt tartalmazza a teljes mii VII. — Fekete-A frika a mdsodik vildghdboru-
ban — és VIII. — A gyarmatirendszer felbomlisa Fekete-Afrikiban — reszét)
ezt irta Sik Endre: ,, Az V. kotetbe ... IX. rész gyandnt a meég gyarmati sor-
ban levd orszdgok hdboru utdni torténete Kertil, egészen napjainkig. Ugyan-
ide kertil Etiopia és Libéria hdboru utdni torténete 1960-ig. Ennek a ket or-
szdgnak torténelmi sorsa ugyanis sem a fiiggetlenné vdlt orszdgokeéval, sem a
gyarmatoknak megmaradtakéval nem egyforma.”*

A tervezett IX. (A gyarmati rendszer utolso sincai Fekete-A frikdban)
és X. (Etiopia és Liberia eltérd utja) részt Sik mdr nem irhatta meg. miive,
négy kotettel, csonka maradt. Nincsen otodik kotete, ami — szakmai szem-
pontbol — még azt is jelenti, hogy dsszefoglalo tartalomjegyzeke, névmuta-
0ja, stb. sincsen a teljes miinek, azaz néhdny, a tudomdnyos felhaszndlha-
tosdghoz rendkiviil fontos kellék is sajndlatosan hidnyzik.

Sulyos és hosszadalmas betegsegével kiizdve Sik Endre majdnem ha-
lildig, egyre bénultabb testtel is dolgozott. Orokké tervezd agydban mdr ki-
rajzolodott az Otkotetes miivet kovetd mii terve is: a fiiggetlenné vdlds utani
afrikai torténelem, amit azonban kiilonbozé okokbol nem hatodik kétet-
kent, hanem kiilon mitként késziilt megirni. Az anyagot mdr ehhez is fdrad-
hatatlanu{gyiijtotte, jegyzetelte.

Az Otkotetesnek tervezett mii 6todik kotetének részletes terve és szo-
vegeének is egy része — 217 gépelt oldala — azonban elkésziilt. Ezek az elké-
sziilt részek a Délafrikai Unio mdsodik vildghdboru utdni térténetet targyal-
jak, 1958-ig (1X. rész 2- 5. fejezet), illetve Délnyugat-Afrikdét (Namibia),
1960-ig (IX. rész 9. fejezet 2—23. pont). A szOveg jorészt megszerkesztett,
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bdr a kezirat néhdny jelzése azt mutatja, hogy a szerzé nem tekintette min-
den részletében véglegesen megfogalmazottnak.

Az aldbbiakban kozoljiik a megirt mii néhdny részletét — minden mo-
dositds vagy szerkesztoi beavatkozds nélkiil —, tovdbbd a hagyatékban ma-
radt tartalomjegyzéket, azaz a mdr megirt részek reszletes, a meg nem irtak-
nak a szerzd dltal f6 cimekben vdzolt sorrendjét, vdzlatdt.

Kende Istvin

*Sik Endre: Fekete-Afrika torténete, Akadémia Kiad6, Budapest, 1972.
III. kot. 13. p.

A IX. résznek a Délafrikai Uni6 1945 utdni torténetét ismertets
fejezeteinek bevezetése

A hdboni utdni Délafrikdnak egyik jellemz& vondsa, hogy az fasiszta
dllam. A fasizmus Délafrikdban Malannil jutott uralomra. Smuts rezsimje
— féleg a hdbori utdni években — ennek elSkészitSje volt, dtmenet a fasiz-
mushoz. Strydem rezsimje tovibb fejlesztette a fasiszta rendszert. Verwoerd
alatt a fasizmus nyilt fronttimaddsba ment 4t.

Ha a délafrikai fasizmust roviden jellemezni akarjuk, négy olyan f6to-
rekvést kell leszogezniink, amelyek kisebb (Smuts) vagy nagyobb (Malan,
Strydom, Verwoerd) valamennyi hdbori utdni délafrikai kormany politik4-
jdban feltaldlhatdk.

- 1. A monopoltSke uralminak megszilarditdsa; a munkdsosztily és a
délafrikai népek fokozott kizsdkmanyoldsa.

2. Faji politika, ,,apartheid”, a délafrikai népek nemzeti elnyomasa-
nak fokozdsa, az indiai kisebbség jogfosztasa.

3. Imperialista torekvések: a) torekvés Délnyugat Afrika annektdlasa-
ra, b) a délafrikai brit protektordtusok bekebelezésére és ¢) Dél-Rpdézidnak
és azon keresztill Brit K6zép-Afrikdnak politikai befolydsoldsira és gazdasa-
gi kizsdkmdnyoldsdra.

4. Nemzeti és szocidlis demagdgia.

Misik jellemz& vondsa a hdbory utdni délafrikdnak az, hogy a nemzeti
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kérdés jellege megviltozott. Ez a viltozds f6leg a kovetkezd 6t vonalon mu-
tatkozik:

1. az afrikdner nacionalizmus progressziv elemei teljesen elhomalyo-
sultak;

2. a brit imperializmus nagymértékben elvesztette poziciéit;

3. az afrikaiak nemzeti fliggetlenségi mozgalma erés6dott és tudatos-
sd lett;

4. a kiilonb6z6 nemzeti mozgalmak (afrikaiak, ,,szinesek”, indiaiak)
egyre inkdbb kialakul6ban vannak; '

5. nemcsak a Délafrikai Unié (K 6ztdrsasdg) dltalinos nemzeti érdekei,
de az uralkodé eurdpai szdrmazdsi (telepes) nemzeti burzsodzia érdekei is
szembenidllnak az Egyesilt Allamok (az amerikai monopoltéke) érdekeivel.

JelentGs vdltozdsok mentek végbe a mdsodik vildghdbori utin a Dél-
afrikai Uni6 gazdasdgi struktirdjdban. Ezeknek a vdltozdsoknak egyik {6 té-
nyez&ije az Egyesiilt Allamok fokozott behatolésa.

A nacionalistdk altal folytatott féktelen fasiszta propaganda és az egy-
re er6s0dd kormdny-terror ellenére a délafrikai munkadsmozgalom fejlédését
az orszag tGkés-foldesiri oligarchidjdnak nem sikeriilt megakadalyoznia.
Kiilonosen nagy fontossdggal bir az a tény, hogy minden nehézség ellenére
jelentds 1épések torténtek a habord utdni években a munkdsmozgalom egy-
ségének helyredllitdsa felé.

A Délafrikai Uni6 problémadi a hdboru utini idGszak egész tartama
alatt dllandé témdk gyandnt szerepeltek az ENSZ kozgyiilésén és politikai
bizottsagaiban. Nevezetesen harom olyan délafrikai kérdés van, amelyek
immar tobb mint 20 év Sta viltozatlanul szerepelnek az ENSZ napirendjén.
Ezek: a) a délafrikai kormdny faji politikdja; b) az indiai kisebbség kérdése;
c) Délnyugat Afrika kérdése.

Smuts politikdjanak altalanos jellemzése
(A IX. rész 3. fejezete részlete)

Smuts tdbornok, aki a szdzadfordulé éveiben lezajlott angol-bur ha-
bori Gta, tehdt négy évtizede, aktiv szerepet jitszott a délafrikai politika-
ban — pélyafutdsa elsG éveiben mint bur szabadsdgharcos, az azt kovets 30
éven dt pedig mint az angol imperializmus timogatéja — a mdsodik vildgha-
bort kitorésével elGallott 1ij helyzetben mint a német fasizmussal szimpati-
z4l6 afrikaner nacionalistdk politikai ellenfele keriilt a délafrikai kormdny
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élére és mint ilyen tartotta kezében csaknem egy tovdbbi évtizeden 4t (pon-
tosan kilenc évig) az orszdg politikai irdnyitdsdt. Az elvi nézeteltérés azonban,
amely Smutsot és a nacionalistikat egymastdl elvélasztotta és egymadssal
szembehelyezte, egyetlen kérdésre szoritkozott: Smuts az angol monopol-
toke érdekeit képviselte és tlizon-vizen keresztiil az angol imperialistdk poli-
tik4jat tamogatta, szemben az afrikdner nagytdkések és nagybirtokosok ér-
dekeit képviselS nacionalistidkkal. Semmi mds lényeges, elvi kiilonbség
Smuts és a nacionalistdk politikdja kozott nem volt. A tGkések és munkd-
sok, az eurépai nagybirtokosok és afrikai parasztok kozotti osztdlyharcban
Smuts, épp Ugy mint a nacionalistdk, a tGkések és nagybirtokosok oldaldn
dllt, s politikdjdt mindenkor azok érdekei vezették — mindossze azzal az ar-
nyalati kiillonbséggel, hogy ott ahol a nagytGkések és a nagybirtokosok érde-
kei utkoztek, Smuts a nagytGkések érdekeit vette elsGsorban figyelembe.

Az afrikdner-angol telepes kisebbségnek a lakossdg tilnyomo részét kitevd
afrikai népekkel szemben folytatott elnyomé és kizsdkmanyol6 politikdjin
(nemzeti elnyomads, faji megkiilonboztetések, politikai jogfosztds, gazdasagi
guzsbakotés) sem a hdboni alatt, sem az azt kévet6 években Smuts semmi
lényeges vdltoztatast nem eszk 6zolt. Az afrikdner nacionalistiknak Délnyu-
gat-Afrika irdnyaban folytatott agressziv imperialista politikdjat Smuts ugyan-
csak teljes mértékben magdéva tette. Ha tett olykor-olykor valami enged-
ményt az afrikaiaknak vagy a munkaéssagnak, az mindig csak latszatenged-
mény volt.

Malan személye és politikijanak altaldnos jellemzése

(IX. rész 4. fejezet — A fasizmus elGretorése Dél-Afrikdban —
bevezetd sorai

Mikor a masodik vilighdbor kitort, Malan nem is titkolta, hogy egyiitt
érez a ndcikkal, Hitler gy6zelmét kivinja és abban reménykedik (1953-ban
az a vad is felmeriilt ellene, hogy nemcsak egyiitt érzett a nacikkal, de titok-
ban Hitlerhez fordult segitségért Anglia ellen, és hogy Hitler a nacik gy&zel-
me esetére megigérte neki, hogy a két Rodézidt Dél-Afrikihoz fogjik csa-
tolni).”

Malan politikdjat és rezsimjét nagy részben ugyanazok az elvek és el-

*lasd Gunther id. m. 468. old.
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gondolasok vezették, mint el6djéét, azzal a kiilonbséggel, hogy ezeket az el-
veket és elgondoldsokat Smuts-ndl kovetkezetesebben és szélsGségesebben
igyekezett megvaldsitani.

Malan politikdjat — mint a fenthivatkozott paarl-i beszédébdl is meg-
dllapithaté — (épp Ugy mint Smuts-ét), mindenek elStt az afrikai-ellenség™
és a demokrdcia-ellenesség jellemezte, amely utdbbit 6 is (mint ahogy
Smuts is) a kommunista-ellenességgel igyekezett elkendGzni.

Malant és partjat, épp ligy mint Smuts-ot és az Egyesiilt Pértot, im-
perialista torekvések fiitotték: mind a ketten egyforman Délnyugat-Afrika
bekebelezésére és a hirom délafrikai brit protektordtus annektdldsira tore-
kedtek.™™ A kiilonbség koztiik csak az volt, hogy Malan a maga afrikai-elle-
nes, munkadsellenes és demokricia-ellenes politikijit, Ggyszintén imperialis-
ta torekvéseit tobbé-kevésbé nyiltan kifejezésre juttatta és fokozott energia-
val torekedett azok megvaldsitasira, ugyanakkor amikor Smuts ugyanazt a
reakcios politikat dlszent frazisokba csomagolva igyekezett a liberdlis gon-
dolkodédsu eurépaiak és az afrikaiak legaldbb egy része szdmadra elfogadha-
tova tenni.

Malant és a nacionalistikat azonban nemcsak ezek a fokozati és dr-
nyalati kiillonbségek vdlasztottdk el Smuts-t6l és az Egyesiilt Pdrttél és 4lli-
tottdk szembe veliik, de ugyanakkor a nacionalistik kifejezett és hatdrozott
angolellenessége, szemben Smuts mindenre kész angol-csatléssdgdval.

Ez az angolellenesség Malan egész partjit jellemezte. Mdr akkor, ami-
kor Hertzog korminydnak tagja volt, ebben a kérdésben nézetei gyokeresen
eltértek Hertzog nézeteitdl. Hertzog a két délafrikai uralkodé csoportnak
(angolok és afrikanerek) és a két nyelvnek teljes egyenjogusiga mellett fog-
lalt dlldst, Malan nézete viszont az volt, hogy a Dél-Afrikdban €16 angolok-
nak fel kell hagyniuk azzal, hogy még mindig Anglidt tekintik hazdjuknak,
és példaképiiknek, végleg be kell olvadniuk az afrikaner tdrsadalomba, s az
angol nyelvet a kormdnynak csak mint kisegit nyelvet szabad az orszdig
egyetlen hivatalos nyelve, az afrikaans mellett elismernie. Ez az angolellenes-
ség vezette Malant akkor is, amikor 1934-ben nem értett egyet a fiziéval;
akkor is, amikor nem volt hajlandé Anglia hdborujdt tdimogatni. Kormany-
rajutdsa utdn vildgosan megnyilvinult ez az angolellenessége kormdnya 6sz-
szetételében (lattuk, hogy annak mdr egyetlen angolajki tagja sem volt),
ugyszintén a dél-afrikai protektoritusok bekebelezésének forszirozasiban.

*Gunther dllitdsa szerint Malan soha egyetlen afrikaival nem fogott kezet.
**1953-ban Malan kijelentette, hogy 6t évet ad Anglidnak a hdrom protektoratus aten-
gedésére, majd 1954-ben forszirozta az erre irdnyuld tirgyalasok megkezdését.
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De mindezeknél dontGbb bizonyitéka Malan angolellenességének az
az 1949-es ,,Dél-Afrikai dllampolgdrsigi torvény”, amelyet a normdlis parla-
menti iigymenet felboritasival (elGzetes bizottsdgi elokészités nélkiil), az 1in.
»guillotine ligyrend”* alkalmazdsaval hajszolt keresztiil a parlamentben. Ez
a torvény megsziintette Anglia és a birodalomhoz tartozé t6bbi orszig pol-
gdrainak azt az elGjogat, hogy mar két évi helybenlakds utdin automatikusan
elnyerhették a dél-afrikai dllampolgdrsigot. Ezentiil ehhez nekik is ugyan-
azokon a bonyolult formasdgokon kellett keresztiilmenniiik, mint m4s 4lla-
mok polgdrainak, azzal az egyetlen kiilonbséggel, hogy t6lilk a torvény nem
6t, hanem csak négyévi helybenlakist kovetelt (illetve ha hdzastdrsuk dél-
afrikai dllampolgar volt, igy nem két, hanem egy évet).

Strijdom személye és politikdjanak dltalanos jellemzése

(IX. rész 5. fejezet — A fasiszta terror-rendszer tovibbfejlédése —
bevezetd sorai, részlet)

(Strijdom) fasiszta és antiszemita érzelmeit nem is titkolta. A mdso-
dik vildghabori alatt nyiltan a tengelyhatalmakkal érzett egyiitt, akik sze-
rinte az ,,aljas angol zsid6 érdekek™ ellen harcoltak, s az 6 gy§zelmiiket ki-
vinta. Soviniszta érzelmeire jellemz6 az a Gunther éltal idézett kijelentése,
melyet dllitlag egy bardtjdval folytatott beszélgetésben tett: mennyire saj-
ndlatos, hogy a washingtoni iskoldkban nem tanitjdk az afrikanerek nyelvét
jellemz6 rd, hogy a kiilfoldet egyaltalin nem ismerte. Eurépdban 1954-ben,
kozvetlenil kormanyra lépése elGtt jart el6szor, akkor is csak néhdny napra.

Azokat a reakciés fajiilldozd eszméket, amelyeken Malan apartheid
politikdja nyugodott, Strijdom — ellentétben Malannal — teljes nyiitsdggal
hirdette és Malannal erélyesebben és kovetkezetesebben, minden gatlas nél-
kiil igyekezett megvalositani. Teljes nyiltsdggal 4llast foglalt a nem-eurépaiak
teljes jogfosztdsa mellett, aminek sziikségességét azzal indokolta, hogy az
eurépaiaknak meg kell tartaniuk vezeté szerepiiket, ez pedig csak egy uton ér-

* %%

*1gy nevezik azt az eljrast, amikor valamelyik parlamenti javaslat vitdjara meghatd-
rozott oraszdmot irnak elG, aminek leteltével a vitdt berekesztik és dttérnck a sza-
vazdsra, a meg nem vitatott médositdsi javaslatokat pedig egyszerlien nem veszik
figyelembe.

##Lasd id. m. 472. old.
#=ay_ ott 461. old.
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heté el: ha, mint az orszig egyediili gazddi, a nem-eurépai tobbséget ural-
muk ald kényszeritik. Malan jelszavat (,,apartheid™) 1j jelszoval egészitette
ki: az eurépaiaknak a gazda (f6nok, parancsnok) tisztét (,,Baasskap”) kell
az orszigban betdlteniiik.

1955 dprilisiban tartott parlamenti beszédében tobbek kozt ezeket
mondta: , Nevezziik fénokségnek, urasignak (baasskap) vagy aminek akar-
juk, mindenképpen uralkodds. Olyan nyers vagyok, amilyen csak tudok len-
ni. Nem keresek kibuvdkat. Vagy uralkodik a fehér ember, vagy a feketék
veszik 4t a hatalmat. Allitom, hogy a nem-eurépaiak nem fognak fennhato-
sdgot tlirni — ha erre médjuk lesz. Az eurépaiak csak egyféleképpen tarthat-
jak meg felsébbségiiket, hatalom titjan. ... Es csak egyféleképpen tarthatjak
fenn hatalmukat, ha megtagadjdk a szavazati jogot a nem-eurépaiaktSl. Ha
nem igy volna, ma nem lennénk itt a parlamentben. Azért kormanyozhatja
ma a fehér ember Délafrikat, mert a szavazatok feletti hatalom a kezében
van. A fenndllé térvények szerint nincs rd méd, hogy a bennsziilottek érde-
mek alapjan, vagy mds médon hozzdjuthassanak a kormdanyzishoz. A vilasz-
tasi torvénybdl folyik, hogy az orszdg vezetése a fehérek kezében van, s
ezért ir Dél-Afrikdban a fehér ember ... Az az elgondolds, hogy a fehér em-
ber megtarthatja vezet§ szerepét azon az alapon, hogy jobban ért a vezetés-
hez nem reidlis. A fehér ember hozziértése nem eshetne latba a szamszert-
séggel szemben, ha a bennsziiléttek és az eur6paiak azonos vilasztéjogot
élveznének.”™

*L.E. Neame: The History of Apartheid, pp. 131-132.
Call it paramountcy, baasskap or what you will, it is still domination. I am being as
blunt as | can. I am making no excuses. Either the white man dominates or the Black
man takes over. I say that the Non-European will not accept leadership — if he has a
choice. The only way the Europeans can maintain domination is by withholding the
vote from the Non-Europeans. If it were not for that we would not be here in Par-
liament today. It is because the voting power is in the hands of the White man that
the White man is able to govern South Africa today. Under the existing law it is not
possible for the Natives, through merit or any other means, to get the government
into their hands. The government of the country is in the hands of the White man
as the resuit of the franchise laws, and for that reason the White man is baas in
South Africa ... To suggest that the White man can maintain leadership purely on
the grounds of his greater competency is unrealistic. The greater competency of the
White man can never weigh against numbers if Natives and Europeans enjoy equal
voting rights.
In our actions toward the Non-Whites in the application of our traditional policy of
separation we shall have to act in such a way as to give proof that we are not hostile
towards the Non-Whites, that separation is in the interest of both colour groups; and
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Misik kiilonbség Malan és Strijdom politikdja kozott, hogy Strijdom
az Afrikaiakat arrdl igyekezett meggyGzni, hogy az apartheid politika az
eurépaiak uralmédnak biztositdsa mellett ugyanakkor az afrikaiak jél felfo-
gott érdekét is szolgdlja, s szimukra jobb élet-, munka és fejlédési feltétele-
ket biztosit. .

Egy 1955 decemberében tartott beszédében ezt igy fogalmazta meg:
,,JHagyomdnyos elkiilonitési politikdnk alkalmazasa sordn, a nem-fehérek
irdnydban ugy kell eljairnunk, hogy bizonysdgit adjuk annak, miszerint nem
dllunk szemben ellenségesen a nem-fehérekkel; az elkiilonités mindkét cso-
portnak érdekében all; s ezzel a politikdval kikiiszoboljiik az dsszeiitk6zé-
seket és surldddsokat, és az egyiittélés, de nem az egyesiilés, dltala biztosit-
van van.”

Egy, az American Press hirligynokség vezetGjével folytatott beszélge-
tésben azt magyardzta, hogy az apartheid politika célja biztositani az afri-
kaiak szdmadra, hogy ,,lassan elnyerjék — fejlédésiik ardnydban — a politikai

és egyéb jogokat sajat teriileteik keretén beliil, a fehér ember vezetése alatt... .

Az apartheid politikdnak végs6 soron részét képezi, hogy tanult bennsziilot-
tekbdl sajdt tertileteiken orvosok, gyogyszerészek, épitészek, kereskeddk,
kozhivatalnokok, rend6rok és hasonlék viéljanak, gy, hogy szé sincs akar
a legmagasabb fokig valé emelkedésiik meghitsitasirdl vagy akaddlyozdsi-
16l, sajit népitk kozott. Mds szdval: azt kivinjuk, hogy a bantu a maga
bennsziilott-rezervatumat hazdjanak tekintse, azt megszeresse, és tegye ma-
gdévd azt a politikit, amely az orszagbdl neki jutd részen 6t védi, és bizto-
sitja szdmadra a lehetdséget mindazoknak a tevékenységeknek kifejtésére,
amelyek a fehérembert a maga teriiletén megilletik. Ha nem érvényesitjiikk
ezt a politikdt, Gigy mindezeket a jogokat a fehérek teriiletén kell szimukra
biztositanunk, s ha ezt tessziik, konnyd kiszimitani, hogy néhdny évtized
alatt a fehér ember teljesen alul marad.””

ldbjegyzet folytatds el6z6 oldalrél

that with this policy clashes and friction are eliminated and coexistence but not
integration, is assured.
L.E. Neame, The History of Apartheid, p. 132.

*Siowly, as hc develops, to obtain political and othererights in his own areas under
the White man’s guidance... Ultimately it is part of the A partheid policy that
educated Natives should be doctors, chemists, builders, traders, civil servants,
policcmen and so forth in their own areas so that there can be no question of
frustrating them or preventing them from rising to the top among their own people.
In other words we want the Bantu to look on his Native Reserve as his homeland, to
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A Tomlinson jelentés
(Az elgbbiekben k6zolt részlet kozvetlen folytatdsa)

Strijdom, amikor az orszdg kormédnyzdsit dtvette, abban a helyzetben
volt, hogy kovetkezetes apartheid politikdjit tekintélyes ,,tudomdnyos”
dokumentummal, az Gn. Tomlinson jelentéssel tdmaszthatta ald. A jelen-
tés, mint ldttuk, még Malan visszavonuldsa el6tt készilt el. Malan a maga
1észér6l teljes egyetértését nyilvanitotta a jelentéssel, de az abban foglalt
ajanlasok megvaldsitdsa mdr utdédjdra harult.

A bizottsdg jelentésében abbdl indult ki, hogy Dél-Afrika vélasziton
all. Az 1951-es népszamldlds adatai szerint az Uni6 lakossdga 12,646,000;
ebbdl 8,575,000 bantu, 1,103,000 ,,szines, 367,000 4zsiai és 2,643,000
eurépai. A bizottsig becslése szerint a szdzad végére az orszdg lakossdga
31,248,000-t fog kitenni, ami a kovetkezSképpen fog megoszlani:
21,361,000 bantu, 3,917,000 ,,szines™, 1,382,000 ézsiai és 4,588,000
eur6pai.”

A mai helyzetben, amikor a rezervdtumok nem tudjdk a bantu lakos-
sag ellatasdt biztositani, az afrikaiak egyre nagyobb szimban hagyjik el a
rezervatumokat, és a varosok afrikai lakosainak szdma egyre novekszik.**
Ha ezen a helyzeten gySkeresen viltozds nem torténik, az afrikaiak elGbb-
utobb szétszérddnak az orszdg kilonbozs részeibe, és a szdzad végére az
afrikaiaknak nem kevesebb mint hdaromnegyed része — mintegy 17 millié6 —
az eurépaiak-lakta teriileteken fog élni, ami a Dél-Afrikdban jelenleg uralko-
dé rendszer tarthatatlansdgihoz vezetne. Hogy ez meg ne torténjék, gyoke-
res reformokra van sziikség.

(ldbjegyzet folytatds el6z6 oldalrdl)

develop a love for it and to accept the policy that in his part of the country he will
be protected and given an opportunity to practice all the occupations which are
reserved to the White man in his area. If a policy of this kind is not carried, out you
must allow him all these privileges in the White man’s area, and if you do that it isa
matter of simple arithmetic that in a few decades the White man will be completely
submerged.

L.E. Neame, The History of Apartheid, pp. 132-133.

*Ez a becslés nem szamol a tovibbi eurdpai bevandorldssal, ami az eurdpaiak szdmat
esetleg 5—6 millidra is felemelheti.
*#* A bizottsdg adatai szerint az eurdpai varosok afrikai lakossdgdnak szdma ¢vi
85.000-es novekedést mutat.
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A bizottsdg véleménye szerint Dél-Afrikdnak két it kozott kell vilasz-
tania: vagy teljes elkillonités, vagy teljes integracié. Harmadik Gt nem lehet-
séges, a két 1t koziil viszont Dél-Afrika csak az els6t vilaszthatja, mert az
integracio — és ami ezzel egylttjir: a jogegyenlGség — a dél-afrikai eur6pai
lakossdg ,,faji és nemzeti egységének™ feladdsat jelentené és elkeriilhetetle-
nil oda vezetne, hogy a politikai hatalom az orszdgban az afrikaiak kezébe
jutna, mdr pedig sem erre, sem arra a dél-afrikai ,,fehérek” semmiképpen
sem hajlanddk. Az integricié politikdja ezért csak fokoznd a fajok kozotti
ellenségeskedést.

Harmadik, kozbiilsé 1t viszont, illetve a dolgok jelenlegi dlldsinak
viltozatlan fenntartdsa, nem j6het sz6ba, mert ez a probléma megolddsarél
val6 lemondist jelentene.

Marad tehdt egyetlen t: elkilonitett afrikai kozosségek kialakitdsa
sajat elkiilonitett teriileteken, ahol szabadon fejlGdhetnek, az eurépaiak
szamdra fenntartott teriileteken pedig az ott €16 afrikaiak teljes politikai és
tarsadalmi elkiilonitése. Ez az egyetlen lehetGség a faji konfliktusok kikii-
szGbolésére, a fajok k6z6tti harménia megteremtésére, s ugyanakkor az
eurdpaiak ,,faji és nemzeti egysége” fennmaraddsdnak és az afrikaiak feletti
uralménak biztositdsdra. Ha az eurépai lakossdg gazdasigi meggondoldsok-
b6l az integrdciét valasztand, vdllalnia kellene annak politikai és szocidlis
kovetkezményeit is.

A feladat megolddsa a bizottsag véleménye szerint nemcsak hogy le-
hetséges, de nem is okoz kiilonosebb nehézséget, nem tobbet, mint ameny-
nyit a hdboris pusztitdsokat szenvedett orszag helyredllitdsa okozott 1945
utdn, amely feladatot pedig akkor sikerrel megoldottdk. Az afrikaiak jelenle-
gi rezervitumainak tenilete azonban erre a célra nem elégséges. A hirom
dél-afrikai brit protektoratust be kell kebelezni az Uniéba*, és a bantuk
szdmadra eddig fenntartott, az orszag teriiletén szétszort mintegy 260 kisebb-
nagyobb rezervitumbdl a két ,,bantu anyafold” (,,Bantu Heartlands™)

— Transkei, Zulufold, Basutof6ld, Becsuanafold, Svaziféld, Sekkukhune és
Venda — koré hét nagy bantu blokkot kell kialakitani. Ez azt jelentené,
hogy a protektoratusokkal megnovekedett Dél-Afrikai Unié 765,915 mér-
foldet kitevd teriiletébdl 358,421 mérfold — vagyis az egész teriiletnek
mintegy 47 %-a — lenne bantu teriilet (mintegy 65.000 mérfold a jelenlegi
- Unio teriletébdl, 275,000 Becsuanafold, 11,716 Basutoféld, és 6,705 Sva-
zif6ld teriilete).

*Mais helyen a jelentés nemcsak a hiarom protektoratusnak, de Dél-Nyugat Afrikdnak
az Unidba valo bekebelezését is javasolja.
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Ezeknek a teriileteknek gazdasdgi fejlédését oly médon lehet és kell
biztositani, hogy egyrészt lehet6vé kell tenni az afrikaiak szdmara, hogy sa-
jat teriileteiken ipari lizemeket létesitsenek, masrészt eld kell segiteni azt,
hogy eurédpai villalkozék a bantu teriiletek kozvetlen szomszédsigdban ipa-
ri izemeket létesithessenek, amelyek a szomszédos bantu teriiletek lakossa-
ganak egy részét az iparban foglalkoztathatnik. Ily médon a bantu teriile-
tek lakossdga, amely ma kizdrélag foldmiveléssel foglalkozik, két szektorra
— mezigazdasdgi és ipari szektorra — oszlana. Ezzel kapcsolatban, a bizott-
sdg véleménye szerint, meg kellene valtoztatni a rezervatumokban ma ér-
vényben 1év6 foldtulajdon rendszert, lehetGvé téve az afrikaiak szdmara,
hogy a résziikre elkiilonitett teriileteken mezdgazdasagi céira, a virosokban
pedig lakéhely, illetve ipari iizemek 1étesitése céljira egyéni foldtulajdont
szerezzenek. Ezzel el lehetne émi azt, hogy ezek a teriiletek mar 25—-30
éven belill 10 milli6 ember megélhetését biztositsdk, akik koziil a bizottsag
becslése szerint mintegy 8 millié az elkiilonitett terileten beliil folytatna
mezogazdasagi vagy ipari tevékenységet, 2 millié pedig a szomszédos eurs-
pai teriileteken dolgozna mint munkds. .

A jelentés szavai szerint nemcsak az eurdpai, de az afrikai lakossdg is
vilasziton 4ll, és sajdt jol felfogott érdekében, (az integricidval szemben)
neki is az elkiilonitést kell vilasztania, mert az integrdcié azt jelentené,
hogy egy olyan k6zosségnek vilik tagjdva, ahol érthets okokbdl dllandé
megszoritdsokban lenne része, az apartheid rendszere viszont biztositja az
afrikai kozosségek egészséges fejlodését, mert elidegenithetetlen teriiletet
és belsG 6nkormdnyzatot biztosit szdmukra, lehet&séget teremt az afrikaiak
egyéni és kollektiv fejlGdésére, alkalmat adva nekik arra, hogy mint munka-
sok szakképzettséget szerezzenek, vagy hogy ipari vdllalkozidsokba kezdje-
nek.

Sik Endre Fekete-Afrika torténete c. mfive S. kotete tartalomjegyzéke

KILENCEDIK RESZ. A GYARMATI RENDSZER UTOLSO SANCAI
FEKETE-AFRIKABAN )
Elsé fejezet. BEVEZETES

1. Az imperialista hatalmak hagyomanyos gyarmati politikdja a neokolonia-
lizmus kordban.
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2. Az imperialista hatalmak és az ENSZ biinlajstromanak 6 pontjai: hdrom
délafrikai gyarmat, 6t portugil, egy spanyol és egy francia.

3. A délafrikai gyarmatositék rémuralméanak hdrom szinhelye. Dél-Nyugat-
Afrika és Dél-Rhodézia elrabldsa.

. A portugdl imperialistdk gyarmati politikdja.

. A spanyol imperializmus gyarmati politikdja.

. Franciaorszag hagyomdnyos gyarmati politikdjanak agdnidja.

. A még mindig gyarmati elnyomads alatt élG népek harca a fiiggetlenségért.

. A fiiggetlenségi harc perspektivii.

oW A

A DEL-AFRIKAU UNIO A MASODIK VILAGHABORU UTAN

Misodik fejezet. BEVEZETES

a) A dél-afrikai fasiszta rendszer kibontakozdsinak és megszilirduldsinak
szakaszai _

b) A nyugati imperialista hatalmak — a dél-afrikai fasiszta rendszer patré-
nusai

c) Az ENSZ kétarcu szerepe a dél-afrikai kérdésben

d) A dél-afrikai apartheid-rendszer a modern kapitalista vildg szégyene

¢) Dél-Afrika népeinek harca az apartheid ellen és a fasiszta gyarmati rend-
szer megdontéséért.”

Harmadik fejezet. A SMUTS KORMANY UTOLSO EVEI (1945 szeptem-
ber — 1948)

A Smutskormdny politikdja a hdboru utdn és a nacionalistdk magatartdsa

— A Fagan jelentés — A dél-afrikai tomegek helyzete a habori utin — To-
megmozgalmak a habord utédni elsS években — Az indiai kisebbség jogfosz-
tdsa és az indiai nemzeti mozgalmak — Az igazolvdny-rendszer elleni mozga-
lom 1j szakasza. A mésodik igazolvdny-rendszer ellenes kongresszus (1946
jinius) — Az afrikai banydszok mozgalma 1945—46-ban és az 1946—47-es
tomegperek — A Dél-afrikai Szovetség problémadi az ENSZ-ben 1946—47-ben

*Megjegyzés: az elkésziilt rész nem tartalmazza az elsé fejezetet, bér a kézzel irt oldal-
szdmozds figyelemre mélté mdédon a kéziratban az 52. oldallal kezdédik. Ebbél fel-
tételezhetd, hogy az ,,E1sG fejezet. Bevezetés” elkésziilhetett, — de nyoma nem ma-
radt. A fent Masodik fejezet-nek jelzett részek helyett egy révid, alig kétoldalas Be-
vezetd késziilt a Délafrikai Unidrdl szdlo rész elé. Feltételezhetd, hogy a tervezett
tartalomjegyzék a)—e) ponttal jelzett részei megirdsied! Sik Endre lemondott, mivel
az itt jelzett elemeket amugyis részletezi a késGbbi fejezetekben,
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— A dél-afrikai indiai kérdés az ENSZ-ben 1946—47-ben — Az 1948-as vi-
lasztdsok. A Malan kormdany megalakuldsa — Smuts politikdjdnak dltalinos
jellemzése — Smuts helye a torténelemben — frodalom

Negyedik fejezet. A FASIZMUS ELORETORESE DEL-AFRIKABAN:

A MALAN REZSIM (1948-54)

Malan személye, és politikjanak dltalinos jellemzése — A fasiszta apartheid
rendszer bevezetése — Az apartheid propaganddja — A Malan fasizmus poli-
tikdja a ,,szinesek” kérdésében. Az 1n. ,,alkotményvélsdg” beinduldsa —

A Malan fasizmus politikdja a délafrikai indiai kisebbség kérdésében

— Az apartheid politika liberalis kritikdja — A ,,Fdklyds Mozgalom”

— Az Afrikai Nemzeti Kongresszus tevékenysége. Az 1952-es passziv el-
lenallasi mozgalom — A Malan kormadny terrorintézkedései — Az 1953-as
valasztasok — A Malan kormdny politikdja az 1953-as vdlasztdsok utdn —
Uj erdfeszitések az alkotmany médositdsira — Uj ellenzéki partok alakula-
sa az 1953-as vélasztdsok utdn (A ,,Liberalis Part”. A ,,Foderalis Uni6 Part-
ja”. A ,Konzervativ Part”. A , Dél-Afrikai Demokrata Kongresszus™.) —

A Malan fasizmus és az ENSZ — A Malan kormény és az indiai kérdés —
Malan visszavonuldsa és a Strijdom kormény megalakuldsa — Irodalom

Otodik fejezet. A FASISZTA TERROR-RENDSZER TOVABBFEJLODE-
SE: A STRIJDOM REZSIM (1954 november — 1958)

Strijdom személye és politikdjdnak dltaldnos jellemzése — A Tomlinson je-
lentés — Kitelepitések — A ,,szinesek™ torlése a szavazok listdjarol —

Az 1955—56-0s apartheid torvények — Nemzeti és munkds mozgaimak a
Strijdom rezsim alatt — A hazadruldsi per — Ujabb apartheid torvények —
Az 1957 janudr-marciusi busz-bojkott — Az 1957 jiniusi egynapos sztrajk
— Az 1957 decemberi ,,fajkozi értekezlet” — A Strijdom rezsim liberlis el-
lenzéke — A Strijdom rezsim és az ENSZ — Az 1958-as valasztisok.

Az ,Egyesiilt Part” tjabb veresége. Strijdom haldla — Irodalom

Hatodik fejezet. A FASIZMUS TERFOGLALASA: A VERWOERD RE-
ZSIM A BRIT NEMZETKOZOSSEGBOL VALO KILEPESEIG

Hetedik fejezet. A DEL-AFRIKAI KOZTARSASAG VERWOERD HALA-
LAIG.

Nyolcadik fejezet. VORSTER REMURALMA
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Kilencedik fejezet. DEL-NYUGAT AFRIKA

1.

11

14.
15.
16.
17.
18.
19.

20.
21.
22.

23.

Bevezetés

a) A dél-nyugat-afrikai gydmsagi teriilet torténete a kapitalista vildg
politikai farizeussiganak kidlté iskolapéldsja

b) Az ENSZ szégyenletes negyedszizados huzavondja Dél-Nyugat-Afri-
ka kérdésében

¢) A dél-afrikai fasisztdk terror-rezsimje Dél-Nyugat-Afrikiban

d) Dél-Nyugat-Afrika népeinek harca a fliggetlenségért

e) A nyugati imperialista hatalmak szerepe Dél-Nyugat-Afrika sorsdban

. Dél-Nyugat-Afrika jogi helyzetének alakuldsa a haboni utdn
. A dél-afrikai kormdny népszavazdsi komédidja. A dél-nyugat-afrikai

kérdés az ENSZ 1946 november-decemberi és 1947-es masodik iilés-
szakin

. Malan ,,alkotmany reformja”
. A higai Nemzetkozi Birésag felemds dontése
. A dél-nyugat-afrikai kérdés az ENSZ V., VL. és VIL. iilésszakan. Az ad-

hoc bizottsdg

. A dél-nyugat-afrikai kérdés az ENSZ VIILI. iilésszakin

. A dél-nyugat-afrikai népek fiiggetlenségi mozgalmanak elsG lépései
. A Nacionalista Pirt 1954. évi hatirozata

10.
. A Nemzetkozi Birosag vdlasza az ENSZ kozgytilés jabb kérdésére
12.
13.

A dél-nyugat-afrikai kérdés az ENSZ IX. #ilésszakan

A dél-nyugat-afrikai kérdés az ENSZ X. és XI. iilésszakin

A dél-nyugat-afrikai kérdés az ENSZ XII. iilésszakin. A ,,JGszolgdlati
Bizottsdg” létrehozasa

A dél-nyugat-afrikai kérdés az ENSZ XIII. iilésszakdn

A fiiggetlenségi mozgalom Uj szakasza

Az 1959-es kitelepités és az ezzel kapcsolatos Windhoek-i vérfiirdé
A fordulat éve (1960)

A dél-nyugat-afrikai kérdés az ENSZ XV. iilésszakin

A ,,Dél-Nyugat-Afrika Bizottsdg” sikertelen afrikai 1itja

A dél-nyugat-afrikai kérdés az ENSZ XVI. tilésszakdn

A Carpio botriny

A dél-nyugat-afrikai kerdes az ENSZ XVII. Glésszakdn

A Nemzetkozi Birdsdg 1962 decemberi hatdrozata

24.(7)

25

. Az 1966-0s nemzetkozi birésagi hatdrozat
26.
27.

A hatdrozat vilagvisszhangja
Az afrikaiak reagaldsa



28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.

37

46.
47.
48.
49.
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A 24-es bizottsdg

Az ENSZ XXI. iilésszaka

A kommunistaellenes torvény kiterjesztése Dél-Nyugat-Afrikdra
Az ad hoc bizottsag

Self rule

Az 1967 aprilisi rendkiviili kozgytilés

A fiiggetlenségi mozgalom 1966 jiliusa utin
1967 jilius—december
A Biztonsdgi Tandcs 1968 janudr-februdri iilése

. Uj perek
38.
39.
40.
41.
42,
43.
44.
45.

Sikertelen misszié

A XXII. kozgyiilés folytatdsa

Vorster 1jj tervei

A Biztonsdgi Tandcs 1969 mdrciusi Glése

Az urin-kérdés

A Biztonsdgi Tandcs 1970 janudri hatdrozata

A Biztonsdgi Tandcs jilius-augusztusi hatdrozata

Az ENSZ Emberi Jogok Bizottsiganak jelentése az afrikai gyarmatokon
foly6 kegyetlenkedésekrdl

Uj bantusztdn, Ovamboland

A Gydmsdgi Bizottsig 1970 novemberi hatdrozata
Dél-Nyugat-Afrika kérdése tjra a Nemzetkozi Bir6sdg el6tt
Fejlemények a Nemzetkozi Birdsdg dontése utdn (AESZ, Diggs stb.).

Tizedik fejezet. DEL-RHODEZIA

1.
2.
3.

[« RN T RES B o NV R N

—

A brit kormdny kompromisszuma a dél-thodéziai telepesekkel
Dél-Rhodézia népének harca federdcié létrehozdsa ellen

A dél-thodéziai fasisztdk szerepe a federdcioban. A Federdci6 — a dél-
rhodéziai fasisztdk ugrédeszkdja a hatalomért valé harcban

. Dél-Rhodézia népének harca a federdcid felszimoldsdért

. A dél-rthodéziai kormdny politikdja a federacio feloszldsa utan

. Az 1965-6s fasiszta allamcsiny

. A brit kormany megalkuvé politikdja. A laboristdk felelGssége

. Dél-Rhodézia népének harca a fiiggetlenségért

. Az ENSZ szégyenletes huzavondja a rhodéziai kérdésben

. Az angol konzervativok megegyezése a rhodéziai fasisztdkkal. A nyuga-

ti imperialista hatalmak gyaldzatos szerepe
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PORTUGALIA AFRIKAI GYARMATAI

Tizenegyedik fejezet. BEVEZETES

1. A portugal imperialisték gyarmati politikdja a hdbori utin

2. Portugdlia fasiszta rezsimje (faji rezsim és renddr-terror)

3. A portugdl imperializmus gyarmati hibordi hdarom fronton

4. A portugdl imperialistdk agresszidi fiiggetlen afrikai orszdgok ellen
(Guinea, Szenegdl)

5. A portugdl gyarmatositok kiilpolitikdja és nemzetkozi kapcsolatai

6. A portugél gyarmatok kérdése az ENSZ-ben

7. A portugdl gyarmatok népeinek fiiggetlenségi harca

Tizenkettedik fejezet. ANGOLA
Tizenharmadik fejezet. MOZAMBIK

Tizennegyedik fejezet. PORTUGAL GUINEA ES A SZIGET-GYARMATOK
(Cap Verde, San Tomé, Principe)

Tizenotodik fejezet. FRANCIA SZOMALI
1. Bevezetés. A szakszervezeti mozgalom fejlGdése és az 1957-es partala-
kitdsok
2. Az 1958-as meghamisitott vilasztdsok és kormdnyalakitds rendor-ter-
rorral
3. De Gaulle kétszinli politikdja és terror-uralma. Az ellendlldsi mozgal-
mak kibontakozisa
. De Gaulle 1966 augusztusi litogatdsa
. De Gaulle litogatasinak visszhangja és kovetkezményei
. Hatdrozat a népszavazdsrl. A népszavazds elGkészitése
. A népszavazis koriilményei
. A népszavazis visszhangja és kovetkezményei
. Francia Szomadli 1967-1971
10. Francia Szomali jovéje

NolEe cBE B« NV, I

Tizenhatodik fejezet. SPANYOL SZAHARA (Rio de Oro)

1. Bevezetés. Rio de Oro sajitos helyzete a multban és jelenleg (Mi volt az
oka a spanyol gyarmatosit6k eddigi passzivitdsinak)

2. A spanyol imperialistdk elhtiz6d6 kotélhizasa Marokkéban és Maurita-
nidban
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3. Spanyolorszig politikat viltoztat
4. Az 1971-es népszavazds

TIZEDIK RESZ. ETIOPIA ES LIBERIA ELTERO UTJA
Bevezetés

Elsé fejezet. ETIOPIA

1. Bevezetés

2. Etiépia bels6 helyzete 1945—1955

3. Etidpia gazdasdgi fejlédése a masodik vildghdbori utin

4. A négus kiilpolitikdja a habord utian 1945—1955

5. Az 1955-6s reformok. A belsS helyzet az 1950-es évek mdsodik felében.
Mozgalmak

6. A négus kiilpolitikdja az Gtvenes évek masodik felében

7. Az 1960 decemberi puccs

8. Etiopia madsfél évtizedes hdboru uténi fejlsdésének mérlege

Mdsodik fejezet. ERITREA
1. Angol-amerikai olasz versengés. Az eritreaiak fondk helyzete
2. A tdrgyalasok folytatodnak
3. Az eritreaiak reagdldsa
4. A négyhatalmi bizottsdg
S. Az eritreai kérdés az ENSZ I1I. iilésszakan. A Bevin-Sforza terv
6. Eritreai reagilds
7. Eritrea kérdése a IV. iilésszakon. A vizsgdlobizottsdg
8. Dontés Eritredrdl az V. iilésszakon
9. Reagdlds
10. Az 4tadds elGkésziiletei. Acivil kormdnyzat
11. A romboldsok
12. Eritrea dtaddsa Etiopidnak. A négus litogatisa
13. Reagdlds
14. Eritrea gazdasdgi és politikai helyzete és kulturdlis fejldése a federdlds
utdn
15. Eritrea annektéldsa Etidpia dltal
16. Eritrea jovGje



70

Harmadik fejezet. LIBERIA

1. Bevezetés

2. Az ,,open door” politika a gyakorlatban

3. ,,Nemzeti egység” és ,,demokratizilds” a gyakorlatban
4. Kulturdlis politika és kulturdlis fejlédés

5. Ellendlldsi kisérletek

6. Tubman elnok kiilpolitikdja

7. Libéria dtja az 6ndllosag felé



KRIZSAN LASZLO:

NEHANY MAGYAR KUTATO SZEREPE AFRIKA TUDOMANYOS
MEGISMERESEBEN
(XVIII — XIX. szdzad)

Az els6, Osszegz6 és elemzG tuddsitdsok a magyar Afrika kutatds ered-
ményeir6l a XIX. szdzad nyolcvanas éveiben jelentek meg torténeti- és hir-
lapi irodalmunkban. !

Az Afrika magyar kutatéinak munkdssdgdt ismertets elsé feldolgoza-
sokban is megtaldlhatd a nyugat-eurépai szakirodalmat ekkor, Afrika impe-
rialista felosztdsa idején érthetd okokbol dthatd vetélkedés és onbizonyi-
tds szelleme. Ez magyar vonatkozisban mindenekel6tt az Afrikdval kap-
csolatba hozhatd személyek szamdnak felduzzasztisiban tapasztalhato.

Ifj. Jankd Jdnos jelzett tanulmanydban 45 személyt sorol fel, noha ezek
koziil csupdn 6t kutaté munkdssga gyarapitotta szimottevéen Afrikdrdl
sz616 ismereteinket.

A magyar Afrika-kutatds eredményeinek Osszegzésére irainyulé ezen
els6, mult szdzadvégi Kisérleteket nem kovették eredményesebd prébdlko-
zasok. llymédon még csak felsorolds-szer(i dttekintéssel sem rendelkeziink
a magyar Afrika-kutatds multjarél, fejlédésérél és eredményeirl.

A legut6bbi idében megjelent egy minden eddigi hasonié kiadvanynal
részletesebb szemelvénygytjtemény magyar kutatok és felfedez6k munkai-
b61.2 Afrikdra vonatkozéan azonban — sajnos — csak Benyovszky, Magyar,
Teleki és Torday, az egyébként is valamelyest ismert kutaték miiveibdl ko-
z01 részleteket, rovid bevezetésekkel. Egy madsik, ugyancsak szaktudomdnyi
— f6ldrajzi — kiadvany, bdr nem k6z6l szemelvényeket, mégis tigabb ke-
resztmetszetben képes bemutatni a magyar Afrika-kutatas eredményeit, és
a legalaposabb munkdnak tekinthet& a témdval kapcsolatos publikiciok so-
riban.3

Jelen tanulmanyunkban — terjedelmi korldtozottsiaga miatt — kizaro-
lag arra villalkozhattunk, hogy néhdny uj adattal és gondolattal, ismeretlen,
vagy elfelejtett kutatok életmiiveinek feltdmasztdsdval megkiséreljiik gazda-
gabbd tenni Afrika megismerésének méba nylé folyamatat.
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Benyovszky Méric (1741-1786)

A hazai Benyovszky kutatisok dllapotit és eredményét taldn az a ko-
rilmény jellemzi leginkdbb, hogy mindmdig egyetlen teljes és hasznilhaté
forditds sem készilt Benyovszky Emiékiratairél,* amely az els6 magyar
szerzGtS] szarmazo forrdsértékii leirdst tartalmazza egyebek kozott Mada-
gaszkdr népeirdl, tirsadalmarol, a nép szokdsairdl, anyagi és szellemi kultd-
rijarél. Benyovszky Emlékiratai fontos és szerves éllagit képezik az Afrika-
tudomdny forrdsbazisinak; aligha akadt kortdrsai k6zétt nyelvi ismeretek-
ben, a nemzetkozi politikdban, a katonai- és gyarmati kérdésekben, a geo-
grifidban, valamint a nemzetk6zi kereskedelmi kapcsolatokban ndla jdrta-
sabb személy.

Noha Benyovszky e sokoldalisdgdt a XIX. szdzadi hazai® és kilfoldi
tanulmanyok kielégitden feldolgoztik, az e tanulmdnyokban k6z6lt ered-
ményekrél a XX. szdzadi szak- és ismeretterjeszts irodalom nem vett tudo-
mdst.

Ugyancsak és teljesen hidnyzik a magyar szakirodalombol Benyovszky
életének és jellemének egy meghatirozd és igen kifejezG vonatkozdsa: az
észak-amerikai fiiggetlenségi hdborihoz és a fiiggetlenségi harc vezetGihez,
Benjamin Franklinhoz és George Washingtonhoz fiiz6d4 kapcsolata.6

Benyovszky azzal a szdndékkal utazott Amerikdba, hogy patronust
szerezzen a fiiggetlenségéért harcolé Amerikai Egyesiilt Allamokban az
ugyancsak fliggetlenségre torekvé, de a francia gyarmatositok tdmaddsai
miatt nehezen boldogulé madagaszkiri népnek. Nem tudjuk, miért vetet-
ték el ,,fantasztikus Madagaszkdr-expedici6”-ja tervét, melyet Benyovszky
Pulaski tébornok utjin terjesztett elg, és amelyben tdmaszpontot ajanlott
fel az amerikai fiiggetlenségi hadseregnek ,,Kirdlysiga’ — Madagaszkdr —
teriiletén, az Anglia elleni haboriban.’

Magyar Laszl6 (1818—-1864)

Az egyetemes Afrika-tudomdny legnagyobb alakjai kozé tartozik, an-
nak ellenére, hogy az afrikai népek életére, multjara és e népeknek a XIX.
szizad kozepére kialakult tarsadalmi és politikai viszonyaira vonatkozé ku-
tatdsair6l a tudomdnyos vildg — nyelvi okokbdl, tudatosan magyar nyelven
irott miivei és a forditdsok elégtelensége miatt — alig szerezhetett tudomast.3

Magyar Laszl6 munkdssdgdnak tudomdnyos jelentGségét a rendelkezé-
siinkre allé néhdny oldalon még csak érzékeltetni sem tudndk, ha egész élet-
miivének méltatdsira tennénk kisérletet. Eppen ezért felfedezései koziil
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csupdn két olyan kérdéssel kivinunk foglalkozni, amelyek ij szempontok
és Osszefiiggések feltdrdsdra 6sztondznek az afrikai tdrsadalmak vizsgdlata-
ban. E kérdések az aldbbiak:

a) Az afrikai (elsGsorban nyugat- és kozép afrikai) tdrsadalmak mord-
lis ziillése a rabszolgakereskedelem évszdzadaiban.

b) Szabad kézdsségek kialakuldsa és életvitele a rabszolgasig kézege-
ben.

Magyar Liszlénak az afrikai népek kozosségében valé teljes és tartds
»incorporatio”-ja, afrikai nével k6tott hdzassiga, lehetSséget nyijtott arra,
hogy beliilrél vizsgélja azokat a torzuldsokat, melyek a rabszolgakereskede-
lem idézett el6 az afrikai tdrsadalmak és az emberek életében és jellemében.

Az afrikai tarsadalmak és népek mordlis ziillése szerinte attél az id6-
t6l kezd6dott, amikor az emberek egy csoportjanak, vagy az egyes emberek-
nek mds emberek — kezdetben idegenek, késGbb sajit torzs- és csalddbéliek —
druba bocsdtasdval alkalma nyilott megszerezni az afrikai kérillmények ko-
z6tt jelentGsnek szamitd és betegesen dhitott ,,gazdagsdgot™ — eurdpai szo-
veteket, fegyvereket, szeszesitalokat és kiilonféle csecsebecséket.

A rabszolgakereskedelembdl nyerhetd haszon az embereket tomege-
sen forditotta el a termeldmunkatdl és egész torzsek egyetlen megélhetési
forrdsit az él6druval folytatott kereskedelem haszna képezte.

Am ahhoz, hogy az ily iton meggazdagodni kivandk egyre gyarapodé
tomegének igényeit e kereskedelem kielégithesse, sziinteleniil novelni kel-
lett az ,,dru’”” mennyiségét. E mennyiségi novekedést 6sztonodzte szdzado-
kon keresztiil a szakadatlanul emelked§ kiilsG kereslet is.

A rabszolga-vildgpiac igényeit Afrika népei két forrdsbél fedezték: az
intézményessé vdlo rabszolgaszerz$ hdborik hadifoglyaibdl és azon téme-
gekbdl, melyeket a tdrsadalmak 6nmagukbdl termeltek ki. A folyamatosabb
ellitdst és a nagyobb tomegeket ez utbbi, a tirsadalmi forrds biztositotta.

A rabszolgatermelés tdrsadalmi folyamata egyiittjdrt az afrikai tdrsa-
dalmak gyokeres dtalakuldsaval. Annak érdekében, hogy az élet minden vi-
szonyabol rabszolgikat lehessen nyerni, célirinyosan meg kellett véiltoztat-
ni a szokdsokat, a tarsadalmi intézményeket, a valldst és az egyiittélés sza-
balyait, kezdve a torzsi kozosségtdl a csalddig.

Legnagyobb dtalakulds az igazsdgszolgdltatdsi szervezetben ment vég-
be. Az ,,ének” egykori itélGszéke — amely érdem szerinti biintetésre tore-
kedve, a biintetések széles skaldjat ismerte és alkalmazta — korrupt birdk és
tanuk gyiilekezetévé aljasult, amely a rdgalmazist6l az emberGlésig egyet-
len buntetést alkalmazott: a rabszolgasdgra itélést. Legfeljebb annyiban mo-
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tivalodtak ezen itéletek, hogy sulyosabb vétkek esetében az elkévets csa-
ladjdt is rabszolgasdgra kdrhoztattdk. ,.... ezen kapzsi, irigy és egymadssal
sziintelen porleked & népeknél a legkisebb vétség, vagy gondatlanul kiejtett
sz6 ... véteknek tekintetik, s mindhogy irott torvény nincsen, a szokdsokat
pedig kényok-kedviik szerint, legtobb esetben a hatalmasabbak a gyengéb-
bek kdrdra magyardzzdk, s végre minthogy a vétkek silya, s a neki megfele-
16 biinhédés kozt nincs kell§ ardny, a biintetés pedig mindig silyos valtsigi
birsigban dll: ezért nem lehet azon csodilkozni, hogy a nemzetnek csaknem
fele a masik fele résznek, mint rabszolga adatik el.”?

A rabszolgakereskedés évszdzadai alatt dtalakultak a csalddi kapcsola-
tok és megsziint a csalddi kotelék tisztelete. A hdzassdg nem ritkdn a rabszol-
gatermelés egyfajta eszkozévé vilt, és a csalddfdk gyakran éltek jogaikkal:
gyermekeiket, 616kos, vagy id6szakos rabszolgasdgra advén.10

A szokdsok, a vallds, és a babona, kiilonosen pedig a haldlhoz f{iz6d6
hiedelem is oly médon viltozott, hogy e viltozdsok 6ridsi tomegeket don-
tottek rabszolgasigba.

Az afrikai tdrsadalmak valésdggal bedlltak rabszolgadrutermelésre és
e termelési folyamat a tdrsadalom mordlis ziillésével és fizikai gyengiilésé-
vel, enervdléddsdval és a tarsadalmi kotelékek felbomldsdval jart egytitt.

Magyar Laszl6 kutatdsaibol kiemelt madsik kérdés a rabszolga kozegbe
ékelodott szabad telepek és kozosségek élete.

Az els6 hiradds szokott rabszolgdk szabad telepiiléseirSl Magyar Lasz-
16 munkdjdban 1849 tavaszirdl szirmazik:

,Tunbe a Bulumbulu puszta kézepén magaslé halom tetején épiilt,
incendera fékt6l kornyezve, mintegy 800 gunyhéja van. Lakossiga a mar
emlitett szomszéd tartomdnyokbdl idefutott, s letelepedett szokevényekbdl
dll, kik régi szokdsnak, vagy valamely babondnil fogva a szomszéd népektél
nem hdborittatnak, mint egykor a rémaiaktdl tiszteletben tartott menhe-
lyek lakéi. Maguk vélasztotta fénok patriarchdlis igazgatdsa alatt dlnek,
mindazondltal a bihéi fejedelem felelGsségét ismerik el, s neki adét és kato-
ndt adnak. Foldmiivelésbol, kereskedésbdl, és vadaszatbol élnek, az idege-
nek irdnt ny4jasak és vendégszeretsk.”!1

A szokevénytelepek alapitéi, noha késGbb adoval is igyekeztek megva-
sarolni nyugalmukat a kérnyezd hatalmassigokt6l, madr a hely megvdlasztd-
sdndl is Ggyeltek arra — t6bb tartomdny hatdrmezsgyéjére, mintegy a senki
foldjére telepiilve — hogy hdborgatds esetén konnyen dtmenekiithessenek
egy mdsik tartomadny teriiletére. Emellett az alapitéknak arra is gondolniok
kellett, hogy nagyszdmi szokevénynek adhassanak menedéket, mert egy-
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egy ilyen szokevény-szillds lakossiga mintegy 10—15-sz6r haladta meg egy
kozonséges falu lélekszamat.

A szokevények falvainak tovibbd jéI védhetd helyen, viz- és mez6gaz-
dasigi termelésre alkalmas teriilet kozelében kellett fekiidnie.

A szokevény-telepek lakossdga a tarsadalom két rétegébdl képzsdott:
a volt rabszolgdkbdl és a rabszolgasiggal fenyegetett személyekbél és csa-
ladtagjaik bol.

A sz6kott rabszolgdk szabad szdlldsain a rabszolgasdg intézménye
megszint. A telepiilés igazgatdsdban sziikségszeriien demokratikus gyakor-
lat érvényesiilt. Valamennyi lakét azonos jogok illették meg és maguk vé-
lasztottdk, maguk kéziil, elSljaréikat. Altaldnos volt tovabba, a munkakote-
lezettség, mivel e telepek 6nelldtisra kényszeriiltek. A kereskedelembé6l
eredd haszon — periféridlis fekvésitkk miatt — csak elenyészé lehetett, s igy
a megélhetés {6 forrdsa a termelémunka volt.

A szOkott rabszolgdk szabad szélldsain az egyiittélésnek olyan szabi-
lyait torvényesitették, amelyek meggitoltik mas személyek javainak és
munkaerejének kisajatitdsat.

E telepiiléscken Magyar Liszlé olyan mikrotarsadalmakat fedezett
fel, amelyek — mintegy szigetként a rabszolgasdg tengerében — a vagyoni,
tarsadalmi és jogi egyeniGségen alapulo egyiittélést valdsitottak meg. A la-
kokat, csalddi kereteken tiil, nem flizte 6ssze vérségi kotelék. Tdvoli vidé-
kekrol sereglettek egybe, tobb torzsbdl, amelyek egymads ellen gyakran rab-
szolgaszerz$ haborikat is viseltek. El6fordult, hogy nem értették egymais
nyelvét és szokasait. De az egyiittélés, a sorskozosség, az egymadsra utaltsig
és a kozosen végzett munka kialakitotta a szokott rabszolgak szabad szilla-
sainak nyelvét, szokdsait és erkélcsi normdit. Igy nemcsak demokratikus
mikrotdrsadalmak alakultak ki a sz6kott rabszolgdk szabad szilldsain, ha-
nem e telepek a rabszolgasag elleni harc és tiltakozds eszkozeivé is véltak.

A rabszolgasdg elleni védekezés egy masik — élet- és tdrsadalmi viszo-
nyokat kialakité — formdjdt a ,.rejt6z6 népek’ valdsitottik meg. Magyar
Liszl6 A Munka — Evimbo, Lungo és Kapota tartomdnyok vidékén taldl-
kozott rejt6z6 népt(’)rzsekkel.1

A ,,1ejt6z6” jelzd itt elsGsorban nem telepiilést — hanem életformdt
fejez ki.

A ,1ejt6z6 népek” kozossége nem egyéni szokevényekbdl képzodott,
hanem egész népek, torzsek, kozos akarattal valasztottdk ezt az életformdt.
A ,1ejt6z6 népek” els6 szdllashelyei valdsziniileg a rabszolgakeresked 6k eldl
a kontinens belsejébe menekiilé népek csoportjainak szétszakadozdsa nyo-
mdn alakultak ki és tovabb csak akkor osztédtak, amikor.a természetes szapo-
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rodds folytdn annyira megnétt a kozosség létszdma, hogy a rejtekhely terii-
letén mar nem tudtik megtermelni a létfenntartisukhoz sziikséges javakat,
vagy megszaporodott csoportjuknak a bivéhely mdr nem nyujtott bizton-

sdgos rejtést.

Magyar Lészl6 a Mundombe nép k6telékébdl kiszakadt rejt6zé falvak
életét figyelte meg, tobb mint masfél évtizedet felolels afrikai kutatdsainak
utolsé szakasziban.

A | 1ejt6z5 népek” egytittélési torvényeit az a koriilmény kilonboz-
tette meg a szoko6tt rabszolgdk szabad szdlldsain megismert szabalyoktdl,
hogy a ,,rejt6z6 népek” sohasem érintkeztek idegenekkel és ezért szimukra
a megélhetés kizdrolagos forrdsa a termelémunka volt. Az elzdrk6zést any-
nyira szigorian alkalmaztdk, hogy a rejtekhelyet csak kiilonos sziikség ese-
tén hagytik el, de ilyenkor is mindig mds-mads helyen tértek vissza, nehogy
kitaposott osvény keletkezzék, ami eldrulhatja a rejtdzGket.

Az eldljardkat a rejt6z6 népek is vdlasztottik, és csupdn csekély rang-
gal13 ruhdztik fel Gket, nehogy a kozosség érdekeit sért6 hatalomra tehes-
senek szert.

Mig a szokott rabszolgdk szdllasain egyfajta torzsi 6tvozGdés ment
végbe, a ,,rejt6z6 népek” falvaiban viszont torzsi elkiiloniilés.

Magyar Lészl6 kiemeli a ,1ejt6z6 népek” nemes emberi tulajdonsdgait.
A ko6zonséges biincselekmények szinte ismeretlenek voltak elGttik, ésa
»rabszolgasigot, mint az emberiség legcsiifabb vétkét, lelkiikbdl uteiljzik”.14

Magyar Lészl6 a rabszolgasdg kézegében kialakult szabad mikrotarsa-
dalmakra vonatkozé utaldsaival az afrikai tdrsadalmak fejlédésének egy is-
meretlen mozzanatat tirta fel.

A Magyar Afrika Tarsulat egy évtizede

Az 1870-es évek elején, a belga kirdly kezdeményezésére és elnoklete
alatt, Nemzetkozi Afrika Tarsasdg alakult ki azzal a céllal, hogy Ko6zép-Af-
rikdban a , keresztény miivelGdést terjessze™. A keresztény kultira afrikai
terjesztésének jelszava valGjdban a belga uralkodénak egy kongdi magin-
gyarmat létrehozdsdra irdnyulé mandvereit dlcazta.

A Nemzetkozi Afrika Tdrsasdg briisszeli titkdrsiga 1877. &szén levél-
ben fordult dr. Haynald Lajos kalocsai érsekhez kérve, hogy a tudés érsek
— akit a szervezés alatt 4116 Magyar Afrika Tdrsulat elnoki tisztségére kivdn-
tak felkérni — jeloljon ki a Nemzetkozi Afrika Tadrsasdg dltal inditandé ko-
zép-afrikai expedici6 részére valamely tudomanyos feladatot.!d

A botanikus Haynald érsek novénytani kutatisok elvégzését kérte.
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Ez volt az egyetlen konkrét tudoményos feladat, melyet magyar részrdl ja-
vaslatba hoztak, de a kérés teljesitésének a késGbbi években semmi nyoma
sem taldlhaté.

E Nemzetkozi Afrikai Tdrsasdggal szoros kapcsolatra 1épé Magyar Af-
rika Térsulat szervezését 1877 nyardn kezdte meg Fiilop Szdsz Coburg
Gothai herceg, mint a ,,magyar nemzeti Afrika-Bizottsdg” elnoke.

A Magyar Afrika Tarsulat alapszabélyai16 a kovetkezdkben hatédroz-
tdk meg az egyesiilet legfontosabb feladatait:

,»1. A tdrsulat feladata a Briisszelben alakult nemzetko6zi Afrika-T4r-
sulat céljait elémozditani. Ezen célok a kovetkezdk:

a) Kozép-Afrika ismeretlen vidékeinek tudomdnyos kikutatdsa.
b) Kozép-Afrika megnyitdsa a miivel6dés és a kereskedelem szdmadra.
¢) Az el6bbiekbdl kifolydlag a rabszolgakereskedés megsziintetése.

2. E célok elérésére a briisszeli értekezlet hatdrozataival egyetértGleg
a tarsulat alkalmatos eszkozéknek tartja:

a) Tudomdnyosan képzett utazék kikiildetését Kozép-Afrika ismeretlen ré-
szeibe.

b) Allomdsok alakitdsat alkalmatos pontokon, melyek részint a kikiildétt
utazéknak tdimpontokul, részint pedig mivelGdési, s kereskedelmi koz-
pontokul szolgdlandnak.

Ilyen értelemben a tirsulat a nemzetkozi vdllalatot erkolcsileg, s a
Briisszelben székel§ kozponti bizottsdg 1itjan a koriilményekhez képest
anyagilag is tzimogatandja.”17 A Tirsulat vdlasztmdnya fenntartotta magd-
nak a javaslattétel jogit ,,a nemzetkozi bizottsig dltal szervezend§ expedi-
ciékban részt venni kiviné honfiakat illetéileg”.18 Egyetlen magyar kutaté
sem keriilt azonban a Nemzetkozi Afrika Térsasdg dltal szervezett expedi-
ciékba.

A Magyar Afrika Térsulat a valdsdgban jobbdra csupdn asszisztélt a
belga kirdly maganvaillalkozdsdhoz, mivel a Nemzetko6zi Afrika Tdrsasdg
aligha volt egyéb, mint a h4dité politika egyik fedGszerve. A magyar tagok
— bér sohasem voltak nagyszimban — lassanként teljesen elmaradtak.
,,1883 6ta a tagok annyira megfogytak, hogy tobbé kozgytlést tartani nem
lehetett.”!?

A Magyar Afrika Tarsulat, kilenc éves fenndlldsa alatt tobb mint
21 000 frankot utalt 4t, anyagi tdmogatds cimén Briisszelbe, a Nemzetkozi
Afrika Tarsasdg pénzalapja, valojdban a belga kirdly javdra. Ez a jelentGs
Osszeg nem tagdfjakbol keriilt ki, hanem magdnadomdnyokbdl. Coburg her-
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ceg a Térsulat diszelnoke adomédnyozott egy izben 1000 frankot, Haynald
érsek pedig — aki id6kozben a Tarsulat elnoke lett — ,,évente 2000, Gssze-
sen mdr 20 000 frankot kiildott sajatjabs1.”20

A Magyar Afrika Tdrsulat 1886. augusztus 26-d4n — vagyonit a Fold-
rajzi Tarsasdgra hagyomdnyozva — feloszlott.

Ebben az esztendGben indult el kelet-afrikai kutatditjara Teleki Sé-
muel. Az expedicié 145 000 aranyforintra nigé koltségeit 6 maga fedezte.

Tudoés missziondriusok

Afrika tudomanyos megismerésének folyamatiban kiemelkedd és ki-
16nleges helyet foglalnak el a XIX. szdzad mdsodik felétdl egyes Afrikdban
mik6dé hittéritok.

Kiilonleges helyzetiik abbél szirmazott, hogy 0k keriiltek legkozvet-
lenebb kapcsolatba az afrikai lakossdggal, kozelr6l, hosszi id6n 4t és folya-
matosan tanulmanyozhattik az afrikai valsigot. S ami ebben a legfonto-
sabb, az az, hogy a lakossag koz6tt szerzett tapasztalatok nem rekedtek
meg a missziéstelepeken, hanem eljutottak a hittérit6ket kikild6 rendek
kozpontjaiba, misszids folyéiratok szerkesztGségeibe, s ily médon levéltdri
okmdnyok, vagy publikdciék formdjdban fennmaradtak és nagyon fontos
forrdsbézisit képezik a jorészt irdsbeliség nélkilli kontinens ujkori térténel-
mének.

Hazinkban jelent6s mennyiségii és elsérendii forrasértékii misszids
irat- és folydiratanyagot Griznek a levéltdrak és konyvtirak. E forrdsanyag
kutatdsa tirta fel két magyar missziondrius, Czimermann Istvin és Meny-
hart Ldszlé hozzdjdruldsat Afrika tudomanyos megismeréséhez:

Czimermann Istvin (1849-1894)

Kalocsai jezsuita tandrként utazott Mozambikba 1885-ben. Allomds-
helye a Tete melletti boromai missziéstelep volt. Czimermann Istvin 1886-
t6] haldldig harmincegy levélben és kozleményben szdmolt be afrikai élmé-
nyeirdl és tapasztalatairdl. Leveleit hazai és kiilf6ldi misszids folydiratok
kozolték.

A hittérité irdsai elsGsorban a késéi rabszolgakereskedelem, az afrikai
tarsadalmak, a bennszil6tt gazdasdgok, a kelet-afrikai népek, a foldmiivelés,
az afrikai novények, a vallds, az istenitéletek és az §si afrikai civilizdciék
vizsgilatihoz szolgdltatnak adatokat.

E levelek torténeti forrasértéke szinte felbecsiilhetetlen, Czimermann
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életmivének részét emellett az irisbeliségnek, a Zambézi mentén térténd
elterjesztése érdekében kifejtett tevékenysége képezte: ,,... berendeztem itt
egy kis néger konviktust, ahol jelenleg mar negyven kis fekete gyermekem
van, kiket nagyobbrészt olcsdn vettiink az itt még mindig divatozo rabszol-
gakereskedésben... A nagyobbak olvasnak és irnak mar.” 1
,Czimermann a zambézi négerek nyelvéhez grammatikdt irt és imakoényvet
nyomtatott.”22
Maga forditotta le tanuléi szdmdra az olvasményul szdnt szovegeket: biblidt,
katekizmust, imaki:'myvet.23 Ha az afrikai nyelvnek valamely fogalomra
nem volt kifejezése, akkor Czimermann a magyar nyelvbdl kélesonzott
szavakat.

E munkassaga Czimermann Istvint az afrikai irdsbeliség és a szerve-
zett népoktatds kezdeményezGi, Afrika kulturilis fejlédésének nagyjai ko-
zé emeli.

Menyhért L4szlé (1849—-1897)

Menyhart Lészl6 utja ugyancsak Kalocsdrdl, a jezsuita gimndzium
igazgatdi székébol vezetett a Zambézi partjaira. Rendkiviil alapos, sokolda-
ldan képzett, kitiinG pedagdgus volt, de legszivesebben meteoroldgidval és
névénytannal foglalkozott.

Afrikdba 1889-ben érkezett; 6ridsi energidval litott neki a modern
mez6gazdasigi termelés meghonositdsdnak. A boromai misszi6 teriiletén
egy mintagazdasigot szervezett. Kavé, kakao és cukornad iiltetvényeket 1é-
tesitett, sz616t, datolydt termelt. A gyapotot sajit gézgépével dolgozta fel.
Ontozéses foldmiivelést honositott meg. Meteorol6giai megfigyeléseit egy
mezdgazdasagi termelési naptar Osszedllitisdhoz kivinta hasznositani.
Novénytani megfigyelései vildghirlivé tették nevét a botanikusok korében.
Az egyetemes névén!atlaszban tizenegy novény viseli felfedezGjének —
Menyhdrtnak nevét. 5

Menyhart kozelr6] lathatta az imperialista gyarmatositds ellen felkel
afrikaiak mozgalmait. E felkelésekrdl kiildott tuddsitdsai az afrikai nemzeti
felszabadit6 mozgalmak krénikdjdhoz egyediildllé adatokat szolgiltatnak.
Kiilonosen figyelemreméltoak a XIX. szdzad végéig jelentds kivdltsigokat
élvezs kelet-afrikai arab lakossdg szerepérdl kozolt adatai az eurdpai hatal-
mak elleni felkelések elSkészitésében.
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KENDE ISTVAN:

JOSEPH KI-ZERBO: EGY AFRIKA-TORTENESZ MOVE
ES ARCKEPE

Nagyonis egyértelmii torténelmi okai vannak, hogy Afrika, kiilonos-
képpen az un. Fekete-Afrika torténetét eddig jobbdra nem Afrikdban és
nem afrikaiak irtdk meg. S ha az Afrika torténetérdl eddig megismert md-
vek Osszességét, mintegy mennyiségi mérlegét vizsgalndnk, alighanem azt is
megallapithatnank, hogy azok tobbségét kolonialista és faji szemléletd meg-
vilagitasban és elfogultsdggal irtik. Csak részben ellensiilyozta ezt néhiny
régebbi antikolonialista (pl. Vigné d’Octon) vagy liberalis bedllitottsagi (pl.
lord Hailey) térténész, majd vjabban haladé nyugati kutatok (Davidson,

a délafrikai szdrmazdsu Segal), akik koziil egyesek hosszabb-rovidebb idére
Afrikdban telepedtek le (mint a kommunista Suret-Canale), vagy olyan ame-
rikai néger tudésok, akik egy része élete kés6i szakaszaban Afrikdba telepe-
dett ,,vissza” (ha visszatelepedésnek mindsithetjiik az Gsi, csalddi szdrmazas
szerinti 4ttelepiilést) (mint W.E.B. Dubois vagy A.Hunton). Mind szdmotte-
v6bb tényezdvé valik a szocialista orszagokban — a Szovjetunié mellett elsé-
sorban alighanem az NDK-ban és Lengyelorszdgban — kialakult, szélesed6
Afrika-kutatds. Ertheto azouban, ha éppen f6leg a haladé kutaték még ke-
vésbé férhettek hozzd az amugyis igen sziikosen fellelhets eredeti forras-
anyagokhoz, mint egyik-madsik kolonialista elddiik. Tegyiik ehhez hozzd az
ismert tényeket: hogy Afrika torténetének igen gyér az eredeti irdsos doku-
mentum-anyaga, s az is jobbdra arab, vagy eurdpai kolonialista eredetii,
hogy mds régiékénal kevesebb legalibbis a mdr feltdrt régészeti anyag,

hogy a tdrgyi emlékek — és anyagaik — itt gyorsabban pusztulék, mint kon-
tinentélis vagy zord éghajlat alatt, hogy az itt kiillonleges — bdr vitatott —
fontossdggal biré szdjhagyomanyi, orilis forrasanyag kilongsképpen nehe-
zen hozzéiférhetd ma is, s az orszagok jelentSs részében éppen azok szdmdra |
nehéz, akik a mult kovetkezetesen antikolonialista feltirdsan munkadlkod-
nanak.

Napjainkban viszont helyenként komoly lendiilettel indult meg (bdr
néhol meg is torpant mdr) az afrikai eredetii torténelmi dokumentumok
mddszeres felkutatdsa (pl. Ghana, Nigéria, Madagaszkdr), az erGteljesebb
régészeti kutatds, antropoldgiai feltdras (pl. Leakey nagyjelentdségii afrikai
leletei). A legjelentSsebb tény azonban, hogy mindezekkel pirhuzamosan,
részben ezek kovetkezményeként is, felnvGben van egy szimottevd afrikai
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honos afrikanista gdrda, ebben az értelemben is igazolva Lumumba biicsii-
levele emlékezetes, bir szélesebben értelmezendd szavait: ,,Afrika maga fog-
ja megirni torténelmét.”

Ennek az \j garddnak egyik neves képviselGje a felsG-voltai Joseph
Ki-Zerbo. Eletplydja az afrikai, azon beliil a ,,frankofén” orszdgokbeli
néhdny kiemelkedd értelmiségi — az ,.elit” tagjai — szokvdnyos médjén in-
dul: missziés iskoldban sajétitja el az alapismereteket (ezzel bejutva az or-
sziagaban akkor mintegy 4—5 %-nyit kitevs irni-olvasni tudé réteg tagjai
kozé, mondhatnank: értelmiségi-jeloltnek), képességei eredményeként
1949-ben a pdrizsi Sorbonne-ra jut, résztvesz a pdrizsi afrikai didk-mozgalmak-
ban, majd Franciaorszdgban marad — az 6tvenes évek kozepe ez! — kozépis-
kolai torténelemtandmak. Az elsé felszabadult francia gyarmat, Guinea,
azonban madr az 1958 végén bekovetkezett fiiggetlenség els6 honapjaiban
meghivja tandrak — és innen kezdve ismét Afrika vilik dllandoé letelepedési
és munkahelyévé. Magasabb pedagégiai funkcidk, immar Fels6-Voltiban,
sajat hazdjdban, nemzetkozi szervezetek (ENSZ, UNESCO) megbizatdsai,
tudomdnyos munka és politikai tevékenység jelzik ett6] kezdve éveit. Elno-
ke lett a harom mérsékelt ,,polgdri” fels6-voltai part egyikének, a Voltai
Halad6 Uniénak (UPV), 1978-ban sikerteleniil indul a koztdrsasdgi elnoki
vélasztdsokon is. Elnokjeloltsége mellett képviseld, partelnok, de képviselGi
manddtumadrél lemond, hogy ideje nagyobb részét dldozhassa felsGoktatdsi
tevékenységnek, nem csak felsé-voltai, de 6ssz-afrikai, legaldbbis Ossz-fran-
kofén-afrikai sikon. Pirt- illetve politikai tevékenységével nem hagy fel, de
— mint egy interjuban megjegyzi — ,,FelsG-Volta jelenkori torténelme gyak-
rabban alakul a Nemzetgy{ilés keretein kiviil, mint azon beliil.” (Jeune Af-
rique 1979. jan. 31.)

Torténészi kutato-elemz8 munkdjanak eredményeit féként cikkekben
foglalta Gssze, amelyek jorészt afrikai vagy afrikai témdji folydiratokban
(Présence Africaine, Afrique Nouvelle stb.) jelentek meg. F& miive, amely
az ismert és elismert Afrika-torténészek sordba emelte, az 1969-ben befe-
jezett, 1972-ben a périzsi Hatier-nél megjelent Histoire de I’ A frique noire
(Fekete-Afrika torténete); a kotet alcime: Tegnaptdl holnapig. A tobb mint
700 oldalas kotet elsésorban azokkal szdll nyilt vitdba, akik szerint Afriké-
nak nincsen torténelme, vagy, ami ezzel kb. egyérteimii, akik szdmdra ez a
torténelem a gyarmatositok — vagy: a rabszolgahajcsirok — megjelenésével
kezdddik. Ez valéban gyakori allitdsa a nyugati Afrika-torténelmi irodalom-
nak. Ki-Zerbo bdven idéz ilyen megéllapitasokat, neves szerz6ktél is.
Ugyane gondolatkér kapcsdn érdemteleniil vitdzik Sik Endre A frika-torté-
netének egy megallapitdsdval is. Furcsdnak taldlja, mennyire egymds koze-
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lébe keriilnek, szerinte, idonként a faji el6itéletekkel terhelt torténészek és
a szigoru elvii marxista torténészek is; ennek kapcsin Sik Endrére mint
,,Nagy magyar torténész és dllamférfi’-re hivatkozik, aki , kiilénben néhiny
igen kivédlé médszertani elvet fogalmaz meg”. S itt idézi Sik Endre négyko-
tetes Fekete-Afrika torténete bevezetGjének azt a passzusdt, amely szerint
,,az afrikai népek legnagyobb részénél — a sz6 igazi értelmében véve — dl-
lam még nem létezett, minthogy még osztalyok sem voltak. Helyesebben:
mindketts még csak csirdjaban létezett. Ezért velik kapcsolatban az euré-
pai héditok megjelenése el6tt, a sz6 tudomanyos értelmében valoban nem
lehet torténelemrdl  beszélni. Helyesebben: az afrikai népek elgtorténe-
tének tanulmdnyozasa inkdbb az etnografiai mint a torténelemtudomanyok
korébe tartozik.”* Ismerjiik el, hogy Sik fogalmazdsa e ponton valéban
nem a legszerencsésebb. Mégis gy véljiik, hogy idézése Ki-Zerbo mondani-
valéja aldtimasztdsdra indokolatlan; egyrészt pontatlan is: elhagyja a ,,tor-
ténelmiikré)’ sz6 Sik dltal nem véletleniil kitett — a francia kiaddsban is
szerepl6 — idézajelét, masrészt a fent dltalunk idézett rész befejez6 monda-
tat is. Ha ugyanis figyelembe vessziik ezeket is, akkor Sik fogalmazdsinak
kapcsdn Marx és Engels Kommunista Kidltvinyadnak értelmezésére utalha-
tunk: ismeretes, hogy a hires megillapitdst, miszerint ,,minden eddigi tdrsa-
dalom torténete osztdlyharcok torténete”, negyven évvel a mi kiaddsa utdn
maga Engels tartotta sziikségesnek igy pontositani jegyzetében: ,,azaz min-
den irott torténet”. Nyilvanvaléan igy értelmezte Sik is az ,,inkriminalt”
ponton a maga megdllapitdsit. Megjegyezziik és témdnk kapcsan igen fon-
tosnak tartjuk, hogy az osztilyalakulds el6tti Afrika torténetiségének kér-
dése koriil gyakori és éles ma is a vita. Ugy véljiik, ezért kellett Amilcar
Cabralnak, a portugil-ellenes afrikai szabadsdgharc egykori vezetGjének, Af-
rika legkiemelked6bb marxista teoretikusanak is kitérnie erre a sokak altal
vitatott kérdésre egyik jelentGs megnyilatkozasdban, 1966-ban Havanniban
tartott el6addsiban:

»AZok, akik azt mondjdk — és szerintiink helyesen — hogy a torténe-
lem mozgatéereje az osztélyharc, ha alaposabban ismernék az egyes gyarma-
tositott, azaz az imperializmus altal leigazott népek lényeges jellemzdit, bi-
zonyara egyetértenének azzal, hogy pontositds és még nagyobb alkalmazasi
teriilet létrehozdsa céljabdl feliilvizsgdljak ezt az dllitdst... Vajon a torténe-
lem csak attdl a pillanattol kezd6dott, ahogy az osztdly jelensége és ennek
kovetkeztében az osztalyharc kifejl6dott? Az igenl§ vélasz azt jelentené,
hogy torténelmen kiviil helyeznénk azoknak az embercsoportoknak a teljes

*Sik Endre: Fekete-Afrika torténete, Akadémiai Kiadd, Budapest, 1964. 1. kot. 17. p.



85

életkorszakit, amelyek a vaddszat és késSbb a nomdd és letelepiilt mezSgaz-
dasdg felfedezésétol a nydjak kialakitasdig és a fold magdnkisajatitasdig €1-
tek. Ez azt is jelentené — és ennek elfogaddsit elutasitjuk —, hogy Afrika,
Azsia és Latin-Amerika t6bb embercsoportja torténelem nélkiil vagy a tor-
ténelmen kiviil élt, amikor az imperializmus igdja ald keriilt.”*

Erthetd, ha olyan kiemelkedd személyiségek, mint Amilcar Cabral
vagy Ki-Zerbo, egyardnt ilyen érzékenyen reagilnak minden olyan megdl-
lapitdsra, amely — szerintiik — Afrika torténelme 1étezésének vagy fontos-
sdganak tagadasdn keresztiil az afrikai mult jelentGségét csokkentené. S Ki-
Zerbo szébanforgd konyve mindvégig ennek a tételnek a cifolatdt tekinti
egyik f6 céljdul.

A ,,Fekete-Afrika torténete” felépitése viszonylag egyszer( és j6l dt-
tekinthetG. Tizenhdrom fejezetébdl tizenegy voltaképpen periodikus fejezet;
felsoroldsuk a mii periodiczdidjét is j61 mutatja (az oldalszdmokat az ara-
nyok érzékeltetése céljabol kozoljiik):

1. A torténelem-el6tti kor. Afrika, az Ember hazdja (39-62)
2. Az antik Fekete-Afrika (63—84)
3. Sotét szdzadok (Ez a viszonylag legkevésbé feltart 1.—6. szizado-
kat tirgyalja) (85—102)
4. Fekete-Afrika a 7. szdzadtol a 12. szdzadig: a kirdlysigoktdl a bi-
rodalmakig (103—128)
5. Nagy szdzadok (12.—16. szdzad) (129—-196)
6. A fordulat (A 16. sz. és a rabszolgakereskedelem torténete a 15—
19. szdzadban) (197-230)
7. Az \ijjdszervez5dés szdzadai: 16—19. szdzad (231-353)
8. Integrdcios torekvések a 19. szdzadban (354—-400)
9. A kontinens megszillisa: az afrikaiakat megfosztjdk Afrikdtél
(401-428)
10. Idegenek aranykora (429 —468)
11. Fekete-Afrika ébredése, vagy az tjrakezdett torténelem (469—568)

Ez a val6jdban csupdn tartalomjegyzék-kozlés is bizonyos fokig meg-
mutatja szerz6 koncepcidjdt is, a korszakoldst, amelyen beliil minden eset-
ben sorra veszi a f6bb régidkat illetve dllamalakulatokat, majd gyarmatbiro-
dalmakat. Figyelemremélto, hogy a legbGvebb fejezetek, a szokdsostol elté-
réen, éppen Afrikdnak a belss fejlédésével, bel-problémaival, jérészt az ide-

*A.Cabral: A nemzeti felszabaditds: a termelGerGk felszabaditdsa az idegen uralom aldl.
In: Fejlédé orszdgok, haladd eszmék. Kossuth, Budapest, 1976. pp. 204-205.
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genektSl mentes periédusokkal foglalkozo részek: terjedelmi sorrendben a
7.,all.,az5. ésa 8. fejezetek. A 12. fejezet kiilon egységként targyalja
(569—592) Madagaszkdr egész torténetét — mint amely az afrikai kontinens
torténelmi dramlatait6l jorészt fiiggetlentl alakult és korszakai igen kevés-
sé esnek egybe a kontinens torténelmének szakaszaival —, mig a 13. utolsé
fejezet (593—649) ,,Afrika mai problémdi”-t targyalja. Fényképanyag, tér-
képek és egy 28 oldalas Afrika-k6zponti, de vildgtorténelmi kitekintésti,
1972-vel zérulé szinoptikus kronolégiai tiblizat egésziti ki a miivet.

Az, hogy Afrika torténelmét afrikai tudés irja meg, mint emlitettiik,
érthet6 okokbdl uj jelenség. Erthetd az is, ha magdnak e ténynek wjszertisé-
ge olyan fogalmazdsokra készteti a szerz6t, hogy, miutdn baritként kiilén
emliti azokat, akik nem-afrikai voltuk ellenére Afrika torténelmével ugy
foglalkoznak, hogy ,,levetik a ,civilizdtori’ mundért™, a tobbiekkel ezt kozli:
,,Mi nem adunk Onéknek tandcsot, hogyan értékeljék Cromwell, Napoleon,
Washington vagy barki torténetét. Ondk se adjanak nekiink, hogy értelmez-
zik Soundjata torténetét.” (31. p.)

Tegyiik nyomban hozzi: sok minden tenné érthetévé, mar-mdr elfo-
gadhatdvd azt is, ha az \ij afrikai torténész-generdcié mintegy a gyarmatosi-
tds és a gyarmatosité szemlélet(i torténelemirds ellenhatdsaként idealizdlnd
a prekolonialista szakaszokat és csak fekete szinekkel festené a rabszolga-
kereskedelem illetve a gyarmatositds valéban szérny( évszdzadait. Ki-Zerbot
nem érheti ilyen vid. Néha mar-mar banto elGvigydzattal keresi azt is, ami
az eurépaiak — rabszolgakereskeddk, kalmdrok, hittéritdk, utazék, katondk
stb. — megjelenésében pozitiv vagy pozitiv hatdsi volt. Mindemellett a ,,fe-
hérek” jelenlétének periédusait, mint a fentiekbdl is kitiint, viszonylag sziik-
szavian kezeli. Gondot elsGsorban a kevésbé ismert és feltdrt, ,,tisztdbban”
afrikai szakaszokra fordit. Az dllamalakitasi kisérletekre, a szervez3ddé tar-
sadalmakra, a belsé ellentétekre és ellentmonddsokra, Fekete-Afrika kiilsé
— de nem gyarmatosit6-gyarmatositott — kapcsolataira, a fellendiilések sza-
kaszaira. A nagy megriazkddtatdsok, az eurdpaiak ismételt megjelenései
kapcsdn is elsGsorban ezen eseményeknek az afrikai tdrsadalmakra, esemé-
nyekre gyakorolt hatdsit kutatja. Ezért tud sok ujat adni a meglévé Afrika-
irodalomhoz: az 6ndll6 fejlédésnek és a ,,nemzet-el6tti” szinten valé népi
ellendllisoknak leirdsait, elemzését. Es egyben a sz6 tudomanyos értelmé-
ben vett objektivitds mellett tud hatdrozottan dllast foglald is lenni, tigy,
ahogy ezt konyvének a tovdbbiakban dltalunk kozolt részletében, torténel-
mi koncepcidja ismertetése kapcsdn a torténésztdl igényli.

Allasfoglaldsaval — megjegyezzilk — nem tudunk mindig egyetérteni.
Igaz, az dltala leirtakkal csak viszonylag ritkdn lenne vitatkozni valénk. In-
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kdbb azt hidnyoljuk — és ezt tekintjik dlldsfoglaldsnak — amit nem irt meg,
ami felett elsiklik, vagy amit ardnyaival érzékeltet.

Mdr maga az a tény sem kielégitG, hogy a historiogrifiai leirdsok és
hivatkozdsok sordn megfeledkezik a szocialista orszdgok Afrika-irodalmdrél.
Egyetlen szdmottev utaldsa e téren a Sik Endre mivével valo fent idézett
polémia. Igaz, részben magyardzhatja e mulasztdsokat a szocialista irodalom
nyelvi elszigeteltsége egy nyilvinvaldan francia és angol olvasdsi kérii kuta-
t6 elél — de nem mentheti.

Els6dlegesen ,,afrikai’” hidnyossdgnak érezziik azonban a portugal-af-
rikai szabadsagharcok jelentGségének nem kellS felismerését. 1969-ben,
amikor a szerz$ befejezte miivét, mdr nem csak javdban folytak a fegyveres
harcok Angoldban, Mozambikban, Guinea-Bissauban — amir&l a mii be is
szdmol — de vilagos volt e harcok politikai tartalma, vilignézeti jellege, és
igy kontinentilis jelentGségiik is. A mozambiki harcok vezetdjét, E. Mond-
lanét ebben az évben gyilkolta meg a reakcié és vildgszerte ismert volt mdr
a guinea-bissaui harcok vezetdjének, a rovidesen ugyancsak meggyilkolt
Amilcar Cabral-nak szdmos jelentds elméleti munkdja, amelyek Afrika je-
lenkori koriilményeire, de annak torténelmi elzményeire is fényt vetnek.
Sajnos, Ki-Zerbo lithatéan kevésbé ismerte fel e harcok és e vezetd egyéni-
ségek jelentGségét, mint a nemzetkdzi imperializmus. MellGzi értékelésiiket,
nem foglalkozik sem politikai harcaikkal illétve a szabadsdgharcok tényle-
ges politikai toltetével, sem e harcok és az emlitett szerzGk munkassiga el-
méleti tanulsagaival. Igaz, egy mellékmondat egyetlen jelzGjével elismeri
Amilcar Cabralt , kivdlé vezet6”-nek, kontinentalis jelentGségét azonban
nyilvinvaléan félreismeri. S ha igaz is, hogy a portugdl-afrikai harcokat vi-
ldgtorténelmi jelentSséglivé végiil a csak késébb — 1975-ben — bekovetke-
zett gyGzelem tette, a marxista — és az imperialista! — Afrika-irodalom mar
joval el6bb tisztdban volt jelentdségiikkel, sajdtos Uj vondsaikkal.

Ami konyve végkovetkeztetéseit illeti — amelyek egy részét a tovéb-
biakban kozoljik — joggal emeli ki Afrika megvéltozott fontdssagit a nem-
zetko6zi eréviszonyok alakuldsa szempontjdbol. Mégis, ugy véljik, érdemén
alul kezeli — nem csak a portugdl gyarmatok harcai kapcsdn — az Afrikdban
is éles és élesedd ideologiai ellentéteket, az ut- és rendszer-vdlasztasbél fa-
kadé sziikségszerli konfliktusokat. A jovendét illetGen pedig némileg
Nkrumah nyomdokain jdrva idealizdl egy olyan afrikai egység-megoldaist,
amelynek korunk politikai realitdsai kozepette aligha van lehetGsége.

Konyvében egyébként Nkrumahot a szerz6 ,,a nagy pdnafrikanistd’-
nak nevezi — de nem elemzi bukdsa okait, a legijabbkori afrika torténelem
e fontos eseménye koriilményeit. Figyelemremélté médon megteszi ezt
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azonban egy késGbbi interjiban, amelyben kifejti, hogy Nkrumah ,,aldbe-
csiilte a burzsodzia ellendlléképességét. Semlegesitenie kellett volna azt
— és 6 nem igy tett. Ezért kellett buknia.” (Jeune Afrique 1979. jan. 31.)

Ki-Zerbo politikai nézeteit illetGen ugyanebben az interjuban azt fej-
ti ki, hogy ,,bdr a szocializmus hive vagyok, ellenzem a biiroktatikus szocia-
lizmust, amely Afrikdban ugyanugy j privilegizdlt osztilyokat teremthet,
mint a klasszikus kapitalizmus... Nem vagyok kommunista, amennyiben
nem vagyok ateista — mivelhogy hivG vagyok. Mindemellett elfogadom a
marxizmus bizonyos elemeit. Igy teljesen magamévd teszem a dialektikat,
mint az elemzés eszk6zét és a valosig megértésének modszerét. Ugyancsak
teljes egészében csatlakozom az osztilyharc elméletéhez, mert, mint torté-
nész, tapasztalom, hogy az osztalyharc, miként kiilonben az ergszak is, rea-
litds. A kérdés az, kinek a szolgilatdban alkalmazzik. Nem vagyok az ers-
szak kultuszdnak a hive.”

Nem tekintjiik feladatunknak Ki-Zerbo interjija elemzését. Ugy vél-
jiikk azonban, az idézett részek hasznos kiegészitést adhatnak f6 miive és
arcképe ismertetéséhez. De taldn érzékeltetik azt is, milyen elméleti ellent-
mondasok, eszmei tisztdzatlansigok jellemzik ma Afrikiban nem csak a po-
litikai harcok szférdjat, hanem a kialakulé t6rténelmi kutatémunkdt ésa
kutatdkat is.






JOSEPH KI-ZERO:
FEKETE AFRIKA TORTENETE — Tegnapt6l holnapig —

(Részletek Joseph Ki-Zerbo: Histoire de ’Afrique noire — D’Hier a
Demain - Librairie Hatier, Paris, 1972. 702 p. cim{i konyvébdl)

1. A torténelem koncepcidja
(Az ,,A Torténelem feladatai Afrikiban’ c. bevezetd zdrorésze,
teljes terjedelmében. pp. 27-31.)

Afrika vonatkozdsdban még a torténelem koncepciGjdt magit is vita
targydvd kell tenni. Gyakran hangoztatjdk, hogy a torténelem tudomény és
hogy az afrikaiak ne csindljanak bel6le kedvtelést. Ez a distinkcié a maga se-
matizmusdban rendkiviil szegényes. A torténelem ember-tudomédny, mely
a mordlis bizonyossig vagy valosziniiség egy bizonyos fokdnak elérésére to-
rekszik, hogy rekonstruathassa és értelmezhesse az ember multjat. A torté-
nelem valédi tudomdny, s nem csupdn valamiféle ,hozzdvetSleges tudomad-
nyocska”. De a torténelem nem csak tudomdny. Ilyet dllitani tudatianség
vagy képmutatds lenne, hiszen még az tigynevezett egzakt tudomanyok
igazsdga is viszonylagos. Az ember arra hivatott, hogy az igazsigot keresse
és hogy ezt az idedlt maximalisan megkozelitse. De azok, akik magukat
tudésnak tartjdk és a torténelmet valami szintelen, szagtalan, iztelen labo-
ratériumi folyadéknak képzelik, ahelyett, hogy eleven folyénak ismernék
el, azok, akik mivel felsorakoztattak néhiany elszért ismeretekre alapitott
szillogizmust, elGszeretettel emlegetik a tudomanyt, ezek vagy naivak,
vagy kozépszerliek. Azt képzelik, Cliét, a miizsat csékoljdk, pedig csak egy
testetlen délibabbal manipulalnak. A legjobb torténészek is elismerik, hogy
torténésznek lenni annyit jelent, mint megvalasztani témdjukat, adatgytij-
tésiik helyeit, forrdsaikat, érveiket, eldaddsmédjukat, stilusukat... és kozon-
ségiiket. Mindezek a vdlasztdsi tényezGk, nem szdlva a tudatalatti sulyos és
homadlyos erejérdl, valamint a tirsadalmi k6zeg és az elGitéletek finom ha-
tdsairdl, elég j6l mutatjdk a torténész munka szubjektiv oldalat. Attdl a pil-
lanatt6l fogva, hogy mindezekben a kérdésekben dontott, a térténész mér
nemcsak az ,Igazsigot™ keresi, hanem a ,,maga” igazdt is. Ezért van az,
hogy a legnagyobb torténészek mindig alldst foglaltak, mind miveikben,
mind pedig sajét életiikben. A sok példa koziil 4lljon itt most Marc Bloch,
a nagy professzor neve, akit a ndcik agyonlGttek.
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Mégis mindez nem jelenti azt, hogy a torténésznek a fegyverszillito
szerepét kellene jitszania a ma vitdiban és haboruiban. Emlékeztetni a né-
cik biineire és kizsadkmdnyoldsdra, ahogyan ezt a tankonyvek teszik, nem
torténelmietlen, s6t ellenkezéleg. Es a torténésznek intelligenciat, de aka-
ratot is kell vinnie ebbe a leleplezésbe. Nem sziikséges megfontoltan egyen-
stilyozgatnia a pro és kontra érvek kozott, hogy azutdn olvaséjat Buriddn
szamaraként hagyja ott egy kegyetlen és haldlos alternativa elGtt. A torté-
nész nem rejtézik el egy egzakt pszeud6-tudomadny dlarca mogé, hogy szi-
raz, jelent6ség nélkiili tényeket soroljon fel, hiszen ezt egy robot jobban
meg tudja tenni. Az ilyen horderejii eseményekkel szemben nem maradhat
semleges, hiszen 6 egyszerre tanija a miiltnak és tanija az embernek. Afri-
ka torténészének, anélkiil, hogy a gytlolet kuférjdva vélna, olyan sillyal kelt
foglalkoznia a feketékkel (iz6tt rabszolgakereskedelembdl fakado szenvedé-
sekkel és az imperialista kizsdkmdnyoldssal, amekkordt ezek a dolgok valé-
ban jatszottak a kontinens fejlddésében és amelyet némely eurdpai torté-
nész oly gyakran és oly ligyesen bagetellizdl, mindezzel sz6rnyli nyomokat
hagyva azoknak a fiatal afrikaiaknak a mentalitdsiban, akik az iskolapadban
ezt a mérgezett ételt ették.

Ha egy rémai tabornok kivégezteti a fidt, mert vétett a ,,pro patria”
fegyelme ellen, ezt hazafiui hésiességnek ismerik el. Ha Samoril teszi
ugyanezt, barbarnak kialtjdk ki. Az eredmény: olyan mondatok, mint ami-
lyeneket 1964-ben afrikai didkok dolgozatainak kétharmaddban taldltam,
mint hogy: ,,Samori vérengz6 ember volt, nem ismert sem hitet, sem tor-
vényt. Szerencsére a francidk drtalmatlannd tették”. Hol tanultdk ezt?
Azoknak a konyveibdl tanultdk, akik azt mondjdk, hogy a torténelem tudo-
mdny. A torténész sem nem robot, sem nem latnok, aki a sajat tudatalatti-
jdban megsziiletd forgatékonyveket a miltba vetiti, a torténész egyszeriien
a mult valdsdga utdn kutaté zardndok. J61 fel kell tehdt hogy legyen szerel-
ve, s magdval kell hordoznia egy lingot, amely megviligitja és amely — miért
ne — fel is forrésitja felfedezésének eredményeit. A torténelem €16 anyag.
Nem hajolhat f61é az ember \igy, mint egy rovar f6lé a miizeumban vagy
mint a vegyész a laboratériumi edénye f6lé. A torténész nem szdmitégép,
mely egy, a kiilvilig minden poritdl elszigetelt teremben emésztgeti a radio-
aktiv szénvizsgilat adatait. Habdr valéjaban még ezeket az adatokat is értel-
mezni kell.

Az is biztos egyébként, hogy a torténész ma mar nem beszélhet gy
Afrikdrdl, ahogyan Viktéria kirdlyng vagy Jules Ferry kordban beszéltek
réla. Miért nem? Mert ez a milt az €16 Afrika egy darabja, amely a XIX.
szdzad Gta sokat valtozott, valamint azért, mert ezt nem engedné meg sem a
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kontinens alaposabb ismerete, sem az egészségesebbé vilt kozszellem. Afri-
ka torténésze ugyanakkor természetesen nem valhatna a T4jékoztatdstigyi
vagy a Propagandaiigyi Minisztérium egyszeri hivatalnokdvd sem.

A tOrténész nagysdga és feladatanak nehézsége éppen abban rejlik,
hogy aktivan benne kell élnie sajit kordban és kozosségében, de egyuttal
meg kell tartania a sziikséges tdvolsdgot is, hogy megérizhesse tanu szerepét.

Az afrikai torténész ugyanazokat a médszereket alkalmazza, mint
barmely mds orszagbeli kollégdja. Eppen ezért témdjaval barmely jészandé-
ki ember foglalkozhat, barhonnan j6jjon is. De el kell ismerni, hogy ameny-
nyire természetes, a gitak és az utak épitésében nyujtott miiszaki segitség,
annyira nem lenne természetes, hogy ez a segitség kiterjedjen a falu fejlesz-
tésre vonatkozé tervek kidolgozasdra és az ezzel kapcsolatos dontésekre.

Hasonléképpen amennyire sziikséges, hogy a tuddésok versengjenek
monografidk irdsdban, s6t az Afrika torténeimével kapcsolatos dltaldnos
kutatdsokban, olyannyira elengedhetetlen, hogy mindenekelGtt az afrikai
torténészek dolga legyen ennek a miltnak az dltaldnos értelmezése és tan-
konyvek irdsa a fiatal afrikai dllampolgirok szdméra. Az & hivatdsuk honfi-
tarsaik nevelése. Talin még az egyetemes torténettudomanyt is gazdagithat-
ndk kutatdsi médszereikkel és eladdsmédjukkal. Valoban, Afrikdban a tor-
ténelem dbrazoldsi médszerében van egy olyan eljdrds, mely az elbeszélés-
ben megengedi a vilasztist. Az afrikai torténészeknek, ha teljes elismerés-
sel viseltetnek is oxfordi, Sorbonne-i, Egyesiilt Allamokbeli, Szovjetuniébeli
stb. mestereik irdnt, a trépusok vidékén nem szabad egyszeriien és tisztin
lemdsolniuk ezeket a magasztos modelleket. Gyakorlati szempontbél rdjuk
a kozj6 érdekében folytatandé tevékenység var és mindenki mdsra is, aki
segiteni akar Afrikdnak és meg van gy6z6dve arrél, hogy egy nép nem néz-
het szembe jovéjével anélkiil, hogy ne legyen képe sajat multjarél. Mdsok
emlékezetével nem lehet élni. Marpedig a torténelem a népek k6zos emlé-
kezete.

A fejlédése problémaival elfoglalt Afrika azonban nem sokat gondol
multjdnak felelevenitésével. Az ezzel kapcsolatos kiaddsokat luxusnak te-
kintik. Pedig az afrikai torténelem ismeretét a fejlGdés, s6t a gazdasdgi fej-
16dés integréns részének is kell tekinteniink. Valéban, hogyan is varjuk el a
paraszttol, hogy feliilmilja Gnmagdt a termelékenység novelése terén is,
hogy belevesse magdt a gazdaségi harcba, ha nem tudja legaldbb nagy vona-
lakban, hogy milyen jatszma is zajlik. Ahhoz, hogy az ember érintettnek
érezze magdt a jovG Ugyében, sziikséges, hogy valamilyen mult 6rokosének
érezhesse magdt. Az afrikai dllamférfiaknak tehat érdeklGdniiik kell a torté-
nelem, mint a nemzet vagyondnak lényeges Osszetevdje irdnt, mely nemze-
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tet 6k hivatottak irdnyitani. Az ember Gsszeborzad a gondolatra, hogy
hiny olyan személyiség székel Addis-Abebaban vagy Kairéban és talilko-
zik etidpiaiakkal és egyiptomiakkal, aki egy drva szt sem tud ezeknek az
orszdgoknak a torténelmérdl, kivéve talan az utolsé két évtized eseményeit.
A testvériségi nyilatkozatok ellenére idegenek taldlkoznak egymadssal ilyen-
kor. Az afrikai egység feltételezi, hogy minden afrikai ismerje egész Afrikdt.
Eppen ezért sziikség van afrikai torténészekre, mégpedig j6 afrikai
torténészekre. Marpedig ez nem képzelhets el addig, amig a fiataloknak
nincsenek mdr az dltaldnos és a kozépiskoldban j6 tankonyveik az afrikai
torténelemrdl. Ot évvel a fiiggetlenség kivivasa utdn néhany afrikai orszig
kozépfoku oktatdsiban még mindig azokat a kényveket haszniljdk, melye-
ket a gyarmati korban haszndltak és amelyek semmit sem szélnak Afrika
miltjarél. Még olyan is el6fordult ezen orszdgok egyikében, hogy az egyik
szuperfejlett orszag kutatdja ajanlkozott a nemzeti torténelem megirdsira.
Tovdbbra is gyokértelen embereket probidlnak nevelni, hogy keziikbe vehes-
sék a kontinens sorsdnak irdnyitdsit. E torekvések dsszefogasdra és igazola-
sara természetesen kutatk agytrosztjeire, hatalmas kiadékra és megleheté-
sen nagy piacokra van sziikség. De biztosan nem lenne hidny nemzetkozi
multi- vagy bilaterilis segitségben, ha az afrikai orszigok kozosen egy rész-
letesen megindokolt, értelmes tervet javasolndnak multjuk megmentése és
feltdrdsa érdekében. Minden nappal, ami elmulik, értékes tanik tiinnek el.
Minden elhunyt 6reg magaval viszi a sirba a kontinens régi képének egy
darabjit. Egy didkkori vakdciém soran alkalmam volt meghallgatni egyikii-
ket, amint egy olyan dalt adott el5, amit egy legendas hirii nGharcos éne-
kelt faluja kapui el6tt, mikor meghatrdlni litta a férfiakat, s azutdn 6 maga
4llt a hadmitiveletek élére. Komor szépségi epikus ének volt. Minthogy ak-
kor nem volt magnetofon ndlam, elhatdroztam, hogy a kovetkez6 vakdcio
alatt visszatérek és magnetofont is viszek magammal. Két évvel kés6bb, mi-
kor 6reg hirmondémrdl kérdezéskodtem, mondtdk, hogy meghalt. Csopor-
tokat kell szervezni, mig nem késé, melyeknek az lenne a feladatuk, hogy
ennek az afrikai miltnak minél tobb emlékét Gsszegyijtsék. Miizeumokat
kell épiteni, torvényeket kell hozni mindeniitt, Nigériéban és madsutt a hely-
szinek és a targyak védelmére. Osztondijakat kell adni minél tobb egyetemi
hallgaténak, hogy a régészet technikdjdra specializdlodhassanak. A tanter-
veket és diplomdkat ugy kell megreformdlni, hogy egy Afrika-targy1 diplo-
ma (nyéelvészetbdl, térténelembd], antropoldgiabdl) ne szamitson mdsod-
rend{i ,,szamdrbGrnek™. SiirgGsen ossze kell dllitani a tankonyveket. Persze,
mint mondjak, egy nagy szintézishez tobb éves analizisre van sziikség, és a
szintézis sok teriileten taldin még nem érett be. De minthogy végérvényes
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szintézist elérni Uigysem lehet soha, a felnGvekvé generdcidk szamdra lehet
ideiglenes szintézist alkotni. N

Az afrikai torténelem ismeretén alapul6 nemzeti lendiiletet nem le-
het megakasztani sem azzal, hogy ez vagy az a régész még nem biztos né-
hény tucat paraméterben, melyekre sziiksége lenne ahhoz, hogy egy torté-
nelem el6tti koponya fajdrdl nyilatkozzon, sem pedig egy nyelvész aggilyai
nem tart6ztathatjdk fel, aki még egy tovdbbi viltozatot keres miel6tt kije-
lentené, hogy mi is a ,,zanj” sz6 pontos jelentése.

Egyébként pedig tigysem az 6nmagukban véve fontos, de a kozonség
szdmdra szinte mindig hozzdférhetetlen monogrifidk teszik majd lehetvé
az afrikai tomegek szdmadra, hogy ko6zos multjukrél kozos kép alakuljon ki
benniik, mert ezek a muiltat tilsdgosan felaprézva és til specializaltan db-
razoljdk.

Ezt a hatalmas munkadt nem lehet kizardlag a Berlini Konferencia?
hatdrainak keretében elvégezni, amely ugyan lényeges momentum volt, de
mégis csak egy momentum Afrika térténelme szempontjabdl. Egy ilyen
munkadt, tobb okbél is, az egész kontinens szintjén kell elvégezni, tudomd-
nyos szellemben, hiszen elég sok nagy dolog van ebben a torténelemben
ahhoz, hogy ne legyen szilikség megalapozatlan taldlgatisokra.

Afrika torténelmének a felndvekvd generaciok ~ politikusok, irék,
koltdk, szinhdzi emberek, zenészek, tuddsok és egész egyszeriien az utca
embere — szdmadra az inspirdci6 forrdsdva kell vilnia. Ami az eurdpai orszd-
gokban olyan kiilonleges, az éppen az, hogy a miilt dllanddan taplilja a je-
lent. A folytonossdg téretlen. A politikusok XVI. szdzadi szerzdket, s6t,
gorog-latin irékat idéznek. A repiilégépek elnevezése a mult 1étesitményeit
idézi: karavell, fregatt stb. A haj6sok és presszok nevei nagy torténelmi ala-
kokat vagy iitkbzeteket keltenek életre: Richelieu, Pasteur, Jules Verne,
Trafalgar stb. Afrika térténésze, mikor felidézi ennek a kontinensnek a
multjit, hasonléképpen olyan szellemi t6két hoz létre, mely az inspirdcié
sokféle és dllandé forrdsa lehet. Aura Poku3 6nfeléldozésa, aminek Baoulé
népe 1étét koszonheti, regény- és drimairokat fog megihletni. A négerekkel
lizott rabszolgakereskedelem okozta szenvedések, az afrikai orszdgokat
gyengité tragikus viszalyok, a rettenetes Csakdrol* sz616 epikus ének, mind-
ez felbecsiithetetlen kincset jelent. Ezért kell a torténelemnek él6nek len-

" nie és mindenekel6tt a fiatalokhoz szélnia, hiszen ebben a korban épiti
magdnak a képzelet azokat az dlmokat, melyek egész életre meghatdrozzdk
alelket. Nagyon fontos, hogy a fiatal afrikai hallja nyeriteni és toporzékol-
ni a lovakat, melyeket Usman dan Fodio® ralibéinek® vallisos heve ragadott
el. Kell, hogy a feketék hajdinak rossz szagui fedélzetkozén a fojto atmoszfé-
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rat magdba szivja és hallja zigni kords-koriil az ébenfit szdllité 6cedn hulls-
mait. Kell, hogy a térténelem el6tti korokbdl osszegytijtott fogvicsorito
koponydk az emberdldozat misztériumdhoz kézelebb hozzdk.

Ebben a nagy munkdban nemcsak a torténészeknek, de minden tudés-
nak részt kell vennie, hiszen, tekintettel az afrikai historiogrifia specialis
nehézségeire, csak az interdiszciplindris munka vezethet eredményre. Min-
den kutatéhoz sz6l tehdt a felhivds: fedezzétek fel harmadszorra is Afrikat,
ezt az oly kevéssé ismert, annyira félreismert kontinenst. Miutdn Afrikdt a
XV. szdzadban a konkvisztidorok felfedezték, s miutdn a XIX. szdzadban
‘eldrasztottdk a felfedez6k — mindkettSt nagyon nehéz és Afrika szempont-
jabol gyakran negativ id6szakok kovették — ime elj6tt az elfogulatlan kuta-
tok kora. A fiatalok szimadra egy ilyen vdllalkozis van olyan izgalmas, mint
egy lirutazis. De ez a nagy szdndék humanista kutatomunkdiban kell hogy
_ testet Oltson, nem pedig az elnyomé héditdsban.

Afrika hiteles torténetét valoban nem a megszdllott revansistdk fogjak
megirni. Még kevésbé a semmiféle rokonszenvet nem érzé dilettdnsok, akik
legjobb esetben is csak a tilfejlett orszagok polgirainak kedvtelését keresik.
Afrika torténetét olyan nem-afrikaiak fogjak megirni, akik levetik a ,,civili-
zdtori” mundért, hogy azt a humanista szerényebb, de sokkal szebb 6lt6ze-
tére cseréljék fel. Ezek az emberek barataink és egyben az Igazsdg baritai is.
A tébbieknek csak ennyit mondhatunk: ,,Mi nem adunk Onoknek tandcsot
hogyan értékeljék Cromwell, Napoleon, Washington vagy barki torténetét.
Onok se adjanak nekiink hogyan értelmezziik Sundjata’ torténetét.”

Ezt a torténelmet mindenekel6tt afrikaiak fogjik megirni, akik meg-
értették, hogy Afrika dicsGsége és-nyomortisdga, boldogsdga vagy boldogta-
lansdga, torténelme éppligy, mint hétkéznapjai egyiittesen olyan termékeny
talaj, melybdl az j nemzeteknek lelkierét és életcélt lehet és kell meriteniiik.

2. A tarsadalmak

(A 12-16. szdzadot tdrgyalo ,,Nagy szdzadok” c. fejezet alfejezeté-
nek (,,4 nyugat-afrikai gazdasigok és tarsadalmak’ ) ésszefoglalo zdro része,
teljes terjedelmében. ) (5/IV/B rész, pp. 175—177)

Afrika gyarmatositis el§tti tdrsadalmai igen viltozatosak voltak az
idénként nagyon elszigetelt patrilinedris (apadgi) vagy matrilinedris (anya-
4gi) ,,horddktol” kezdve azokig a nagyon erGsen differencialt tdrsadalmakig,
melyeknek telepiilései egészen az Gserdd széléig hizédtak és amelyek egyet-
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értésben éltek a kornyez§ vildggal, jollehet technikai eszkozeik a sokféle
foldrajzi és gazdasagi akadély miatt azokéndl jéval korldtozottabbak voltak.

Az alapot tehdt sok ilyen kiilondllé tdrsadalom képezte, melyekben
a legf6bb, néha egyetlen tdrsadalmi-gazdasdgi mozgatéerdt a kozos apai ne-
vet viselG patriarchdlis nagy csaldd jelentette, mely dltaliban egy k6zos ud-
varban (dou a bambardk és yri a felsG-voltai nankandk nyelvén) élt. Tobb,
dltaldban a k6zos nyelv adltal 6sszekotott torzs képezett aztan egy etniku-
mot. Ez utébbi tehdt elemi szinten mar kulturilis és sorsk6zosség. Ezekben
a tdrsadalmakban a hatalom éltaliban a legidGsebbek kezében volt. A sze-
nioritds meghatdrozdsit egyébként megkonnyitette az a szokds, hogy a fia-
talok felnGtté minGsitése az avatdsi szertartdsok és szexudlis nevelés szaka-
szdanak végén kovetkezett be, ami gyakran testi jegyekben is materializdls-
dott. Akik elértek egy bizonyos kort, azok miutén kidlltak egy sor prébat
és dtestek a ,keresztségen”, teljes értékii férfiakkd és n6kké vidltak, akiknek
mar beleszoldsuk volt a kozosség vezetésébe. De a gerontokracia hatalmdt
erdsen mérsékelték a demokratikus jellegii gytlések, melyek segitséget
nyujtottak a csalddfének, a falu, vagy a keriilet vezetSjének, és amelyek-
nek tandcsaddi szerepiik volt, de gyakran teljes szavazati joggal is birtak.
Ezek a tdrsadalmak lényegiiket tekintve falusiak voltak. A fold dltaldban
koz0s tulajdont képezett. Miivelését a termesztési eljards és a magok kiva-
lasztdsa szempontjabol sokszor igen fejlett mddszerekkel végezték. De tech-
nikai felszereltségiik, bar az 6koldgiai adottsdgokhoz okosan alkalmaztik,
nem volt képes urrd lenni a trépusi éghajlati viszonyokon. A k6z6s munka,
sokféle helyi formdjdban, az egyik eszkoz volt, amivel megprébaltdk legy6z-
ni az egyén tehetetlenségét a természet negativ erdivel szemben. A fiziol6-
giai sziiletések ardnya egész biztosan nem okozott veszélyes demogrifiai
novekedést — kivéve a kivdltsdgosok rétegeit —, tekintettel azokra a komoly
veszteségekre, amelyeket a jdrvanyok és a helyi endémidk okoztak.

Ezeken a kevéssé differencidlt tirsadalmakon kiviil, melyekben a mu-
tdciés tényezd igen gyenge volt, 1éteztek komplexebb tirsadalmak is. Ezek
azok voltak, melyekben a kedvez§ foldrajzi-gazdasdgi feltételek lehetdvé
tették bizonyos feladatok elldtisdra specializdlédott rétegek eltartisidhoz
sziikséges készletek felhalmozdsdt, legyen ez a feladat akdr a gazdasagi el-
osztds, akdr a tirsadalmi-politikai szervezés, amit a kirdly udvara és hivatal
* visel6i latnak el. Igy jottek létre az etatista dllamok, a belsd fejlGdés dialek-
tikdjanak megfelelGen, és nem egyszer kiils6 kisebbségek intervencija foly-
tan, mely kisebbségek magasabbrendli technikajuk segitségével illymédon
egy, sajdt érdekeiket szolgdld teriileti integraciés folyamatot inditottak el.
Ezekben a tdrsadalmakban a kasztok, melyeknek a preetatikus szinten még
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els6sorban gyakorlati jelent&ségiik volt, amennyiben végs6 soron a munka
funkciondlis megosztdsat fejezték ki, itt egyre inkdbb tdrsadalmi jelentSség-
re tettek szert. A legfrappdnsabb példa erre a krénikdsok vagy griot-k8
kasztja, akiknek az volt a feladatuk, hogy a jelent a milttal igazoljdk, oly-
maédon, hogy az éppen uralkodé dinasztidt a sz6 vardzsa révén osszekapcsol-
jdk valoban létezett vagy mitoldgiai Gsokkel. Az volt a dolguk, hogy a ma
élcket egy toretlen ritudlis recitdldssal 6sszekapcsoljdk a tegnap éltekkel.
A Mogho-Naba’ Unnepélyes temetésén a griot-k feje, a ben naba, szemét
félig lehunyva emlékezete csoddlatos megfeszitésével, melyt5l homlokat iz-
zadsdg boritja, roppant cirkalmasan elsorolja a dinasztia volt uralkodéit, jel-
“szavaikat, h&si tetteiket idéz3 neveiket és héstetteiket. Az etatista tdrsadal-
mak tehdt kiilonb6zs helyzetben 1évé tirsadalmi rétegeket mutatnak.
A mosszi vérbdl szirmazé hercegek (Nakomsé) a kozponti kormanyzat leg-
kisebb meging4sit is kihaszndlték a kozrendiek kifosztasira. Ok egyébként
jogilag kivaltsigos helyzetben voltak. Gao, Tombuktu és Djenné vidékén
az aszkidk kirdlyi szolgdi vagy a nagykereskedGk foglyai miivelték a foldet
tulajdonosaik szimdra.

A ndk, ahogy mondtdk, killondsen elnyomott réteget alkottak. Két-
ségtelen, hogy az afrikai né olykor dolgozott és egyben biztositotta a dol-
gozdk utinpdtlisit a poligdm férfi foldjéhez. IdGnként cseretargy volt, aki
a hdzassdgba vitt 6rokrésze altal a tarsadalmi viszonyok megszilarditdsdt
szolgdlta.

De a fekete ndnek, az 6t helyenként sujto testi csonkitdsok ellenére,
voltak kivaltsdgai is, melyek ellentmondanak az elnyomds tényének és ame-
lyek irigyelésre méltova tették helyzetiiket mds korabeli dllamok asszonyai-
nak helyzetéhez képest: a hdzassdg el6tti, egyébként néha tulzdsba vitt
szexuadlis szabadsig néhdny animista orszagban; a szabad mozgds anyasdg
vagy csalddi litogatdsok esetén; a kiilonlegesen intenziv gyermeki szeretet-
bdl szdrmazé elényok, lévén, hogy az anya a gyermekek nevelésének elsé
idgszakdban, 10—15 éves korukig, monopolhelyzetet élvez; a matrilinedris
rendszer, mely a ng batyjanak hatalmat ad a gyermekek felett; a n6 gazda-
sdgi fuggetlensége, melynek az az alapja, hogy sokféle mezGgazdasdgi vagy
kereskedelmi tevékenységének haszna az 6vé, f6leg a partvidékeken, de a
haussza teriileteken is; politikai vagy szellemi jogok, melyek esetenként
megnyithatjdk elGtte az utat a trén és az uralkodsis felé, de lehet beléle koz-
tiszteletben 4ll6 f6papnd, killonosen termékenységi ritusok elvégzésére. Es
mindez annak ellenére, hogy a boszorkdnyokkal kiilonosen rosszul bantak.
Az igazsdg az, hogy az afrikai ng, id6nként hdtrinyos helyzete ellenére, a
diminutio capitis dacira, mely 6t egyfajta dllandé kiskoriisdgra kdrhoztatta,
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mindig eleven és kiapadhatatlan forrdsa volt a reménynek. Nincs viddmabb
litviny a rézse vagy a termés betakaritdsira, a koles torésére és rostilasira
vagy [Gzésére Gsszegy(ilt asszonyok csapatdndl. A javakat termeld, gyerme-
keket vildgra hozé afrikai né, a papnd, és a fekete bor kdbulatit szenvedé-
lyesen draszt6 szeretS mindig elringatta az embereket napi munkdjukban,
szenvedéseikben, dlmaikban, félelmeikben, gyonyoriségiikben és 6romiik-
ben.

Az egymissal szorosan osszefonddott vallds és miivészet ugyanilyen
értelemben hatott. Es csakugyan, a kérnyezete természeti erdi ltal szoron-
gatott fekete ember olyan képet alakitott maganak a vilagrol, mely az ezen
erdknek a legyGzéséért vagy hasznositdsdért vivott harcként értelmezi.

Az ellentétek dinamikus dramldsinak ebben az 6cednjaban halld viltozott,
hogy uszhasson. Inkdbb résztvenni akart, mint gyGzni. Ehhez a magatartas-
hoz még csodélatos érzelmi, egzisztencidlis és szellemi gazdasdgra is szert
tett. De a gyakorlati hatékonysdgot illetGen tévedett. Ugy képzelte, hogy
szerszdmok és mechanikai szimitdsok hidnydban az ember ritusok és szavak
dltal uralkodhat a vilagon. A néger mlvészeteket, kiilonGsen a szobraszatot
és a zenét, valésiggal mozgésitottak a vallasi célok érdekében. Es a tam-
tam, mely szdmos mads hiros és fuvos hangszerrel egyiitt elég profin volt
ahhoz, hogy a hdboni, vagy a szerelem ritmusat Gissék rajta, soha nem volt
vardzslatosabb, mint amikor Ogun vagy Snagé10 kovetSinek extatikus tdn-
cat skandalta. Mindennek ellenérc durva hiba lenne a valdsi tényezében lat-
ni e népek és orszagok tevékenységének egyetlen mozgatégudjat. Valdjaban
a gyarmatositds el6tti Fekete Afrika, attol fiiggen, hogy mennyire dllt
kapcsolatban a vilag tobbi részével, ontudatlanul is azon faradozott, hogy
valami nem elhanyagolhat6 gazdasagi szerepre tegyen szert. Es nemcsak
Sahel vdrosi kozpontjai jatszottak ilyen szerepet.

A Bouré folyéiban az aranytartalmi homokot mosé szegény arany-
mosd, az egyszerii lobi vagy konkomba paraszt, aki élelmiszerrel litta el a
hdzal6 kereskeddt, a szegény nigériai bozo haldsz, a kdladiét gyiijts gerzé
asszony, a haussza vagy diula kereskedd, aki utvonalit és pihendhelyeit ter-
vezgette — Gk mind ténylegesen dolgoztak és hozzdjirultak a kor vildggaz-
dasdga nagy kerekének forgatdsdhoz mind az arab orszdgokban, mind
Eurépédban, mind pedig Azsidban. Es az a tény, hogy ennek a komplex gaz-
dasagi korforgasnak fekete-afrikai részét teljes egészében helyben, a benn-
sziilottek szervezték meg, mutatja, hogy Fekete Afrika ebben a korban
madr elég érett volt ahhoz, hogy nemzetk6zi szinten is elfogadhat6 partner
legyen barmely orszdg szamara. Sajnos...!
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3. Kovetkeztetések (A nagy egyéniségek)

(Az ,Integrdcios torekvések a 19. szdzadban” c., néhdny kiemelkedé
vezet( és hadvezer tevékenységet tdrgyalo 8. fejezet zdro megdllapitdsai,
teljes terjedelemben. pp. 398—399.)

Ilyenek voltak azok a nagy egyéniségek, akik a XIX. szizadban Feke-
te Afrikdban uratkodtak. Mind nagyszerii emberek voltak, megvolt benniik
a birodalmakat épitd és népeket 1j utakra téritG vezetSk keménysége.
Mindegyikiik olyan lelkesedést és odaaddst viltott ki az emberekbdl, ami-
lyent csak kivételes lények ébresztenek. Muzulmanok, keresztények vagy
anamistdk, hercegek vagy parveniik, barmilyenek is voltak pélydjuk sajitos
torténelmi koriilményei, mindegyikiik ugyanannak a nagy célnak a megva-
16sitdsdhoz litott hozza: a partikularizmus folé emelkedve nagy politikai
egységeket akartak létrehozni és ezeket a nemzeteket elismertetni az eurd-
pai erkkel, melyekkel vagy harcban alltak, vagy pedig tigy vélték, hogy
azok éppen valami rosszban torik a fejiiket. Persze sem Usman dan Fodio-
nak, sem Csakdnak nem kellett kozvetleniil tirgyalnia az eurépaiakkal; de
kozvetlen utodaik, a kovetkezGk, akik a bel6lik kiindult 6sztonzések to-
vabbvivéi voltak, mér szemben taliltdk magukat az djonnan jottekkel. ...

A vezetdk dltal alkalmazott modszerek nagyon hasonlitottak egymads-
ra és nem tértek el lényegesen azoktdl a médszerektSl sem, melyeket a vilig
tobbi orszdgiban alkalmaznak a birodalomalapitdk és a forradalmarok. De
végss céljuk vildagos mindazok szdmdra, akiknek volt alkalmuk megérezni
és tapasztalni a kiilsé erdk jelenlétét Afrikdban. A koriilményeket kihasz-
ndlva meg akartdk szerezni, mig nem késs, és afrikai kézben akartdk tarta-
ni a politikai kezdeményezést. Mindazonailtal ez a torekvésiik igen kiilonbo-
z6 eredménnyel jart. (A) Mahdill, aki egészen odaig elment, hogy kovetel-
te Anglia behédoldsit, a legnagyszeriibb valldsi engedményeket tette, de
mindezt egy nagyon ingatag integracios, szervezeti és anyagi bazis alapjan
dllva. Usman dan Fodio utédainak fantasztikus lovagldsa bar olyan erjedési
folyamatot inditott el, amely ma is €16, és olyan dllamok magvit hintette
el, mint Sokot6é, amely még mindig erés politikai befolyassal bir, nem tud-
ta létrehozni K6zép-Szudinban a kalifdnak azt a nagy kirdlysdgdt, melyet
az isteni igazsdgossag sugallt, s melyrdl az alapitd dlmodott. ElGéletiik cent-
rifugilis erGi igen erGsek voltak, sem a valldsos dhitat, sem a vezet6k csoda-
latos miiveltsége nem potolhatta az integricié technikai eszkzeinek hidnyit.
Csaka epikus viharzdsa, rettents nagysiga és a tehetetlen, szétforgacsolt
torzsek nemzeti egyesitésében elért eredményei ellenére, igen gyorsan né-
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hény ezer kiléméterre korlitozédott és kimeriilt jelentéktelen rajtaiitések-
ben. Nyugat-Szuddnban Samori, aki kevésbé volt miivelt, de jobb szervezd
volt mint El-Hadj Omar,!? taldn mert akciéit egy homogénebb kozegre
osszpontositotta, lényegében azért bukott meg, mert a francidk &t vdlasz-
tottdk ki céltdbldul. De ennek a két nagy hadvezérnek és politikusnak min-
denekel6tt a technikai eszk6zok hidnyoztak ahhoz, hogy érvényt szerezze-
nek akaratuknak. Sorsuk attél fiiggétt, hany modern puskdjuk volt. Erthe-
t6 tehdt, miért vetették magukat idénként vad diihvel a rabszolgdk Ossze-
gylijtésébe, hogy megszervezzék lovassdguk ellitdsit és felhalmozzanak ,16-
port és goly6t”. Ez létkérdés volt szimukra.

Az is érthetd, hogy miért volt nagy birodalmak kontinentdlis volta
bukasuk egyik f6 tényezGje. Nem voltak tengerre nézd ablakaik. A hajdani
nagy birodalmak, elsGsorban Mali, legalibb hiibéri jogokat gyakorolt egy
széles tengerparti savon. De az igazi partot szimukra a Szahara déli része
jelentette, ahol teljes élelmiszerkereskedelmiik bonyolédott. El-Hadj Omar
és Samori, mint a menekiilést keresG fuldoklé tort az Atlanti 6cedn partjai
felé, ahol a fegyvereket széllitottdk. Ezeket a kijaratokat azok a hatalmak
tartottdk keziikben, melyek mar dontottek elpusztitasukrdl. Azt dllitani,
hogy ha El-Hadj Omarnak és Samorinak elég puskja és dgyija lett volna,
akkor az afrikai torténelem méasképp alakult volna, egyiltalin nem puszta
spekuldcié. Ezt bizonyitja Ashantil? esete, amely e tekintetben szerencsé-
scbb volt (de csak egy a tengerhez val6 kijutdsért vivott 4ddz harc utdn) és
amelynek tovabb sikerilt tartania magat. De frappans ellenprébdja ennek
elsésorban I1. Menelik 14 probdja. Elegend6 anyagi eszk6zzel ellitva, régi
nemzeti hagyomadny birtokiban és egy tengerpart uraként, melyet éppen
az eurdpai megszdllok akartak elvenni téle, Etidpidnak sikerilt kilépnie a
nemzetkozi porondra. Tehdt, ha van levonhaté tanulsdg ezeknek a XIX.
szdzadi afrikai 6ridsoknak a dicsGséges torténetébdl, vigy ez az, hogy két-
szeresen is sziikség van a nagy egységekbe tomorit integraciokra és a tech-
nikai eszk6z6k birtokldséra.
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4. Az afrikai ellendllas

(Kisebb részletek az ,,A.kontinens megszdllisa: az afrikaiakat meg-
fosztjgk Afrikdtol” c. fejezetnek ,, Az afrikai ellendllds™ c. alfejezete beve-
zetG részébol, amelynek cime: ,,Az afrikaiak kezdeti magatartdsa”.)

(9/III/A rész, p. 413, 415)

A gyarmatosité irodalom dltal széles korben terjesztett és igy dltals-
nosan elfogadott nézet szerint Afrika egyfajta politikai firt képviselt, s ez
szabad utat adott az anarchidnak, a véres és 6ncéli barbarsdgnak, a rabszol-
gasagnak, dllati tudatlansignak és nyomornak. Az eurépai megszillék tgy-
nokei ebben a sémdban kizardlag a civilizdcio és a haladds bajnokaiként sze-
repelnek. Egy midsik hibas és nem kevésbé elterjedt vélemény azt hangoztat-
ja vagy prébdlja elhitetni, hogy az afrikaiak nem ismerik a nemzeti érzést.
Az &ket elnyomo néhdny vérengz§ kiskiralyt leszamitva mind tart karok-
kal fogadtik volna az eurdpai héditékat, de legaldbbis ellenallds nélkiil,
mint a nyulak a ketrecben. A valdsdg ezzel szemben az, hogy sokkal tobb
volt koztiik az oroszlan, mint a nyul. Az afrikai nacionalizmus a megszil-
las elsd kisérletei 6ta megszakitds nélkiil, mindvégig kifejezésre jutott, sok-
féle, néha kissé iigyetlen, néha ambivalens formédban egészen a fiiggetlenség
visszaszerzéséig. A gyarmatositds koraban a hamu alatt szunnyadt az ele-
ven tiiz és id6rGl-idGre szenvedélyesen fellingolt. Az eurépaiak XIX. szdza-
di megjelenésére az afrikaiak igen kiilonboz6 médokon reagdltak. Bizonyos,
hogy az évszazadok sordn a kontinens legtivolabb es6 csiicskét is elérték a
hirek, hogy idénként fehér bérii emberek (nasszar-ok, tubabu-k vagy
mzung-k) érkeznek a nagy vizre. A rabszolgakeresked hajéi soha nem ha-
tolnak tul messzire, kivéve a pombeirck ! kozvetitésével Kozép-Afrikiba.
A feketék elsé reakcidja ezekkel a fehérekkel szemben ritkdn volt ellensé-
ges. Az ellenségesség tobbek kozott abbdl fakadhatott, hogy a rabszolgake-
reskedelem féleg a kicsi, szervezetlen torzseket érte el, s igy ezek hajlamo-
sak voltak minden idegenek dltal vezetett konvojban a rabszolgavadészat
elGjelét latni. Stanley mindenesetre vaskos szavakkal ecseteli a ,,vadaknak™
ezt az dllitdlag dltalanos ellenségességét: ,.December 18-dn, hogy tetézzék
nyomoruisdgunkat, a kannibdlok minden erejiiket megfeszitve kisérletet tet-
tek elpusztitdsunkra. Egy résziikk a Vinya Ndjara falu f61é emelkedd fik leg-
magasabb dgain iilve, a tobbiek, mint a leopird, a kertek kozepén lesben
dllva vagy korben, mint a cukornddkotegre tekeredett oridskigydk. Sebesii-
léseink miatt éktelen haragra gerjedtiink, s igy l6véseink még gyilkosabbak-
kd valtak. Puskdink ritkan tévesztettek célt stb.”
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Meg kell jegyezziik, hogy az afrikaiak ellenséges viselkedésérdl a leg-
tobbet a legbrutalisabb eurépaiak beszéltek. Pedig a feketék messze legilta-
linosabb reakci6ja az ijedt vagy deriis meglepGdés volt és mindenekelstt a
vendégszeretet...

...Minden utazé, aki el6szor jar Afrikdban, megemliti feljegyzéseiben
az afrikaiak vendégszeretetét. Livingstonndl, Bingernél, Cailléndl és mdsok-
ndl hosszu bekezdések taniskodnak az afrikaiak humanizmusarél.

...De nagyon hamar, a XIX. szizad végén mdr rdjottek az afrikaiak,
hogy ezek az idegenek nem olyanok, mint a tobbiek. Ellendllisuk abbél fa-
kadt, hogy tudatdra ébredtek az afrikai kozosségeket fenyegets haldlos ve-
szedelemnek. Az ellendllds kezdetben a vezetGk vagy a kisebbség reakci6i-
bél bontakozott ki, akik az eurépai betolakodéktél kivaltsigaikat féltették.
A megtartas 6sztonének megnyilvanuldsa volt ez. Késébb, mikor a gyarmati
rendszer megszildrdult, dllandésult az elnyomds, és az Gslakossdg-ellen elko-
vetett blinok sem voltak ritkik, akkor az ellendllds kiszélesedett és a leg-
kilonbozébb formdkban jutott kifejezésre a menekiilést6l kezdve egészen
a fegyveres felkelésig. Ez az ellendllds, bar kevésbé litvanyos és kevésbé is-
mert, mint az el6z6, a legszebb bizonysig Afrika népeinek nemzeti vitali-
tdsdr6l. Itt sokkal inkabb volt szé dtgondolt harcrdl, az el6z6 inkdbb csak
reflex volt. Az afrikaiak mindeniitt védelmezték hazdjukat, sokszor méter-
r6l méterre. Ezerszdm Keriilt sor litkozetekre. Ezerszdm vetettek véget in-
kébb sajdt - keziikkel az életiiknek, minthogy tuléljék szabadsiguk elveszté-
sét. Szdzezrek estek dldozatul ebben a harcban. A gyarmati kort a feketék
sokszor gy emlegetik, mint ,,az erGszak korszakdt”. Ezt a rendszert két-
ségkiviil erének erejével, kényszerrel és fizikai erGszakkal hoztdk létre.

5. Egyesiteni Afrikat

. (A konyv utolso, zdro fejeztének cime: ,,Mai afrikai probléemdk”. En-
nek hdarom alfejezete: ,,Afrika gazdasdgi sulya” — ,,A tegnapi és a mai afri-
kai civilizdcio” ~ | Egyesiteni Afrikdt”. Ez utolso alfejezet ket zdro részét
kozoljiik, teljes terjedelmiikben — azaz a konyv zdro oldalait és kovetkezte-
téseit. ) (13/ILI/E, F) (pp. 643—646 és 647—649)

Az akadilyok
Azok az 6ridsi akaddlyok, melyek szembeszegiilnek az afrikai egység

megvaldsitdsanak, nem tilthatjdk meg, hogy azt gondoljuk, az egységet siir-
getd szitkségszeriségek egy napon diadalmaskodni fognak.
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Legel&szoris, tekintélyesek az afrikai dllamok kézotti természeti kii-
lonbségek. A nyelv példdul, a nemzeti 1ét egyik igen fontos eleme. Marpe-
dig Afrika nyelvi térképe olyan, mint a puzzlenevii kirakds jaték, melyen
az afrikai ,,etnikai vagy ,,nemzeti” nyelvek és a gyarmatositék dltal meg-
honositott nyelvek rettenetesen Gsszezavarodnak. Ha péld4ul létrejonne
egy foderdcio Felsd-Volta, Mali és Niger k6zo6tt, melyik nemzeti vagy hiva-
talos nyelvet vdlasztandk? A bambarit, mely Mali uralkodé nyelve, a mé-
rét vagy a hausszit, melyek FelsG-Voltdban, illetve Nigerben a legfontosabb
nyelvek? Kétségteleniil megtartandk a francidt mint hivatalos nyelvet. Ha
pedig Zaire, Angola és Rhodézia (Zimbabwe) egyesiilne, hdrom eurdpai hi-
vatalos nyelvre volna sziikség. Arra is lehet gondolni, hogy az afrikai nyel-
vek kozott lesz néhany, melyek demogrifiai ,,silyuk™, kulturilis jelent&sé-
giik és a nemzetek koz6tti kommunikdciora valé alkalmassiguk révén egy-
ségesit6 hivatalos nyelvekké vdlnak Afrikdban, még ha nem is vdlnak mind
az ENSZ hivatalos tdrgyaldsi nyelveivé. llyenek az arabon kiviil a szuahéli,
a haussza, a mandé és a fula. Kisebb mértékben pedig a wolof, a joruba, a
lingala... De ez esetben a jovGt illets litomasrdl van sz6. Rovid tdvon az a
kényes kérdés vetbdik fel, hogy az ébred6 nemzeti tudat messzebbre fog-e
latni a torzsi teriiletnél vagy a gyarmati teriiletnél, amelyet egy kozos vagy
egyoldalii nyilatkozat segitségével hirtelen dtalakitott ,.nemzeti’ teriletté.

Mirpedig az id6 az importdlt nyelvek kezére jdtszik, mert feladatuk-
nak jobban eleget tudnak tenni: van irodalmuk, vannak bevilt pedagdégiai
médszereik, nagyszamu és tapasztalt tanitogdrddjuk, kiadéi hdlézatuk, kii-
l6nben nem jogtalanul bitorolt tekintélyiik, egyszdval olyan pénziigyi, kul-
turdlis és pszicholdgiai eszk6ztdruk, mely ma els6prd folényt biztosit sza-
mukra az afrikai nyelvekkel szemben. Egyébirdnt az egység nyelvi eszkozei,
az arabbal egyiitt, importdlt nyelvek, és hosszi id6n 4t még azok is marad-
nak. Egyébként semmi nem akadilyozza a kétnyelviiséget vagy a tobbnyel-
vii jogalldst egy afrikai politikai tdrsuldsban egyes tobbé vagy kevésbé fode-
rativ szerkezet{i dllamok (Belgium, Kanada, Svdjc) képére, nem is beszélve
a Szovjetunio soknemzetiségli dllamdrdl. Lévén azonban, hogy ezek a nyei-
vek nem anyanyelvek, hanem behozott nyelvek, sziikség van bizonyos eld-
vigydzatossagra helyes haszndlatuk céljdbol. E16szoris meg kell gyorsitani
az er6feszitéseket e nyelvek terjesztésére a kolcsonosség alapjan, a francidt
az angol befolyds alatt 4ll6 teriileteken és viszont. De az efféle terjeszts
munka nem szabad, hogy tilzottan kdrt tegyen e nyelvek jellegében, any-
nyira, hogy e nyelveket eredeti forrasuktél eltivolodott keveréknyelvekké
alakitsa dt.

Egyébként a nyelven kiviil sziikség van mds nagyon erGsen foderativ
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jellegii elemre, kotGanyagra is: legyen ez akir egy nagyobb torténelmi sokk
(hdbori, diplomdciai vilsdg), akir egy ideoldgia, akdr a miiszaki-gazdasdgi
infrastruktira. Valéban nem els6sorban a nyelvi kiilonbség az, ami 6nmagd-
ban a bomlds egyik tényezdje, hanem mindaz, ami vele egyiitt jdr, az agy
modelldldsa, illetve Gjramodelldldsa. Az importilt nyelv olyan, mint egy
csOvezeték egy eurdpai orszdg és az adott afrikai teriilet kozott, melyen dt
egy irdnybdl érkeznek a szellemi-tdrsadalmi behatdsok, melyek még az af-
rikaiak fizikai viselkedését is kondiciondljdk. Egy frankofon, még miel6tt
kinyitnd a szdjat, azon kapja magdt, hogy egy ,,frenchman”-nel azonositjik,
mig az anglofén bé cserkésznadrigjaval, hajviseletével és dnuralméval egy
csapdsra folfedi a brit cimkét. A franciabardtsig gyogyszerészeti termékek,
konyvek, lemezek stb. és kovetkezésképpen eszmék, zene, tinc behozatalit
foglalja magdban, melyek jellemz&ek a franciabarit emberre. Ugyaniigy,
ahogy van frank-dvezet, nem beszélhetiink-e vajon afrikai ,,Descartes”-Gve-
zetr6l is?

Akdrhogy is 4ll a helyzet, nem kellene eltilozni ezt az afrikaiak ko-
z6tti kiilonbséget, semmibe véve a kordbban létezé afrikai személyiséget.
Hiszen az emberek kozotti kapesolat dolgédban soha sincs tabula rasa, bar-
mit mondanak is egyes felilletes Ujsdgirok, akik a francia-ajku és angol-ajku
feketék kozotti ,,totdlis meg-nem-értésri1” beszélnek.

A gazdasigi ellentétek a szétbomldsnak mégjelentGsebb tényezsi.

Az dllamok mdr a konkurrencia sordn szembekeriilnek egymdssal mint
ugyanannak az alapanyagnak az eladoi (kdvé, kakad, ércek stb.), mint az
iparositdsra késziil6d6k és mint késztermékek importdléi. Egy kikotonek
vagy egy gitnak a megépitése, melyet két olyan afrikai orszig kovetel ma-
gdnak, amelyek koziil 6nmagiban akdrmelyik is képtelen volna teljesen ki-
haszndlni ezt a létesitményt, néha olyan silyos problémdkat okoz, melyek
bizonyos esetekben a gazdasigi hdborival hatarosak. A Mali Foderdciéban
az ipartelepitések a termelési tényezSk (energia, munkaerd, infrastrukturd-
lis hil6zat) legalacsonyabb drdnak a térvényét kovetve a Cap Vert félsziget-
re Osszpontosultak. Szenegil szuddni partnere ezért igen kedvez6tlen hely-
zetben taldlta magdt. De az afrikai belsé konkurrencia gyakran csak dlcdzza
a nagyobb szabdsu kiilfoldi konkurrencidt. Persze tudomasul kell venni
egyes tdkék kozmopolita jellegét elsGsorban a kereskedelmi szférdban (Uni-
lever, Shell, Texaco, BP stb.), melyek Afrikdban mindeniitt megtalilhatok
és a maguk mddjdn afrikai egységet teremtenek azzal a kiilonbséggel, hogy
valéjdban az egész bolygéra kiterjed$ birodalmat hoznak létre, melynek Af-
rika csupdn egy kis tartomdnya.

A bank- és az ipari szektor azonban ,,nemzetibb” arculattal rendelke-



105

zik. Nagyobb mértékben viseli a volt gyarmatosité orszdgok jegyeit, mégpe-
dig egyes orszdgoknak pénziigyi téren tortént szakitdsa ellenére, olyan iij
jovevények behatoldsa, mint Izrael, az NSZK, az Egyesiilt Allamok, a keleti
orszigok és Japan ellenére. Altaldban véve egy afrikai orszdg meghatirozé
gazdasagi szervezetei azonosak a kordbbi gyarmatosité orszdgéival, mely ar-
1a torekszik, hogy vaddszteriiletévé tegye, még ha ezért ki is kell jitszani az
elszigetel6dés vagy az elszakadds kartydjat (Katanga-Shaba). Az afrikai mo-
netdris 6vezetek, melyek az egész foldre kiterjed6 ovezet fiiggelékei, valo-
sdgos kinai falként zdrjak el Afrikit, mégpedig olyan kényes és bizonytalan
intézmények ellenére, mint a kliring, a kompenzici6 és a csere. Az ocamle
dllamai példdul aligha fosztjidk majd meg magukat a francia Gvezet garan-
ciditol egy afrikai pénziigyi unié hipotetikus hatdsainak a kedvéért.

Viszont azok az dllamok, melyek megteremtették nemzeti pénziket,
azzal a céllal, hogy ellendrizzék a tGkének a gazdag orszdgokba valé vissza-
dramldsdt, nem egyeznek bele az uniéba, csak ha \jra taldlnak egy azonos
strukturit Afrikdn beliil. Ami mdr politikai uniét feltételez...

Az az ellentét, mely a Monrovia-csoport17 néhdny tagja kozott az
Eurépai K6z6s Piac kapcsdn napvildgra keriilt, azért is eléggé bizonyité ere-
jti, mert folveti az Eurépéval kapcsolatos hatalmas és novekvd fiiggéleges
szolidaritds problémdjat, mig az Afrikdn beliili, ,,horizontilis” szolidaritds
elhanyagolt dllapotban van. A CEA!8 f&titkdra 1960-ban igy nyilatkozott:
,»A Romai SzerzGdés preferenciilis rendelkezéseinek az a torekvésiik, hogy
megGrizzék, s6t megerdsitsék a hagyomdnyos afrikai vonasokat, azaz a kiil-
s6 ipari piacokra valé koncentréldst, a kontinens kiillonb6z6 monetéris 6ve-
zetei kozott végbemend mindenféle kereskedelmi dramlds kizdrdsdt.”
1965-ben az Afrikdn beliili kereskedelem Afrika egész kereskedelmének
minddssze 6 %-dt tette ki.

R. Gardiner, a CEA fétitkdra még pontosabban fogalmazott: ,Nehéz
Osszeegyeztetni az afrikai K6zos Piachoz valé tartozdst egy kiilsG preferen-
cidlis rendszerhez valé kapcsoldddssal.” De milyen 1éptékben kell megvalé-
sitani az integraciot? Ha kontinentdlis viszonylatban kozvetleniil kevéssé
tinik rentdbilisnak, ,,nemzeti” viszonylatban pedig abszurditds, az optimalis
méret regiondlis szinten lenne elérhetS. De melyik régiéban? A CEA a ma-
ga 1észérél 6t iroda mellett foglal dllast: Eszak-Afrika (Maghreb, Libia, EAK
és Szuddn) szdmdra Tangerban, Nyugat-Afrika szdmdra Niameyban, K6zép-
Afrika szdmdra Kinshasdban, Kelet-Afrika és Madagaszkdr szdmadra Lusaka-
ban.

Az UAM!? azonban birlta ezt a felosztést, mert tagdllamai harom
kialonbozd ovezetbe keriiltek. Mik6zben a nkrumahistik azt vetették a sze-
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mére ennek a felosztdsnak, hogy kizdrja a kontinentilis keretet. Evvel kap-
csolatban a CEA azt vilaszolta, hogy a szubkontinentélis megkozelités nem
zérja ki sem a két vagy tobb dllam iltal alkotott keretben megvaldsulé ki-
sebb terveket, sem a kontinentalis terveket, 1évén hogy a végsG cél kontinen-

De primitiv gondolat volna a kilf6ldi tGkét gy tekinteni, mint ami
tisztan és kizarolagosan kiilfoldi. A tdke a kiilonféle nemzetek kontosét 6l-
ti magdra. A helyi burzsodzidkat meghivtik a kiilf6ldrdl ellenérzott villal-
kozisokban valé részvételre és ezek tilzottan partikuldris kritériumok alap-
jn kezdik el megitélni az afrikai egységet. Olyan szempontok alapjdn, ame-
lyekrdl a legkevesebb ami elmondhaté, hogy nem mindig vannak tekintet-
tel honfitdrsaik nagy tomegeinek érdekeire. Egy gazdag dllam nemazeti bur-
zsodzidja egy szomszédos dllamban épp hogy csak munkaer&tartalékot,
nyersanyagforrast, levezetd csatorndt és piacot fog litni szillet6félben 1évs
ipara termékei szaimdra. De mihelyt tényleges tarsuldsra keriilne sor evvel a
szegény orszaggal, ugy fogjdk tekinteni, mint nem kivdnatos koloncot. El-
fogadnak egy olyan félgyarmati uniét, melyben domindns szerepet téltenek
be, de elutasitanak minden olyan tényleges politikai vagy gazdasdgi uniét,
mely a terhek teljes megosztdsit jelentené.

A politikai, tirsadalmi és ideoldgiai ellentétekbsl fakadé akaddlyok
szintén nagyon lényegesek. G.d’Arboussier20 igy irt errdl: ,,Ezen dllamok
fuggetlenségének a megszilarditdsa nagy mértékben segitené az afrikai egy-
séget...a gyarmati rendszer és a torzsi viszdlyok jjdéledésének bizonyos for-
mai elleni harc révén.” Ez jelentGs részben igaz. De vajon jobb iit-e 4j nem-
zetek kikristdlyosoddsa? Vajon nem képes-e Afrika felégetni az eurépai
jellegl nacionalizmus itszakaszdt és egy csapdsra nagy multinaciondlis k6-
zosségekbe torkollni, melyek jobban alkalmazkodnak a XX. és a XXI. szd-
zadhoz.

Mindenesetre a torzsi létforma jelentSs akadaly az afrikai és a nemze
ti egység \itjdban. Ez nyilvinul meg a lubdk ellen fordult luludk, a tutszik
ellen fordult hutuk, a hausszdk ellen fordult ib6k stb. esetében. De ilyen-
kor szinte sosem igazi nacionalizmusrdl van sz6, inkdbb valamiféle torzsi
idegengytloletrdl, melyet igen hevesen szitanak még mindig a gyarmatosi-
tds el6tti ellentétek.

Egyébként hol van a nemzet az eurépai gyarmatositék dltal megvont
kereteken beliil kiformdlédott Afrika szimdra? Tarsadalmi, politikai és
kulturdlis tekintetben meg lehet teremteni az alapot ahhoz, hogy az ember
igazolja a sokféle széttagolodidst. A nyelv a nemzeti 1ét egyik legmélyebben
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rejl6 alapja. Mdrpedig, ha egy afrikai nyelvészeti térképet egybevetiink az
aktudlis dllamhatdrokkal, rendkiviili diszharménidra lesziink figyelmesek.

Valgjdban a nacionalizmust dltalidban sokkal kevésbé maguk a népek
képviselik, akik nagyon érzékenyek a mikré-nacionalizmus dltal okozott
gonosztettekre és nehézségekre, mint inkdbb a hatalmon 1évé csoportok.
Mégpedig nagyon pontosan azok miatt az okok miatt, melyeket Coleman
a kovetkezS médon diagnosztizal: ,,Mikor egy osztaly vagy a nép egy mads
csoportja presztizsre vagy politikai hatalomra tett szert, akkor egy nagyobb
egység irdnydba valG legkisebb orientdciot is kivaltsigos stitusza elleni fe-
nyegetésnek tekinthet.”

Ez a probléma még csak silyosabbi vilik az egypartrendszerek révén,
melyek az afrikai tirsadalmi klimdban csaknem elkeriilhetetleniil antago-
nisztikus személyi kultuszokhoz vezetnek. Ha az dllam és a nemzet azono-
sul a pérttal és ha a part maga X. \r, ez az \riember arra fog hajlani, hogy
azonosnak nyilvinitsa magit az dllammal és a nemzettel. Es egy egész algeb-
rdra lenne szitkség ahhoz, hogy egy ilyen kaliberii X. és Y. békésen megfér-
jen az afrikai egység egyenletében.

Egyébként a killonbozs ideoldgidk, kiilondsen, ha dthatjdk a tomege-
ket, radikalizalhatjdk az ellenzéket. Es hogyan jojjon 1étre féderdcié olyan
dllamokkal, melyek koziil egyesek a szocializmust vélasztjdk, mdsok meg a
kapitalizmus mellett kotelezik el magukat?

A vildgpolitikai 9sszefliggések még tovabb komplikdljdk az afrikai
egység kérdését. A nemzetkozi blokkok néha megkonnyitették a fliggetlen-
ség elérését, de az egység dolgdban szerepiik sokkal kevésbé pozitiv. Hogyan
egyeztesse Ossze az QUA (Afrikai Egységszervezet) kartdjanak minden al4-
iré dllama kinyilatkoztatott semlegességét a Kelet irdnydba térténé prefe-
rencidlis nyitdssal vagy a Nyugat irdnti kiilonleges baratsiggal? {gy tértén-
hetett, hogy az afrikai orszdgok nem tudtak valéban testvéri szerepet jdt-
szani a kongo6i valsagban: megosztottak voltak olyan kritériumok alapjén,
melyek koziil egyesek Afrikdn kiviiliek. Az eredmény az lett, hogy felviltot-
tak Gket a nagyhatalmak, akik addig csatdrozdsokat folytattak kozbeikta-
tott néger vezetSk révén. Afrika dontd jelent&ségli kontinens az egész Fold
hatalmi egyensiilya szempontjabdl. Sok tekintetben sziizf6ld, ideolégiai
senkifoldje (no man’s land). A nagyhatalmak dltal kiilonbo6z6 helyeken tele-
pitett stratégiai katonai bazisok megvaldsitjak a kontinens f6lotti stratégiai
ellendrzés céljait. Eurdpai vagy egyéb dllamokkal titkos vagy nyilt védelmi
szerz6déseket irtak ald. Néha fegyverkezési verseny kezdddik két szomszé-
dos afrikai orszdg kozott, melyek koziil mindegyiknek megvan a maga kiil-
s6 szillitéja, a blokkokhoz valé hozzdtartozastol fiiggGen. A szinen mario-
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nett-figurdkat ldtni, de a kulisszdk mdgott ott vannak a zsinérok nagyhatal-
mu kezel6i. Haladunk-e Afrika j felosztdsa felé, mely — lévén, hogy dlcd-
zott — még veszélyesebb lesz, mint Berlin¢??!

A valldsok szintén belejatszanak ezekbe a problémakba. Az animiz-
mus itt mar nem jon széba. De olyan egyetemes valldsok, mint az iszldim
vagy a kereszténység, jollehet ezek bizonyos tekintetben egységesitd ténye-
z6k, oda vezetnek, hogy egyesek specifikus lit6szogbdl nézik a kontinens
problémdit. Ez vagy az a fodericié vajon szolgilnd-e egy ilyen vallds érdekét?
Ezen tiinédik el az ember néha, mielGtt a gazdasdgi vagy politikai problémit,
mint olyat vizsgilja.

lgy tehdt hatalmas erék szovetkeznek az afrikai egység ellen. De eze-
ket még tovabb szitjdk a fejlett orszagok egyes sajtéorganumai, melyek Oro-
miiket vagy érdekiiket vélik felfedezni az ellentmonddsok tovibbi fokoza-
sdban, azoknak a kezére jitszva ezzel, akik nyerészkednek Afrika megosztott-
sdgén.

Miért van ok a reményre?

Mindazonaltal hatalmas pozitiv er6k hajtanak az egység irdnyiba.

Itt van mindenekelStt az a mostani abszurd szétdaraboltsig, mely
még a gyarmatositds oroksége. Torzseket, falvakat, s6t csalidokat vagnak el
egymdstol a hatdrok, melyek azokat a szélességi koroket vagy délkoroket
kovetik, melyeket a XIX. szizadban Périzsban vagy Londonban vilasztot-
tak ki zold asztal mellett. Ghandbdl vagy FelsG-Voltdbdl lehet kozvetlen
telefonkapcsolatot létesiteni Londonnal, Pdrizzsal, New Yorkkal, de ha az
ember Accribdl akar telefondlni Ouagadougouba vagy forditva, eurdpai re-
lékre van sziiksége. Mikor az ember Ouagadougoubdl Accrén keresztiil La-
gosba megy, elGszor jobbra hajt, aztdn balra, majd jobbra, aztin még egyszer
balra, mert anglofén és frankofén orszagokon keresztiil visz az utja. (Ez a
sokszoros irdnyvaltoztatds haldlos baleseteket is okoz.) Néhiny ilyen abszur-
dit4s a nagyobb egységeken beliil még a gyarmatositds idején megsziint. Igy
eshetett meg, hogy a szenufo nép, mely a Francia Nyugat-Afrikai Szévetsé-
gen beliil egy csoportot alkotott, ma hdarom dllamban széttagolédva talalha-
t6: Maliban, Elefdntcsontparton és Fels6-Voltéban. Nyilvanvalé visszalépés
figyelhetd meg a fliggetlenség megszerzése 6ta. Az afrikai mikré-dllamok
megsokszorozéddsa, melyek a bizonytalan tulélésért vivott harcnak szente-
lik magukat és tartdsan koldusszegénységre vannak kdrhoztatva, nem bizto-
sit a kontinens szimdra semmiféle komoly jévot, sem a vildg ligyeire valé
jelent&sebb befolydst. Ezeknek az dllamoknak a tobbségében akkora a né-
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pesség, mint egy nagyobb eurdpai agglomerici6ban vagy vidéki varosban,
és olyan koltségvetéssel rendelkeznek, mely nem haladja meg egy nagy
amerikai druhdzét vagy szdllodéét.

Hédromszdz millis népességgel, még ha ez Franciaorszdgénak a hat-
szorosa is, Afrikdnak legaldbb ezer minisztert, tobb mint negyven nemzeti
hadsereget és tobb mint negyven diplomatdt kell a vilig minden fontos G-
virosdban fenntartania stb. A j6zan ész €l6bb vagy utébb az eszkozokkel va-
16 jobb gazdilkoddsra kellene, hogy kényszeritsen.

E téren egyébként a gazdasdgi jovo és politikai stabilitds nélkuli kis
dllamoknak az érdeke egyezik prosperdlébb szomszédaikéval. K6lcsonos
védelmi szerzGdés nélkiil igy fogjdk érezni, hogy ki vannak téve a felforga-
tas veszélyének. De semmi értelme nem volna részt venni egy Afrikdn beliili
szOvetségben, ha a szomszéd dllamok ezzel ellenséges szGvetségben vennének
részt. Mas szavakkal szélva: az Afrikan beliili kollektiv biztonsag oszthatat-
lan. Vagy globilis lesz vagy semmilyen.

Madsrészt viszont mégis létezik egyfajta gazdasigi komplementaritds
— mely egyébként nem szamottevs a fejl6ds orszdgok kozott — bizonyos
termékeket illetGen, alkalmazkodva a kiilonb6zé vezetek eltérd adottsdgai-
hoz és ahhoz a tényhez is, hogy az iparosodé partmenti dllamok gyorsan
piacaik sziikosségének a hatdraiba iitkGznek, ha nem vonjdk be fejlesztési
,horizontjukba® azokat a bels6 dllamokat, melyeknek maguknak is foko-
zatosan meg kellene gazdagodniuk, hogy fizet6képes keresletet hozzanak
létre. A rovidlato kozgazdaszoknak, akik tul hamar megelégednek a mikré-
nemzeti kerettel, el kellene gondolkodniuk azon, amit Keynes éllitott a
munkdsosztilyok vdsdridereje novelésének szikségességével kapcsolatban.

Azonkiviill a tobbé vagy kevésbé keserl tapasztalatok utdn, az illizié-
vesztés utdn, mely a mikré-szuverenitds mamordra kovetkezett, a vezetSk
visszatérnek tulajdon helyzetikk j6zanabb megitéléséhez. Természetesen
nincs mdr lehetdség Afrika bismarcki stilusi hdboris csapdsokkal torténd
egyesitésére, melyek megel6znék vagy felviltandk a diplomadciai tdrgyaldso-
kat. Ez kétségteleniil gyorsabban menne, de tobbe is keriilne, nem is beszél-
ve arrdl, hogy nehezen t{irné el a nemzetkozi kozvélemény.

Viszont ezekben az dllamokban egy Gszinte 1égkorl népszavazds két-
ségteleniil hatalmas tobbséget eredményezne csaknem minden orszdgot il-
letéen az egység javdra. Sajit torténelmiik sodriban ezek a népek valéban
madr év§zdzadok Gta 6sszekeveredve élnek. A gyarmatositas eldtti birodal-
mak olyan nemzetel&tti képz&dményeket (pré-nations) hoztak létre, me-
lyek tulléptek a torzsi kereteken. A torzsi hdaboriik, melyek jelent&ségét el-
tuloztdk, kevésbé hagytak mély nyomokat, mint azok a sokszdli kapcsola-
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tok, melyek az emberek csoportjai kozott békés korilmények kozott szo-
védtek az évszazadok sordn. Végiil magukat a hatalmon 1év6 politikai cso-
portokat sajat érdekeik rdébresztik arra, hogy egyengessék az egység utjit,
minthogy a gazdasdgi t\ilélés parancsolé sziikségszerisége €s az a tény, hogy
az egység a legdinamikusabb tarsadalmi csoportok szimdra serkentd mitosz-
sz4 vilt, egységes megoldist fog rdjuk kényszeriteni.

De hogyan lehet megteremteni az egységet? A lassu 1épések modszere
a priori veszélyes. A fiatal orszdgok bizonyos teriileteken val6ban fejlédhet-
nek, mert az j strukturdkat meg kell teremteniiik és mert az ellenséges
vagy széthiizo erdk haldlos csapdst szenvedhetnek. Kalonfélék az ontéfor-
mdk, melyekben fdradsdg nélkiil formdba lehet Onteni a sziiz telkeket. Mdr-
pedig a fiatalok esetében, akik 1960 utdn szilettek és akik azt fogjdk az
egyetlen politikai realitisnak tekinteni, amit a himnusz és a nemzeti zdszl6
jelképez a szimukra, az id6 az egység ellen dolgozik. Persze a funkciondlis
egyittmiik6dés még a kisebbik rossz a teljes szétdaraboléddshoz képest.
Korddban tartja a pusztitdst, de hatékonysaga igen korlitozott, ha nem ve-
zet hamarosan politikai szolidaritdshoz.

Viszont a gyorsitott médszer, a megfelels elkészités nélkiili politi-
kai roham, szintén nem veszélytelen, amint a tapasztalat is megmutatta.

Fontos tehdt, hogy biztositva legyen egy olyan érési idG, mely lehe-
tové teszi egy minimalis kozos platform létrehozasdt, valamint tomeges cse-
réket a tomegszervezetek szintjén (ifjisdgi, szakszervezet és nészervezet).
Ezek a szervezetek jelentGs szerepet jdtszanak, ha eléggé fiiggetlenek a kor-
mdnytdél ahhoz, hogy magukra villaljék az elGrehajté motor szerepét, de
elég kozel is dllanak hozzdjuk ahhoz, hogy ne tekintsék Gket felelStlen el-
lenségnek, melynek a priori vissza kell utasitani minden tervét.

A doktriner idealizmus, mely fittyet hiny a valésdgnak és a szemé-
lyes ambicidknak, nem tud belehelyezkedni egy ennyire komplex problé-
mdba. Szembe kell nézni a nehézségekkel és tudni kell megkeriilni 6ket
sziikség esetén. A ciklikusan kévetkezd elnoki tisztség ideiglenes megolddst
jelent a vezetd kivalasztdsanak nehéz kérdésében.

Ami a politikaijogi formuldkat illeti, szdmos spekuldciénak van helye.
Mindenesetre biivos recept nincsen.

Két alapvetd problémat kell majd e téren megoldani: a teriileti nagy-

" sdg (kontinentalis vagy regiondlis) és a tagdllamokat egyesitd kotelékek jel-
legének (dllamok kozotti vagy dllamok feletti unio) kérdését.

Egy nagyon nagy uniénak az az elénye, hogy a kétoldalu ellentétek
feloldédhatnak egy nagyobb egységben. Fenndll viszont a nehézkesség és
egyéb hidtrinyok megnyilvinuldsinak a kockdzata, mint pl. a hivatalos nyel-
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vek megszokszorozéddsa. Mindenesetre az Gjrarendezésnek a régi gyarmati
keretektdl fiiggetleniil kell lefolynia, mint a Kameruni Egyesiilt K6zt4drsa-
sdgban.

A kontinentailis egység kozvetlen megvalositdsa lehetetlennek tlinik.
Sokkal kénnyebb volna az 6t regiondlis foderdcié megalkotdsa, melyek koz-
pontja a kontinens északi, nyugati, keleti, kozépsG és déli részén helyezked-
ne el. Egy az egész foldrészre kiterjeds konfoderdcio kéthetné ossze az egé-
szet, kiilonosen, ha kozos fejlesztési pélusokra tdmaszkodna: az olajban és
banyikban gazdag Szaharira Eszak és Nyugat kozott, a Nilusra Eszak és
Kelet kozott, Als6-Zaire vizierémiiveire Nyugat és a kozéps6 régié kozott,
a copper belt-re (réz-6vezet) a k6zépsd régié és Dél kozétt: kontinentdlis
szinten egy regiondlis foderaciokbdl dll6 konfoderdcié mikoddképesebb,
mint egy dllamokbd! 6sszetevédé kontinentalis konféderici6, mert e mdso-
dik esetben a tilzottan alacsonyszintii helyi kzpontok fiiggetlensége sza-
poritja a centrifugdlis pélusok szamadt. Katonai téren egy a kontinens ligyei-
be valo be nem avatkozdst leszogez6 pdn-afrikai deklariciéra volna sziikség,
egyfajta afrikai ,,Monroe-doktrinara”. A birésdgi tevékenységgel kapcsolat-
ban kivanatos volna a szabadsdg és az emberi méltésag megvédése érdeké-
ben egy az emberi jogokat biztosit6 afrikai megdllapodds. De a doktrinalis
nézGpontot sem szabad figyelmen kiviil hagyni. Lehet ideolégia nélkiil élni,
de a torténelem felgyorsitdsira nem keriilhet sor adekvit ideolégia nélkiil.
Es nem lehet sz6 egy kizdrélag negativ doktrindrdl. A gyarmatositds vagy
a neokolonializmus elleni harc nem elegendd. Egy olyan pozitiv ideolégidra
van sziikség, mely globdlis sémdba egyesiti a tirsadalmi és az egyéni élet kii-
16nféle aspektusait, de amely nem egyszerlien egy kiilf6ld6n kiviilrsl meg-
tanult lecke mechanikus felmonddsa. Ebb6l a nézGpontbél a hangsilyt a
kontinens kulturilis eré6forrdsainak kozkinccsé tételére kell helyezni, mely
az afrikai személyiség és ugyanakkor a gazdasdgi fellendulés alapjdul is kell
hogy szolgdljon.

Rostow a kovetkezdket irta: ,,A gazdasagtorténet Gsi tanitdsa, hogy
a gazdasdgi novekedés elsG feladata az oktatds.”

Kévetkezésképpen nem lesz igazi afrikai egység a szuverenitds terén
hozott dldozat és a tomegszervezetek szintjén valé tdrsulds nélkil. Elgon-
dolkodhat tehdt az ember, hogy vajon az egységes Afrika a jelszavakat haj-
togaté és az embereket testetlen mitoszokkal eldraszté politikusok Afrikdja
lesz-e. Vagy pedig az afrikai és nemzetkozi technokrata menedzserek Afri-
kdja, akik Afrikdt tabula rasdnak tekintve egyszer( tirgyként vetik bele a
modern orszagok éntéformdjdba, és sokkal inkdbb Afrika, mint az afrikaiak
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elérehaladdsir6l dlmodnak. Vagy pedig végre a sokdig megbontott és végiil
mégis egységbe gylilt népek Afrikdja lesz?

Az afrikai egységnek bolcsnek és realistinak kell lennie, de egyttal
politikusnak és merésznek is. Afrikainak kell lennie kezdeményezéseiben és
céljaiban, megalkotva a modern, de a nemzetkozi egytittmiikodés és kolcso-
nos megértés felé orientdlédé tarsadalom autentikus afrikai vdltozatat.

Mindez rettenetesen nehéznek tiinik. De van egy olyan tényezd, amit
nem szabad aldbecsiilni: ez az afrikai temperamentum a maga hirtelen fordu-
lataival, vdratlan kiengesztelGdéseivel, a végeldthatatlan fecsegéseket kovets
gyors dontéseivel, velesziiletett nagylelkiségével.

VégsS soron taldn ez az emberi tényezé — mely nincs leirva semmilyen
jogi munkdban — fog donté szerepet jdtszani, igazolva ismét, de eziittal po-
zitiv és iidvos értelemben a hires 6kori mondast: ,,Ex A frica semper aliquid
novi”. El kell varnunk Afrikatél, hogy onnan mindig valami 4j dolog buk-
kanjon el6.

Jegyzetek J. Ki-Zerbo kényve részleteihez

(Megjegyzés: a jegyzet-appardtus tilterhelésének elkeriilése végett nem hatdrozzuk
meg az el6forduld afrikai torzsek, népcsoportok adatait —elhelyezkedésiiket, nagy-
sagukat —, sem a foldrajzi neveket. Csak kiilonosen indokolt esetben tesziink ez aldl
kivételt és ezért dltaldban csupan a személy-neveket, illetve a szoveg megértéséhez
szilkséges fogalmakat jegyzeteljiik. Ugyancsak mell6zziik a nem-afrikai nevek stb.
magyarazatat.)

1 Samori (Samory) Touré (1840? —1900): kiemelkedd nyugatafrikai dllamférfi, had-
vezér, a francia gyarmatositdk legrettegettebb ellensége (,,az afrikai Napoleon®).
Tizenkilenc éven dt vezette népét — valdsdgos vandor-tirsadalmat, vandor-dllamat —
a francidk ellen, mig arulds révén elfogtdk, csapatait szétverték; deportilasban halt
meg.

2 Berlini Konferencia (Kongé-Konferencia): a f6bb eurépai dllamok és az USA 1884 —
1885 évi konferencidja, amelycn gyakorlatilag felosztottdk maguk kozott Fekete-
Afrika teriiletének jelentOsebb részét, illetve megfogalmaztdk a tovabbi annektalasok
alapelveit.

3 Aura Poku (Abla Poku): a 18. szdzad elsG negyedében az ashanti kirdlysigot (1. 13.
sz. jegyzet) uralmi Orokosodési vita folytan elhagyd kirdlynd, aki népével egyiitt fia
feldldozasa kovetkeztében tudott elmenekiilni itld6z6i elGl és megteremteni a rovid
ideig fenndllt, kis Baoulé torzsi dllamot, a jelenlegi Elefantcsontpart északi vidékén.

4 Csaka (Tchaka, Chaka) (17877 — 1828): délafrikai dllamalapitd, a Zulu dllam meg-
teremtGje, a Limpopo és Zambézi folyd korzetében egyesiti a kiilonbozé torzseket,
népcsoportokat és pdratlan fegyelmd, kb. 100 000 fdnyi hadsereget teremt. Hatalma
megnovekedésével parhuzamosan rettegett uralkoddva valik; az dltala kordbban egye-
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sitett népek egy része kivalik az dllamk§zo6sségbdl, fellizad. Ennek ellenére dllama
a gyarmatositék megjelenése elGtti egyik legjelentSsebb szervezett k6zdssége a déli
Afrikdnak. A burok megjelenése ziizta szét a Zulu dllamot.

5 Usman dan Fodio: lasd a 4. sz. dokumentum bevezet§ jegyzetét.

6 talibé (arab): szent hivS, megszillottan valldsos ember.

7 Sundjata: 1asd az 1. sz. dokumentum bevezet§ jegyzetét.

8 griot: krdnikds, tobbnyire udvari (kiralyi) énekes. Egyike a legtiszteltebb foglalko-
zdsoknak, miivelGi tobbnyire valdsigos griot-dinasztidbdl, a griot-k kasztjabél valdk.
Ok az afrikai torténelem oralis forrdsait jelent®, évszazadokig é16 krénikds énekei-
nek szerzdi, illetve elGadéi.

8 Mogho-Naba: a mosszi és mas torzseknél az isteni tulajdonsdgokkal felruhdzott ural-
kodd (kirdly) neve. A naba sz6 t&bb népnél eldfordul a kirdly neveként, vagy a ki-
ralyi udvar kiilonb6z8 tisztségviselGi nevében szerepel, az udvartartishoz tartozds
jeleként.

10 Ogun, Sango (Shango): némely animista valldsban elGbbi a kovacsok, utébbi a
mennydorgés istene.

11 Mahdi (Mohammed Ahmed Abdullah) (1843—1885): Messidsnak (,,Mahdi’’) tekin-
tett szuddni valldsi és katonai vezetd, a torok-egyiptomi uralom és az angol héditok
elleni haboru vezére, aki Khortaum fGvarost felszabaditva 6ndlld, ,,madhista* illa-
mot hozott létre. Haldla utan Kitchener hadjdrata vetett véget a mahdista dllamnak.

12 El-Hadj Omar (Omar Seydou Tall) (1797-1864): a jelenlegi Szenegdl-Mauritania-
Mali taldlkozdpontja koriili tukuldr dllam megteremtdje. A muzulman tidjanista
kozosség nevében valldsi jellegii dllamot teremt a teriilet kis dllamainak (Kaarta,
Macina, Bambara, Segu) leigdzdsaval. Bar az dllamalkotds jelentGsége ebben a sza-
kaszban vitathatatlan és kétségtelenek El-Hadj Omar kiemelkedd képességei, sGt
részben reformatori szerepe is, a kiilonboz4, jorészt nem muzulman népek leigdza-
sa stlyos belsd ellentéteken nyugvé dllamot teremtett éppen a francia behatolds
kiisz6bén; igy El Hadj Omar 4llama bels konfliktusai miatt rendkiviil megkény-
nyitette a gyarmatositok behatoldsat erre a teriiletre.

13 Ashanti: mdr a 17. szazadban fennallt szovetségi jellegli kirdlysdg (pontosabban
tobbnyire kis kirdlysagok szévetsége), amelynek szerepe f6ként az angol behatolok
ellen a 19. szazadon végightiz6d6 haborukban vilt fontossd. Tobbszor sikeriilt az
angol erdket legyzniiik, de végiil, a szdzad utolsé éveiben a britek leverték és be-
olvasztottdk Aranypart nevii (ma: Ghana) gyarmatukba.

14 II. Menelik (uralkodott: 1889—1913): Etiépia csdszdra, erGs kézzel egységes dllamma
szervezte Etidpiat, ezzel is felkészitve az angol, francia és olasz gyarmatosité kisér-
letek elleni harcra. Mesterien kihaszndlta a gyarmatositok kozti ellentéteket, gyoze-
lemre vezette az etiép csapatokat az ismételten tdmado olasz haderdk ellen, ame-
lyekre 1896-ban teljes vereséget mért és a visszavonuld olaszok kénytelenek voltak
hivatalosan is elismerni Etidpia fiiggetlenségét: az egyetlen ténylegesen fiiggetlen-
ként megmaradt afrikai birodalmat. (Kivéve a masodik vildghdboru id §szakdban az
ideiglenes olasz megszallast.)

15 pombeirok: portugdl-néger félvérek.

16 OCAM: Afrikai, Malgas és Mauritiusi K6z0s Szervezet (Organisation Commune Af-
ricaine, Malgache et Mauritienne), a volt francia-afrikai gyarmatok jorészének és
két volt belga gyarmatnak gazdasigi kozossége. Alakult 1965-ben. Osszetétele
tobbszor valtozott.
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17 Monrovia Csoport: az OCAM és tobb volt angol afrikai gyarmat szélesebb és laza
k6z0s gazdasagi szervezete; gyakorlatilag elhalt.

18 CEA: az ENSZ Afrikai Gazdasigi Bizottsaga (Commission Economique des Nations
Unies pour PAfrique)

19 UAM: az OCAM (L. 16. sz. jegyzet) kordbbi, sziikebb formdja, — Afro-Malgas Unié
(Union Africaine et Malgache) — 1961 —1964 kozt miikodott, majd tobb fizis utdn
vilt OCAM-ma. Itt gyakorlatilag az OCAM-mal azonos fogalomként szerepel.

20 d*Arboussier, Gabriel (1908— ): neves afrikai politikus, az 1946-ban megalakult
jelentds francia-afrikai antikolonialista szervezet, az Afrikai Demokratikus T6mé-
riilés (RDA) egyik alapitdja, majd fétitkdra, francia parlamenti képviselS. Kés6bb
szembefordui a RDA kovetkezetes baloldali vonaldval, majd el6bb Szenegalban,
azutdn Elefantcsontparton tolt be fontos politikai tisztségeket.

21 Berlin: itt utalds az 1884 —1885-6s Berlini Konferencidra (1. fenti 2. sz. jegyzet)



DOKUMENTUMOK

1. Névtelen arab szerzé korabeli krénik4janak részlete: Sundjata gyGzelme
(13. szdzad)

Sundjata (Mari Djata) (? — 1255) kordnak legnagyobb feke-
te-afrikai dllamalapité uralkoddja, a malinkék ( mandingok)
kirdlya, Mali dllam alapitdja. Az itt kézolt kronika-részlet
azon kb. 1240-ben lezajlott harcra emlékezik, amelyben
Sundjata leverte Sumanguru szuszu kirdlyt; ezt az esemenyt
tekintik a Mali birodalom megalapitdsinak. A hatalmas ki-
rdlysdg kb. a mai Mali teriiletén, valamint Guinea és Fels¢-
Volta jelentd's részen teriilt el. Sundjata vezetésével leigaztik
Ghana dllamdt is, a kor addig legjelentdsebb nyugat-afrikai
dllamdt. Sundjata idejében a mohameddn befolyds még nem
volt szdmottevd, haldla utin azonban Mali hosszu ideig fenn-
allt még, muzulmdn dllamkeént, jelentds kisugdrzo erével a
kontinens hatdrain tulra is. (Ldsd a 14. szdzadban Ibn
Battuta beszdmoloit. )

Amint Sundjata el6renyomult csapataival, hogy Sumanguruval 6sszemér-
jék erejiiket, megtudta, hogy ellenfele teljes harckésziiltségben virja a tima-
dast. Kirindnal taldlkoztak. Amikor Sundjata megpillantotta Sumanguru se-
regét, gy vélte, felh6t lat, és igy szdlt: ,,Vajon mi az a felleg a keleti latha-
taron?” Ko6zo6lték vele, hogy az nem mds, mint Sumanguru hadserege. Su-
manguru pedig, amint észrevette Sundjata katondit, igy kidltott fel: ,,Vajon
mi az a k6hegy amott?”” — mivel tgy vélte, hegyet lit. Ezért megmondtdk
neki: ,,Az ott Sundjata hadserege, amely t&liink nyugatra tanydzik.” Majd

a két hadoszlop megiitk6zott és gyilkos csatdt vivott. A harc hevében
Sundjata hatalmasat {ivolt6tt Sumanguru katondinak arciba, és azok nyom-
ban elfutottak, hogy Sumanguru mégé rejtGzzenek. Ez utébbi valaszul ha-
talmasat iivoltott Sundjata harcosainak arcdba, és azok mind egy szélig ha-
nyatt-homlok menekiiltek Sundjata védelmébe. Szokds szerint valahdnyszor
Sumanguru elkidltotta magdt, nyolc fej emelkedett folébe.

Amint ez igy folyt, Sundjata a kovetkez§ kérdéssel fordult Sangaran
Danguinia Konnté-hoz: ,,Megfeledkeztél-e a tabur6l?” (1) Amint Sangaran
Danguinia meghallotta Sundjata kérdését, a hadsereg élére sietett, majd hir-
telen megtorpant, megragadta fehér kakas sarkantyujdval diszitett nyildt
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(dard4djat?) és Sumangurura vetette. Amint az eltalilta Sumangurut, Sanga-
ran azt mondta: ,,Annak nyila ez, aki ismeri az &si titkokat...”” Mig ezt ki-
mondta, Sumanguru eltiint és nem is lattak tobbé. A hés csukléjat egy
arany karkotd diszitette, amely a foldre hullott; helyén egy baobab-fa nétt
és mind a mai napig emlékeztet a gy&zelemre. (2)

Ami Sundjatit illeti, legy6zte Sumanguru seregét, feldiilta a szuszuk
foldjét és leigdzta népiiket. Ezutin Sundjata egy hatalmas birodalom ural-
koddja lett.

(1) Utalds egy kordbbi joslatra Sumanguru rovides bukdsdrol és annak koriil-
ményeir6l.

(2) Mondjidk, még fél évszdzada is mutogatta Kirina népe a ldtogat6knak a
baobab-fit, amely azonos a Sundjata gy&zelme napjdn kisarkadt faval.

Forrds: Arabbdl valé forditasit kozzétette Maurice Delafosse: Traditions
historiques et légendaires de Soudan occidental, Paris, 1913. Ujbél
kozzétette, jegyzetelte: Notes Africaines, Institut Frangais d’Afrique
Noire, Dakar, Juillet 1959.



117
2. Részletek Zara Yaqob etidp uralkodé krénikajabdl (15. szazad)

Zara Yaqob etiopiai csdszdr uralma (1434—-1468) az etiop
kézépkori torténet kimagaslo szakasza. A csdszdr keresztény
teologia miivek szerzdje, dllami kGzpontosito torekvések
sokszor kimeletlen vegrehajtoja,; egyben a valldsi tiirelem hir-
detdjeként megnyitja az orszdg kapuit a muzulmdn kereske-
dék elétt és jelent8s gazdasdgi fellendiilést hoz. Allam- és
egyhdzkozi kapcsolatokat létesitett a mediterrdn Dél-Eurc-
pdval is. Az itt idezett kronika az uralkodo haldla utin mint-
egy feélévszdzaddal keésziilt.

Zarah Yaqob kirdlyunk uralkoddsa idején nagy félelemben és rettegés-
ben élt Etidpia egész népe, az igazsigszolgiltatas szigonisaga és az 6nkény-
uralom miatt, mindenekel6tt azonban olyan személyek feljelentgetései
miatt, akik miutdn maguk is bevallottik, hogy Dasakot és az 6rdogét imad-
tak, sok drtatlan ember vesztét okoztdk azon hamis vdddal, hogy ezek veliik
egyutt imadtak az ordogét...

Egy bizonyos Zara Seyont, becézS nevén Zara Saytant (satdnt), aki
hamis vadjaival szdmos szerzetes, kanonok, férfi és né haldlat okozta, mi-
utdn Isten felfedte bineit, arra kényszeritettek, hogy szerzetes legyen és
Hayq szigetre szamiizték.

Az Agbe Saat (udvari) tisztséget Amha Seyonra ruhdztdk dt, aki nagy
becsben dlit 4 kirdly el6tt... A palouiban megiiresedett jobb- és baloldali
Beit-Wiedad (udvari) tisztséget a kirdly ldnyai koziil kettGre biztik...

A kirdly minden tartomdny élére egy-egy lanytestvérét dllitotta, és
megbizta Gket azzal, hogy az 6 nevében kormanyozzdk a tartomanyt...
Kés6bb a kirdly maga vette kézbe egész Etiopa kormanyzdsdt... Minden
nép reszketett a kirdly mérhetetlen hatalmatol.

Amikor kirdlyunk, Zara Yaqob Axum tartomanyba litogatott, hogy
eleget tegyen az Gsei altal is kovetett koronazdsi torvénynek és szertartasok-
nak, az egész lakossig és papsag eléje ment és nagy orémmel iidvozolték...
A viéros kapujdn belépve jobbjdn Tigre kormdnyzgéja, baljan Axum helytar-
téja haladt, akik a szokdsnak megfelelGen olajagakat lengettek. Amikor a
kirdly Axum vdros falai kozé érkezett, rengeteg aranyat hozatott, amelyet
a vdros kapujatol kezdve az \tra teritett sz6nyegre szort. Ez az aranymeny-
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nyiség tobb, mint 100 uncia volt, vagy taldn sokkal tobb, biztosan nem tu-
dom mennyivel, taldn 30 vagy 40 uncidval...

Kirdlyunk, axumi tartézkoddsa ideje alatt, rendszabilyozta az Osszes
egyhdzi intézményt és elrendelte, hogy a kanoni 6rikban imddsdgokat
mondjanak, amit idaig elhanyagoltak...

Zara Yaqob kirdlyunk uralkoddsa idején egész Eitépidban nagy béke
és nyugalom volt, mivel a kirdly igazsagossdgra és hiiségre tanitotta népét.

(Angol nyelvii kozlése: The Ethiopian Observer, 2. vol. 5, 1960. in: Basil
Davidson: The African Past. Longmans, London, 1964. pp. 118-119.)
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3. Affonso kongéi kirdly levele és levél-részlete, a portugil kiralyhoz (1526)

Affonso (uralkodott 1506—1543) Kongo kirdlya volt a por-
tugdl hoditds idejen. Felvette a keresztény valldst és vdratlan
neofita valldsossdggal kezdte irtani az animista valldst, meg-
semmisittette a fétiseket stb. Fia, Don Enrique, X. Leo pdpa
jelenlétében mondott szentbeszédet Romdban, latinul (1513)
és Kongo apostoli vikdriusa lett. Affonso 22 levele maradt
fenn a portugdl levéltirakban, amelyekben részben a fehérek
viselkedéserdl, részben pedig Kongo valldsi helyzetérdl irt.
Keresztség elotti neve Mbemba Nzinga volt.

1

Uram, Felségednek tudnia kell, hogy indokolt lenne a sziikséges orvosldsrol
gondoskodni azon nagy bajokra, amelyeket Kirdlysagunk elszenvedett an-
nak kovetkeztében, hogy az On ligyintéz&i és tisztségviselsi az e Kiralysag-
ba jonni engedett embereknek és kereskedSknek tilzott szabadsigot enge-
délyeztek, hogy iizleteljenek olyan javakkal és oly drukkal, amelyeket mi
eltiltottunk s amelyekkel 6k eldrasztottdk kirdlysigunkat és birtokainkat
olyan mennyiségben, hogy sok alattvalénk aki azelGtt engedelmes volt, most
nem engedelmeskedik, mivelhogy tobbet birtokolnak e javakbol, mint mi
magunk; és éppen e javakkal elégitettiik mi ki Gket és vetettitk vazallusi
uralmunk és joghatdsdgunk ald s igy igen nagy a kdr, amit most okoznak,
nem csak az Istent illetS szolgdlatoknak, hanem kirdlysdgaink és dllamunk
biztonsaganak és békéjének is.

A kdrokat fel se tudjuk mérni, mivel az emlitett keresked6k nap mint
nap elraboljak az itt szilletetteket, orszagunk fiait, nemeseink és vazallusaink
fiait és rokonainkat, mert a tolvajok és sotétlelkiiletiiek megkornyékezik
Gket, hogy megkivanjdk e Kirdlysdg dhitott javait és tdrgyait, és nitul rdszed-
ve azutdn eladjdk Gket; Uram, oly méreteket oltott a féktelen megvesztege-
tés, hogy orszagunk teljes elnéptelenedése fenyeget és ehhez Felségednek
nem kellene hozzdjdrulnia, sem Ugy tekinteni, mintha ez az On szolgilatdra
volna. Ahhoz, hogy minde bajokat megelG6zziik, semmi mdsra nincs sziiksé-
giink, mint az On Kirdlysdgdbdl néhany papra és néhdny emberre, akik az
iskoldkban tanitandnak és semmi mds javakra, mint borra és lisztre a szent-
ildozashoz. Ezért kérjiik Fenségedet, segitsen benniinket azzal, hogy az On
intéz5i ne kiildjenek ide sem kereskedSket, sem drukat, mivel akaratunk,
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hogy e kirdlysigban ne legyen se rabszolgakereskedelem, se rabszolgapiac.
(Kiemelés az eredeti levélben!) Figyelembe véve, ami az elgbbiekben elmon-
datott, kérjiik Fenséged egyetértését, maskiilonben nem lehet ennyi nyilvin-
val6 kart helyrehozni. Imadkozunk Irgalmas Isteniinkhoz, 6vja Fenségedet
és engedje, hogy On 6rokké az O szolgilatdra cselekedjék. K ezeit szamtalan-
szor csokolom.
A mi Kongé vdrosunkban, iratott julius hé hatodik napjdn,
Jodo Teixeira dltal, 1526
A Kirdly. Dom Affonso
(A levél hatoldaldn ez 4ll:)
A leghatalmasabb és legkitiinbb Hercegnek, Dom Joao Kirdlyi
Testvériinknek.

2

... Azonfeliil, Uram, kirdlysdgunkban van még egy mdsik nagy csapds, amely
a legkisebb mértékben sem szolgdlja Istent, nevezetesen, hogy szimos embe-
riink igen sévdrog az On kiralysdgdnak 4rui irdnt, melyeket az On emberei
hoztak be az orszdgba, és hogy hatdrtalan mohdsdgukat kielégitsék, szabad
és felszabaditott embereket rabolnak el és gyakorta megesik, hogy még ne-
meseket és nemesek fiait és rokonaimat is rabul ejtik, avégett hogy Kiraly-
sdgunkban tart6zkodé fehér embereknek adjdk el Sket, miutdn e célbdl el-
rejtették, vagy, mdsokat, éjszaka elvittek, hogy senki fel ne ismerhesse Gket.

Es mihelyt a fehér emberek kezébe keriilnek, megbilincselik és meg-
bélyegzik Gket, és ha behajézis kozben a mi Sreink elfogjak valamelyiket, a
fehérek azt hazudjik, hogy vdsiroltdk &ket, de azt mar nem tudjdk megmon-
dani, hogy kit6l. Igy tehdt a mi kotelességiink igazsdgot tenni és visszaadni
a szabad emberek szabadsdgdt, ezt azonban mindaddig nem tehetjiik, amig
az On alattvaléi sértve érzik magukat, mint mondjék.

Es hogy elkeriiljiik az ilyen nagy bajokat, torvényt hoztunk, misze-
rint barmely fehér embernek, aki kirdlysdgunkban él és barmily dton dru-
hoz kivén jutni, el3sz6ér harom nemesiinkkel és tisztségviselonkkel, akikben
megbizunk, tudatnia kell szindékdt. Ezek pedig a kévetkez&k: Dom Pedro
Manipanza és Dom Manuel Manissaba f6-szertartdsmesteriink és Gongalo
Pires f&-szillitdismesteriink, akiknek az a kotelességiik, hogy megvizsgdljdk,
fogoly vagy szabad ember-e a szobanforgé dru és ha ez tisztdztatott, nem
lesz tobbé kétség, sem zarlat, s azok elvihetSk és behajézhatok. Ha azonban
a fehérek nem teljesitik kivinsdgainkat, elvesztik az imént emlitett drukat.
Es ha megtessziik nekik ezt a szivességet és engedményt, igy ez csakis Fen-
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séged érdekei miatt van igy, mivelhogy tudjuk, hogy az On érdekét szolgal-
ja, hogy mind e javak elvitessenek Kirdlysagunkb6l, maskiilonben nem ja-
rulndnk hozzid mindezekhez.

Forras: Visconde de Paiva-Manso: Historia do Congo (Documentos) Lisbon,
1877. -
Kozli: Basil Davidson: The African Past Longmans, London, 1964,
p- 191-193.
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4. Usman dan Fodio a kormanyzis 6t szabalyarél (a 19. sz. elejérél)

Usman (Uthman) dan Fodio (1754—1817) fula szdrmazdsu
muzulmdn politikus és valldsi vezetd. A kis haussza dllamocs-
kdkat (egyes forrdsok szerint vdrosdllamokat ) szent hdboru
jegyében egyesitette, leverve a nem elég hithiieknek itélt
haussza és egyéb népeket. Nagykiterjedési, valldsi alapu dl-
lamot teremtett kb. a mai Nigéeria északi részén, Sokoto neé-
ven és fovdrossal. A fula arisztokrdcia vezette dllam a hausz-
sza arisztokrdcia elnyomoja volt; mind emellett progressziv
reformokat hozott, igy pl. lényegesen enyhitett a rabszolga-
sdg rendszerén. Usman dan Fodio uralma alatt, majd meg
inkdbb az uralombdl valo visszavonuldsa utdn jelentGs valldsi
tartalmu, filozofikus irodalmat teremtett; 6 és testvere, Ab-
dullahu, valamint fia Muhammad Bello ésszesen 258 kony-
vet és ropiratot irtak, valldsi mellett orvosi, diplomdciai tdr-
gyuakat és a kormdnyzds szabdlyaival foglalkozokat. Usman
dan Fodiot ma is szentkent tisztelik. Az dltala alapitott dl-
lam a gyarmatositok megjelenésekor bomlott szét.

... 6s azt mondom — segitsen Isten! — hogy 6t szabalya van a kormany-
zasnak: az elsd, hogy ne adassék hatalom annak, aki hatalomra torekszik.
A misodik a tandcskozds sziikségessége. A harmadik: mentesnek lenni a ki-
méletlenségtol. A negyedik az igazsigossig. Az 6tddik a j6 munka. Ami pe-
dig a minisztereket illeti, négyen vannak 6k. (Az elsG) a megbizhaté vezir,
aki felébreszti az uralkodét, ha alszik; felnyitja a szemét, ha vak; és eszébe
juttatja, amird] megfeledkezett. Es a kormany és az alattvalok szdmdra a leg-
nagyobb szerencsétlenség, ha megfosztatnak becsiiletes vezirektdl. A vezir-
re vonatkozé feltételek kozott szerepel az is, hogy az emberek irdnti
egylittérzésben dllhatatos és konydoriiletes legyen. A masodik miniszter: bi-
ré, akit Isten ligyeiben egy vddaskodé vddjai nem gyGzhetnek meg. A har-
madik: rend6rf6nok, aki a gyengék szamara érvényt szerez az igazsignak
az erisokkel szemben. A negyedik addszedd, aki teljesiti kotelességét és
nem nyomja el az alattvalékat.

Forrds: Abdullah Ibn Muhammad: Tayzin al-Waraqat, Ibadan, 1963. p. 121.
kozli: Davidson id. mi p. 325.
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5. Andrianampoinimerina, Madagaszkar dllamalkot6 uralkodéjanak
végrendelte és utolsé szézata (1810)

Andrianampoinimerina (1740—1810) a tobb fejedelemseg-
bol dllo Madagaszkdr sziget népeit egy centralizdlt dllamba,
Imerindba egyesitette. Felvildgosult uralkodo volt, megszer-
vezte az dllam kézigazgatdst, jelentds reformokat vezetett be.

L.

,»A kovetkezd dolgokat kell elmondanom nektek, drdga rokonaim és
bardtaim. A betegség jelei mar nem hagynak tobb kétséget. Eltdvozom, mert
Isten hiv. Abbdl az alkalombdl gydjtottelek itt ossze benneteket, hogy a
Teremtd akarata véget vet napjaimnak. Nézzétek, itt 4ll elGttetek Laidama
(1): 6 fiatal. A testem f6ldbe keriil de a lelkem és szellemem tovébbra is
koztetek és Damalahyval marad.

Legel&szoris, bardtaim, ime Dama. O nem gy sziiletett, mint a t5bbi
ember. A szdmon keresztiil jott a vildgra. A kirdlysig nem az én akaratom-
bol fog rdszéllni. A kirdlysdgot Isten ajandékozza neki. Rdtok bizom &t.
Mutassitok meg neki az utat. Ne engedjétek, hogy félénkségbdl habozzon
dllva maradni, mert killénben zavarunkban mi hunyjuk le a szemiinket. Ov-
jitok meg minden veszélyt6l. Vigydzzatok, hogy ne tegyen semmit a bal-
szerencsés napokon, ami haszontalan emberi gyarlésig. En mindenképpen
az oldalan dllok, hogy lelkesitsem.

Madsodszor pedig nézzétek, bardtaim: kirdlysigunk 6rvendett Andria-
masinavalonanak, mig koriinkben tartézkodott. § a hatalmat Andriatsimi-
toviaminandriandra, amaz pedig Andriambelomasindra ruhdzta (2). A tizen-
két kiraly (3) 6rokiil hagyta ritok és ram. En pedig ritok és Damalahyra ha-
gyom. A kirdlysdgért nem kimélem az életemet; ti is legyetek készek a ha-
llra érte. Ime most még mind egyiitt vagytok; mi sziklaszilardsaguva tettiik
a kirdlysagot. Szégyen rdtok, ha szemein elhomdlyosulnak Dama miatt. Ha
nem hallgat rdtok, gondoljatok arra, hogy a kirdlysdg a tiétek, nem az 6vé.
,.Betorjilk a fejiinket, eltorjiik a combjainkat, elkoptatjuk az ujjunk hegyét,
megvetjilk az életiinket — mondtitok —, mindaddig, mig Ramboasalana
nem uralkodik Beszkdndban” (4).

Harmadszor, bardtaim, nincs olyan cselekedet, amit meg nem tette-
tek volna nekem: igy aztdn nincs is hatalmasabb ember, nincs is hiresebb
uralkodd, mint én. Sem a hdboriban nem voltam bdtor, sem tisztdn 14to6 ta-
ndcsokat nem adtam a ti tdmogatdsotok nélkiil. Nézzétek Laidamdt: ha nem
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volna benne jézan ész, Isten nem Gt adta volna nektek, hogy a nyomomba
lépjen. Kétségtelenill megérdemli, mert Isten akarta 6t a kezeitekbe adni,
hogy az utédomma viljék. Virdgzo ifjusdgu és férfias szépségli kirdly lesz.
Ne fékezzétek szivének a lendiiletét, mert az ember nem veszi el a gyermek-
t61 azt, ami 6romet szerez neki. Laidamabdl nem fog hidnyozni a jézan ész,
mert én mindeniitt vele leszek.

Negyedrészt, bardtaim, tudjitok, hogy Laidama egy kis maddr: amit ti
szdntok neki, az meg is kell hogy valésuljék. Nem lesztek dolog hijdn: tié-
tek lesz a felelGsség és ti fogtok parancsolni. Vezessétek Damdt egyenes
szandékkal, mert a csavaros esziiek nem kertilhetik el, hogy olyan uralko-
déjuk legyen, akinek a kirdlysdgdt magas fii boritja (5). Cselekedjetek tgy,
hogy ne legyen keserti a bére (6), mivelhogy semmit sem fog tudni a tand-
csaitok nélkiil. Inkabb hidnyozzék a j6zan ész az uralkod6bol, semmint a
nép vezet8ibdl. Amilyenek a tandcsaddk, olyan a kirély, t6liik fiigg, hogy
képes-e biztositani mindenki boldogsigit vagy sem. A ti dolgotok, hogy
azzd tegyétek az uralkodStokat, amilyenné jonak latjatok.

Ehhez még azt teszem hozz4, bardtaim, hogy ha szerettek engem,
igyekezzetek Laidamdt kivdlévd tenni. A szeretettel mutassitok meg, hogy
az emlékem iranti hliséggel viseltettek hozzd. Viselkedjetek tigy vele szem-
ben, ahogy velem szemben viselkedtetek. Ne rejtsétek el el6le az igazsigot.
Ne tévesszétek meg. A kirdlynak nincsenek rokonai. A szdirmazdsit nem
osztja meg senkivel. Csupdn azok a rokonai, akik timogatjdk, és engedel-
meskednek neki. Ha kormanyzasaval kapcsolatosan valami terve van, tandcs-
kozzatok vele, mert egyetlen ujj nem fog meg egy tetlit, az erd6 nem egyet-
len fabol dll és az ember a tobbség véleménye alapjin kormdnyoz. Nem fog-
ja elvetni az egyhangi véleményt, mert neki kell cselekednie a parancsold
tekintetii bikdk nevében (7). .

Tovibbd, bardtaim, Grizzétek az életét. Gondoskodjatok réla, hogy
elérje az dregkort és lagy legyen a bére a nép korében (8), azért hogy min-
den az 6vé legyen a foldon és az égen. JO egészségnek kell 6rvendenie és
sokdig kell élnie. A kirdlynak, akinek rovid az élete, milékony az uralkodi-
sa is. Erre minden nap figyelmeztetlek benneteket. Ma ezt iinnepélyesen
jbdl megteszem.”

II.
Madsnap, ugyanabban a kérben, Adrianampoinimerina elsGsorban a fid-

hoz intézte szavait:
,; 0 Dama, legidSsebb fiam, életem része, barcsak meghalhatnék nalad
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kordbban! Milyen szép vagy! Mennyire nem hasonlitasz az emberi lényekre!
A szdmbdl jottél els. A Teremt6 gylimolcse vagy. Ime Te, Damalahy: te
vagy a voros ndd, a hatalmas bikdk hiiséges tirsa.

O Dama, nézd, hogy vonzédunk egymashoz! Ne kényszerits rd sem
engem, sem az Gseidet, hogy szégyenkezve zdrjuk le szemiinket. Tudod,
hogy ez a kirdlysdg nemes sarjadéki nemzedékeké. Isten adomdnya a szi-
munkra. O gyermekem, a te Sseid élesre koszoriilt fejszék: nem csikorog-
nak, ha haszndljdk Sket; erds fabol késziilt lindzsdk: nem hajlanak meg,
ha dof veliik az ember. A te Gseid tangendbdl (9) valék, méltok a bizalomra:
Ggy itélkeznek, hogy a szemilk sem rezdiil. A megbecsiilésnek az a kore,
amely koriilvesz, magasra emeli az olyan embert, mint te.

Legel6szoris, kedves bardtom, nézd az asszonyaimat és a gyermekei-
met, akik elGtted dllnak: legyél irdntuk olyan figyelemmel, amilyet maga
Andriamasinavalona irdnt tanisitottdl. Ne vedd el t6liik, ami az & jussuk,
mert nem kaptdk meg anélkiil, hogy keresztiil ne mentek volna szamos
megprébdltatdson. Szeresd Sket, mert te vagy a fi virdga, te vagy ezen a
foldon nekem és a tizenkét kirdlynak dicsGsége és biiszkesége.

Misodsorban, Dama, keriild a viszdlyt a tieiddel és ne gerjeszd erd-
szakra a rabszolgdidat. A kirdly a hatalmdt a sajdtjai hatalmdra épiti (10).
Csak a csalddja segitheti hozzd a sikerhez. Ne légy dolyfos a tieiddel, mert
foglyok 6k, de egyuttal 6k erkolesi 6rokséged is. Szdz mér6 rizs nagy érték-
kel tolti meg a hombdrt. Az ember sem a feleségének, sem a gyermekeinek
nem engedi meg, hogy ezt eltékozoljdk. Az a kutya, amelyik megeszi a bd-
ranyt, a szivével fizet faldnksagdért. A tieid: 6k az eziist nyakék, amely az
Gs0k ékessége; Ok a vastag lepel, amely megvéd a reggeli fagytol: melegit, ha
hideg van; p6tolja a parndt, ha meleg van. A tieid tesznek téged naggyd.

O Dama, én most elmegyek és elhagylak téged. Elmesélték neked a
héstetteimet és te littdl engem munkdlkodni. Hogyan itéled meg a hatalma-
mat és a hirnevemet? Nincs olyan erdG, amelyen ne keltem volna it, nincs
olyan siksdg, amelyet ne vivtam volna meg. Amit Isten nekem megadott, azt
maradéktalan adta meg. Kegyei szerencsét hoztak nekem, amiképpen az
Osok dlddsai is. Vajon nem a virdgzé egészségi kutydnak hivnak-e engem?
Azok, akikre ebben az orszdgban a nap siit, segitettek engem és hatalmassd
tettek. Ennélfogva tigy tisztelnek, mint Imerina f61djébél sarjadt kirdlyt”.

Tudd meg, hogy leromboltam hdzam koriil az udvart, mielStt szdlltam
volna: thdd meg, hogy oOsszeeskiivék merényletet akartak elkovetni ellenem
és kapumra tortek, miel6tt a hizam felépiilt volna. Tudd meg, hogy szét-
marcangoltam kételékeimet és megismertem a legnagyobb akaddlyokat,
mielGtt rokonszenvet ébresztettem volna. Tudd meg, hogy epét hdnytam,
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mielGtt elértem volna célomat. Mi tobb: az érett gyiimolcesot éretlenre cse-
réltem (11), mielStt élveztem volna az izét. Kidlltam a legnagyobb szenvedé-
seket; vért ettem és ittam egyiitt az ismeretlen dllatokkal, miel6tt birtokba
vettem volna a mindenséget.

O Dama, az er&szak nem ér fel a joérzéssel. A legnagyobb keseriiség-
ben is van édesség. R4ad hagyom a legjobbat, amit egy kirdly csak kaphat,
mikor téged e probdlt bikak (12) koérében hagylak: ha jé1 tdmogatod 6ket,
meglesz minden, amit csak kivinsz. Még a szikldt is széthasitjdk, ha nekita-
madnak. Kajmdnok ezek, a legfélelmetesebb dllatok. Minthogy fiiggnek a
hatalmadtdl, add meg nekik a tdimogatist minden alkalommal, hogy mindig
6k gybdzedelmeskedjenek. Ne engedd meg senkinek, hogy gonosz szandéko-
kat sugalljon nekik, mert a kirdlysigot e pajzsoknak, e pancéloknak koszon-
hetem, amelyeket sem a golydk, sem a lindzsdk nem tudnak keresztiil fiir-
ni. Barmilyen déntést hozol, birmilyen villalkozdsra késziilsz, hivd 6ssze
ket és targyalj veliik, mivelhogy nem szdlinak szembe a te szdndékaiddal.
Ha gy tennének, mint a durva tii, amely elszakitja amit maga varr, szétzu-
z6dndnak és darabokra tornének.

De nem mernek majd téged félrevezetni. Ugyelj rd, hogy ne kovessék
hidbavaléan lépteidet és ne viljanak olyan aggastydnokkd, akiknek a haja
az elhagyatottsdgtol Gsziilt meg. A holtaké a vilaszadok, az él6ké az drnyék.
A gyermekek apjuk nyomdokaiba lépnek. Véled, fiamként, békében alhatok,
Damalahy.

Hallgasd meg még ezt, bardtom, emlékezz, hogy te Ramorabétol és
Ralesokitol szirmazol (13). Ne legyél olyan, mint a féreg, amely megkeresi
magdnak az okroket (14) és ne 6rizd meg szivedben azt, ami neked bosszi-
sdgot okoz. Jobb megdrizni annak a latszatit, hogy k6z6mbos vagy a tieid-
del szemben. De ragaszkodj néped vezetéihez és a csalidodhoz, amennyiben
kovetni tudnak téged. Ha elzdrjdk kapujukat egy kdvel, ha bevették magu-
kat egy karGkkal koriilvett sinc mogé, és azt illitjdk, hogy neheztelnek a
kirdlyra és ggosnek mutatkoznak, akkor vigd Gket ketté és vesd oda a viz
sodrdnak; szeld 6ket darabokra és dobd a kutyiknak. En nem alkudtam
meg senkivel; koztiik és koztem arrél van szd, hogy joért jot adunk egymas-
nak. Szilirdan kell kormdnyoznod. Egyébirant legyél jészivii. Ha az irdntad
tanusitott viselkedésiikon mit sem vdltoznak és csak arra ligyelnek, hogy te
" uralkodj egyediil, ne vdltoztass semmit a helyzetiikkn, hanem intézd ugy,
hogy biiszkék legyenek a te j6téteményeidre, nappal haljanak és éjszaka él-
jenek (15), mert nem kimélték 6nmagukat, s mindezt tedd azért, hogy én
legyek egyediil az 1ir az orszdg szivében.

Ezek azok a feladatok, amelyeket a gondjaidra bizok. Ne feledd Sket.
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Mikor én mdr iitnak indultam, te mindig emlékezni fogsz rdjuk. Ne kiméld
magad, ha a kirdlysdg t6led fiigg. Ha j61 uralkodsz és koveted apad itjit,

ha megtartod a tandcsaimat, semmi sem akaddlyoz meg benne, hogy meghé-
ditsd az egész szigetet, még ha ki sem teszed a libad Ambohimangdbdl és
Tananarivéb6l. Vajon puskdimat nem nevezik az egész sziget egyediili pus-
kdinak?

Dama, te vagy nékem és a tizenkét kiralynak az 6rékose. Es ti, tobbi
tarsak, igyekezzetek ti is nagyobbd tenni a kirdlysdgot, hogy Laidamdnak
elégedettséggel teljék meg a szive, és hogy megteremtse asszonyaitok és
gyermekeitek boldogsagat. Ha a kirdlysdg messzire kiterejd, az emberek be-
csiilni fogjdk kirdlyotokat és tiszteletben tartjdk az akaratat is. Ne hagyja-
tok, hogy az orszig terhét egyediil Laidama viselje, mert egy hires apa neve
stlyos teher és megneheziti egy kirdlynak az uralkodist. Ne kiildjétek fia-
mat a seregek élére, ezt mdr mondottam néktek: most jra emlékeztetlek
ra titeket, hogy tartdsan az emlékezetetekben maradjon. Laidama nem fog
mintdul szolgdlni, § kirdly lesz, mentes minden kételezettségt6l. Ne mond-
jatok vele kapcsolatban: ,,Jaj a fiatal sarjnak, amely nem éri el a felséges fa
magassdgat.” Ne tekintsétek mértéknek a kirdlyotokat, mert az & osztdlyré-
sze a fold és a kirdlyi nagysdg. Ami téged illet, Laidama, az itt egybegyiilt
egész Imerina jelenlétében a tengert jel6lom meg birtokod hataraként, de
szeretném, ha 6rokséged Imavéra széllna (16).

Ha végsé dlomra taldlndm hajtani a fejem, itt temessetek el Ambohi-
mangdban, apam és anyam mellett. Csak akkor szereted Sket igazdn, ha mel-
1¢jiik temetsz. Ne vdljon Ambohimanga szomoru és elhagyott vdrossd. Azzd
lenne atyad porhiivelye nélkiil. Te pedig, ha majd meghalsz, Tananarivében
temettesd el magad, kissé északabbra a hét Gsi sirtél (17), ugyanabban a
sorban, mint azok, de egy pompdzatosabb sirba.

(1) Laidama, Ilaidama, Dama, Damlahy: csaladi nevek, melyeken Andrianampoinime-
rina fiat, Radamat szélitotta.

(2) Andria tsimi toviaminandriana, Andriambelomasina: a haldoklonak nagyapja és
apja.

(3) A kifejezés az elsG imerinai kirdlyok k6z0s megjeloiésére szolgal.

(4) Ramboasalana: Andrianampoinimerina neve uralkodasa elGtt. Besakana: Andna-
nampoinimerina palotdja, mely a kirdlyndi palota Jelenlegl teriiletén helyezkedett el.
Célzas a {Gvaros meghdditasdra.

(5) Nchéz megtaldlni a magas fii lepte 6svényt, mint ahogy nem kellemes, ha olyannal
van dolga az embernck, akibdl hidnyzik az egyenesség.

(6) Tegyetek rdla, hogy ne keltsen utalatot.
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(7) A kirdly tandcsadéi: a parancsol$ tekintetii bikdk. Ugyanez a kifejezés jeloli Gket
gyakran a tovibbiakban is.

(8) Tegyetek rdla, hogy szeresse a nép.

(9) Méreg, amelyet arra haszndlnak, hogy prébdnak vessék ald a boszorkanysdgban
blinésnek tartott személyeket.

(10) Csalddja és szolgdi.

(11) A lemondast tobbre tartottam az élvezeteknél.

(12) Célzds a gyGztes fonokokre.

(13) A haldoklé nagyanyja és anyja, akiket josagukért és szelidségiikért tiszteltek.
(14) Tsingala: pardnyi dllat, amely a vizben €l és lenyelése haldlt okoz.

(15) Csak olyan szemrehdnyadst tegyél nekik, melyet gyorsan el tudnak felejteni.
(16) I. Radama hitvese, aki I. Ranavalona (1828 —1861) néven kévette a trénon.
(17) Diszhelyen (északabbra); az emlitett hét kirdlyi sirkd a kirdlynd palotdjanak te-
rilletén taldlhato.

(K6zli: Révolution Africaine, (Alger) 1963. mdrc. 9. pp. 18—19.)
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6. Ezerotszizhat parizsi munkas felterjesztése a francia
Nemzetgy(iléshez a rabszolgasig eltorlése ligyében (1844)

Képvisel§ urak!

A féviros alulirott munkdsainak van szerencséjiik felkérni Onoket,
hogy az alkotmdnytorvény 45. cikke értelmében jelen tilésen sziveskedje-
nek eltorolni a rabszolgasagot. Ez a gyaldzatos kér, bar mdr nem napjaink
betegsége, még mindig 1étezik néhdny francia birtokon. Az emberek testvé-
risége nagy eszméjének engedelmeskediink, middn felemeljik szavunkat
szerencsétlen tarsainkért, a rabszolgdkért. Szikkségesnek érezziik tovibbd,
hogy a munkdsosztily nevében hangosan tiltakozzunk az ellen, amit a rab-
szolgasdg tdmogatoéi, bdr tisztdban vannak a tényekkel, mégis dllitani mer-
nek, nevezetesen hogy a francia munkds sorsa nyomorultabb a rabszolgiké-
ndl. A Code Noir 1685-0s kiaddsanak 22. és 25. cikke értelmében a tulajdo-
nosoknak tdplilniuk és ruhdzniuk kell az emberi haszondllatot; a Tengeré-
szeti és Gyarmati Minisztérium hivatalos kiadvdnyaibdl kit{inik azonban,
hogy a tulajdonosok, hetenként csak a szombatokon torédve a rabszolgdk-
kal, kibdjnak e gondoskodas aldl. S6t, Francia Guyana rabszolgdinak csak
kéthetenként van ,,néger szombatjuk’, szemben a Code Noir 24. cikkének
tilalmaival és a 26. cikk biintets rendelkezéseivel.

Béarmilyen fogyatékossagai legyenek is Franciaorszdgban a munka je-
lenlegi szervezetének, a munkds bizonyos szempontbdl szabad, szabadabb,
mint a gondolkodé tulajdont védelmezd bérencek.

A munkds a maga ura, senkinek nincs joga megkorbécsolni, eladni,
eroszakkal elvilasztani feleségétsl, gyermekeitdl, bardtaitGl. A rabszolgikat
akkor sem lehetne boldognak tekinteni, ha tulajdonosaik tdplilndk és 6ltoz-
tetnék Gket, mert ahogyan ezt de Broglie grof r oly j6l megfogalmazta,
akkor madr azt is dllithatnank, hogy az dllat kivinatosabb helyzetben van az
embernél, és hogy jobb oktalan illatnak lenni, mint gondolkodé lénynek.
Biiszke szent és nagylelki kezdeményezésiinkre biztosak vagyunk benne,
hogy peticiénk nemes hazdnkban visszhangra taldl; bizunk Franciaorszag kép-
viselGinek igazsdgossdgdban.

(1506 aldiras) Pdrizs, 1844. janudr 22.

(K6zli: Nazi Boni: Histoire synthétique de ’Afrique résistante Présence
Africaine, Paris, 1971. p. 282.)



130
7. Libéria Fiiggetlenségi Nyilatkozata (1847)

Az Amerikai Egyesiilt Allamokbol a 19. sz. kézepen repat-
riglt mintegy hdromezer felszabaditott rabszolga nevében ti-
zenkeét képviseld fogalmazta meg és tette kozzé Monrovid-
ban, 1847 julius 26-dn az alanti Nyilatkozatot valamint az
USA alkotmdnya mintdjdra megfogalmazott Alkotmdnyt.
Az itt kozolt Fliggetlenségi Nyilatkozat jol tiikrozi azokat
az ellentéteket és ellentmonddsokat, amelyek az ,,dllamalapi-
tdas” mogott meghuzodtak és a késobbiek sordn szdmtalan-
szor kiélezddtek.

Preambulum

Mi a Libériai Nemzetkozosség népének képvisel6i, kongresszusra osszegyiil-
ve és azon joggal felruhdzva, hogy Uj kormdnyt alakitsunk, a Mindenhaté se-
gitségében és oltamdban bizva, ezennel kijelentjiik és nyilvinossdgra hoz-
zuk, hogy e nemzetkozosség szabad, fiiggetlen, 6ndllo dllam, Libériai Koéz-
tdrsasdg névvel és cimmel.

A letelepitéshez és a fiiggetlenséghez vezetd okok

Midén a vildg népeinek bejelentjitk azon Uj helyzetet, amelynek a létrehozé-
sdra ezen Koztdrsasdg népe indittatva érezte magdt, véleményiik irdnti tisz-
telettel sziikségesnek latjuk, hogy rovid kiegészits tdjékoztatast adjunk azok-
16l az okokrol, amelyek ezen népet arra késztették, hogy elGszoris elhagyja
szil6foldjét és ezen a kietlen partvidéken telepiiljon le, most pedig uj, 6ndl-
16, fiiggetlen kormdnyt alakitson. Ezért tiszteletteljesen felhivjuk figyelmii-
ket a kovetkez§ tényekre:

Alapvet6 emberi jogok és ezeket biztosité kormdny

Minden ember szdmira elismeriink bizonyos alapvetd, elidegenithetetlen jo-
gokat; ezek kozé tartozik az élethez, a szabadsdghoz és a tulajdon megszer-
zéséhez, birtokldsihoz, hasznalatidhoz és megvédéséhez valé jog. Minden
korszak emberének tapasztalata és egyetértése arra utal, hogy a kormanyzds
valamilyen formdja vagy rendszere feltétlentl sziikséges volt ahhoz, hogy
ezen jogokat gyakoroljik, élvezzék és megvédjék; valamint hogy minden
nemzetnek joga van ahhoz, hogy kormdnyt alakitson, és azt a korményzdsi
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formdt vagy rendszert vilassza, alkalmazza, vagy alakitsa ki magdnak, amely
sajat véleménye szerint leghatékonyabban segiti megvaldsitani ezen célokat,
segitse olyan értelemben vett boldoguldsukat, amely nem utkozik mdsok
tényleges jogaiba. A kormanyalkotasi és az annak miik 6déséhez sziikséges
minden hatalom joga tehdt elidegenithetetlen jog, s csak a legdurvabb igaz-
sdgtalansig szdllhat szembe vele.

Alapvetd emberi jogok megtagaddsa az Egyesiilt Allamokban

Mi, a Libériai K 6ztdrsasdg népe, eredetileg az északamerikai Egyesiilt Alla-
mok lakéi voltunk. Ezen orszdg némely teriiletén a térvény minden emberi
jogot és kivéltsdgot megvont tSliink, az orszdg mds részein pedig a kozvéle-
mény — amely a torvénynél is erSsebb — némitott el benniinket. Ki voltunk
zdrva minden polgdri tisztségbdl. El voltunk tiltva a korményban valé barmi-
lyen részvételtSl. Beleegyezésiink nélkiil adéztattak benniinket. Arra kény-
szeritettek, hogy egy olyan orszéig bevételeihez jaruljunk hozzd, amely nem
védett meg minket. Elkiilonitett és megkiilonboztetett osztéllya tettek
minket, és lényegében minden fejlédéshez vezetG it zdrva volt el6ttiink.
Bdrmelyik idegen, akinek a bére szine mads volt, mint a mienk, el6nyben ré-
szesiilt veliink szemben. K6z6litiik panaszainkat, de oda se figyeltek, vagy
az orszdg sajdtos jogrendszerét hoztdk fel tiriigyként. Teljesen kioltottdk
lelkiinkben azt a reményt, hogy orszdgunkban kedvezé viltozdsok tortén-
hetnek veliink. S6vdrogva kerestiink valamilyen menedéket kiilf6ldon a
megalazo lealacsonyitds eldl.

Nyugat-Afrika, mint a menedékhely

Afrika nyugati partvidéke volt az a hely, amelyet az amerikai j6tékonysdg
és emberszeretet vdlasztott ki jovbeni otthonunk céljdra. Miutan kikertil-
tiink a sziil6f6ldon rank nehezedett elnyomds terhe aldl, azt reméltiik, hogy
lehet&vé valik szamunkra azon jogok és kivaltsigok élvezése és gyakorlasa,
valamint azon képességeink kifejlesztése, amelyeket a természet Ura nekiink
is éppentigy megadott, mint mds emberi lényeknek. Az Amerikai Gyarmato-
sit6é Tdrsasdg tdmogatdsaval letelepedtiink itt, ezen a f6ldon, amelyet a fold
tulajdonosaitdl tortént visirldssal szereztiink meg magunknak.
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Tobbé nem sziikséges a Gyarmatosito Tadrsasdg feliigyelete

Egy, a Térsasdggal kotott eredeti szerz6désben mi, fontos okok miatt, bizo-
nyos politikai jogkorrel ruhdztuk fel a Tarsasagot; a Gyarmatosité Tarsasdg
viszont szerzGdésben kotelezte magiat, hogy ha népiink barmikor képessé
vilik az orszdg vezetésére, vagy ha a nép barmely idGben ezt éhajtja, ezen
Térsasdg lemond a raruhdzott politikai jogkorr6l, feliigyeletét békés viton
megsziinteti és rabizza a népre sajitmaga irdnyitdsdt. Ezen Tdrsasdg védnok-
sége és irdnyitdsa idején — mely Tdrsasig becsiiletesen és nagylelkiien meg-
tartotta a népiinknek tett igéretét — orszagunk fejlédott és boldogult.

A népesség, teriilet és kereskedelem novekedése

Népességiink id6rél-idGre szaporodott, az Amerikdbdl tortént ide-vandorlds,
valamint a helyi torzsek csatlakozdsdval. Hatdrainkat idGrél-idére, ahogy azt
a koriilmények megkovetelték, az itteni lakossdgtol tortént tisztességes terii-
letvasdrldsokkal kiterjesztettiik. Ahogy teriiletlink és lakossagunk nétt, ugy
fejlédott kereskedelmiink is. A fold igen sok civilizalt orszdgdnak zdszlaja
leng kiko6tSinkben és a kiilfoldi kereskedSk tisztességes, jovedelemz6 keres-
kedelmi ligyeleteket inditottak meg. Egészen a kozelmultig ezek a latogatd-
sok dltaldban békés jellegliek voltak, de ahogy egyre siiriibbé viltak és egyre
hosscabbodo partvorialunk mind tdbb helyére terjedtek ki, olyan nehézsé-
gek meriiltek fel, amelyeket nyilvdn csak szuverén hatalmak k6zo6tti meg-
egyezés oldhat meg.

Kormdnyzds a nép réven

Az elmiilt évek sordn az Amerikai Gyarmatositasi Térsasdg gyakorlatilag
visszavonult a korményzasban valé minden aktiv és kozvetlen kozremiiko-
déstél, kivéve a kormdnyzoé kinevezését, aki szintén letelepedett, nyilvanva-
l6an abbdl az okbél, hogy a nép kormanyzasi képességét probara tegye.
Mindeddig nem volt panasz sem embertelen torvénykezés, rossz gazdilko-
dds, vagy helytelen vezetés miatt. Ezen tényeket figyelembe véve, ezen in-
tézmény, az Amerikai Kolonizaciés Tdrsasdg, azzal a jéindulattal, amely
minden eddigi, veliink kapcsolatos tevékenységét is jellemezte, az Ur 1846.
esztendejében, janudrban, egy intézkedés-sorozattal Koztdrsasigunk népével
minden politikai kapcsolatot megsziintetett, és visszaadta a riruhizott jog-
kort, dtengedve a népnek a kormanyzati jogot. A Libériai Koztdrsasig népe
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jog szerint és ténylegesen is szabad, 6nillo, fiiggetlen dllam, rendelkezik a
korményzishoz sziikséges minden joggal, hatalommal és hatdskorrel.

Bizalom a civilizdlt vildg irdnt

A Koztdrsasdg népe az dltala elfoglalt helyzettel jiré silyos felelGsséget vil-
lalva és a koriilményekbdl eredd szitkségszeriiség folytan jogosnak tartva e
meggy6z6dése miatt bizalommal szémit a civilizdlt orszdgok jéindulaty fi-
gyelmére.

Nincsenek teriileti igenyeink

Libéria nem a kapzsi torekvések melegigya, sem a fosvény spekuldcié enge-
delmes eszkdze. Nem a teriiletnovelés vigya hozott benniinket erre a part-
vidékre, s nem hissziik, hogy azon nemes szindéku emberek gondolataiban,
akik minket e menedékhely megszerzésében segitettek, ilyen alantas feltéte-
lezés megfordult volna. Libéria szimunkra menedékhely a legsz6rmy(ibb el-
nyomads utdn.

Ideérkezésiinkkor tdpldlt remenyeink

Afrika partjaira j6ve, abban a szép reményben ringattuk magunkat, hogy
médunkban lesz gyakorolni és fejleszteni azon képességeinket, amelyek az
emberi méltésagot jelentik; reméltiik, hogy taplalhatjuk sziviinkben a torek-
vés langjdt; dédelgethetjiik és valéra védlthatjuk azokat a vidgyakat, amelye-
ket a josdgos Teremts minden ember szivében eliiltet; reméltiik, hogy min-
denkinek, aki fajtinkat megveti, ginyolja és elnyomja, megmutatjuk, hogy
mi is ugyanolyan emberi 1ények vagyunk, mint 8k, mi is fogékonyak vagyunk
mindenféle jora, akdrcsak Gk, és képesek vagyunk ugyanolyan elGrehaladds-
ra, mint 6k, mindabban, ami az embernek értéket ad, 6t méltosdggal ruhdz-
za fel. Lelkesitett minket a remény, hogy itt szabadsigban nevelhetjiik fel
gyermekeinket, igy ahogy azt tenniink kell, hogy a johirnév megbecsiilésé-
re Osztonozziik majd Sket, felgyijtjuk benniik a magasztos emberbariti ér-
zéseket, s szildirdan megalapozzuk benniik az emberiesség, az erény és a val-
lds alapelveit. A legfontosabb okok egyike, amiért szill6foldiinket, gyer-
mekkorunk szinhelyét 6rokre elhagytuk és legkedvesebb kapcsolatainkat

is megszakitottuk, az volt, hogy vigytunk egy csendes pihenGhelyre, ahol a
félelem nyugtalanitisitol és a zaklatdsoktol megszabadulva, nyugalomban
és biztonsdgban jarulhattunk imdinkkal atydink istenének szine elé.
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A remények megvalosuldsa

Mindeddig legnagyobb reményeink megvalésultak. Libéria mdr ezrek boldog
otthona, olyanoké, akik egykor az elnyomds haldlra itélt dldozatai voltak.
Ha tovibbra is zavartalanul folyhat természetes és spontdn fejlédésiink, ha
torekvéseinket nem gdtolja a féltékeny nagyravigyis és a lelkiismeretlen zsu-
gorisag bénité fondorlata, akkor Libéria egyre szélesebbre tarja majd kapuit
ezrek szdmdra, akik jelenleg aggddé szivvel keresik a megnyugvds honit.

A torvényhatdsdgok, iskoldk, templomok mindenki szdmdra
nyitva dllanak

Igazsagszolgdltatisunk idegenek és sajit népiink szimdra egyardnt készen
ill, hogy sérelmeiket orvosolja, panaszaikra jogorvosldssal szolgdljon, és a
biincselekmény elkovetGit megbiintesse. Sok, nagy létszimmal latogatott
iskoldnk bizonyitja erfeszitéseinket és Ghajunkat, hogy gyermekeink fej-
l6djenek.

Mindeniitt lithatok templomaink, ahol a Teremt6h6z imadkozunk,
tanusitva vallisossigunkat és a Gondviselésbe vetett hitiinket. Az Afrikai
Bennsziilottek, akik veliink egyiitt meghajolnak az é15 Isten el6tt, azt 4llit-
jdk, hogy beléliink, gyarl6kbdl eltdvozott a kereszténység fénye, holott mi
csapast mértiink az dtkok dtkdra, a rabszolgasagra mindeniitt, ameddig csak
hatdskoriink kiterjedt.

Felhivds a vildg népeihez

MINDEZERT az emberiesség, az erény és a vallds nevében, a Minden-
haté Isten nevében, aki valamennyiiinket teremtett és megitél, a keresztény-
ség nemzeteihez fordulunk, azzal a hatdrozott, tiszteletteljes kéréssel, hogy
azzal az egyuttérzéssel és baratsiggal tekintsenek rank, amelyre helyzetlink
sajdtos volta miatt raszolgaltunk, — és terjesszék ki rink is azokat az iratlan
nemzetkozi szabdlyokat, amelyek a civilizdlt és fiiggetlen dllamk6zosségek
bardtsigos kapcsolatit jelentik.

(K6zli: George Padmore: Pan-Africanism or Communism? Dennis Dobson,
London, 1956, pp. 381-385.)
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8. Macemba, yao fénok levele a német gyarmatosité csapatok
féparancsnokdhoz (19. sz. vége) (Részletek)

Kelet-A frikdban, Tanganyika teriiletén, Hermann von
Wissmann, a ,,Német-Keletafrikai Csdszdri Véderd” alapito-
ja és parancsnoka, egyébként Bismarck veje, pdratlanul veres
hadjdratot vezetett a honi torzsek és népek ellen. Egyik ulti-
mdtum-szerii felszolitdsira a Yao torzs feje, a mai Tanzdnia
kontinentdlis teriiletén, az itt kozolt valaszlevelet kiildte, kb.
1890-ben vagy nem sokkal ezt kovetéen. Macemba féldjeércl
elmenekiilni kényszeriilt, de még 1906-ban is taldlkozni ne-
vével a mozambiki teriiletrél a német gyarmatositok ellen
tdmado ellendllo erdk egyik vezetdjekent. Tovdbbi sorsdrol
nem taldltunk adatot.

En meghallgattam amit mondott, de ssmmi okét nem litom, amiért Onnek
engedelmeskednem kellene — inkibb meghalnék. Semmilyen kapcsolatban
sem dllok Onnel és fel nem foghatom, miért kapnék Ontél akdrcsak egy
pesa-t (1) vagy akdr egy negyed pesd-t, vagy egy tiit, vagy egy szal fércet.
Hidba keresek magyarazatot arra, hogy miért kellene engedelmeskednem
Onnek. Ha bardtsdg az, amit kivin — barmikor kész vagyok rd, ma és mindig;
de alattvaldja, az nem lehetek... Ha hdboru az, amit kivdn, arra is kész va-
gyok, de sohasem leszek az alattvalgja ... Nem borulok a ldbai elé, hiszen
On épp Ugy az Isten teremtménye, akdrcsak én... En szultdn vagyok az or-
szdgomban. On szultén ott a sajdtjiban. De ltja, mégsem mondom Onnek,
hogy engedelmesked]ek nekem; mivelhogy tudom, hogy On szabad ember...
Ami engem illet, nem vagyok hajlandé elmenni Onhéz, de ha On elég erés,
jojjon értem.

(1) pesa: igen kis pénz: a rupia téredéke
Forrds: szuahéli nyelvii eredeti: Reichskolonialamt, No. 747. Deutscher

Zentralarchiv, Potsdam

Kozli: F.F. Miiller: Deutschland—Zanzibar—Ostafrika, Berlin, 1959.
p. 455.



136
9. Négy levél Kelet-Afrika gyarmatositasinak éveibél (1889—-1892)

Az itt k6zolt levelek némi izelitot adnak a gyarmatosi-
tok egymds kozti versengéseibdl és intrikdibol is. Szerzdi ko-
ziil a legjelentosebb Mwanga kabaka (fejdelem) — az itt ko-
zolt 1. és 3. levél iroja — aki a Kelet-Afrikdt és a kornyezé
szigetvildgot ellepd francia, angol és német ,,tizletemberek”
és missziondriusok, valamint a kérnyezo teriilet egy részét
regota uralmuk alatt tarto arab szultdnok harcdban igyekezett
hol az angol, hol a német gyarmatositok segitséget elnyerni a
tobbiek ellen.

A levelek megértéséhez tudni kell, hogy a 3. levélben
emlitett Peters a német gyarmatositds egyik legelszdntabb
uttordje volt Kelet-Afrikdban. Az Afrika felosztdsdt szank-
ciondlo Berlini Konferencia napjaiban, 1884 vegen 12 ,,szer-
z6dés”’-ben biztositotta Németorszagnak Zanzibdr és a keleti
partvidék jorészének birtokldsdt (ennek megszervezése céljd-
bol 1885-ben & teremti meg a Német Keletafrikai Tdrsasdgot),
majd 1890-ben Mwangdval iratja ald — mint e levelekbdl is
kideriil — az Uganda feletti német uralmat elismerd szerzo-
dést. Neéhdny hét mulva azonban, 1890 juliusdban, Nagy-Bri-
tdnnia és Németorszdg megdllapodnak e teriilet egymds kozti
felosztdsdrol; Németorszdg, Helgoland fejében, lemond Zan-
zibdrrol és elismeri a britek jogdt egyebek kozott Uganda be-
kebelezésére. Ezt kiveten az angol Sir F. Lugard valldsi el-
lentéteikre hivatkozva el6bb kiiizia teriiletr6l a muzulmdno-
kat, majd az anglikdnok (protestinsok) nevében hdborut vi-
sel a katolikusok (f6ként tehdt a francidk ill a nekik beho-
doltak) ellen. Mwanga, szovetkezve késébb a szomszéd terii-
let kabakdjdval, Kabarégdval, az angol megszdllds ellen felke-
lést szervez, tobb éves harc utdn az angol erck legydzik az
afrikai ellendlldst, és elfogjik Mwangdt, aki szdmiizetésben
hal meg a Seychelles szigeteken,. 1903-ban.



Iv.

Henry Wright Duta Kitakule anglikdn lelkész egy zanzibdri
missziondriushoz, 1892. dprilis 5.

Misodik alkalommal irok Onnek, hogy Ugand4rdl tdjékoztatassam.
Els6 levelemben elmondtam, hogyan harcoltunk a katolikusokkal, és tztiik
el Mwanga kirdlyt.

Amikor a katolikusokat eliiztiikk, Mwanga elmenekiilt és eljutott Ki-
zibdba, amely német teriilet, és ottmaradt. Szdmtalanszor kértiik leveleink-
ben, hogy térjen vissza trénjira, de ezt visszautasitotta, és a németekhez
fordult segitségért. Megtagadtdk. Mindezek utin Mwanga egy irdsos javasla-
tot juttatott el hozzank, amelyben ez allt: ,,Vissza akarok témi trénomra”,
— mi hivtuk 6t és 6 otthagyta a katolikusokat és visszatért, s mi visszadlli-
tottuk a kirdlysdgdt. A késGbbiek sordn bizonyos ugandai, illetve budui te-
rilleteket jeloltiink ki az Osszes katolikus szdmadra, ahol Gk kiilon élhettek.
Megmondtuk nekik: ,,nem akarunk jra érintkezni a katolikusokkal.”

Jelenleg mi, protestinsok, hatalmas teriiletet birtokolunk, ezenfeliil
miénk az Osszes sziget is. Most pedig a mohameddnok kérnek benniinket
arra, hogy engedjiink at nekik egy teriiletet, ahol letelepedhetnek és nem
harcolndnak tobbé elleniink; a feltételekkel viszont még nem értiink telje-
sen egyet. Reméljiik, hogy a protestansok most mir vezetS hatalomra jut-
nak Uganddban, és azt hiszem, hogy az orszdg most mdr taldn békességben
fog élni. Mwanga kirdly hivatalos nyilatkozat aldirdsit javasolta nekiink,
mely szerint 6 attér a protestans hitre, de mi azt mondtuk neki: ,,Maradj
még egy ideig katolikus’’, ami eddig is volt, mivel még nem volt igazi, Gszin-
te hivé. Mwanga kirdly pedig felvonta az angol zdszl6t és most is a hdza
el6tt lobog.

(Forrasok: Public Record Office, London, és Zanzibar Secret Archives.
Kozli: D.A. Low: The Mind of Buganda. University of California Press,
Berkeley, 1971. pp. 24—-27.)
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érkezett-e Onh6z? Az Isten dldja és tartsa meg Ont. Bizzon bennem, az 6n
testvérében és baritjdban.
Leon Mwanga Uganda
kabakdja (kirdlya)

(1) Usukuma.: teriilet a Viktdria té déli részén

(2) Usugara: a Viktoéria té délnyugati partvidéke

(3) Stokes: Charles Stokes, eurd pai kereskedd volt-missziondrius
(4) Nyanza: Viktéria-té

II.

Apolo Kagwa Katikiro, (alvezér) levele Euan-Smith ezredes brit
fokonzulnak, Zanzibar, 1890. dprilis 25.

Viktéria angol kirdlyn6 f6konzuljanak, aki Zanzibarban lakik

En, Uganda uralkodéjanak, Mwangénak a nagyvezire, tdjékoztatni
szeretném Ont a dolgok 4lldsirél. Benniinket, Uganda egész lakossagat, ke-
resztényeknek neveznek. Nincs azonban kozos tandcstestiiletiink. Két part-
ra szakadtunk. Az egyik part a katolikik (rémai katolikusok). Oket a fran-
cidk tanitottak meg erre a valldsra. A mdsik part mi magunk vagyunk, a
Biblia valldsdnak hivei (protestdnsok), minket pedig az angolok téritettek
erre a hitre. Ezek a katolikik az orszdgnak mintegy felét, mi pedig koriilbe-
lil a masik felét alkotjuk. Amikor Mr. Jackson megérkezett hozzink Ugan-
ddba, miutdan Mwanga hivta 6t, habori kozepette taldlt bennunket Ellensé-
geinkkel, a mohamedénokkal harcoltunk.

Mikor kértiik Gt, hogy segitsen nekiink, azt mondta: ,Ha segitek nek-
tek, akkor nektek, az egész népnek, az orszagnak és a kirdlynak egyardnt
angol protektoratus ald kell helyeznie magdt.” Mi, a Biblia vallisinak hivei,
azonnal beleegyeztiink Mr. Jackson feltételeibe, de a katolikik ragaszkodtak
ahhoz, hogy nem helyezik magukat angol protektordtus ali mindaddig,
amig a partvidéken lakdkat is meg nem kérdezik, igy ebben a dologban né-
zeteltérés tdimadt k6zo6ttiink, mi kiillonvaltunk, és rogton beleegyeztiink,
hogy Mr. Jackson feltételeit elfogadjuk, a katolikik pedig azonnal tigy don-
tottek, hogy mashova mennek.

lgy hat, amikor mdr késziiltiink elhagyni az orszigot, Mr. Jackson azt
javasolta nekiink, hogy véarjunk tiirelmesen, mert & is egyetértett azzal,
amit a katolikik mondtak, azaz, hogy jobb lenne, ha irnink a zanzibdri be-
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folydsos embereknek, — abba is beleegyezett, hogy Mr. Gedge (1) veliink
maradjon és segitsen nekiink, akik valéban timogathatjdk kiizdelmiinket.
Ziszlajat Mwangdndl hagyta azzal, hogy valésziniileg visszatér a partra em-
bereinkkel, Samuel Mwambival és Victor Senkejivel. Ezek Mwanga udvars-
nak befolydsos emberei, &k viszik ezeket a leveleket is, igy csak annyit
mondhatok Onnek, hogy jémagam és valamennyi tiarsam elvetiink minden
mds megolddst, miutdn egyszer mar megigértiik, hogy angol protektordtus
ald helyezziik magunkat, ha segitenek nekiink. Nem fogjuk megvéltoztatni
azt, amibe egyszer mar beleegyeztiink.
Befejezem levelemet, Szivélyes idvozlettel
maradok etc.
Apolo Katikiro, Uganda
(1) Gedge: Jackson kisérdje

II1.

L. Mwanga kabaka levele Euan-Shmithnek, a brit fékonzulnak
Zanzibar, 1890. dprilis 26.

Téjékoztatom Ont az ugandai hirekrél. Amikor a mohamedéinok ki-
lztek engem, egy szigeten laktam. Elkiildtem Mr. Jacksonhoz segitségért,
de megtagadta, mondvan: ,Most nem tudok Onnek segiteni”.

Igy hit egyediil harcoltunk és eliiztiik Sket. Amikor visszatértem
Mengoba, a német Mr. Peters eljott hozzdm és arra kért, hogy irjak ald sza-
madra egy kereskedelmi szerz6dést, és én ezt megtettem. Ezutdn jott Mr.
Jackson és olyan szerz6dést akart, mely szerint § az orszdg vamjait bérbe-
veheti, a sajdt zdszlajat kitlizheti, és én aldvetem magam utasitdsainak és
ezt én is, és a népem is megtagadta.

Most két emberem 1itban van az angol konzulhoz és a francia konzul-
hoz és a német konzulhoz, e két emberem neve: Samuel Mwemba és Victor
Senkezi, mindketten magas tisztséget viselnek udvaromnal, hogy tandcsot
kérhessenek. Ha hajland 6k segiteni nekiink, mivel viszonozhatnank ezt ne-
kik? En ugyanis nem szeretném nekik (vagy Onnek) orszagomat odaadni.
Azt 6hajtandm, hogy minden eurépai orszdgbdl j6jjenek hozzink emberek,
és épitkezzenek, kereskedjenek kedviikre.

Igy hét arra kérem, adjon fegyvereket és 16port, hogy Uganddba me-
hessiink és onnan egszersmindenkorra kilizhessitk a mohamedanokat.

Maradok, etc.
Mwanga, Uganda kirdlya
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L. Mwanga kabaka (uralkodo) levele F.J. Jachsonhoz, a Brit K elet-
afrikai Tdrsasdg expedicioja vezetGjéehez, 1889. junius 15-én

Irok a fehér embereknek, az angoloknak, akik Maszéjféldén 4t Usoga
felé haladnak. Udvozletemet kiildém az Urban szeretett bardtaimnak. Ud-
vozletem utdn kovetkeznek hireim. Hallgassitok meg azokat. Régebben én
nagyon gonosz ember voltam, és ezért népem el{izott engem kirdlysdgom-
b6l. Az Usukumdban (1) laké eurépaiakhoz menekultem és keresztény hit-
re tértem. Isten szine el6tt megbantam minden.biint, amit elkvettem.

A keresztények, akik az eurépaiakkal egyiitt az orszagban maradtak, a mo-
hameddnok ellen harcoltak és kilizték Sket. A keresztények aztin elmen-
tek és Usugardban (2) éltek. Leveleket irtak az eurépaiaknak, hogy azok
engem rivegyenek a visszatérésre, majd ismét a mohamedanok ellen harcol-
tak. Ismét dtvettem a kirdlyi hatalmat. Ekkor érkezett hozzdm Mr. Stokes,
(3) aki leveleket hozott és beszélt nekem Onrél, — ugyanis nem taldlt meg
engem Uganddban. Mr. Mackay Usukumdban volt. Hiriil adtdk nekem, hogy
12 eurdpai 1000 fegyverrel vonul Maszdj-foldon dt Usoga felé, Ugandaba
akarvin eljutni. Igy hdt Mr. Stokes elvitt engem hajoj4n a keresztényekhez
(Uganddba): littam, hogy masodszor, majd harmadszor is kiizdenek a mo-
hamedanok ellen, s harmadik alkalommal legy6zték ket (a mohamedano-
kat). Lattam egy szigetet a Nyanza tGban, (4). Hdzat épitettem a partjan.
Elvettem az Osszes szigetet és minden csénakot a mohameddnoktdl, egyet
sem hagytam meg szdmukra. Most a szigeten lakom. Innen izenem Onnek,
hogy idejohetne, és mi, keresztények, osszefoghatnank. Isten segitségével
gy6zni fogunk. Kérem Ont, legyen olyan j6, j6jjon el és helyezzen vissza
kirlyi hatalmamba. Adok Onnek rengeteg elefantcsontot, és Uganddban
barmilyen kereskedelmi tigylettel foglalkozhat, vagy az uralmam alatt 4116
orszdgban birmit tehet, amihez kedve van. Figyeljen rdim mégegyszer,
atyam! Ha jon, akkor izenjen és én majd elkiildém Onért a csénakokat...
Stokes itthagyott egy levelet, amelyet most elkiildok Onnek. Azt mondta,
hogy ha az eurépaiak megjonnek, miel6tt én visszatérek, add nekik ezt a
levelet. Stokes ismét elment Usukumadba, hogy puskaport hozzon. Azt
mondta, hogy ha az eurépaiak Usogdba érkeznek, varjanak, hamarosan
visszatérek, nem fogok késlekedni. Az embert, akit Onhéz kiildok, Ukas-
sanak hivjdk, ha odaér Onhoz, mindenrél hirt ad, amikor 6n Akoliba érke-
zik. Nem tudom, hogy az az els6 ember, akit Onhéz kiildtem, vajjon meg-
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10. Szerz8dés Franciaorszag és Yatenga kirdlysag kozott (1895)

Yatenga a jelenlegi Mali és Fels6-Volta hatdrdn, jobbdra a
Selso-voltai teriileten létesiilt kirdlysdg; kialakuldsa a 13. szd-
zadra tehetd. A 19. szdzad végeén belsg harcok folytak Piga
naba (kirdly ) tronjdnak utodldsdért. Bdr Patougou naba mar
elfoglalta a tront, még javiban harcok dultak Quahigouya
f6vdros koriil, amikor a francia Gyarmatiigyi Minisztérium
utasitotta francia-szuddni fGkormdnyzdjdt a Yatengdval és
mds kornyezd dllam-szervezetekkel (Mossi, Gourounsi) valo
szerzddések gyors megkotésere, hogy ezzel megel6zzék a
Niger folyo felé eléretoré angolokat. Ezért kindlta fel a ya-
tengai févdrosba ldtogato Destenave kapitdny a francia ve-
delmet Patougounak, vetélytdrsaival szemben, amit ez a szer-
z4dés szentesit.

A Francia K 6ztdrsasdg nevében, egyfelSl Albert Grodet ur, a Becsiiletrend
tisztje, és a Szuddn kormdnyzdjinak képviseletében megjelent Destenave
tiszteletbeli gyalogsdgi kapitdny,

madsrészrol

Patougou-naba, Yatenga kirdlya k6zott az alibbi szerzédést kototték:

1.

2.

3.

cikk — Yatenga kirdlya kirdlysagdt Franciaorszag protektordtusa ald he-
lyezi mind a maga, mind pedig 6rokosei nevében.

cikk — Yatenga kiralya elfogad egy helytartot, kisérettel egyiitt, amely-
nek 1étszamadt a mi beldtdsunkra bizza.

cikk — Yatenga kirdlya a jovében csak akkor kothet 1ij szerz&dést, ha er-
re a képviselSinek kozvetitése titjin elnyerte a Francia KOztdrsasig
kormdnydnak engedélyét.

. cikk — Yagenga kirdlya kotelezi magdt, hogy védelmet biztosit minden

francia és francia alattvalé szdmadra, aki Yatengdba jon kereskedni és
hogy druikra semmiféle vimot nem vet ki.

. cikk — A Francia Koztdrsasdg segitséget és védelmet igér Yatengidnak a

szomszédos orszigok tdmaddsai ellen:

. cikk — Védelmiink megtisztelé tanibizonysdgaként Yatenga kirdlya egy

francia zaszI6t kapott, amelynek megGrzésére kotelezi magat.



142

Késziilt Ouahigouyaban, 1895. méjus 18-4dn, négy példinyban, az elsd és a
masodik Szudin Kormanyzéjdnak cimeztetett, 2 harmadik Yatenga kirdly4-
nak adatott 4t, a negyediket pedig a misszid levéltdrdban &érzik meg.
Aldirdsok: Destenave, Voulet hadnagy, Margaine hadnagy, Baba
Konaré, a misszi6 tolmdcsa.

Ko6zli: Nazi Boni, id. mi p. 292.
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11. A fashodai incidens (1898)
(Részlet Winston S. Churchill: A folyami hdboru c. konyvebol) (1899)

A Szuddn meghoditdsdért folyo, lord Kitchener vezet-
te brit gyarmati haboruban (1896—1899) egy fiatal hadnagy:
»Winston S. Churchill is részt vett. A hadmiiveletekrél és a
haboru politikai aspektusdrol nagy feltiinést keltett konyvet
irt, amely még 1899-ben megjelent. Konyve helyenként éle-
sen birdlja az angol kolonializmust és Kitchener magatartd-
sdt. Az els kiadds eldszaviban egyben hdldjdt fejezi ki a
szerzd az afrikai brit gyarmatositds egyik legnevesebb irdnyi-
tdjdnak, Sir C. Rhodesnak, a konyy irdsdhoz nyujtott érte-
kes segitségéert.

Kozoljiik a konyv ,,A fashodai incidens” cimii, 19. fe-
Jjezetének rovid részletet.

Tisztdzzuk mindenekel6tt Szuddn jboli meghdditdsdnak nemzetkdzi
szempontjait. A l1ényeges kérdéseket illetGen megsziintek a vitik Anglia és
Franciaorszig k6z6tt a FelsG-Nilus volgyével kapcsolatban, egy Londonban
1899. mdrcius 21-én lord Salisbury és M. Cambon 4ltal aldirt megegyezés
szerint. A nyilatkozat, amely kolcsonosen megszabja a két hatalom hatds-
korét, az eléz6 évben kotott Niger-Egyezmény IV. §-dnak kiegészitését ké-
pezi... Lényege, hogy a Nilus egész csatornarendszerét Anglia és Egyiptom
részére biztositja és kikoti, hogy Franciaorszig ezen hatalmakkal szemben
szabad kezet kap Eszak-Afrikdnak a Nilustél nyugatra fekvd, eurépaiak il-
tal még el nem foglalt egyéb részein. Egy fél vildgrésznyi teriilet ilyen elké-
pesztS megosztdsa két eurdpai orszdg k6zott aligha vélthatja ki a tobbi or-
szig lelkesedését. Mindazondltal Németorszdgot megnyugtatta a fels6 Nilus-
vidékkel kapcsolatban el6irt ,,nyitott kapu™ politikai igérete, Olaszorszag
enyhe tiltakozds utdn kovette Németorszag példdjdt, Oroszorszignak nem
voltak érdekei ezen a teriileten. Franciaorszdg és Anglia megegyeztek, a
tobbiek véleményét pedig nem kérték ki: igy azt lehet dllitani, hogy az
egész vildg dltaliban elfogadta a Nyilatkozatot.

Talan még korai lenne, ha megprébalnank megdllapitani, hogy a szer-
z6dést megko6ts hatalmak koziil melyik van elényosebb helyzetben. Fran-
ciaorsz4g egyetlen tollvondssal, minden komolyabb katonai eréfeszités nél-
kiil megszerezte azokat a jogokat, amelyek végeredményben késGbb lehets-
vé tennék szdmdra hatalmas afrikai teriiletek annektdldsdt. Amit valdjaban
most elnyert, azt mint jogilag elismert ,,igényelt teriiletet” lehetne jellemez-
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ni. Ezt a jovs dtvdltoztathatja befolyisi teriiletté, és a még tavolabbi jovo
meghozhatja az egész teriilet teljes meghdditdsit. Sok nehézséggel kell meg-
kiizdeni. A senussiak (1) nagy befolyisdt meg kell sziintetni. A fiiggetlen
Wadai kirdlysigot meg kell héditani. (2) Sok kisebb orszag uralkodéja két-
ségbeesett ellendlldst fog kifejteni. Mindent egybevetve, Franciaorszag szd-
madra van elegendd, az elkovetkez6 idGszakban elfoglalhaté terislet Kozép-
Afrikdban. S ha mar megbirk6zott is ezzel a hosszu ideig tarté feladattal,
még mindig nem biztos, hogy az elfoglalt teriiletek tulsigosan sokat érnek.
Ez a rész magdban foglalja a Nagy Szahara sivatagot és hasonl6 nagykiterje-
désii, kevéssé értékes, bozotos, vagy mocsaras teriileteket. Egyetlen jelentd-
sebb folyd, a Shari szeli 4t, amely soha nem éri el a tengert, és még a Csad
t6 is, amelybe a Shari foly6 6mlik, valamilyen foldalatti nyildson szivdrog
el és rohamosan alakul 4t hatalmas mocsdrrd. Nagybritannia és Egyiptom
viszont madsrészt olyan teriileteket biztositott magdnak, amelyek, bar kiseb-
bek, de mégis nagy kiterjedésliek, termékenyebbek és viszonylag konnyeb-
ben kozelithet6k meg. Ez gyakorlatilag mdr el van foglalva és a Nilus-nyj-
totta viziutat is magdban foglalja. Franciaorszdg Afrika térképének jo részét
kékkel fogja jelSlni, s igy a kontinens térképe a hazafias tekintetnek kelle-
mes ldtviny lesz; mar most megjésolhatjuk azonban, hogy miel6tt még Fran-
ciaorszdg fejleszthetné teriileteit — hogy torekvését befolydssd, a befolydst
pedig meghdditassd viltoztassa — keményebben kell dolgoznia, tobbet kell
fizetnie és tovdbb kell virnia befektetései megtériilésére, mint a Nilus-vol-
gyének szerényebb tulajdonnal rendelkez§ gazddinak. Es még amikor mdr
eredménye is lesz munkdjdnak, akkor sem biztos, hogy az tulsigosan sokat-
é16 lesz.

(1) senussi: mohameddn testvéri szovetség f6ként a jelenlegi Libia teriiletén,
nagy befolydssal a szaharai beduin lakossdg koreiben.

(2) Wadai kirdlysdg: a 16—19. szdzadbeli a Szahara déli szélein elhelyezke-
dé& harcos, lovassigdrdl hires dllam. Bomldsa a gyarmatositok behato-
lasanak kdvetkezménye; teriilete jérészt a mai Csdd-Libia-Szudan
hatarvidékre esett.

(Winston S. Churchill: The River War
Thomas Nelson and Sons, London etc. 1899, pp. 400—402.)
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12. Az els6 (parizsi) Panafrikai Kongresszus hatirozata (1919)

Az amerikai foldéon, 1900-ban kezdeményezett panafrikai
mozgalom az 1900-ban megrendezésre keriilt pinafrikai
konferencia utdn 1919-t61 kezdve elkezdte nemzetkozi Pdn-
afrikai Kongresszusok szervezését, f0ként europai fovarosok-
ban. Itt kozoljiik az elsé Kongresszus hatdrozatdt. F6 fogal-
mazoja W.E.B. Du Bois volt. (Megjegyezziik, hogy egyes
Jorrdsok az 1900-as konferencidt az elsé Panafrikai Kong-
resszuskent tartjak nyilvdn, s igy az 1919-es pdrizsi Kong-
resszus tébb forrdsban mdsodikkeént szerepel.)

(a) A Szovetséges és Tdrsult dllamok készitsenek az afrikai honos lakos-
sag védelmére olyan torvénykonyvet, amely hasonlé a tervezett nem-
zetkozi munka-torvénykonyvhoz.

A Nemzetek Szovetsége 1étesitsen dllandé hivatalt, amelynek specid-
lis feladata legyen ezen torvények végrehajtasinak ellendrzése, a benn-
sziilottek politikai, szociilis és gazdasdgi boldoguldsa érdekében.

A vildg négerjei kovetelik, hogy ezentul az afrikai honos és az afrikai
szdrmazdsi embereket az aldbbi elvek értelmében irdnyitsdk:

(b)

(©

®

(i)

Fold: a folddel és annak kincseivel a bennsziilott lakossg ren-
delkezzék, amely mindenkor annyi foldteriilet tényleges tulaj-
donjogdval birjon, amennyit jovedelmez&en meg tud mivelni.
Toke: A tSkebefektetést €s a koncessziok megaddsit olymédon
kell szabdlyozni, hogy a lakossdg kizsdkmanyoldsa és az orszig
természeti kincseinek kiapasztdsa megakaddlyoztassék. A kon-
cessziok mindig idében korldtozottak és dllami ellenGrzésnek
aldvetettek legyenek. Figyelembe kell venni a lakossdg szocidlis
igényeit és a hasznot a lakossdg szocidlis és anyagi toldoguldsa
céljdra meg kell addztatni.

(iii) Munka: A rabszolgasigot és a testi fenyitést meg kell sziintetni,

(iv)

a kényszermunkit is csak biincselekmény biintetéseként szabad
alkalmazni. A munka altalinos feltételeit az 4llam hatdrozza
meg és szabdlyozza.

Oktatds: Minden bennsziilott gyermek legyen jogosult kozkolt-
ségen megtanulni sajdt, valamint a gydmorszdg nyelvén olvasni
és irni, tovabbd az ipar valamelyik szakdgdban kiképzést nyerni.
Az dllamnak ezenfeliil lehet&vé kell tenni minél nagyobb szdmu
bennsziilott fels6foku miiszaki vagy kulturdlis oktatdsban valé
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részvételét. Az itt foly6 oktatdshoz bennsziil6tt tandri testiile-
tet kell biztositania.

(V) Az Allam: Biztositani kell az afrikaiak szdmdra a kormanyzs-
ban vald részvétel jogit, mihelyt ezt fejlédésiik lehetSvé teszi,
azon elv alapjan, hogy a kormdny van a lakossdgért és nem a
lakossdg a kormdnyért. Nyomban lehet&vé kell tenni, hogy
részt villalhassanak a helyi és torzsi kormdnyzdsban, az Gsi szo-
kdsjognak megfelelGen. Ezt a részvételi lehetGséget fokozatosan
kell szélesiteni, olyan aranyban, ahogy a kiképzés és a tapaszta-
latok médot nytjtanak rd, a magasabb dllami hivatalokra is,
amig aztin, a kellG idGben, Afrikdt az afrikaiak elgondoldsa
szerint irdnyitjdk majd... Ha birmikor is bebizonyosodna, hogy
afrikai szdrmazasiak nem részesiilnek megfeleld bandsmédban
barmely dllam részérdl, vagy az, hogy valamely dllam szindéko-
san kirekeszti néger szdrmazdsd tanult polgdrait vagy alattvaldit
a politikai vagy kulturilis testiiletekbdl, gy a Nemzetek Szovet-
sége feladata legyen erre a haladé vildg figyelmét felhivni.

(Kozli: Colin Legum: PanAfricanism.
Frederick A. Praeger, New York, 1963, pp. 133—-134.)
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13. A brit Munkispart elemzése az afrikai imperialista tevékenységrél (1926)

A huszas években vildgszerte élesebbé vdlt az antiimperialis-
ta és antikolonialista politikai harc. A brit Labour Pdrt Ku-
tato Csoportja is foglalkozott ekkor a brit imperializmus af-
rikai tevékenységével és egy-egy elemzést készitett a Kelet-
és a Nyugat-Afrika-i brit tevékenységrél. Az aldbbiakban ké-
zoljiik a kelet-afrikai imperializmussal foglalkozo tanulmdny
egy részletet.

Kelet-Afrikdban a kapitalista termelési rendszer nagyon is uj és telje-
sen idegen eredetii fejl6dési folyamat. Semmiképpen sem tekinthetd az or-
szagban megviltozott gazdasdgi koriilményekbdl ereds spontdn fejlédésnek.

A kapitalizmust egyetlen ember6lts alatt erdszakoltak rd Kelet-Afri-
kdra. 35 évvel ezel6tt itt nem voltak vasutak, banydk, gydrak és valéjdban
bérmunkadsok sem.

Az a tény, hogy ezt a rendszert hirtelen kiviilr6l hoztdk be, azzal jirt,
hogy hatdsa sokkal viligosabban lathaté, mint olyan orszigokban, ahol a
kapitalizmus lassan, fokozatosan alakult ki. Taldn nincs is a vildgon olyan
orszag, ahol a kapitalizmus gépezetének mikodése leplezetlenebbiil tirulna
fel, mint Kelet-Afrikdban.

Ezek az orszdgok, amelyeknek teriilete egymillié négyzetmérfold,
minden olyan feltétellel rendelkeznek, ami a kapitalizmus expanzigjihoz
sziikséges; hatalmas teriiletekkel, amelyeken vasitvonalakat, kikétéket, hi-
dakat és éplileteket létesithetnek; nyersanyagokkal, beleértve a rezet és a
szenet is; ,,a legcsoddlatosabb hatalmas foldteriilet, megfelelS vizellatassal,
amely szinte valamennyi trépusi, szubtrépusi és mérsékelt égovi gazdasigi
novény termesztésére alkalmas”; s olyan bennsziilott lakossdga van, amelyet
a vildgon a legengedelmesebbnek tartanak.

A kormdnyzat egész szervezete és ligyintézése a bennsziilott lakossdg
teljes mértékii leigdzdsin alapszik és azt a célt szolgdlja, hogy ...arra kény-
szeritse az afrikai lakossdgot, hogy eurépai gazddknak dolgozzon. A munka-
er6t a kormdny toborozza és ellenérzi, és minden lehetséges eszkozt, bele-
értve a katonai szolgdlatra valé behivist is, felhaszndlnak a bennsziilottek-
nek a munkaerG-piacra valé kényszeritésére. Minden teriilet, kivéve azokat,
amelyeket mar eladtak az eurépaiaknak, a Korona tulajdona, és egyetlen
ugandai korzet kivételével az afrikaiaknak csak bizonyos korldtozott teriile-
ti foldbirtokok nagyonis bizonytalan feltételd igénybevételét engedték meg.



148

A vasutak, kiko6tok, banydk és gydrak vagy a kormdny vagy az eurdpaiak tu-
lajdon4ban vannak.

A termelGeszk 6z0k és a munkaerd ilyen teljes mértékii kézbentartdsa
miatt ugy tlinhetne, hogy ha a kapitalista rendszer valahol, akkor éppen
Kelet-Afrikdban sikerrel tudja véghezvinni a termelési tevékenységet. Impe-
rialista utt6r6k, mint pl. Sir Frederick Lugard, (1) Kelet-Afrikdt a brit be-
ruhdzék mérhetetlen joléte igéretének és a brit gyariparosok nagy, Uj piacd-
nak tekintették.

Mi lett az eredménye az egy ember6ltén it tartd brit fennhatdsignak?

Kelet-Afrika egyes részei, mielGtt az eurépaiak birtokukba vették, ga-
bonat exportéltak. Most a kormany importélni kénytelen az élelmiszert
olyan orszdgokba, amelyek igen alkalmasak birmilyen novény megtermesz-
tésére. Olyan id6szakok is voltak, amikor éhinség pusztitott.

Betegségek — a bennsziilottek dltal mar ismertek €s az eurdpaiak altal
behurcoltak — félelmetes gyorsasiggal terjedtek és a lakossdg szdma csaknem
valamennyi kelet-afrikai orszigban csékken.

Mindeddig ezek a kapitalista kizsdkmanyolds tényleges eredményei...
De van Kelet-Afrika kizsdkmdnyoldsinak még egy szempontja, amelyet,
végiilis figyelembe kell venni. Azt tudniillik, hogy barmekkora nyereséghez
jutnanak is, vagy barmekkordra szdimitanak is a tdrsasigok és a magantulaj-
donosok az afrikai bennsziilottek munkdja révén, az orszdg fontos még a
kapilalizmus szimdra, toleg mint a hiteluzsordsok tevékenységi terepe és
mint a brit nehézipar termékeinek piaca.

Azt a 10 millié angol font kélcsont Kelet-Afrika szdllitmanyozisinak
fejlesztéséhez, amelyet a Parlament 1926. februdri iilésének megnyitdsa utdn
jelentettek be, az elkovetkezd tiz év sordn majd a brit munkdsok fizetik meg
ad6 formdjaban, — viszont az acél- és gépipari termékekbdl tortént nagy
megrendelések teljesitésének haszndt, amelyre e kolcson megaddsa kovet-
kezményeként szimitanak, a brit munkaltatok fogjik zsebrevagni.

Ezért éppen maga a kapitalizmus készteti egyesiilésre orszagunk mun-
kdsait és Kelet-Afrika bennsziilottjeit kozos harcban egy olyan rendszer el-
len, amely utolsé szakaszdban szimunkra dllandé életszinvonal-siillyedést,
az & szdmukra pedig olyan életkériilményeket jelentenek, amelyek alig job-
bak a rabszolgasignal.

(1) Sir F. Lugard, brit gyarmatosité. Lasd konyviinkben a ,,Négy levél
Kelet-Afrika gyarmatositdsinak éveib81” bevezets jegyzetét.
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British Imperialism in East Africa, Labour Research Department, London,
1926, pp. 1-5.

kozli: W. Wallbank : Dokuments on Modern Africa, Nostrand Co. Princeton,
1964. pp. 35-37.
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14. Részletek az 6todik (manchesteri) Panafrikai Kongresszus
hatirozataibdl (1945)

A Pdnafrikai Kongresszusok sordban az utolso, s egyben az
elsé olyan, amely mdr valoban déntéen afrikai volt, az 1945.
oktober 15.—19.-én megrendezésre keriilt manchesteri kong-
resszus. A mozgalmat mdr majdnem az alapitdsitol vegigkise-
ré DuBois képviselte az amerikai négerséget, mig Nkrumah,
Kenyatta és mds hangado vezetSk az afrikai népek és a rovi-
desen megalakulo uj dllamok képviseldi voltak. Itt eloszor
szerepeltek szdmottevd marxista csoportok is panafrikai
kongresszuson. A mozgalom nem eléggé dsszafrikai voltdt
mutatta azonban, hogy az afrikai francia gyarmati teriiletrol
nem voltak jelen kiildottek. Itt kozoljiik a megfogalmazott
hatdrozatok néhdny részletét.

L

Mivel Nagybritannidban egyenls lehetGségeket kell biztositani min-
den gyarmati vagy szinesb6ri embernek, ezért a Kongresszus koveteli, hogy
a faji, valldsi vagy borszin szerinti megkiilonboztetést nyilvinitsdk jogilag is
biintetendd cselekménynek.

Minden 4llas és foglalkozds elfoglalhat6 legyen a képzett afrikaiak szi-
madra, és az alkalmaztatis megtagaddsa faj, vallds, vagy bérszin miatt miné-
sittessék torvénysértésnek.

A politikai helyzettel kapcsolatban a Kongresszus megéllapitja:

(a) Az angol, francia, belga és mds eurépaiak megjelenése 6ta Nyu-

gat-Afrikdban haladas helyett visszafejl6dés volt tapasztalhatd,

. ezen szOvetséges imperialista hatalmak rendszeres kizsdkmanyo-
ldsa kovetkeztében. A ,tdrsas viszonyra®, ,,gydmsdgra”, ,,véd-
nokségre” és a ,,manditumi rendszerre” val6 hivatkozas nem
szolgdlja Nyugat-Afrika népeinek politikai igényeit.

(b) Nyugat-Afrika hagyomdnyos intézményeinek demokratikus jel-
legét gyiiloletes és einyomo torvényekkel és intézkedésekkel
szétzuztdk, és azokat zsarnoki kormdnyzdsi rendszer véltotta
fel, ami ellenkezik Nyugat-Afrika népeinek kivinsigaival.

(c) Az gynevezett alkotmanyos reformok erdszakos bevezetése
Nyugat-Afrikdban nem egyéb, mint dlcdzott kisérlet az idegen
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imperialista hatalmak részérdl arra, hogy ezen népek politikai
leigdzdsat folytassak.

A Kozvetett Uralom (Indirect Rule) bevezetése nem csupdn az
elnyomads eszkdze, hanem a Nyugat-A frikai 6nkormanyzat jo-
gaiba val6 beavatkozis is.

Az imperialista hatalmak dltal végrehajtott mesterséges teriilet-
felosztds és hatdr-kijelolés szindékos tevékenység azon célbél,
hogy Nyugat-Afrika népeinek politikai egységét szétromboljdk.

II.

Gazdasdg: Nyugat-Afrika gazdasigi berendezkedését illetGen a hatdro-
zat hangstilyozza:

(a)
(b)

(©

(@)

(e

®

(®)

Az imperialista hatalmak rendszeresen kizsikmanyoltdk Nyu-
gat-Afrika gazdasdgi er6forrdsait a lakossdg kdrdra.

A nyugat-afrikai lakossdg dltal véghezvitt iparositdst szétzild]tik
és tonkretették az imperialista hatalmak, aminek kovetkeztében
az életszinvonal a létfenntartds szintje ald siillyedt

A fo6ld, amely a nyugatafrikaiak jogos tulajdona, fokozatosan
kulfoldi kormanyok vagy mds érdekeltségek kezébe keriil, kii-
16nféle cselfogdsok és rendelkezések révén.

Nyugat-Afrika munkasainak és foldmiveseinek nem engedtek
meg fliggetlen szakszervezetek és szovetkezeti mozgalmak léte-
sitését hivatalos beavatkozds nélkiil.

A banyaipar a findnctdke kiilfoldi monopdliumainak kezében
van, ami azt eredményezi, hogy valahinyszor a banyaipar bér-
hol is kialakult, madris megkezd&dik a torekvés, hogy a lakossi-
got ottani foldjeitSl megfosszdk (pl. Nigéria és Sierra Leone
asvanykincseinek tulajdonjoga mar a brit kormany kezében
van).

Nyugat-Afrikidban az angol kormdnyt valéjdban egy egységes
keresked6i szervezet tartja ellenGrzése alatt, amelynek fécélja

a nép kizsdkmdnyoldsa, s ily médon a hazai lakossigot gazdasa-
gilag kiszolgdltatotta teszi.

Amikor egy orszagot arra kényszeritenek, hogy egyetlen ter-
ményre legyen utalva (pl. kakadra) és azt egyetlen monopolizélt
piac részére és kizdrdlag exportra termelje, akkor, amikor fold-
miivesei és munkadsai a findnctéke karmaiban vannak, nyilvdn-
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valé, hogy ezen orszdg kormanyitdl nem varhaté el, hogy mind-
ezért felelGsséget villaljon.

A teriilet szocidlis sziikségleteit illetGen a hatdrozat kimondja:

(a)

(b)

Nyugat-Afrika demokratikus szervezeteinek és intézményeinek
munkdjdba beleavatkoznak, a kiilfoldi irdnyitds nem fejlesztet-
te a nyugatafrikai nemzetek oktatdsiigyét, egészségiigyi elldts-
sdt, élelmezési helyzetét, ellenkezéleg, eltiiri a nagy tomegekre
kiterjedG analfabétizmust, betegségeket, alultdpliltsigot, pros-
titiciot €és sok mds szocidlis bajt.
A nyugat-afrikai szervezett kereszténység azonosithaté a teriilet
népeit politikailag és gazdasigilag kizsdkmdnyold kiilfoldi ha-
talmakkal.

III.

A Négy Szabadsigjog és az Atlanti Charta alapelveit azonnal
alkalmazni kell.

El kell torolni azokat az agrdrtérvényeket, amelyek lehetGvé
teszik az eur6paiak szdmadra, hogy afrikaiaktdl foldet vegyenek
el. Azonnal meg kell akadélyozni barmiféle eurépaiak iltal tor-
téng letelepedést Kenydban vagy Kelet-Afrika barmely mis ré-
szén. Minden szabad teriiletet szét kell osztani a foldnélkiili af-
rikaiak kozott.

Az afrikaiaknak dlljon jogukban akadilytalanul fejleszteni or-
szdguk gazdasdgi erSforrdsait.

Azonnal el kell t6r6lni minden faji és egyéb megkiilonboztetés-
sel kapcsolatos torvényt és ezennel életbe kell léptetni a polgar-
jogi egyenl@ség rendszerét.

Szdldsszabadsdgot, sajtészabadsigot, gyiilekezési és szervezke-
dési jogot!

Az adéztatisi rendszer és a polgdri- és a biintetGjogi torvény-
konyv feliilvizsgdlatdt.

Minden gyermek szimara kotelezd egységes és ingyenes oktatas
16 éves korukig, téritésmentes étkeztetéssel, ingyenes tankony-
vekkel és iskolaszerekkel.

A vélaszt6jog biztositdsit, azaz minden huszonegy éven feliili
férfi és nd valaszté és vilaszthat6sdga jogdt a torvényhozé testii-
letet, a tartomdnyi tandcsokat és minden egyéb korzeti vagy
kozségi tandcsot illetGen.
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9. Mindenki szdmara biztositani kell az dllami egészségiigyi ellatist,
orvosi kezelést és szocidlis gondozast.
10. Meg kell sziintetni a kényszermunkat, és érvényt kell szerezni
az egyenl6 munkdért egyenls bér elvének.

Iv.
Felhivds a gyarmati hatalmakhoz

A kiildottek hisznek a békében. Hogy is lehetne masképpen, amikor
Afrika népei évszdzadokon 4t az erdszak és a rabszolgasdg dldozatai voltak?
Ha azonban a nyugati vilig mégis er6szakkal akarnd kormdnyozni az embe-
riséget, akkor az afrikaiak, hogy visszanyerjék szabadsdgukat, végsG esetben
maguk is er6szakot alkalmaznak, még akkor is, ha az erészak sajatmaguk és
a vildg pusztuldséval jérna.

Elhatdrozott térekvésiink, hogy szabadok legyiink. Kivinjuk az okta-
tast. Akarjuk azt a jogot, hogy tisztességes megélhetést tudjunk magunknak
biztositani; hogy kifejezhessiik gondolatainkat és érzéseinket, hogy elsajatit-
suk és megalkossuk a szépség kifejezési formdit. Onkormdnyzatot és fiigget-
lenséget koveteliink Fekete Afrika szdmdra, csak annyit és nem tobbet,
mint ami sziikséges ezen az egyetlen viligon ahhoz, hogy egyes csoportok
és népek sajaitmagukat irdnyithassdk, beleilleszkedve a feltétleniil sziikséges
vilag-egységbe és szivetségbe.

Nem szégyenkeziink amiatt, hogy évszdzadokon édt tiirelmesek vol-
tunk. Mi tovdbbra is, 6nként, dldozatot hozunk és kiizdiink. De nem va-
gyunk hajlandék tovabb éhezni akkor, mikozben robotolunk az egész vilag
szdmdra, hogy szegénységiink és tudatlansigunk révén a csaldrd arisztokrd-
cidt és a levitézlett imperializmust szolgdljuk.

Elitéljikk a t6ke monopdliumat és a magdntulajdon hatalmdt és a ki-
zérélag a maganprofit céljait szolgdl6 ipart. Orommel fogadjuk a gazdasdgi
demokréciat, mint az egyetlen igazi demokraciat.

Ezért panaszt tesziink, felszélalunk és vidat emeliink. Oda fogunk
hatni, hogy a vildg felfigyeljen életkoriilményeink tényeire. Minden lehe tsé-
ges médon harcolni fogunk a szabadsdgért, a demokracidért és a tarsadalmi
fejlodésért.



V.
Felhivds a gyarmati népekhez

Elismerjiik minden gyarmaton €16 nemzet azon jogat, hogy sorsit
sajitmaga irdnyitsa. Valamennyi gyarmatnak meg kell szabadulnia a kiilf6l-
di imperializmusnak mind politikai, mind gazdasdgi fennhatésdgatol.

A gyarmati népeknek joguk van ahhoz, hogy minden idegen ellenér-
zés nélkiil sajatmaguk valasszak kormdnyukat. Felhivjuk a gyarmati népe-
ket, hogy ezen célokért minden rendelkezésiikre dll6 eszk6zzel harcoljanak.

Az imperialista hatalmak célja a kizsdkmadnyolas; azzal, hogy a gyar-
maton él6 népek megkapjdk az 6nkormanyzds jogit, ez az imperialista cél
nem valésulhat meg. Ezért a gyarmati és a leigdzott népek harca a politikai
hatalomért az elsG 1épés ebbe az irdnyba és sziikséges elofeltétele a szocidlis,
gazdasagi és politikai emancipiciénak. Az V. Osszafrikai Kongresszus ezért
felszolitja a gyarmati munkdsokat és foldmiiveseket, hogy hatékonyan szer-
vezkedjenek. A gyarmati dolgozéknak az imperializmus elleni harc élvona-
laban kell lenniiik. Fegyvereitek — a sztrdjk és a bojkott — legy&zhetetlenek.

Felsz6litjuk a gyarmatokon €16 értelmiségieket és szellemi dolgozdkat
is, érezzék felelGsségiiket. A szakszervezeti jogokért a szévetkezetek létesi-
tésének, a sajté szabadsag, a gyiilekezés, a tiintetés és a sztrdjk jogdért har-
colva, azért kiizdve, hogy szabadon kinyomtathaté és olvashaté legyen
mindaz, ami a tomegek tanitdsihoz sziikséges, azt az egyetlen mddszert al-
kalmazzitok, amelynek segitségével szabadsdgotokat elnyerhetitek és meg-
védelmezhetitek. Ma a hatidsos cselekvésnek egyetlen tja van — a tomegek
megszervezése. Es ehhez a szervezkedéshez a gyarmatok tanult embereinek
is csatlakozniuk kell. Gyarmati és leigdzott népek, egyesiiljetek!

(K6zli: Padmore id. mi pp. 133—137)
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