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A HABSBURGOK GAZDASAGPOLITIKAJA
A 17-18. SZAZADBAN

Az 1990. augusztus 20-24. kozott a belgiumi Leuvenben megtartott 10. Nemzetkozi
Gazdasdgtorténeti Kongresszus hdrom 6ra idStartamd, un. C-szekcidiilést szentelt a
Habsburgok gazdasdgpolitikdjdnak a 17-18. szdzadban. A szekcidiilés elSkészitésére
és levezetésére Aldo De Maddalena, a Nemzetkozi Gazdasdgtorténeti Tdrsasdgnak az
1990-1994. ciklusra megvdlasztott elndke (Universita Commerciale Luigi Bocconi,
Milano) és Heckenast Gusztdv (MTA Torténettudomdnyi Intézet, Budapest) kapott
megbizdst. Mivel kezdettd! fogva vildgos volt, hogy a téma minden oldali, rendszeres
bemutatdsdnak nincsenek meg sem a személyi, sem a tdrgyi feltételei, gy gondoltuk,
hogy a Kongresszus nyijtotta alkalmat az érdekelt kutaték kolcsonds informdcioese-
réjére fogjuk felhaszndini.

A szekcidlilésen 11 referdtum kerillt — részben kivonatos — ismertetésre, koziiliik
2 a spanyol, 9 az osztrék Habsburgok gazdasdgpolitikdjdval foglalkozott. Az eléadék
nemzeti megoszidsa a kovetkezé volt: 4 magyar, 3 olasz, 1-1 amerikai, belga, cseh,
illetve horvdt. A birodalmi gazdasdgpolitika egészének bemutatdsdra sem spanyol, sem
osztrdk vonatkozdsban nem keriilt sor. Az egyes referdtumok — Freudenbergeré kivé-
telével, aki a foleg Anglidbdl a cseh és osztrdk 6rokos tartomdnyokba irdnyulé techno-
logiai transzfer kérdésével foglalkozott — a Habsburgok egy-egy orszdgdban vagy
tartomdnydban vizsgdlidk a gazdasdgpolitikdt, vagy annak valamelyik szektordt és az
illet6 orszdg, vagy tartomdny gazdasdgi életét. A Habsburg gazdasdgpolitika egészét
Magyar-, illetve Csehorszdg vonatkozdséban egy-egy referdtum (Heckenast, Klima)
torekedett dttekinteni, a pénziigyi politikdval Itdlidban hdrom (Rizzo Lombardidban,
Benigno Szicllidban, Romani Mantudban), az agrdrpolitikdval Magyarorszdgon két
(Barta Jdnos dltaldban, Magyar Eszter az erdégazddlkoddsban), az iparpolitikdval, a
kereskedelempolitikdval és a telepitéspolitikdval egy-egy (Houtman-De Smedt Dél-Né-
metalféldon, Erceg az Osztrak Tengerparton, T. Mérey a Dél-Dundntiilon) referdtum
foglalkozott.

A referdtumok olyan uj szempontokat vetettek fel — legyen szabad itt csak Freuden-
bergernek a kora ujkori technoldgiai transzfer ,,nem verbdlis” madjdrdl tett, vagy
Heckenastnak a gazdasdgpolitika érvényesitésének korldtaival kapcsolatos megdlla-
pitdsdt emliteni —, amelyek a szorosan vett téma keretein til is hasznosfthatonak
ldtszanak, és nagyon véltozatos, a kutatdsba eddig be nem vont, hatalmas forrdsanya-
got tartak fel. A magyar torténetirds elott eddig ismeretlen volt mindaz, ami a szekcio-
ilésen a Habsburgok itdliai tartomdnyaiban folytatott pénziigyi politikdjdardl, vagy a
dél-németalfoldi iparpolitikdjdrol elhangzott, pedig bizonyos analogidk sajdt torténel-
miinkkel figyelemreméltoak. Ennélfogva kivdnatosnak ldtszott a szekcidiilés anyagad-
nak kozreaddsa.

A referdrumok elhangzdsuk sorrendjében kerilnek kozlésre. Kongresszusi szekciou -
lések résztvevdi dltaldban két vdltozatban készitik el referdtumukat: a révidebb az, ami
elhangzik, a hosszabb a kozlésre szdnt. A nem Magyarorszdggal foglalkozo referdtumok
esetében a hosszabb viltozatot kozdéljiik, a hazai szerzoktél a rovidebbet. Szerkesztési
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problémdt jelentett, hogy egyes referdtumok szerzdi elldttdk szovegiiket ldbjegyzetekkel,
mdsok csak irodalomjegyzéket csatoltak (t6bbnyire Magyarorszdgon hozzdférhetetlen
milvekkel), a rovidebb vdltozatokhoz pedig nem készillt appardtus. Egyonteniség ked-
véért valamennyi referdtumnak csak a szovegét kozoljiik.
A nem magyar szerz6k szévegeit Heckenast Gusztdv, Jdszay Gabriella, Jdszay
Magda és Szdvoszt Tamdsné forditotta.
Heckenast Gusztav



MARIO RIZZO

SPANYOLORSZAG, LOMBARDIA ESA HABSBURG
BIRODALOM A 16-17. SZAZADBAN

A kapcsolat Spanyolorszdg és dominiumai kdzdtt igen bonyolult volt, nem meriilt
ki pusztdn a spanyol hegemoénia tényében, mivel a birodalom tartomdnyai nem
tekinthet6k egyszeriien a Habsburgok tulajdondnak. A Habsburg birodalmat alko-
16 dominiumok tanulményozdsakor egyardnt figyelembe kell venni a birodalom
4ltaldnos és a tartomanyok sajatos helyzetét. A monarchia nagy befolydssal volt
dominiumaira, s6t a spanyol kdzponti hatalom sziikségletei révén az egyes tarto-
mdnyokat kozvetve is érinthette mds tartoményok helyzete. De voltak kolcsGnha-
tdsok és kolesonos kapcsolatok is Spanyolorszdg és birodalmédnak alkotéelemei
kozott. Ebb6l aszempontb6l Spanyol Lombardia 16. €s 17.szdzadi torténete szdmos
érdekes aspektust kindl. Ezek koziil az aldbbi kett6r6l kivanok itt beszélni:

a/ A spanyol kozpont és a lombard periféria viszonya a Habsburg Birodalmon
beliil, érdekkozosségiik a békés egyiitt€lésben, és az igen jelentOs tdrsadalmi és
intézményi folytonossdg a MildnG6i Hercegség €s Spanyol Lombardia kozott;

b/ A konzervativ €s a progressziv tényezOk sajdtsagos egyiitt€lése Spanyol Lom-
bardidban.

Az a/ pontot illetéen Lombardia esete tdvolr6l sem volt egyediildllo, hiszen a
helyi nagybirtokok és intézmények tiszteletben tartdsa, valamint a monarchia haj-
landés4ga a helyi uralkodo osztdlyokkal val6é megegyezésre dllandé tényezdk voltak
apre-Habsburg Spanyolorszdgban és a Habsburg Birodalomban. Az a patrimoniélis
dllameszme, amelyet a katolikus uralkod6k Orokiil hagytak a Habsburgoknak,
valamint azok a nagyon kiilonleges korilmények, amelyek kozott V.Kdroly biro-
dalma létrejott, hozzdsegitenek ennek a helyzetnek a megértés€éhez. V.Kdroly egy
nagyon heterogén birodalom fol6tt uralkodott; ennek részeit egyetlen kdzos kapocs
tartotta 6ssze, az uralkod6 személye, aki személyes kapcsolatban volt minden egyes
dominiummal. A szuverenitdsnak ezt a koncepci6jdt V. Kéroly ut6dai is megtartot-
tdk, bar II. Filoptol kezdve a Habsburg dinasztia Kasztilidban vert egyre mélyebb
gytkereket. Mindez azonban nem gétolta a Habsburgokat az abszolutizmus és a
kozpontositds megvalésitdsdban, legaldbb is bizonyos fokig.

A hatalmi egyensilyt a k6zpontosité térekvések és a helyi dnkormdnyzatok
kozott minden dominiumban rendszerint a monarchia €s a helyi elit kozotti komp-
romisszum hozta létre. Voltak azonban id6szakok, amikor a Habsburgok eltértek
ett6l a politikadt6] és megprobdlkoztak az erés kozpontositassal €s kemény elnyo-
mdssal. Ebben a vonatkozdsban taldn Németalfold esete volt a legnyilvénvalobb —
4mbar Németalfold helyzete sok szempontbdl hatdreset volt. Tény azonban, hogy
a Habsburgok hosszan tart6 igyekezete az ottani 14zadds elnyomdsdra majdnem
teljesen cs6dot mondott. Ugyancsak sikertelen volt Olivares kisérlete Portugdlia és
Katal6nia hagyomanyos autonémidjdnak korldtozdsdra, amivel azt akarta elérni,
hogy nagyobb mértékben tdmogassdk birodalmi politikdjét. Ennek egyetlen ered-
ménye a kataldn ldzadds €s Portugdlia elszakaddsa volt. Ami Ndpolyt illeti, Masa-
niello felkelését kétségkiviil elémozditotta az a rendkiviil silyos addteher, amelyet
a Habsburgok a harmincéves hdboru alatt kiréttak, de a felkelés f6 oka a ndpolyi
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tdrsadalmat aldakndzé egyenlStlenség és fesziiliség volt, nem pedig a spanyolok
elleni, mélyen gytkerez6 gydlolet. Mindenesetre a megszokott kompromisszumos
politikdtol valo eltérés kedvezdtlen fejleményei valGszintileg megovtdk a Habsbur-
gokat att6l, hogy més alkalommal til srin folyamodjanak az er8s kézpontositds
eszkozeihez.

Abirodalom minden egyes alkot6részének megvolt a maga szerepe; Lombardiaé
fGleg stratégiai szerep volt. Ambdér V. Kdroly kezdetben elvarta, hogy Lombardia
komoly anyagi tdmogatdst nyGjtson birodalménak, de ez tdvolrdl sem lett igy. A
spanyolok ugyan silyos pénziigyi terhet réttak ki rd, de a Lombardidban beszedett
jovedelmeket teljes egésziikben helyben koltotték el, s6t a Habsburgoknak gyakran
kellett jelentOs pénziigyi tdimogatast (soccorsi) dtutalniok Spanyolorszagbol, Szici-
lidb6l és Napolyb6l Lombardidba a nagy hadikiaddsok fedezésére. Lombardia
birtokdban Spanyolorsz4g ellenérzése alatt tarthatta a P6 volgyét, amely kulcsfon-
tossdgi volt az Itdliai-félsziget és kiildnosen Génua és Ndpoly védelme szempont-
jabol. Rdaddsul Lombardia volt a Habsburg stratégia gécpontja Eurépdban. V.
Kiroly kordban Lombardia volt az egyetlen kapocs eur6pai birodalménak északi €s
déli részei k6zott, és jelentSsége egyre ndtt a németalfoldi 1dzadds €s a harmincéves
hédboru alatt, amikor a katonaség, a hadianyag és a pénz gyidjtOhelye €s a kontinen-
sen dtvezetd kozlekedési utak kiindul6pontja lett a Habsburgok szdmdra. Ilyen
korilmények kdzott természetes volt, hogy a Habsburgok nagyszdmu katonasigot
dllomdsoztattak Lombardidban, egyrészt egy, a tartomdny védelmét szolgdl6 4llan-
do hadsereget (kb. 5000 katondt), mdsrészt azokat a csapatokat, amelyeket a
tovdbbiakban az eur6pai hadszinterekre irdnyitottak (a 17. szdzad elsé felében S000
€s 30 000 f6 kozott valtakoz6 szdmban).

Ezeknek a csapatoknak a zsoldja, az egyéb katonai kiaddsokkal egyiitt, gyakran
rendkiviil silyos terhet jelentett a mildn6i kincstdr koltségvetésének. 1648-ban
példdul 20 277 katona évi zsoldja 1 893 921 scudi-t tett ki, a katonai kiaddsok teljes
Osszege 2 149 346 scudi volt, a brutt6 adébevétel 1 136 632 scudi, a netté bevétel —
vagyis ami megmaradt a mildnéi kincstdrnak katonai célokra, miutdn kifizette a
hivatalnokok illetményét és tartozdsdnak kamatait — 348 834 scudi, a brutt6 deficit
1 800 512 scudi, a kiilsé szubvenci6k — azaz a birodalom mds részeibdl kapott
segélypénzek (soccorsi}, valamint az ad6bérl6kidl a majdani adobevételekre kapott
elblegek — 1 406 544 scudi. (A brutté és netté bevételekre, a brutté deficitre és a
szubvenciokra vonatkoz6 szdmadatokat Gvatosan kell kezelni, mert lehet, hogy a
forrds hibds adatokat tartalmaz. V6. Domenico SELLA: Crisis and Continuity. The
Economy of Spanish Lombardy in the Seventeenth Century. Cambridge, Mass.
--London 1979. p.65. Ennek ellenére kétségkiviil sokatmondéak, mert legaldbb
némi képet adnak a Spanyol Lombardiét sijté pénziigyi problémdk nagysdgarol.)
1647-ben 18 982 katona évi zsoldja 1772 000 scudi volt. 1587-ben csak az 5 404 f6nyi
dlland6 hadseregé 239 396 scudi.

Mivel a spanyolok nagy stratégiai fontossdgot tulajdonitottak Lombardidnak,
elsérendi érdekiik volt, hogy ott rend ¢és nyugalom legyen, hogy ne keriiljon sor
felforduldsra, bojkottra vagy szabotdzsra. Ez csak a lombard elittel kotott de facto
megegyez€s révén volt elérhetd, a széles kord szabadsdgok és Onkormdnyzatok
fennmaraddsanak hallgat6lagos (de id6nként kifejezett) engedélyezésével, cserébe
az dllampolgari hiségért, egytuttmiikodésért, vagy legaldbb semlegességért. Ami az
elitet illeti, a Habsburgokkal szembeszéllni és esetleg megkisérelni az elszakaddst
a birodalomt6l nem volt sem ésszerid — tekintettel Spanyolorszag katonai erejére
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és a nemzetkozi helyzetre —, sem kifizet6d6. Elkeriilhetetlenek voltak a fesziltsé-
gek és a vitdk a spanyolok és az elit kdzott, de ezek soha nem veszélyezteti€k a kozos
érdekeken alapul6 dsszhangot.

A Habsburg uralom néhény jelent6s viltozdst hozott Lombardia életében, dj
intézmények szilettek (mint példdul a kormdnyz6 - aki a kirdly helytart6ja volt
Mildnéban, vagy az Itdliai Tandcs), 4j adokat vetettek ki, 4j széles kord adminiszt-
ratfv ellenSrzés (visitas generales) jott I€tre, Gj katonai terhek nehezedtek a tarto-
ményra. Ennek ellenére a tdrsadalom struktirdja, az adminisztracié és az
igazsagszolgaltatds gépezete lényegében megmaradt olyannak, amilyen a hercegi
uralom idején volt. Lombardia korményzdsdban a {6 patricius hivatalok meg6rizt€k
vezetd szerepiiket, s a helyhatdsdgi és kozségi hivatalok is Iényegében vdltozatlanok
maradtak. A spanyol uralom nem hozott gytkeres valtozist a hatalmi egyensilyban,
amely mdr a hercegség idején az elit és a f6hatalom kompromisszuman alapult. A
f6hatalom megvéltozott, mert a Habsburg uralkodSk sokkal hatalmasabbak voltak,
mint a hercegek, de egyuttal tdvol is voltak Mildn6t6l és nem kizdrSlag Lombardia
kormdényz4sdval foglalkoztak.

A 16. szdzad folyam4dn a lombard vérosi fels6 osztdlyok fokozatosan oligarchidk-
k4 viéltak, gyakran megszabtdk, hogy milyen tdrsadalmi helyzet az elSfeliétele
annak, hogy valaki municipdlis hivatalt viselhessen. Féleg Mildn6ban fejlédott ki
ers patricidtus, amely kétségtelenil exkluziv volt, de azért soha nem teljesen
zArtkori. A csalddok, amelyek ezt az oligarchidt alkottdk, killdnbdz6 eredetiek
voltak: egyesek a régi feuddlis, vagy municipalis nemességbdl szdrmaztak, masok
hivatalnoki palydjuknak, szellemi foglalkozdsuknak, kereskedelmi vagy pénziigyi
tevékenységiiknek kdszonhették tdrsadaimi felemelkedésiiket. Ez a mildn6i patri-
cidtus — mds municipélis oligarchidkkal egyiitt — erds regiondlis elitet alkotott
Lombardidban. Ennél alacsonyabb szinen egy olyan tdrsadalmi csoportot taldlunk,
amely nagy 4ltaldnossagban , fels6 k6zéposztdly”-nak nevezhetd, €s f6leg kereske-
d6kbol, pénzemberekbdl, vagyonos foldbirtokosokbol, érielmiségi testiiletek tag-
jaibol allt. Gazdagon €s bizonyos tdrsadalmi presztizs birtokdban kiemelkedtek az
als6 osztdlyokbol €s az egyszerl kozéposztalybol, €s egyesek koziiliik azt remélté€k,
hogy 6k vagy leszdrmazottaik egyszer majd az exkluziv elit tagjai lehetnek. Annak
ellenére, hogy néha rivalizdltak és Osszeiitk6zésbe keriiltek az elittel, osztoztak
annak bizonyos gazdas4gi érdekeiben €s egyetértettek vele abban, hogy a tarsadalmi
rendet az als6bb osztdlyokkal szemben fenn kell tartani.

Az elit politikai hatalma a Habsburgokkal szemben azon a tirsadalmi, gazdasagi
és adminisztrativ hegemOnidn alapult, amelyet mar a hercegség idejében gyakorolt,
és amelyet képes volt szinte vdltozatlanul megSrizni a spanyol uralom alatt. Tekin-
tettel arra, hogy monopolizdltdk a legmagasabb posztokat és hatalmuk azokon
szinte korldtlan volt, az el6kel6k fenn tudtdk tartani a kilénbdz6 tdrsadalmi
kapcsolatoknak azt a h4l6jdt, amely tdrsadalmi tilsulyuk alapja volt. Ezek a posztok
betdltdiknek torvényes és torvénytelen (€s néha nem konnyen meghatdrozhat6)
anyagi hasznot is biztosftottak a hatalom és presztizs mellett. Kiemelt fizetésiik és
torvényes mellékjovedelmiik mellett a vezet§ hivatalnokok gyakran hiztak hasznot
zsarol4sbol, hitlen kezelésbdl, kézpénzek elsikkasztdsdbol, egyénektsl, kdzossé-
gektol, céhekidl vagy egyhdzi rendektdl kapott ajandékokbdl, illetve kimagaslo
pozici6juknak készonhetSen szdmukra elnyOs kétes iizleteket kotottek (példdul
rendkiviil kedvez6 4ron vésdroltak ingatlanokat, vagy csempészekt6l elkobzott és
manipuldlt drverésekre keriilt drukat). Az elit ilyen és sok mas bevételi forrdsat a
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spanyol uralom meglehetSsen érintetleniil hagyta. llyen koriilmények kozott nem
meglepd, hogy a lombard fels$ osztdlyok 4ltaldban meg tudtdk védeni vagyonukat
az adoktol, s6t gyakran hasznot is hiztak a birodalmi kincstdr nyomaszt6 szorult-
sdgdbol: egyesek koziliik részt vettek az asiento-kban, sokan pedig kincstdri ados-
leveleket vésaroltak, vagy adobeszedésre szerzGdtek.

Mind a spanyoloknak, mind azelitnek érdekében 4llt az dllamhatalom biztosftdsa
az als6 néposztdlyokkal szemben, mert a tdrsadalom ellenérzése volt az egyik 0
kapocs kozottik. Meg kell azonban mondani, hogy a korai djkorban a lombard
tdrsadalom egyike volt a legbékésebbeknek Eur6épdban. Ez — legaldbbis részben
— a patricius uralom viszonylag mérsékelt jellegével magyardhat6, f6leg ha mas
régiokkal, példdaul D€I-1tdlidval hasonlitjuk Ossze, nem tarthat6 tehdt néhany kuta-
tonak az az elmélete, hogy a 17. szdzadban Lombardidban un. ,,refeudalizdcié” ment
volna végbe. J6tékonysdgi intézmények — gyakran patricius csalddok alapitdsai —
€és a klientéla hozzdjdrultak a tdrsadalmi konfliktusok enyhftéséhez. Egészében a
Habsburg uralom nem volt olyan hdtrdnyos az elit anyagi érdekeire és nem volt
olyan elviselhetetlen a nép szdmdra, mint ahogy ezt sokdig 4llitoudk. Tény, hogy
bér a lombard als6 osztdlyok adéterhei sulyosak voltak, soha nem érték el azt a
szintet, amely a birodalom mds 6vezeteiben volt érvényben. Ami a beszdlldsoldst
illeti, ami kétségkiviil terhes és kellemetlen volt sok lombard paraszt szdmdra, a
spanyolok fokozatosan 4ttériek egy kevésbé méltdnytalan rendszerre.

A b/ pontot illetéen Lombardia jogilag erGsen tagolt volt, és a spanyol uralom
nem val6sitott meg kovetkezetes abszolutista €s ,modern” fejlédést a tdrsadalmi,
gazdasdgi €s kormdnyzati struktirdban. Egészében azt mondhatjuk, hogy a spanyo-
loknak Lombardidban nem volt — a sz6 igazi értelmében — gazdasdgpolitikdjuk.
A Habsburg hatalomnak szembesiilnie kellett a lombard tdrsadalmon beliili bonyo-
lult hatalmi rétegez6dé€ssel €s nem hagyhatott figyelmen kiviil mér 1€tez6 hatalma-
kat, mint az elit és az Egyhdz. A visitas generales vildgos példédja annak, hogy milyen
fontos volt a Habsburgoknak a hatalmi egyensily meglrzése Lombardidban. Az
dltaldnos adminisztrativ ellendrzés elrendelésével az uralkodok a kozpontositds két
sziikségletét akartdk kielégiteni: egyfelSl informdciokat szerezni, amelyek majd a
birodalmi politikdban felhaszn4lhat6k lesznek, mdsfel6l kikliszobolni a visszaélé-
seket €s hibdkat a lombard birdskoddsi €s kozigazgatdsi rendszerb6l. Valojdban
azonban a Habsburgok rendszerint nem biintették tdl keményen a visszaélésekben
ludas notabilitdst, nehogy megbolygassdk az elittel val6 békés egyiittélést. Vélemé-
nyem szerint a lombard hivatalnokok sem tekinthet6k modern biirokratdknak,
akiknek aj elképzelésiik lett volna tisztikrdl. Az igazi valtoz4s csak a 18. szdzad
masodik felében kovetkezett be, osztrdk uralom alatt, f6leg az uj, felvildgosult
eszmék kovetkezményeképpen, egy Uj gazdaségi, tdrsadalmi €s politikai szemlélet
kontextusdban. Akkor 4j 4llam sziiletett, amely sokkal szigoribban ellenérizte a
tdrsadalmat, sokkal hatékonyabban adminisztrédlta gazdasagi életét és anyagi er6-
forrdsait, €s Gj ériékek mellett sz4llt sikra. Ez a 18. szdzadi 4llam fokozatosan 4]
tisztviselOket hozott 1étre, akiket kivdlasztottak, megfizettek, €s akik 4j kritériumok
szerint végezték feladataikat.

Bir a spanyol uralom mindezt nem tudta kozvetleniil elérni, mégis dont6 szerepe
volt abban, hogy utat engedett (ha nem is egészen tudatosan) olyan 1j tendencidk-
nak, amelyek csak kés6bb fejlédhettek volna ki (mint adéreformok és j lehet&sé-
gek a lombard vidék szdmadra). Politikai €s katonai hatalma, valamint gazdasagi
elmaradottsdga kovetkeztében Spanyolorszdg uj piaci lehet6ségeket tudott kinélni
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alombard iparnak és kereskedelemnek. Mindent egybevetve, a spanyol uralom nem
llitotta meg a lombard gazdasdg fejl6dését a 16. szdzad mésodik felében, sem
véltozds4t a 17. szdzadban: ami azt bizonyftja, hogy ha egy uralom mérlegét akarjuk
megvonni, szdmftdsba kell venniink mind az uralkod6k, mind alattval6ik tetteit.
Lombardia tdrsadalmi és gazdasagi szerkezete, amely erdsebb és kiegyensilyozot-
tabb volt, mint D€I1-It4liaé, jobb dllapotban €és jobb kildtdsokkal keriilt ki a spanyol
uralom aldl. Végeredményben tehdt azt mondhatjuk, hogy Spanyol Lombardia nem
ment 4t egy tdrsadalmi és gazdasdgi dezintegrdcids periéduson, s6t éppen ellenke-
z0leg, elindult egy fejlettebb gazdasagi, tdrsadalmi és politikai szervezet felé vezet6
hosszu és nehéz dton.



FRANCESCO BENIGNO

GAZDASAG ES GAZDASAGPOLITIKA
HABSBURG-SZICILIABAN A 17. SZAZADBAN

,Haborik nem viselhetSk hadseregek nélkil; hadseregek nem tarthat6k fenn zsold
nélkiil; zsold nem fizethetd ad6k nélkiil.” Ebben a témdr mondatban foglalta 6ssze
1647. janius 27-€n, a spanyol monarchia térténelmének egyik legnehezebb korsza-
kdban, Pefaranda grof Caracena mdrkinak a nyilvdnvalé dilemmdt, amelyet a
hédbori koltségei vetettek fel: kiterjeszteni a hdborit és kockdztatni, hogy a biroda-
lom szétesik, vagy abbahagyni a hdborit €s becsiilettel békét kétni. Pefiaranda
Miinsterb6l irt, ahol részt vett a harmincéves hdbori befejezését elokészito targya-
lasokon, és védte elGterjesztését a béke mellett: ,,Uram — tandcsolta —, mindkét
kirdly vazallusai annyira kimeriiltek, hogy tovébbi kiszipolyozdsuk vagy az egyik,
vagy a mésik kirdly végromldsdhoz fog vezetni ... minden évben bizonytalann4 vélik
néhdny tartomdny; Spanyolorszdgban elveszettnek tekintiink kett6t ... Szicilia azon
a ponton volt, hogy elvész ...”

Ezekben a h6napokban Palerméban val6ban kitdrt egy 14zadds, amely sebesen
tterjedt szdmos mds vdrosra és falura. A hagyomdanyos jelszo: fora gabelle e malo
governo (le az ad6kkal €s a rossz kormdnnyal), amelyet a zendilé témeg hangozta-
tott, mutatta az ad6 kérdésének — eurdpai 1éma, valéban — sulydt a sziciliai
tdrsadalom életében €s tudatdban. Az ad6 probléméjdnak a kozéppontba keriilését
— bizonyos, hogy Olivares alatt a habord sziikségletei és az Unién de armas
politikdja ezt a végletekig feszitették — az olasz t6rténészek hagyomédnyosan f6leg
azért tanulminyoztdk, hogy ftéletet mondjanak a spanyol uralom folott. fgy a
Habsburgok pénztigyi politikdjat mindenekfolott az It4lia idegen uralom alatti
lehanyatldsarol folytatott vita keretében kutattdk, mint a questione meridionale, az
olasz dél mdig tart6 elmaradottsdgdnak tdvoli okat.

Joémagam mds szemszdgbol prébdlom megkozeliteni az addpolitikai — és széle-
sebb értelemben a gazdasdgpolitikai — dontéseket, egy olyan, messzebb hat6
folyamat részeként, amely megvéltoztatta Szicilia szerepét Eur6pa gazdasagi életé-
ben €s ezzel magdnak a szigetnek a tdrsadalmi-gazdaségi szerkezetét is. Ezenkfviil
megkisérlem kimutatni, hogy e folyamat mélyén az 4llam és a tdrsadalom viszony4-
ban bedllott véltozdsok huzédtak meg, amelyeket az idézett el6, hogy az dllam
erSteljesebben hatolt be a gazdaségi élet szovedékébe. A megndvekedett fiskaliz-
mus bizonyos értelemben csak része volt az, dllamgazdasdg” novekvs befolydsanak,
amelynek eredménye egy hatalmas pénzfolyam lett, amit kozvetleniil az 4llami
hitelek és kovetelések hivtak el6, s amit kozvetve az dllami biirokr4cia ellen6rzott
ésirdnyitott. Ez a folyamat a 16. szdzad végén indult meg és a 17. szdzad els6 felében
teljesedett ki: abban az id6szakban, amikor Szicilia egyre inkdbb elvesztette szere-
pét a vildggazdasdgban mint jelentds mediterrdn blizaexportdl6 orszdg. De ebben
azidOszakban jelent6s vdltozdsok mentek végbe a spanyol monarchia hagyoményos
politikai rendszerében is, és hozzdjdrultak a szellemi attitidok €s magatartdsi
szabdlyok megviltozdsdhoz. Ez a tanulmdny megmarad mindezen folyamatok
metszéspontjdban €s igyekszik klesonhatdsaikra rdmutatni.
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A 16. sz4zad Szicilia szdmdra a buzakivitel aranykora volt. Bdr a gyors népszapo-
rulat, a szdzad eleji 600 000 f6r61 a szdzad végi 1 000 000-ra, fokozatosan csokken-
tette exportképességét, a sziciliai kik0t6kbdl1 az eurdpai varosgazdasdgok elldtdsdra
kivitt évi bizamennyiség igen magas maradt: legaldbb 100-150 000 salma (1 sziciliai
salma kb. 275 liter), ami elég volt arra, hogy két vagy hirom nagyvaros egész évi
gabonasziikségletét fedezze. A szdzad elsé felében a biscayai hajok, a mdsodikban
a raguzai flotta vitték a szicfliai bizdt az Adridn és a Tirrén-tengeren Kozép- €s
Eszak-It4lidba (még a 80-as években is, mint Braudel kimutatta, 50 %-4t a Livor-
néba importélt mennyiségnek), de tovdbb is, Francia- és Spanyolorszdg f61dkozi-
tengeri partjaira, hogy elldssdk Valencidt, Aragont és Katal6niat. Pierre Vilar
hivatkozik Barcelona vdros egy 1578. évi jelentésére, amelyben Szicilidt mondjdk a
kataldn poszt6 f6 piacdnak. A tart6s infldcié a gabonadrakat jobban megdragitotta,
mint bdrmi mést, s ez lehetSséget adott a sziciliaiaknak, hogy bOségesen vésérolja-
nak textilidt, vasat, fat, iiveget és mindenféle kézmivesterméket, amire sziikségik
volt.

A kormdny specidlis vimot (tratte) vetett ki a bizaexportra. gy minden kilono-
sebb probléma nélkiil pénzhez juthatott (legfeljebb a nemzetkozi drszinvonal okoz-
hatott gondot), és f6leg nem kellett a parlament nagylelkiiségéhez folyamodnia.
Ebben ugyanis, ahogyan Scipione di Castro avvertimenti-j€ében Eurépa szdméra
megvildgitotta, tdvolr6l sem bizhatott, ellenkezbleg, kérnie kellett az alkirdlytol a
bizottsdgok szigoru ellen6rzését, hogy el lehessen keriilni az €les ellentéteket, hogy
meglegyen a jéindulat a kereskedelem irdnt, és elkeriilhetetleniil sziikség volt
engedményekre is.

A bazapiaccal dsszefiiggé minden pénziigyi miveletet egyre inkdbb a palerméi
¢és messinai tavole, kommunadlis letéti bankok bonyolitottdk le. A palermé6i Tavola-t
avalenciai és barcelonai Taula de cambis mintéjira 1552-ben alapitottdk, miutdn a
magédnbankokndl ruptura, fizetési valsag allt be, s ez silyos veszteségeket okozott a
vdrosnak. Ezek a magdnbankok génuai, pisai, luccai és mds észak-itdliai kereske-
dok, gyakran jol megalapozott case, mint Spinola, Mahona, Lomellino, Giustiniani,
egyes tagjainak tulajdondban voltak. Eredetileg f6leg gabondval kereskedtek, de a
sz4zad folyamdn tevékenységiiket egyre inkdbb kiterjeszteti€k més teriiletekre és
pénziigyi tranzakciokra. Ismétl6d6 véalsdgok elienére folytattdk bankdri tevékeny--
ségiiket egészen a szdzad végéig, amikor egyik a mésik utdn cs6dbe ment €s bezdrt:
az utols6 magdnbank, a mildn6i Lampugnani testvéreké, kitartott a 17. szdzad
elejéig, aztdn ugyancsak visszavonult az iizlettol.

A sziciliai torténetirds a maginbankok eltinésének okairdl sz6lva mindig a
monetdris zavarokat (hamisitott és korilnyfrt pénzérmék forgalma, kliring- és
pénzviéltdsi veszteségek, a valtopénz inflacioja okozta zavarok, hitelvalsdg) hangsi-
lyozta és kevesebb figyelmet szentelt az 4llam kozvetlen beavatkozdsdnak. Pedig
nyilvdnval6, hogy a spanyol kormanyzat el6nyben részesitette a pénzatutaldsoknal
a jobban ellendrizhet6 ravola-kat. 1582-ben Valencidban valosdgos bankmonopo-
liumot létesitett, természetesen a taula javdra, és megsziintette a maginbankokat.
Ugyanebben az évben — és ez feltehetGen nem véletlen — Marcantonio Colonna
alkirdly az 4llami szerzGdés alapjdn dolgoz6 villalkozGkat arra kotelezte, hogy
minden tranzakciobol befolyé pénzt a palermoi favola-ban helyezzenek el. A
kovetkez6 években 16bb ilyen intézmény alapitdsét figyelhetjiik meg: Katalonidban
1583-ban, illetve 1585-ben alapitottdk a leridai és a vichasi raula-t, Szicilidban pedig
1587-ben a messinai ravola-t. A magdnbankok eltiinése bizonyos értelemben mér
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megmutatja, milyen véltozds ment végbe a kér Itdlia, a f€lsziget k6z€pso €s északi,
illetve déli régitja kozotti 6si, egymadst kiegészitd kapcsolatokban.

De a messinai tavola alapitdsa azt is jelenti, hogy a kormdny felismerte az
északkelet-sziciliai gazdasig fontossdgat és auton6midj4t. Szicilia északkeleti része
hegyvidék, egészen més, mint a napos, gabonatermeszt6 nyugat, néptelen sfksagai-
val, er6dftett nagy falvaival, hatalmas latifundiumaival. Itt, keleten a jobb éghajlat,
a kisebb népsiiriiség €s a nagyobb szdmu kisbirtok lehetévé tette, hogy kiilonbdz6
mds dolgokat is termeljenek: olajat, bort, gyimolesot és mindenekfelett selymet. A
selyemtermelés el6mozditéi ismét észak-itdliai szakemberek voliak, a selyemkon-
zuldtust 1520-ban alapitottdk, velencei és luccai selyemgyart6 kozosségek kivansa-
géra. A mélyen gyOkerez0 messinai kereskedelemi szellem kedvezett ennek a
folyamatnak, dgyhogy a szdzad folyamédn a nyersselyem-termelés tekintélyes
mennyiséget €rt el: 300 000 sziciliai fontot az 50-es években €s f€] millional is tobbet
a szdzad utolsé évtizedeiben. Ennek a Dél-1tdlidban szinte egyediildllé mez8gazda-
sdgi-ipari korzetnek a gazdasagi erejét a spanyol kormény egy sor szimbolikus és
gazdasagi jelent6ségi intézkedéssel ismerte el. Ilyen volt a kizdr6lagos kelet-szici-
liai selyemkivitel a messinai kikotGbdl, és hogy az alkirdly felvaltva rezidedlt Paler-
moéban és Messindban. A selyemtermel6 és gabonafogyaszt6 Kelet-Szicflia igy
szembekeriilt a bizaexportdlé Nyugat-Szicilidval. Elkeriilhetetlen volt az érdekek
Osszeiitkdzése.

Az angol és holland hajok feltinését a Foldkozi-tengeren az inséges 90-es
években mdar a kortdrs megfigyel6 (megelGzve a torténészeket) korszakalkot6
eseménynek tekintette. Egy névtelen szerz6 News about which countries came from
the grain that in the last years have supplied Italy (Hirek arr6l, hogy milyen orszdgok-
bol jott a gabona az eimilt években Itdlidba) cimi €s hamarosan a Tesoro politico-
ban megjelent irdsa szerint nemcsak hogy Dancka az ,igazi bdnya”, ahonnan az
északi gabona kikeriil, miutdn a Visztula j6voltdbol Poroszorszdg és Lengyelorszdg
minden rész€bS! ott Osszegyilt, de mir Anglia, hajdan nagy gabonatermel$ (az
angolok, mint kdztudott, ,kevés kenyeret esznek™) sem exportdl mar sok gabon4t,
f6leg azért, mert ,,a kirdlyno a legeltetést részesiti elényben”.

Szicilidban, ebben a régi mediterrdn bizabdnydban kitinéen lehetett ezt a for-
radalmat megfigyelni. A 16. szdzad folyamdn a sziget k6z€pss €s nyugati részén a
gabona fokozatosan 1j foldeket hoditott meg, felkdszott a dombokra, kiirtotta az
erdéket, eliizte a birkdkat. De a termoéteriilet nOvekedésével egyutt jart a termelé-
kenység csokkenése €s a népesség szaporoddsa, ami azutdn helyet adott a jol ismert
circulus vitiosus-nak. {gy a 80-as évekt6l kezdve megfigyelhetd volt a kivitel leha-
nyatldsa, amelybdl a 90-es években Osszeomlds lett: a Valencidba exportélt gabona
mennyisége példdul a 70-es évekbeli 10 000 salme-r6l 6 000-re, illetve 3 500-ra esett
a kévetkezO két évtizedben.

A 90-es évek insége nem akasztotta meg a sziciliai gabonakivitelt, de az 1j
nemzetkdzi helyzet nagyon megnehezitette az alkirdly dolgdt. A szicfliai bizdnak
meg kellett kiizdenie méds mediterrdn termelvények drdnak konkurencidjdval, Ggy-
hogy az adokivetés mozgéstere beszikiilt. Ennek kovetkeztében Szicilia gabonaki-
vitele nemcsak csOkkent, hanem kevésbé folyamatos és bizonytalan lett. Mdssz6val
a nagy gabonaexport0r Szicilidt, amely ad6terhét nagymértékben 4t tudta hérftani
vevoi vélldra, egy olyan Szicilia valtotta fel, amelyben a gabonakivitel csak szigora
megkototiségekkel voltlehetséges. Olyan Szicilia tehdt, amelyben egyszerre siirgés-
s€ vélt a kérdés, hogy mi médon lehet megbirkOznia a fokoz6dé dllami igényekkel.



13

Ezenfelil a hosszantart6 gabonatermelési verseny nagymértékben megvaltoztat-
ta a termelési struktirét €s a vele 6sszefiiggd tdrsadalmi viszonyokat. Amint arra
Maurice Aymard rdmutatott, a borghese-k, a falusi kozéposztély, amely tetemes
kiterjedésti foldet tudott bérelni €s sajit maga, sajét 4llataival és szerszdmaival
megmvelni, 4t kellett adja helyét a kisparcelldkat bérl6 szegényparasztsdgnak,
amely teljesen a birtokos osztédlynak volt kiszolgéltatva, mert att6] kapott el6legbe
pénzt, vetémagot €s 4llatokat; ezek nincstelenek voltak, nem tudtak felhalmozni,
csak éppen megéltek és szaporodtak, vagy megszoktek.

Szicilia teh4t a 16. szdzadi 4rinfldciéra, népességszaporulatra és a nemzetkodzi
piac fokoz6d6 kovetelményeire a gabona vetésteriiletének lehetS legnagyobb mévi
kiterjesztésével €s a termelési mod megvéltoztatdsaval reagélt. De ebben a megdl-
lapitdsban tobb rejlik, mint a malthusi-marginalista, vagy ha gy tetszik, a waller-
steini sémdk egyszerli szemléltetése. A 16. és a 17. szdzad kozott Szicilia egy
4ltaldnosabb tdrsadalmi véltozdst ért meg, amelynek a termelési rendszer és a
tdrsadalmi viszonyok 4talakuldsa csak része volt.

Eza véltozas alapvetSen a fent emlitett, a mélyben hat6 er6k eredménye volt, de
azt a sajdtos formdt, amelyben alakot 6ltott, gazdasdgi és tadrsadalmi alternatfvdk
alakitottdk ki. Ez¢ért meg kell vizsgdlnunk a politikai rendszert és azt a mélyrehat6
dtalakuldst, amelyet 11. Fiilop haldla utdn a valimiento rendszer bevezetése okozott.
Ebben a rovid vdzlatban nem lehet minden aspektusat elemezni ennek a bonyolult
dumenetnek az egyik egyeduralmi rendszerbdl egy mdsikba, amelyben a vezet6
arisztokrdcia egy tagja, a privado, tartotta szildrdan kezében a patronage €s a
mindennapi dontések kulcsat. Elég itt hdrom f6 kdvetkezményére ramutatni: 1/ Az
Oridsira novekedett dllami er6forrdsokat most egy kiterjedt arisztokrata csalddi
hélo6zat (a Sandovalok) ellen6rizte a maga haszndra; 2/ Az arisztokricia életében,
beleértve vagyondnak sorsdt, az udvarral valé kapcsolat lett a dontd; 3/ A tdrsada-
lom fels6 rétegeibdl az arisztokratikus értékek szétterjedtek az egész tdrsada-
lomban.

Ezeknek a vdltozdsoknak a hatdsa hamarosan l14thatévd lett a birodalom tavoli
periféridjdn is. Szeretném e valtoz4sok gazdasdgi jelent6ségét hangsilyozni: vegyiik
példdul a merum et mixtum imperium é4ltaldnos kidrusitdsdnak esetét. Az ide vonat-
koz6 torvény pontos tulajdonosi hierarchidt hirdetett a foldpiacon és arra kotelezte
az ugyintézoket, hogy a nagyobb hasznot hoz6, magasabb rangot részesitsék elény-
ben. Ugyanakkor a licentia populandi széles kOr drusitdsa és egy intenziv faluépitési
tevékenység elindftdsa egy teljesen feuddlis tulajdonforma modelljét terjesztette el,
amelyben minden legélis s informalis hatalmi eszkoz a foldesir kezében volt.

A 17. szdzaddal foglalkoz6 olasz torténetirdsban sokdig vita tdrgya volt az dn.
nifeudalizzazione, a visszatérés a feudalizmushoz, ami az itdliai gazdasagi és tdrsa-
dalmi €let egy egész fazisat jellemezte volna. Ez a fogalom vitathaté. Szicilidban
példdul a feudalis tulajdon kétségtelen megszildrduldsa nem egyszeri visszatérést
jelent a milthoz, hanem az arisztokrata szupremdcia egy 4j formdjét, amelyet az
dllam gazdasdgi €s politikai er6forrdsainak valosdgos kizsdkmanyoldsa jellemzett.

A Deputazione degli stati, a rendi bizottsag példdja segit megvildgitani ezt a
kérdést. Ezt az intézményt a 16. szdzad végén alapitottdk abbdl a célbol, hogy
ideiglenesen ellendrizze az eladésodott feuddlis birtokokat és fgy biztositsa a ter-
melés folyamatossdgat a hitelez6k érdekeinek védelmében. Néhany év elteltével, a
17.szdzad elején mégis ennek ellenkezbje lett, hatékony eszk6z az adésok védelmé-
ben és az j hatalmi struktira sarkalatos kifejezése. Rdad4sul a bizottsdg d1tal kezelt
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birtokok kozott azok, amelyek a kirdlysdg legtekintélyesebb 6t nemesi csalddjanak
a tulajdondban voltak, kiilonlegesen kedvezd feltételeket élveztek.

Azt mondhatjuk, amint ez a példa mutatja, hogy f6idh6z jutni, hitelt kapni, az
adosokat fizetésre kényszeriteni vagy exportdlni egyre kevésbé figgott az igénylSk
gazdasdgi er6forrésaitdl, és egyre inkabb a stdtusuktol.

Voltegy k6zmond4s a 17. szdzadi Itélidban, hogy a spanyolok Népolyban esznek,
Mildnéban falnak, Szicilidban majszolnak. Az egykordak tobbnyire azzal magyardz-
14k a monddst, hogy a szigeten viszonylag enyhébb volt a spanyol kincstdr nyomdsa.
A orténészek azutdn megvizsgdltdk, hogy a spanyolok korldtozdsdban volt-e sze-
repe asziciliai parlamentnek. Ebb6! a szempontb6l érdekes egy nem nagyon ismert,
az olasz libertinus fr6 Gregorio Leti-nek tulajdonitott szbveg, a Dialoghi politici,
politikai parbeszédek. Itt egy egész csokor alternativ magyardzata is olvashaté a
monddsnak: lehet, hogy a spanyolok azért majszoltak csak, mert a kirdlysdgban nem
maradt annyi, hogy egyenek; vagy mert majszolgatni annyi, mint mindent megesze-
getni, a vel6t is a csontbdl; vagy végiil, hogy a sziget olyan sokkal tartozott a
kirdlynak, hogy a miniszterek mohésdgdnak mar csak ilyen kevés maradt. Minde-
nesetre — mondja az fr6 —, a mondds immdr , kicsit Oreg”.

Akirédlyi f6hatOsdg kiterjesztése fontos kérdés. A 16.sz4zadi Szicilia demografiai
és gazdasagi fejlodését nagyrészt a maga elOnyére szivta fel a kirdlyi birtokok
varoshdl6zata, amelybe minden nagyobb vdros beletartozott. Ezenfelil a kirdlynak
sok mindenre Kkiterjed6 jogai, kivéltsdgai, hivatalai, jovedelmei és adomdnyoz4si
jogai voltak, amelyek kozt emlftésre érdemes, hogy mint pdpai legétus (¢z normann
orokség) 6 nevezte ki az apatokat és piispokoket. {gy a sziciliai donativi, a parla-
mentt6] a kirdlynak jar6 ad6 felemelése széles kord korondra hdramldsi folyamattal
parhuzamosan ment végbe. Vessiink egy pillantdst az abszolit szdmokra.

Arendes donativo,amelyet a parlament rendszerint hdrom évenként gjitott meg,
a 17. szdzad elején évi 300 000 scudi koril volt, ezt a parlament 1612 utdn 560 000-re
emelte. A 30-as években egy tovadbbi emelés révén ez az Osszeg meghaladta a
790 000 scudi-t, 1642—43-ban elérte a 878 000-es maximumot, aztdn a kdvetkez8
években 750 000 koril dlland6sult. Ugyanebben az id6szakban igen jelentGs volt a
koronajavak eladdsdbol szdrmazd Osszbevétel. A 40-es években, a legsilyosabb
nyomds idején, 1642-43-ban elérte a 768 000 scudi-t, 1643—44-ben €s 1645-46-ban
feliil is midlta a donativo-bevételt. Hangstilyoznunk kell, hogy sokszor csak a koro-
najavak eladédsdbol befolyt pénz volt a valosdgos kirdlyi jovedelem, mivel a helyi
pénziigyi szervek, amelyeknek fizetni kellett volna a donativo réjuk es6 részét,
Orokos késedelemmel €s deficittel kiiszkodtek.

Akoronajavak eladdsa — 35 vdrosé €s falué —hozia a legtekintélyesebb hasznot:
1620-1660 ko6zott ez 950 000 scudi-t hozott; legtdbb esetben maguk a k6zosségek
fizették meg a véltsdgdijat. A vdmjogok eladdsa még jovedelmez6bb volt: az 1626-
1650 kozott eladott 38 segrezie 825 000 scudi bevételt eredményezett. Ez viszont a
korona vimbevételeinek parhuzamos csokkenéséhez vezetett, ezek a 20-as évek
évenkénti mintegy 150 000 scudi-jar6l a 40-es €vekre 100 000-re estek vissza.

Trasselli, Giuffrida és Aymard munkdi a Szicflidb6l Mildn6ba irdnyul6 pénzat-
utaldsokkal foglalkoztak a harmincéves habord legforrobb szakaszdban, ¢s ennek
kovetkezményeként a sziciliai gazdasdg kivéreztetésével. En itt ugyanennek a folya-
matnak egy mdsik aspektusdra kivdnok rimutatni: az 4llami hitelgazdasag 1étreho-
zésdra, amely a sziciliai gazdasagi er6k legjavat a termeléstSl elvonta €s a pénzigyi
bérletek felé terelte. Lassuk réviden, hogy hogyan.
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Ha a korona Szicflidban hitelhez akart jutni, szok4s szerint bérbe adta majdani
jovedelmeit. Ez a rendszer nagyon hasonl6 volt a ndpolyi arrendamenti rendszerhez,
amit Luigi de Rosa tanulményozott. A génuai bankdrokkal kotott kdlcsdnszerz6-
dések, assegnati, fedezetéiil a kKoronajavak szolgaltak. A szerz6dések lejartakor
nagyrésziiket dltaldban megijitottdk, és a megnodvekedett koltségeket rendszerint
jogok €s ingatlanok 4truhdzdsdval fedezték. A génuaiak 4ltaldban szfvesebben
vették a kereskedelmi tevékenységiikkel kdzvetleniil kapcsolatos jovedelmek (trat-
re, vdmkedvezmények €és a termelésre kivetett ad6k) d4truhdzdsat, €s az ingatlanokat
(hidbérbirtokokat és vdrosokat) viszonteladtdk a szicfliaiaknak. Ezt a tevékenysé-
guket folytattdk az 1627. évi dllamcs6d és Olivares azon kisérlete utdn is, hogy a
portugdl pénzemberekre tdmaszkodjék. A génuai hombres de negocios még a 40-es
években is 2 240 000 scudi-t kolcsonoztek a korondnak, megelSlegezve a korona
szicfliai bevételeit. A j6l bevdlt szokds szerint ennek az Osszegnek egy részét
provisiones-ra konvertéltdk, f6leg a kirdlyi hajohad ellatdsdra.

Egy masodik bevételi forrds helyi kolcsdnok felvétele volt; biztosftékul a korona
jovObeli bevételei szolgdlak. Az egyik legjelentOsebb hitelez6 ebben a mifajban
Palermo vérosa volt, amelynek szendtusa a 17. szdzad els6 évtizedében 2 500 000
scudi-t k6lcsonzott a korondnak. Ennek a pénznek tekintélyes része a tavola-161
eredt: a 17. szdzad folyamdn a palermoi tavola mintegy 3 milli6 scudi-t kdlcsonzdtt
a szendtusnak. De a vdros, azonkiviil, hogy hozzaférhetett a tavola vagyondhoz, a
sajt jovobeni bevételeire is vett fel kdlcsont. Monostorok konventek, jotékonysdgi
intézmények, apdcazarddk vagy egyszerl papok is szfvesen vdsdroltak évjdradéko-
kat, hogy tekintélyes jovedelmiiket gytimolesdztessék; ez nem csak érthet6 megol-
das volt, hanem a legvonzébb is mindazok szdmdra, akinek volt befektetni valo
pénziik. A hitel, ami alapjaban dllamadéssdgot jelentett, lett a szicfliai tdrsadalom
f6 mozgatbereje.

A bGséges kindlat és az el6nyds kamatok igy a sziciliai gazdasdgot egy pénziigyi
spiral felé hajtottdk, elterelve a t6két a termeld tevékenységtol. A vérosfejlodés,
kilonosen Palermoéban, ugyancsak vonzotta a pénzadramlést, de a gazdasag sorsat
meghatdroz6 donto teriilet a politika volt.

A modellt a periféria szdmdra a birodalom kézpontjaban végbement mélyrehat6
véltozds szolgdltatta: gondoljunk Pedro Ferndndez de Navarrete szenvedélyes vdd-
beszédére: ,Azok, akik becsiiletesen jutnak tulajdonhoz, amelyen majordtus alapft-
hat6, azt mar nem a birtokukon alapitjdk meg, ahogy ez szokds volt, mar nem
vésdrolnak sz6l6ket és bekeritett foldeket, hogy azok a fiaik, akik nem lesznek
tudosok vagy katondk, megmivelhessék azokat, felemelve és gazdagitva a varoso-
kat; most a jogokkal egyitt a lehetGséget is megszerezve mindenki, aki izletét és
vagyondt gyarapftani akarja, az Udvarra épiti hdzait és majorétusait.”

Ennek a vdltozdsnak a kovetkezményei a tdrsadalom szerkezetének dtalakulds4-
ban is megmutatkoztak. Uj uralkodé osztély sziiletett, amely udvaronc arisztokra-
tdkbol 4llt és nem a nyers régi nemességb6l, udvari sz4llitokbol és nem tisztakezi
keresked6kbol, pompakedvel§ hataimasokb6l €s nem a kirdly szerény szolgdibol.
Es valamennyien, egymdshoz hasonl6an, arra torekedtek, hogy betolisék az egyet-
len uralkodd osztaly tdrsadalmi funkci6jat, ellenérzésiik ald vonjdk az 4llamgazda-
sdgot.

Ebbola képbol részben kimaradt a nyersselyem-exportal6 dgazat, amely szorosan
kapcsolddott a nemzetkodzi piachoz és Messina varosdhoz, ahol az er6s patricidtus
hd maradt 6si kereskedelmi tradiciéihoz. A 17. szdzad 20-as éveiben a messinai
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nyersselyem-export alig 400 000 szicfliai fontr6l 600 000 f61€ emelkedett, a nemzet-
kozi fesziiliségeket sem szenvedte meg tilsdgosan, s a kdvetkez6 évtizedekben is
500 000 font folott maradt. A szdzad kozepe 14jdn a szicfliai selyemexport €értéke
meghaladta a gabonaexportét. Ahogyan Maurice Aymard irta, ha a 16. szdzad
Szicilidban a gabona szdzada volt, akkor a 17. szdzad a selyem sz4zada lett.

Amint lattuk, a 17. szdzadi Szicflidban a nagyon meger6sodott fiskdlis nyomds
voltaz a hajtéer§, amelynek segitségével az dllam mélyen behatolhatott a gazdas4gi
életbe. A gazdasdg és a politika kapcsolata egyre szorosabb lett, sokkal szorosabb,
minta maltban volt. A gazdasagi dOntések kOrili kemény politikai harc volt az érem
egyik, a politikai dontés megndvekedett gazdasdgi értéke az érem masik oldala.
Fussunk 4t gyorsan néhédnyon a legjelent6sebbek koziil.

Osuna hercegének mint alkirdlynak a megérkezése Szicilidba és az 4ltala Paler-
moéban 1612-ben Osszehfvott parlament fontos véltozast jeldl mind a gazdasagi
életben, mind a politikdban. Ebben a parlamentben Osuna megkapta a szicfliai
kirdlysdg beleegyezését ahhoz a tervéhez, hogy kétszeresére emelje a korondnak
jaro adot. Ezt a példa nélkiil 4116 adéemelést a parlament azért hagyta jova, mert
Osuna k6z6s politikai frontba tdmoritette a vezetd gabonaexportdr dgazatot, vagyis
a birtokos arisztokrdcidt, a gabonakereskeddket, a génuai kol6ni4t és a palermoi
uralkod6 osztédlyt. Ennek az érdekszovetségnek az alkirdly garantdlta a roskadoz6
ravola-k fel€lesztését, a pénzirfolyam rendezését, koncessziot a Deputazione del
Regno-nak, a f6leg Palermoéban €16 arisztokratdk 4ltal ellen6rzott politikai bizott-
sdg jogdt az 4j donativo elosztasdra és beszedésére. Ezenfeliil az alkirdly az ad6teher
nagyrészét dthelyezte a gabonaszektorrol a selyemszektorra, megfosztva Messindt
adémentességétSl. Ebbol hosszi, a Consejo de Italia €l6tt megvivott jogi harc lett,
de ebbdl fakadt a torekvés is az er6s6d6 helyi konfliktusoknak a politikai kiizdel-
mekkel val6 6sszekapcsoldsdra, a valimiento és a Kirdlyi patrondtus folotti ellendr-
zés megszerzéséért.

Nehéz tehdt megérieni a Habsburgok gazdasédgpolitikdjat Szicflidban — és taldn
nem is csak ott —, ha nem vessziik figyelembe a gazdasagi kényszer, a siirget6
események és a konkrét politikai dsszefiiggések 4ltal kialakitott helyzeteket. A
torésvonal nem a ddntéshoz6 kézpontot 4llftotta szembe a vonakod6 periféridval,
hanem gyakran egyes embereket, érdekeket €s eszméket transzverzdlis vonalak
mentén, amelyek hol egyesitették, hol szembeillitottdk egymdssal — Szicflidban
€ppigy, mint Madridban — egyazon csoport vagy irdnyzat hiveit.

Nem nehéz mds példdkat is bemutatni erre a dinamikdra. Harminc évvel kés6bb,
egy nagyon hasonl6 kisérletben, Kasztilia admirdlisa, aki akkor az Olivares-szel
szemben 4116 kirdlyhi nemesi ellenz€ék feje volt, s akit Elliott a privado htisdban levé
tiskének nevezett, alkirdlyként Szicilidba ment és megprébalta rdvenni a szicfliai
f6urakat, hogy csatlakozzanak az § politikai vonaldhoz, mert az alkalmasabb a kirdly
szolgdlatdra. Ezért az 1642. évi parlamentben megviltoztatott minden dontést, amit
az ¢l6z6 parlament — amelyet 1639-ben Francesco de Melio alkirdly, Olivares
bardtja és bizalmas hive hivott 6ssze — hozott: azad6prést a pénziigyi tranzakciorol
(minden ad4svételi szerz6dés utdn 2 %) 4tirdnyitotta a szakosodott mez6gazdasdgi
dgakra (0j adOk a sz6l6kre, olajfdkra és a selyemherny6tenyésziéshez sziikséges
eperfdkra). Ezenkiviil még tdmogatta is az eladésodott fénemességet, eleget téve
annak a sz€lsGséges kovetelésiiknek, hogy visszamendleg sz4llitsdk le 5 %-ra az
dltaluk folvett kdlcsOnok kamatét.
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Egy utolsé példa lehet a végeldthatatlan huzakodds akoriil, hogy Messina —
Livorno péld4jat kovetve — szabadkikotG-koncessziGt kérelmezett. A kérelmet
1633-ban elutasitottdk, 1648-ban az engedélyt megadtdk, de nem lépett hatélyba,
1663-ban ismét megadtik, de egy inkvizicios jogigény bejelentése az igyet meg-
akasztotta. Aztdn az Itdliai Tandcs Gjra megadta az engedé€lyt, de a kirdly haldlat
kovet6 politikai valtozdsok az igyet végleg befagyasztottdk. Ezt a huzavondt nehéz
lenne megérteni, ha nem vennénk figyelembe, hogy Palermo élesen ellenezte a
dolgot, mig olyan el6kel6sége, mint Don Juan de Austria és Medina de las Torres
herceg nagy figyelmet szenteliek a messinai kérelemnek; ugyanakkor a mdsik
oldalon Marianna kiralyné és privado-i, Nithard és Valenzuela Palermo szempont-
jait tették magukéva. Mindez — egy eleddig kevéss€ ismert 197 szerepet fog jatszani
majd az 1674-78-as messinai l4zad4sban.

A fentiekben megkiséreltem a Szicilia tdrsadalmdban végbement viltozist a
vildggazdasdg és a spanyol birodalom gazdasagi életének oOsszefiiggéseiben vizsgal-
ni. Megkiséreltem megmutatni, milyen szerepet jatszott az dllam egyre fokoz6d6
jelenléte Szicilia gazdasdgi struktdrdjanak romldsdban. Mésfel6! kiemeltem a poli-
tikai rendszer véltoz4sdt s annak kovetkezményeit, fGleg a centrum é€s periféria
viszonylatdban, mivel véleményem szerint ezek azon a ponton hatottak egymadsra,
ahol a gazdasdgpolitikai dontések valodi jelent6séget nyernek.



HECKENAST GUSZTAV

A GAZDASAGPOLITIKA LEHETOSEGE] ES KORLATAI
(MAGYARORSZAG PELDAJAN)

Az osztrdk Habsburgok 17-18. szdzadi gazdas4dgpolitikdja mintegy sz4z éve tdrgyaa
torténeti kutatdsnak. Az alapot mdr az els6 generdcié lerakta August Fournier,
Adolf Beer és Karl Pfibram munk4iban, s az6ta a kutaték minden kovetkez
nemzedéke gazdagitotta ismereteinket.

A Habsburgok gazdasadgpolitikdjdt két irdnybol lehet megkozeliteni: az Osszbi-
rodalom szempontjabol, illetve az egyes orsz4gokbol kiindulva. Mindkét megkdze-
Iftés jogosult: a Habsburg gazdasdgpolitika legkivdlobb képvisel6i a monarchidt
gazdasdgi egységnek fogtdk fel, a kés6bbi torténeti fejlédés azonban fiiggetlen
dllamokat hozott 1étre. Igy jogos az a kérdés is, hogy mennyiben segitette el6 ez a
gazdasdgpolitika a birodalom egyes oszdgainak fejlédését, illetve mennyiben aka-
délyozta azt.

Joggal tehet§ fel az a kérdés, hogy miGta beszélhetiink egydltaldn Habsburg
gazdasdgpolitikdrol. Politikai dontéseknek mdr kordbban is voltak gazdasagi kovet-
kezményei, de gazdasdgpolitikai programot a Habsburg birodalom szdmadra el6szor
az osztrdk kameralistdk, Johann Joachim Becher, Philipp Wilhelm Hornigk és
Wilhelm Schroder fogalmaztak meg a 17. szdzad mdsodik felében; rendszeres dllami
gazdasdgpolitikdrol Mdria Terézia uralkoddsa 6ta beszélhetiink. Izgalmas feladat
lenne az fgy értelmezett gazdasdgpolitika kezdeteit kimutatni a Mdria Terézia
uralkoddsa el6tti idében.

A Habsburg birodalom gazdasdgpolitikdja Szilézia elveszitését kovetSen fél
évszdzadon 4t célkitizésében kovetkezetes volt, ha eszkozei id6r6l id6re médosul-
tak is. Részletkérdésekben néha éles fordulatokra keriilt sor; csak az erdélyi kasza-
gyédrtas péld4jat emlitem, amit a Hofkammer in Miinz- und Bergwessen 1769-ben
megtiltott, 1784-ben viszont elrendelt €s azutén fejlesztett is.

A tovédbbiakban azonban nem a gazdaségpolitika torténetérd] és fordulatair6l
akarok beszélni, hanem lehet6ségeir6l €s korlatairél, mégpedig Magyarorszag pél-
déjén.

A bécsi udvarnak és a monarchia kézponti hat6sdgainak Magyarorszagra vonat-
koz6 gazdasagpolitikai elképzelései a 17. szdzad végét6l fogva — idGleges ingado-
z4soktol eltekintve — meglehetGsen egyértelmiek €s dllandbak voltak. A 18. szdzad
mdsodik felében mdar dtfogtdk az orszag egész gazdasagi €életét: a benépesitést, a
mez6gazdasagot, a binyészatot és kohdszatot, a kereskedelmet és az ipart; a bené-
pesités és a banyatigy kérdéseiben a szoros értelemben vett gazdassgpolitika jelei
pedig mir a 17. szdzad vége 6ta felismerhetSk. A kovetkezOkben ezeket a szekto-
rokat fogom 4ttekinteni, hogy vdlaszt adhassak a lehetGségek és korldtok kérdésére.

A misfélszdz éves oszman uralom é€s a 10rok hdborik kovetkeztében elnéptele-
nedett orszdg Gjrabetelepitése kétségkivill a Habsburg gazdasdgpolitika sikerdga-
zatai kozé tartozik. A bécsi udvar és a magyar rendek ebben a kérdésben
egytittmikodtek, aminek az lett az eredménye, hogy a szent korona orszdgainak
népessége szdz esztendd alatt 4 milliér6l kozel 10 milliéra n6tt. Ha azonban
elolvassuk Konrad Schitnemann 1935-ben megjelent k6nyvét Ausztria benépesitési
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politikdjar6l Mdria Terézia alatt, megtudhatjuk, hogy az dllamtandcsban mind a
betelepitendOk kivélogatdsat, mind letelepitésiik helyét és a nekik nydjtand6 tdmo-
gatas méri€két illetGen 4lland6an viltoz6 lldspontok érvényesiiltek, €s az egész
telepitési akcio egy kissé masképpen folyt le, mint ahogy terveziék.

Hornigknek az Oesterreich iber alles-ban olvashaté megfogalmazisa szerint
»végeredményben Magyarorszag valGsdgos kenyér-, zsir- €és hisbdnya”. Ennek meg-
felel6en az 6sszbirodalmi elképzelések egyik vezérmotivuma lett, hogy Magyaror-
szdgnak kellene elldtnia élelmiszerekkel és nyersanyagokkal a cseh és oszirdk
Orokos tartomdnyokat. Ezt a szereposztast a magyar térténetirds a legutobbi évti-
zedekig nem csekély talzdssal gyarmati fiiggésnek mindsitette. A kodzponti hatds4-
gok Magyarorszégot illet6 rendelkezései valoban nem a sajatos magyar érdekek
szolgdltaldban sziilettek meg, de példdul a biza- €s a burgonyatermesztés vagy a
16tenyésztés eldmozditdsdra kiadott intézkedések Magyarorsz4dg szdmadra is elonyo-
sek voltak.

Ugyancsak dsszbirodalmi érdekek érvényesitésének koszonhette Magyarorszag
a banyaiigy Gjjaszervezését, az eziist-, a réz- és a s6bdnydk rekonstrukciojit, vala-
mint a monarchia els6 banyészati foiskoldjdnak, a selmecbdnyai akadémidnak a
feléllitds4t. Kiildnosen jelentdsnek bizonyult a banyaiigy teriiletén a magyarorsz4gi
€s erdélyi kamarai vasmiivek korszerisitése, a nagyolvasztok meghonositdsa €s
elterjesztése. Ez vetette meg a 19. szdzadi magyarosz4gi nehézipar alapjait.

A bécsi udvar kereskedelempolitikdja Magyarorszdg irdnydban szdndékoltan
hétrdnyos volt. Arra torekedett, hogy fogyasztépiacot biztositson az osztrdk és cseh
manufaktirdknak, és ugyanakkor tévol tartsa a magyar konkurencidt az osztrak-
cseh Orokos tartomdnyoktol. E kereskedelempolitika eszkdze az uralkod6 4ltal
kibocsdtott vamtarifa volt, amely kedvezett az osztrdk és cseh druk magyarorszagi
exportjidnak, gyakorlatilag kizdrta onnan a monarchidn kiviili eredeti 4rut, és
gétolta a magyar 4ru, mindenekel6tt a textilidk €s a bor bevitelét az 6rokos tarto-
ményokba. Az eredmény nem is maradt el. 1782-ben Magyarorszdg posztobehoza-
taldnak 66 %-a Fels6-Ausztridbol, pamutszdvetbehozataldnak 91 %-a Also-
Ausztrigbol, selyemarubehozatalanak 92 %-a Bécsb6l szarmazott. Es ennek elle-
nére: a magyarorszagi manufaktirdk szimdra elényosnek bizonyult, hogy a belfoldi
piacon a drdga és gyenge mindségi osztrdk-cseh, és nem az olcsé és kival6 nyugat-
eurépai gydrtmanyokkal kellett versenyezniiik.

Eljutottunk a lehetdségek és korldtok problémdjdnak lényegéhez: hogyan alakult
a gazdasdgpolitika és a magyarorszdgi manufakturdlis fejlédés viszonya?

Akézmiivesipar fejlédése Magyarorszdgon a kozépkorban elmaradt Ausztridhoz
és Csehorszdghoz képest. A szinvonalkilonbség a torok héditds idején, a 16-17.
szdzadban még n6tt is. Amikor az osztrik €s a cseh tartomdnyokban a manufaktu-
rdlis fejl6dés megindult, Magyarorszdgon csak a céhek szima szaporodott. A kéz-
mivesség Magyarorszdgon a 18. szdzadban — a megfelel osztrdk megjelolés
szerint — Polizeigewerbe volt, a helyi sziikségletek kielégitésére irdnyult. A manu-
faktdrafejlédés Magyarorszdgon — egyes kordbbi kisérletek utdn — csak Mdria
Terézia uralkod4sa idején kezd6dott.

A bécsi udvar elvileg nem volt a magyaroszagi manufaktiraalapitdsok ellen, de
az osztrédk és cseh tartomdnyi érdekeket képviselé Hofkommerzienrat javaslatdra el
akarta keriilni a magyarorsz4agi védllalkozdsok konkurencidjit. Az 1760-as években
a kormény még Osztondzte a manufaktiraalapitdst Magyarorszdgon, amikor azon-
ban kitiint, hogy az uj vdllalkoz4sok az orszdg nyugati hatdra kozelében jonnek létre
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€s az alacsony élelmiszerdrak kovetkeztében olcsé termékeiket nem Magyarorsz4-
gon, hanem az osztrdk €s cseh tartomanyokban kivdnjdk eladni, az 1770-es €évekre
megvéltoztatta addig jéindulatd polmkéjét Atmeneti visszaesés utdn az 1780-as
években a magyarorszdgi manufaktirék Gj fellendiilése kdvetkezett. Ebben a hdrom
¢évtizedben az dllami gazdasdgpolitika kdvetkezetesen arra t6rekedett, hogy 0szto-
nozze a bérgyart6 manufaktirak alapitasat €s lehetbleg visszaszoritsa a textilmanu-
faktirdkat. Ennek ellenére a bériparban csak nagyon kevés manufaktiira
keletkezett, azok is rovid €letiek voltak, mig a textilmanufaktirdk a magyarorszagi
manufaktdrafejlodés legizmosabb 4gazatdva lettek.

A gazdasigpolitika tehat bizonyos célokat tGzott maga el¢; ha ezek a célok
Osszhangban voltak a gazdasagi €let ontOrvényi fejlédésével, akkor a gazdasdgpo-
litika eredményes volt, ha azonban az dntorvényd fejlddés mds ton jért, akkor a
gazdasdgi élet er6sebbnek bizonyult a gazdasagpolitikdndl. A gazdasdgpolitika sok
mindent elérhetett, kihaszndlhatta a meglevé adottsdgokat, vagy figyelmen kfviil
hagyhatta Oket, létez6 kezdeményeket tdmogathatott, vagy akaddlyozhatott, de a
fejlédés f6 tendencidin nem sokat médosithatott.

Végeredményben a Habsburg gazdasagpolitika a 17-18. szdzadban mind az
osztrdk és cseh tartomdnyokban, mind Magyarorszdgon nagyjdban-egészében az
adott feltételeknek megfelelS volt. Nem réhatjuk fel az dsszbirodalomnak, hogy
fejlettebb tartoményait el6nyben részesitette. A Magyar Kirdlysdgnak kijutott ¢
gazdasdgpolitikdnak mind el6nyeibSl, mind hétrdnyaib6l. De ha 6sszehasonlitjuk a
18. szdzad végi Magyarorszag gazdasdgi viszonyait a szdz évvel kordbbiakkal, az
elonyok keriilnek tilsilyba. Nem egy terileten lehetett volna tdbbet is tenni, de
volta torténelemben valaha is optimdlis gazdasagpolitika? Ha az egykori Habsburg
birodalom ut6déllamainak mai gazdasdgpolitikusai nem kovetnek el t6bb hibat,
mint 18. szdzadi el6deik, meg lehetiink veliik elégedve.



ARNOST KLIMA

A HABSBURGOK GAZDASAGPOLITIKAJA A
CSEH KORONA ORSZAGAIBAN A 17-18. SZAZADBAN

Amikor a Habsburgok 17-18. szdzadi gazdasdgpolitikdjdval foglalkozunk, nem
lehet figyelmen kiviil hagyni a cseh korona orsz4gait, vagyis Csehorszdgot, Morva-
orszdgot €s Szilézidt. A cseh tartomédnyok mez6gazdasdga, de ipari termelése is a
Verlag-rendszerrel és a manufaktirdkkal fontos szerepet jétszott. Minthogy akko-
riban a lakossdg 80 %-a vidéken lakott és mezdgazdasaggal foglalkozott, meg kell
vizsgdlnunk a Habsburgok gazdasdgpolitikdjdt ezen a teriileten. A gazdasagi €s
tdrsadalmi viszonyok a mez6gazdasdgban megfeleliek a feuddlis viszonyoknak. Az
egyik oldalon 4llt a foldbirtokossdg, a masikon a jobbdgy alattvalS. Mivel a 17.
szdzadban, f6leg annak mdsodik felében megszaporodtak az drutermel6 nagybirto-
kok, megnottek a jobbdgyok robotterhei. A 17. szdzad mdsodik fele 1680-ig a
korldtozatlan robot id6szaka volt. Ez azt jelentette, hogy a jobbdgynak robotolnia
kellett, amikor a f0ldesurasdg ezt kdvetelte. Ezek a koriilmények oda vezettek, hogy
a Habsburg kormdnyzat I. Lip6t alatt 1680. jinius 28-4n kibocsdtotta a cseh
tartomédnyokban az els6 robotpdatenst. Ez volt az els6 eset, hogy az uralkod6
beleavatkozott a foldesir-jobbagy viszonyba. Az uralkodo6 a robotpdtensben meg-
tiltotta a robotoltatdst vasdrnap €s innepnapokon, s a jobbagy robotkdtelezettségét
heti 3 napban éllapitotta meg; kivételt képezett az aratds, a szénagyijtés és a
halastavak leeresztésének ideje, amikor a jobbdgyok ,.dlland6an robotolni €és segf-
teni” tartoztak. E robotpétens 3. pontja kimondta, hogy a foldesurnak nincs joga
jobbdgyait a majorsagdban termelt 4ru, mint példdul sor, pdlinka, sajt, vaj, zsfr,
baromfi stb. megvasarldsdra kényszeriteni, gyakran magasabb 4ron és ,,amikor azok
mér megromlottak”. A 6. pont megtiltotta, hogy a féldesurak a robot mennyiségét
emeljék; ezt azonban gyakran nem tartottdk be. Kétségtelen, hogy az uralkodo azt
akarta elérni, hogy a jobbégy gy gazddlkodhassék, hogy a fOldesiri kovetelések
kielégitése mellett 41lami ad6t is tudjon fizetni. Mégis, ez volt a Habsburg uralkodé
els6 beavatkozdsa a foldesiur-jobbagy viszonyba.

A Habsburg gazdasdgpolitika tovabbi jelentds beavatkozdsa volt Csehorszdgban
az 1757. évi patens. Ezzel a foldesiri {0ld is adokoOtelessé valt, mig ezel6tt csak a
paraszti fold ad6zott, az uradalom majorsdgi foldje pedig adomentes volt. Katasz-
tert 4llftottak fel és a majorsdgi foldet is megadoztattdk. Ez jelent6s beavatkozas
volt a nemesi kivéltsdgokba, még akkor is, ha a majorsdgi féldet alacsonyabbra
értékelték, mint a paraszti foldet. A Habsburg gazdasdgpolitikdnak ez az intézke-
dése oda vezetett, hogy idével — II. J6zsef 1789. évi rendelete nyomén — minden
foldet egyformén ad6ztattak meg.

A Habsburg gazdasdgpolitika tovdbbi jelentGs beavatkozdsa volt az 1775, évi
reform, az Un. ,raabizdci6”. Arrél volt itt sz6, hogy a nagybirtok foldjét bérbe adtdk
a jobbdgyoknak. Ahol a reformot végrehajtottdk, megsziint a robot. 1777-ben Raab
mdr arra hivatkozhatott, hogy 3000 4j csaldd jott létre és a feloszlatott jezsuita rend
39 nagybirtokdn a lakossdg szdma 20 000-rel n6tt, ami 20 %-os gyarapod4st jelen-
tett. A szarvasmarhadllomdny is n6tt 27 500-zal. B4r a raabiz4ci6 f6leg a kamara,
az egykori jezsuita rend €s egyes varosok birtokain valésult meg, mégis a Habsburg



22

gazdasagpolitika sikere volt, mert a feuddlis munkajdradékot pénzjidradékka alaki-
totta 4t. Ezzel a jobbégy a fold bérldje lett.

Az egyik legjelentGsebb jobbdgyreformra a cseh tartomdnyokban 1781-ben ke-
rilt sor. Ekkor frta ald II. J6zsef az 6rokds jobbdgysdg megsziintetésérdl sz616
patenst. A pétens utal rd, hogy az 0rokos jobbagysdg megsziintetése ,hasznos a
mezGgazdasdgnak €s az ipar szimdra”. A munkaer6 roghozkotdttsége megszdnt,
mindeniitt szabadon lehetett munkdt keresni €s véllani. Sokan kiszakadtak a mez6-
gazdasdgbol, a vdrosokba koltdztek, s ott kerestek és taldltak munk4t. Tulajdon-
képpen ezzel sziiletett meg a munkaerdpiac, amelyre a manufaktirdk, késébb a
gydrak fejlédésé€hez sziikség volt. 1789-ben jelent meg az a fontos pétens, amely a
foldesiirnak jaré jobbagyszolgdltatdsokat pénzjaradékkd alakitotta 4t. Ezzel min-
deniitt megsziint volna a robot. II. J6zsef haldla utdn azonban ezt a p4tesnt vissza-
vontak. Ez is mutatja, hogy a Habsburg gazdasdgpolitika milyen fontos dontéseket
vitt keresztiil, vagy akart megval6sitani, s hogy ezek gyakran a nemesség ellen4ll4-
sédba itkdztek. A céltudatos Habsburg gazdasdgpolitika javdra valt a cseh tartoma-
nyok parasztsdgdnak, vagy legaldbb is erre torekedett, és korldtozta a foldesurak
privilegizalt helyzetét.

De a Habsburg gazdasdgpolitika a 17-18. szdzadban nem korldtozédott a mez6-
gazdaség teriiletére. I. Lipot idején reformokat valdsitottak meg az iparban is, s ezek
azt mutatjik, hogy merkantilista szempontok jutottak érvényre. 1665-ben Miin-
chenbdl Bécsbe hividk Johann Joachim Bechert, akinek a megérkezése utdn nem
sokkal megalakult Bécsben a Kommerz-Kollegium. 1666. februdr 22-én kelt instruk-
cidja szerint foglalkoznia kellett a monarchia kereskedelmével, nem csak a készd-
rukkal, hanem a nyersanyagokkal is, s szimba kellett vennie mindazokat az
orszdgokat, ahovd 4rut, vagy nyersanyagot exportdltak. A Kommerz-Kollegiumnak
vizsgélnia kellett a kereskedelem novekedését és csokkenését, az dralakuldst. A
nyersanyagokat nem volt szabad exportdlni, belfo1don kellett feldolgozni 6ket, meg
kellett akaddlyozni, hogy pénzt fizessenek a kiilfoldnek olyan drukért, amelyeket
itthon is el6 lehet 4llitani. Tanulmdnyozni kellett a kereskedelmet kalf6ldon,
kiilonosen a fejlett orszdgokban. Informici6kat kellett szerezni kiilfoldi kereske-
dokiél €s véllalkozoktol. Dologhdzakat, manufaktirdkat, bankokat és keresked6-
cégeket kellett 1€tesiteni, s ezeknek fejlesztésitk érdekében privilégiumokat adni.
Ezekkel a merkantilista kovetelményekkel kellett a Kommierz-Kollegiumnak foglal-
koznia.

Mir ezt megel6z6en két morvaorsz4gi, briinni véllalkoz6, Morgenthaler 1653-
ban és Malivsky 1663-ban az uralkod6hoz fordult s ezeket a merkantilista szempon-
tokat képviselte. I. Lip6t 1664-ben a legmagasabb morvaorszdgi hatdésdgokhoz
fordult,s el6adta, hogy ,,ott, ahol a k6zjorol és az ipar és kereskedelem fejlesztésérél
van sz6, sziikséges segiteni”. Lehetséges, hogy Malivsky beadvanya adta az dszton-
z€st a bécsi udvarnak Becher meghivasara és a Kommerz-Kollegium feldllitéséra.

Becher vezetése alatt alapitottdk az els textilmanufaktirdkat, Walpersdorfban
1666-ban, Linzben 1672-ben, valamint Bécsben 1676-ban. Becher nézeteit azutdn
Philipp Wilhelm Hornigk dolgozta ki és tette kozzé Oesterreich iiber alles, wann es
nur will. ¢. kOnyvében 1684-ben. A merkantilista alaptételek Csehorszdgban a 17.
szdzad végétSl kezdve honosodtak meg. fgy a csehorszdgi kamara konyvelGsége
1690. november 7-én el6adta, hogy sok pénz folyik el kiiiféldre poszt6ért, harisny4-
€rt, vaszonért, kalapért, és javasolta, hogy ezeknek az druknak a vamjat emeljék fel.
A kormény ezt 1692-ben meg is valGsitotta. Olyan drukrél volt ekkor sz6, amelyeket
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Franciaorszdgbdl importéltak. A csehorszdgi kamara javasolta, hogy novelj¢k ezek-
nek az druknak a gydrtdsat a monarchia orszdgaiban. El6adta azt is, hogy Anglia,
Franciaorszdg, Németalfold a manufaktirdknak és a kereskedelemnek készonheti
gazdagsagat, mert ezek adnak munkét a nép egy részének, s ezdltal ndvekszik a piac.
Ez aszemlélet megfelelt a 17. szdzad végi Habsburg gazdasdgpolitikdnak. 1710-ben
Csehorszdgban egy Merkantil-Kommissio-t hivtak életre, amelynek feladata volt,
hogy t6r6djék a manufaktarafejlédéssel, hogy killfoldi szakmunkdasokat keressen,
€s hogy ligyeljen r4, nehogy a céhek a gazdasagi fejlodés gatjaiva legyenek. Az egyik
legels6 textilmanufaktirat az ossegi kolostor alapftotta 1697-ben; itt €l6szor haris-
ny4t, majd 1701-t61 poszt6t gydrtottak, a szakembercket hozzd Szdszorszagbol
toboroztdk. Nem volt ez maskép gréf Kaunitz délmorvaorszagi, vagy grof Waldstein
litvinovi textilmanufaktirdjandl sem. Timogattdk a Habsburgok Csehorszdgban az
liveggydrtast is. Az iivegesmesterek privilégiumokat kaptak, munkdsaik mentesiil-
tek a katondskoddstol, jobbdgyszolgadltatdsokkal sem tartoztak. A kormdny még az
ivegmivesek kivdndorlds4t is megtiltotta, hogy ezzel is védje a belfoldi termelést
€s a kereskedelmet.

A kormény még a textilmanufaktirdk munkaeréeildtdsdra is gondot viselt. 1764.
februdr 29-¢n irta ald Mdria Terézia a fon6mihelyek feldllitdsarodl sz616 patenst,
hogy a munkanélkilicknek munkdt adjon €s a textilmanufaktirdk szdmdra elegen-
d6 munkaerd6t biztosftson. A vdrosoknak helyiséget kellett erre a célra adniuk, s a
fondst oktat6 szakembereket az dllam fizette. A textilmanufaktirdk munkaeréelld-
tdsdnak biztosftdsa érdekében az egyes manufaktirdk szamdra fonokorzeteket
hatdroztak meg. Amikor pedig ekoriil vitdk tdmadtak, a korméany 1775. mdjus 15-én
udvari dekrétumot adott ki, amely szerint ,,a fonéknak meg kell engedni, hogy
egyéni elhatdrozdsuk szerint vagy a maguk szakilldra, vagy valaki mds szdmdra
fonhassanak”. A 18. szdzad v€gére a Habsburg gazdasdgpolitika a birodalom vala-
mennyi orszdgdt — Magyarorsz4g kivételével — egységes vamteriiletbe fogta Ossze,
hogy a kereskedelmet megkoOnnyitse. Ha a Habsburgoknak mindezeket a gazdaségi
intézkedéseit, amelyeket a 17-18. szdzad folyamdn a cseh korona orszdgaiban tettek,
meggondoljuk, beldthatjuk, hogy milyen erés befolydssal voltak az agrarviszonyok-
ra, de az iparra €s a kereskedelemre is. Végeredményben mindezzel hozzdjarultak
a régi feuddlis viszonyok gyengitéséhez és az j, kapitalista fejlédés megkOnnyité-
s€éhez, bar a Habsburg gazdasdgpolitika tulajdonképpeni célja mindenekel6tt az
dllam gazdasagdnak erésitése volt.



HELMA HOUTMAN-DE SMEDT

AZ IPARPOLITIKA OSZTRAK NEMETALFOLDON

Az utrechti, a rastatti és a badeni béke (1713-1714) itrajzolta Eur6pa térképét,
abban a reményben, hogy ez meghozza az egyensiilyt a nemzetkozi politikdban.
Dé1-Németalfold ezutdn mdr nem a spanyol Habsburgok fennhatGs4g alé tartozott,
hanem Osztrdk Németalfold lett, VI. Kdroly uralma alatt. Az osztrdk monarchia a
hatalom4truh4zist kovetd elsé években Gvatos és f6leg habozé adminisztratfv
politik4t folytatott. Ez érezhet6 volt a gazdasagi €életben is. 1728-ban azutdn a
kormdny hozzdl4tott, francia mintéra, intenddnsok kinevezésé€hez, akiknek az volt
a feladatuk, hogy informéljdk a kormdnyt a gazdasdgi viszonyokrol és f6képpen a
manufaktirdk és ipari vdllalkoz4sok helyzetérol. 1734-1735-t61 kezdve Dél-Német-
alfold egyre inkdbb be€piilt az osztrdk birodalomba, egy sor kézpontosito jellegl
intézkedés kovetkeztében, amelyek azonban nem érintetiék szabadsdgait, jogait és
kivéltsdgait. Dél-Németalfoldet nem tekintették meghdditott teriiletnek, sajitos
jogélldsa volt, amelynek értelmében oszthatatlan, elidegenithetetlen és semleges
volt. Ezt a jogélidst a lakossdg nagyra értékelte, mivel ez tdvol tartotta az orszagot
a lengyel 0rokosodési €s a hétéves hiboritdl. DEl-Németalfoldet csak dinasztikus
kapcsolat kototte Ausziridhoz az uralkod6hdz révén, €s amig az tiszteletben tartotta
az orsz4g strukturdjat és a megszokott munkamodszereket — ami egy fé] évszdza-
don 4t, 1735 és 1785 kozott fgy is volt —, szdmithatott dél-németalf6ldi dllam
polgdrainak konszenzuséra. Ez lehet6vé tette, hogy Bécs az Ausztriat Briisszelben
képvisel6 kormdnyzat kozvetité€sével egyre novekvo befolydst gyakorolhasson szd-
mos teriiletre, t6bbek kdzo6tt az iparra.

A pénziigyigazgatdst és a gazdasdgpolitikdt a Pénziigyi Tan4cs tartotta kézben.
A Tanécsban igen tehetséges kodzgazddszok csoportja dolgozott, koztiik Martin de
Mullendorff, Gaspar Baudier, Ferdinand Paradis, Henri Delplancq és sokan masok.
1737-ben a Pénziigyi Tandcs mellé rendelték a Behozatali és Kiviteli Vamokat
Kezel6 Hivatalt, amelyre késGbb, egy 1752. évi dtszervezés utdn, végleg rdbiztdk a
gazdasagpolitika irdnyitdsat, valamint a statisztikai adatok gy(jtését &s értékelését.
Magitdl értet6dik, hogy a levéltdrakban mindmadig meg6rzott statisztikai anyag
elsérendi forrds Osztrdk Németalf6ld gazdasagi viszonyainak tanulmédnyozdsdhoz
¢s megértéséhez. Ugyanakkor vildgos képet ad arr6l, milyen nagy érdeklédés volt
kormédnykordkben a gazdasagi €let irdnt, és magdrol a korszak gazdasagpolitik4ja-
rol is.

Eza nagy érdekl0dés a statisztika irdnt kétségkiviil Franciaorsz4gbo6l szdrmazott,
ahol a merkantilizmus fontos eszkozt 14tott benne a hatalom birtokosainak fegy-
vertaradban, azokéban, akinek dontenitk kellett a gazdasdgpolitika irdnydr6l. Az
oszirdk 6rokosOdési hdbora utdn igénybe vették a francia Benoit-Marie Dupuy
szolgdlatait, aki a kormdnyz0 és meghatalmazott miniszter rendkiviili tanécs-
adojaként miikodott Briisszelben. Jdrtassdga a francia adminisztracioban, kedve és
tehetsége a szervezéshez €s a statisztikdhoz igen hasznosak voltak az osztrdk
hatalom képvisel6i szdmara. Dupuy 1753-ban tanulményt {rt az osztrdk németalfol-
divdmokrol, s ebbe belefoglalta Dél-Németalfold gazdasdgdnak lefro statisztikdjat.
Az 6 nyomdok4ban a Pénziigyi Tandcs részletes felmérést készitett Dél-Németal-
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fold iparar6l, amelyet 1764-ben fejezett be. Az itt Osszegyijtott adatok nagyrészét
tjra kozolték, de mdr szintetikusabb formdban Dictionnaire du Commerce de la
Belgique c. munkdban, amelyet Delplancq dllamtandcsos szerkesztett, de befejezni
nem tudott, valamint Delplancq Mémoires sur les fabriques, manufactures et autres
établissements d’industrie c., 1776-b6l szdirmaz6, de ugyancsak befejezetlen mivé-
ben. Ez az egész statisztikai €s lefr6 forrdsanyag megbizhat6 €s viszonylag kimerft6
Osszképet ad Osztrdk Németalfold ipardrol, f6képpen Méria Terézia idejében. Ezt
az anyagot egybe lehet még vetni helyi vagy dgazati vizsgélatok Osszegyijtott adata-
ival, mint amilyenek az 1757-ben a dohdnyra, 1761-ben a gyapjuira, 1738-ban €s
1784-ben a cé€hekre vonatkozdlag késziiltek.

Ami minket ma itt érdekel, annak a vizsgdlata, hogy milyen hatdssal volt a
korményzat az ipari szektorra €s milyen médon jarult hozzd Dé€l-Németalfold
ipardnak fejlesztés€éhez az ipari forradalmat megel6z06 évtizedekben.

A kormédnyzatnak t6bb dtja-mddja is volt az ipar 0sztdnzésére €s ezeket kombi-
nélhatta is egymadssal, nevezetesen:

1. fenntarthatta a mdr létez6 védévamrendszert,

2. elsopodrhette a belkereskedelmet gdtlé valamennyi akadalyt;

3. segits€get nydjthatott a vallalkozoknak;

4. maga is alapfthatott 4llami véllalatokat;

5. gyengithette a céhek hatalmat;

6. fejleszthette a kocsiutak €s a hajozhat6 vizi utak infrastrukturajat.

1. Mindenekelétt, a kormédnyzat vampolitikdja

A 18.sz4zad elején a merkantilizmus tanai mar mindeniitt elterjedtek Dél-Német-
alfoldon. A szdzad elsé felében a vaimkezelés rendszere a francia hatdron lényegében
az 1670. jalius 18-i, az Egyesult Tartomdnyok (Eszak-Németalf6ld) és a Littichi
Hercegség fel€ esd hatdron az 1680. december 21-i vdmtarifdn alapult.

Az 1680. évi vamtarifa, amelyet neves antwerpeni keresked6k és a holland
diplomdcia 0sztokélésére dolgoztak ki, nem nyujtott elegendd védelmet Osztrdk
Németalfold ipardnak az angol €s a holland konkurencia ellen. Ezt a vamtarifat
egy€bként az északi €s a déli tartomdnyok nagyon kiilonbdz6képpen €rtékelték.
Frandria és Brabant nagyon j6l jartak az Egyesiilt Tartomanyokbol és Eszak-Eur6-
péabol érkez6 vas és fa vimmentes behozataldval €s a készdruk alacsony behozatali
vamjédval. Vall6nidban ezzel szemben a nagyolvasztok, a szénbdnydk €és az erdSk
tulajdonosai nem lelkesedtek tilsdgosan ezekért a tarifikért, mert szdmukra ala-
csonyak és elégtelenek voltak. Panaszaik €és hatékonyabb védévadmok irdnti kérel-
meik ellenére a valloniai kulcsiparok érdekében a vdmkérdésben semmi sem
tortént. S6t az 1699. 4dprilis 1-én kibocsdtott hirhedt Edit Perpétuel is majdnem
teljesen figyelmen kiviil hagyta a vallon ipart. Csupén a régi réz és a galmdj exportjat
syjto tilalom kedvezett a namuri rézmiveseknek. Az Edit Perpétuel az 1699-ben
Briisszelben a kormdny tagjainak és a tartomanyi székhelyek képviselSinek jelen-
1€1€ben tartott gazdasdgi konferencidkat zdrta le. Véd6vamokat 4llapitott meg
bizonyos termékekre, mint a s6, az dllatb6rok, hintolt fakéreg stb., de f6leg a
textilipar védelmével foglalkozott, amely a kortdrsak szemében még mindig a
legfontosabb ipari dgazat volt. Am tartva a szomszédos orszdgok megtorl6 intézke-
déseitol és a helyi partikularizmus okozta konfliktusokt6l is, a kormdnyzat az Edit
Perpétuel-t az 1700-as év folyaman nagyrészt visszavonta.
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1700 egyben II. Kdroly spanyol kirdly haldldnak éve is volt. Gyermektelen 1évén,
végrendelete, amelyben utédjat kijelolte, 1702-ben val6di 6rokdsodési hdboriit
robbantott ki. Ez egészen 1713-1715-ig elhiizédott, €s sulyos kovetkezményekkel
jart Dél-Németalf6ldre, amely nemcsak hogy csatatér lett, hanem két rezsim tGtko-
zOpontjav4 is vélt. Meggydlt a baja egyfelSl a Tengeri Hatalmakkal, Anglidval és
Hollandidval, amelyek csak Ausztriai K4rolyt ismerték el a spanyol trén 6rokdsé-
nek, mdsfelSl pedig a francia-bajor hatalmi csoporttal, amelynek élén asz6ban forg6
végrendelet 4ltal torvényes 6rokosnek kijelolt Bourbon Fillop és a Dél-Németal-
foldet Spanyolorszdg nevében kormédnyz6 bajor Miksa Emdnuel 4lit. A Tengeri
Hatalmak befoly4sa lett uralkod6v4, s csak négy hely, Nieuport, Charleroi, Namur
€s Luxemburg 411t bajor-francia ellenérzés alatt. Az er6s angol-holland befolyds
kovetkeztében vimiigyekben az 1680. december 21-i vdmtarifa maradt érvényben,
amely rendkiviil el6ny0s volt az Egyesiilt Tartomédnyoknak és Anglidnak. A béke-
targyaldsok és az 1715-ben, 1716-ban és 1718-ban megkdtott barriere-szerz6dések
ezen a helyzeten semmit nem valtoztattak, s6t az angol poszt6 €s a holland pédlinka
behozatali vamjdt még tovdbb csokkentették. Mivel nem keriilt sor kereskedelmi
szerz6dés megkotésére a most mar Osztrdk Németalfold és a Tengeri Hatalmak
k0zott, az 1680. évi, kevéssé elOnyds vdmtarifa maradt érvényben az id6kdzben VI
Kiroly néven német csdszarrd lett Ausztriai Kéroly egész uralkoddsa alatt.

A kereskedelmi kapcesolatok Franciaorszdggal {géretesebbek voltak, és az 1703.
marcius 15-i kereskedelmi szerz6déshez és egy sor, az Egyesiilt Tartomdnyok €s
Anglia ellen irdnyul6 vimrendelkezéshez vezettek, amelyek tariféi a vallon iparnak
kedveztek. VI Kiaroly tehetetlen volt a szomszédos hatalmakkal szemben és nem
tudott Dél-Németalfold gazdasdga védelmében hatékony politikat folytatni. Csak
1748, az aacheni béke utdn, Mdria Terézia csdszdrné uralkod4sa alatt, 1épett fel az
osztrdk kormdnyzat erételjesebben és 6ndllébban a kdrnyez6 orszdgokkal szemben.
A Franciaorsz4ggal folytatott kereskedelemben Osztrdk Németalfold egy preferen-
cidlis statutumban megkapta a kivaltsdgolt nemzet mindsitést, majd az aranjuezi
békében (1752. jiinius 14.) kicsikarta ugyanezt Spanyolorsz4gtol és Szardinidtol is.
Az Egyesiilt Tartomdnyokkal és Anglidval folytatott tdrgyaldsok nehezen haladtak
eldre €s végiil nem vezettek kereskedelmi egyezményhez.

Az osztrdk kormdnyzat 1748-t61 kezdve mérsékelten protekcionista politikat
folytatott, mindazon4ltal Vdmpolitikdjdban mindig szem el6tt tartotta sajat anyagi
érdekeit, minek folytdn a vamilletékek jelentds bevételi forrdsa lettek a Kincstdr-
nak. Az 1749. janudr 27-i ,,regulativdk” kivételével, amelyek az 1680. évi tarifdknal
jelent6sebb védelmet nytjtottak, a kormédnyzat semmiféle dltaldnos vdmtarif4t nem
adott ki. Inkdbb kilonélié rendelkezések rendszerét alakitotta ki, szektoronként
adva illetékmentességet. Hubert van Houtte torténész szavaival: a kormany ekkor
a ,kis cscomagok” rendszerét alkalmazta.

Nincs itt most idénk a kormdny intézkedéseit szektoronként vizsgdlni. Csak
annyit dllapitunk meg, hogy ami a vallon ipar érdekeit illeti, az északr6l szdrmazo6
vasra sulyos illeték, 100 font silyegységre 10 forint nehezedett. Az 1761. december
17-i rendelet az angol szén behozataldra 30 sou vdmot vetett ki rasiére-enként (kb.
70 liter). Ez ut6bbit azonban 1770-ben visszavontdk, mert Ostende, Nieuport,
Malines, Antwerpen €és Lierre gydrosai és keresked6i a Pénzugyi Tandcsndl tilta-
koztak ellene. A flandriai és brabanti kereskedGk nagy része az Anglidbol és az
Egyesiilt Tartomdnyokbo6l szdrmazé termékek forgalmazasdra és feldolgozdsdra
specializdlédott. Azt 4llitottdk, hogy az angol szén jobb min6ségi és olcs6bb, mint
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a Borinage-b6l és a Charleroi-i medencéb6l val6. Ezért az 1761-es rendeletet
1770-ben felfuggesztették, 1787-ben dtmenetileg, majd egy jabb, rovid ideig tart6
felfiiggesztés utdn 1789-ben véglegesen ismét €letbe 1€ptetiék.

Ami az északi tartomdnyok ipari érdekeit illeti, egymdsnak ellentmond6 vémta-
rifdk sziilettek a lenkivitellel kapcsolatba. Az Egyesiilt Tartomdnyokb6l behozott
firészelt fira 1751-ben kivetett, viszonylag magas vdmot csak 1762-t61 kezdve
szedték be. Ennek az volt az oka, hogy az Ostende kornyékén 1752-ben alapitott
Firészmalom T4rsasdg 1761-ig nem tudta kielégiteni a fGrészelt fa irdnti keresletet.
Amint tdljutott a Tarsasdg a nehézségeken, a korményzat a vim beszedése mellett
dontott, de mdris szembe taldlta magdt az antwerpeni kereskedSk, asztalosok és
dcsok reklamdci6ival, akik hangosan bizonygattdk, hogy a Firészmalom T4rsasdg
tdl magas d4ron adja a fat. Azzal is fenyegezt6ziek, hogy nem fizetik meg az,,Onkéntes
adomany”-nak nevezett ad6t, s nem jdrulnak hozz4 a kormdny 4ltal 1761-ben
kibocs4tott kolesonhdz. Cobenzl meghatalmazott minisztert igen bosszantotta a
vdmutariféi elleni tiltakozds és a brabanti partikularizmus ilyetén megnyilvdnuldsa
egy flandriai véllalattal szemben. Ezért gy dontott, hogy Antwerpenben is felallit-
tat flirészmalmokat és ezeket mentesiti a nyersfira kivetett behozatali és a flirészelt
fara kivetett kiviteli vam al6l. Vildgos, hogy a kormdnyzatnak a vimpolitika terén
sokszor laviroznia kellett, hogy kielégitse a kiilonboz6, egymdsnak gyakran elient-
mondo igényeket.

Az osztrdk kormdnyzat vdmpolitik4jat tehdt joggal nevezhetjiik kdvetkezetlen-
nek, empiristdnak és pragmatikusnak. Tény azonban, hogy a korszak felelGs veze-
t6inek legf6bb célja az volt, hogy ne riasszdk meg a kérnyezd hatalmakat, €s hogy
az orszdg belsejében a kereskeddk és a villalkozOk — gyakran ellentétes kovetelé-
seik ellenére — mégis hajoljanak a kompromisszumokra. A kormdny tehat olyan
pragmatikus vimpolitika mellett dontott, amely figyelembe veszi a valos gazdaségi
helyzetet, és nem 41l szemben a kor 4ltaldnosan elfogadott gazdasigi nézeteivel és
elméleteivel. Kétségtelen, hogy ezekr6l a kortdrsak dltal megfogalmazott gazdasdgi
elméleteket a kormanykdrok tokéletesen ismerték.

2. A gazdasdgi életben volt szimos, a belkereskedelmet gatlé tényezé is.
Az osztrdk kormédnyzat masodik célja ezeknek az elstprése volt

A behozatali és kiviteli vimokon kiviil még sok kiillonféle illeték nehezedett a
belkereskedelemre, mint az ut- és hidvdmok, amelyeket a tartomédnyok, az uradal-
mak és a vdrosok szedtek. Minthogy ezeket minden esetben az uralkodé engedé-
lyezte, eltdrlésiik elvben nem okozhatott volna til sok nehézséget a kormédnyzatnak.
A val6sdgban azonban a dolog nem volt ilyen egyszerd. Ami az (it- és hidvdmokat
illeti, a tartomdnyi rendek gyakran ezeknek a bevételeibdl fizették a sajat adojukat
a kirdlynak. Erthet6 tehat, hogy a kormdnyzat hizédozott ezek eltdrlésétSl. Csak a
namuri ,hatvanad”-ot, a gréfsagon 4t szdllitott minden druféleséget sGjto ad valo-
rem illetéket 16rdlte el 1783-ban. Az uradalmi és kozségi illetékek nem tiintek el, a
megvéltdsukra tortént szdmos kisérlet ellenére sem. A Junte des Requétes et des
Administrations jelentései is jOl tiikkrozik, milyen fontosnak tartotta a kereskedelem
fejlodésébol fakad6 probiémdkat és az adorendszernek a kor elsérendi sziikségle-
teihez val6 alakitdsat. Ennek ellenére csak 1783-ban, a semleges Oszirdk Németal-
fold szdm4ra gazdasdgilag kedvez6 amerikai Figgetlenségi Haboru idején koz6ltek
egy jelentést a regiondlis és helyi vimrendszerr6l, és ebben mindenféle dt- és hidvdm
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eltorlése mellett szdlltak sikra. Ezeknek a szdmét ugyanis az id6kdzben kényelme-
sen jarhat6v4 tett ut- és csatornah4dl6zat még megszaporitotta, mivel karbantart4-
sukat a nagy k0zmunkdkat gyakran kezdeményezs hercegségek €s varosok ezekb6l
avamokbol fedezték. Am a belf6ldi vdmrendszer reformjdt célz6 minden igyekezet,
néhdny szerencsés kivételtdl eltekintve, sikertelen maradt.

3. A harmadik eszkdz, amelyet a kormdny a gazdasdgi élet fellenditésére
alkalmazott, a vallalkozéknak nyujtott segitség volt

A mér mikodo ipardgak kell6 védelmet, az \j vdllalkozdsok pedig lelkes batoritdst
kaptak. Az osztrdk kormdnyzat a véllalkozokat kiilonféle kedvezményekkel segitet-
te, pl. mentesftette 6ket a nyersanyagok behozatali €s a késztermékek kiviteli vimja
alol, kizdrolagos privilégiummal (octroi d'exclusivité) ruhdzta fel 6ket, k6lcsdnoket
€s pénziigyi tdmogatést nydjtott nekik. Néha még fel is emelte azoknak a kilfoldi
termékeknek a behozatali vaimj4at, amelyekkel az orsz4g Gj vdllalatainak meg kellett
mérkozniik. A kizdrolagos privilégiumok, amelyek monopolhelyzetet teremtettek,
egyre ritkdbbak letiek. A szdzad kdzepe fel€ Bécsben is, Briisszelben is egyre inkdbb
eltdvolodtak a monopodlium doktrindit6l: hozzdszoktak a gondolathoz, hogy a
véllalkozdsok szabad versenye egészségesebb, €s lendiiletet ad a gazdasagi mozgés-
nak. A pénziigyi tdmogatdsok megritkultak. Mindazon4ltal tobb villalat, igy az
ostendei Flirészmalom Tdarsasdg, a tournai-i Peterinck porceldnmanufaktira és a
vilvordei savgydr torténete azt bizonyitja, hogy a korményzat a maga pénziigyi
intervenci6jat néha elkerilhetetlennek tartotta.

4. A kormdnyzati segitség még messzebb is mehetett és kiterjedhetett dllami
villalkozdsok alapitdsdra olyan teriileteken, amelyeket a maginszektor
elhanyagolhaténak tartott

A kormdnyzat csak ritkdn kezdeményezie dllami véllalatok alapitdsdt. Cobenzl
Kiroly grof meghatalmazott minisztersége idején (1753-1770) tobb ilyen véllalatot
létesitett. Az ostendei s6finomito, a briisszeli salétrom- €s az ugyancsak briisszeli
vélaszioviz-, a vitriol- és rézgélicgydr, valamint a bor6kap4linkaf6z6k Nicuportban,
Briiggében, Eckloban és Waastenban neki koszonhették keletkezésiiket. Legiobb-
jiikk nem volt sikeres. Lotharingiai K4roly kormanyz6 is épittetett manufaktirdkat
tervureni parkjaban: egy pamutvaszon €s tapétapapirnyomét, fajansz- €s porceldn-
manufaktirat, rézdr6tvon6 mihelyt, nyomdit és kdnyvkotészetet. Selyemhernyo-
tenyészetet is 1€tesitett a parkban, hogy az l4ssa majd el a selyemgombolyftét €s a
selyemharisnyagyart6 miihelyt, amelyeket ugyancsak felépittetett. E vdllalkozdsok
mindegyike Oridsi Osszegekbe keriilt és egyik sem hozta meg a vart kereskedelmi
hasznot. AlapitGjuk kivdnsdgdra haldlakor, 1780-ban, valamennyit feloszlattdk.

5. A gazdasdg ujjdsziiletése elképzelhetetlen a kézmiives céhek hatalmanak
gyengitése nélkiil

A 18. szdzadban a céhrendszer még szildrdan tartotta magit DéEl-Németalfold
legtobb varosaban, de sok helylitt mar megmerevedett €s elavultid valt. Céhrendszer
volt az €leimez€si iparban €s a kiskereskedelemben (mészdrosok, pékek, sorféz6k
stb.), az épitGiparban, a fuvarozisban, €s természetesen a textiliparban.
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Egyes céhek persze megszintek, mert amit el6dllitottak, mdr idejét malta, de nap
mint nap sziilettek djak. Az {zI€s €s a divat valtozdsa p€lddul mindenféle Gj szbvet
megjelenését kovetelte, ezekhez azutdn megfelel6 szakemberek is kellettek. fgy
egyetlen poszt6készits céh helyett, amely eredetileg a termelés minden 4gat feldlel-
te, egész sor, a textilszakma killdnboz6d dgazagait képviseld céh keletkezett, s ezek
aztdn siettek szigordan koriilhatdrolni mikddési teriiletiiket. Ez természetesen
mindenféle szabdlysértésnek adott tdpot, amelyekbdl végeldthatatlan, rengeteg
pénzt elnyel6 és végiil is csak a c€h belsd szerkezetét gyengftd perek lettek. Nem
csak a textiliparnak kellett ezzel a frakcids szellemmel, viszdlykod4ssal €s hanyat-
ldssal megkiizdenie, a tobbi ipardg is hasonlé problémadkkal taldlta szembe magit.

Mindehhez még hozzdjarult az Gj ipar megjelenése, amely teljes fiiggetlenségben
fejlédott, nem kotdtt€k a céhek korldtozo elbirdsai, €s a kormédnyzat anyagi tdmo-
gatdsat is élvezte. Rdaddsul a vdrosi céheket még az a vesz€ly is fenyegette, hogy a
vidéken megtelepiilt és minden testiileti korldtozdst6l mentes nagy exportvillalatok
kezdtek prosperdlni és elvitték a varosi mesterségek orra el6l piacaik nagy részét.

A viérosi céhek a dolgok ilyetén 4lldsdra azzal reagdltak, hogy nagyon zirt,
exkluzfv korokbe csoportosultak, még jobban megszigoritottdk a céhbe valo felvétel
feltételeit, felemelték a tagsdggal kapcsolatos koltségeket, novelték a terheket, és
mdr azon voltak, hogy 6rokolhetévé teszik a ,,mester” cimet. Ez az Onfenntart4si
Oszton diktdlta goresos védekezés hossza tdvon nem hasznélt a c€heknek, de egy
ideig még fenn tudtak maradni, mert a kormédnyzat meger@sitette, sGt gyakran még
novelte is kivdltsdgaikat. A céhek gyakran részét alkottdk a vérosi tandcsoknak,
amelyek képviselGiket a rendi gydlésbe kiildték az adok megszavazdsdra. A c€hek
jéindulata tehdt fontos volt a kormdnyzat szdmdra ... €s szép sz6val tobbre megy az
ember. De lassanként a kormdnyzat €s kildndsen Cobenzl meghatalmazott minisz-
ter arra a meggy6zGdésre jutott, hogy az 4ltaldnos gazdasdgi érdek fontosabb, mint
a vérosi céhek néhdny tagja, és végiil egy kimondottan c€hellenes politika mellett
dontottek. Ennek ellenére a kormdnyszerveknek nem ment kdnnyen a céhek hatal-
ménak meggyengftése. Erre vall a kovetkezd torténet: A charleroi-i rézmivesek
majdnem tehetetlenek voltak a namuri rézmives c€h befolydsdval szemben, amely
magdnak kovetelte a rézmiives munka kizdrélagos jogdt az egész grofsdgban. A
namuri rézmivesek mindent elkOvettek, hogy a charleroi-iak ne gydrthassanak
rézkazanokat a szénbdnyédkba beszivargo6 viz kiszivattyizasdra szolgélo tlizgépek-
hez, ezért még pert is inditottak. Hét évig tartott, amig a kormdnyzat — amely meg
volt gy6z6dve arrdl, hogy a namuriak kovetelése gdtolja Charleroi ipari €s kereske-
delmi fejlédését — 1773-ban megszabaditotta Charleroi rézmiveseit a namuri céh
gydmkod4satol. 1784-ben, I1. Jozsef csdszar uralkod4sa alatt, a céhrendszer végleg
el lett temetve.

6. Az ij vallalkozdsok timogatdsa, az ipar és kereskedelem felvirdgoztatsdsa
... értelmetlen lett volna az it- és csatornahdl6zat kiépitése nélkiil

Bdr maga a kormdnyzat csak ritkdn kezdeményezett Gtépftést, attol tartva, hogy
ezzel tdlsdgosan megterheli az dllamkincstdrt, mégis nagy figyelmet szentelt a
kérdésnek és a lehetS legnagyobb mértékben batoritotta a regiondlis és varosi
hat6sdgokat kozmunkdk megindftdsdra. Az erre vonatkozo6 tervek kivitelezhet6sé-
gétalegnagyobb gonddal vizsgdltdk meg mind financidlis, mind mdszaki szempont-
bol. A kormdnyzat felhatalmazdst adott a robotmunka Gtépitéshez és utkarban-
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tartdshoz valé felhaszndlasra, €s a felvett kolcsonokre az Gt- és hidvdm-koncesszi6k
szolgiltak fedezetiil. Az osztrdk uralom végén Osztrdk Németalfold 2482 km
hosszg, kocsizhat6 uthdl6zattal biisszkélkedhetett, ami a spanyol korszakhoz képest
jelentSs fejlédés volt €s nagy segitségére volt a kereskedelemnek €s az iparnak.
Cobenzl befolydsdnak ebben nagy szerepe volt, de az nem adatott meg neki, hogy a
kereskedelem kiterjesztését leginkdbb gadtl6 akaddlyt megsziintethesse: nem tudta
elérni a haj6zési zdrlat felolddsat a Scheldén. Meg kellett elégednie Ostende,
Brigge és Gent kikOtSinek fejlesztésével. 1750 €s 1770 kozott a Briigge és Gent
kozotti csatorndt kimélyitették és mindkét vdrosban ledgazdsokkal bévitették.
Leuven egy, a vdrost a Rupellel 8sszekt8 csatorndval gazdagodott s fgy a szdrazfoldi
€és avizi kozlekedési utak 6sszeko6td pontja lett. A Dendre-t haj6zhatéva tették. Sok
terv azonban mégis csak terv maradt és Vallonia hajézhat6 vizi Gthdl6zata nem
javult meg. B4r a hajoz4s a Sambre, a Meuse, az Ourthe, a Vesdre és az Ambleve
foly6kon nehéz és igen kockdzatos volt, csatorndkat nem 4stak, foly6kat nem tettek
haj6zhat6vd, ami a virdgzo vallon iparnak nagy kdrdra volt.

Mint bevezetdben mondottuk, az osztrdk kormdnyzat kiilénb6z6 médokon avat-
kozhatott be a gazdasagi €letbe, hogy a kereskedelmet és az ipart fellenditse.
Véampolitikdja, a vdllalkozoknak nyijtott segftsége és a kozlekedés infrastuktird-
jdnak koordindldsa és fejlesztése terén kifejtett igyekezete volt a legsikeresebb,
legaldbb is Mdria Terézia uralkoddsa alatt. II. J6zsef csak rovid ideig ualkodott.
Indulatos €s despotikus magatartdsat dél-németalfoldi alattval6i rosszul fogadtak,
a kdzhangulat megromlott és erds ellenzékiségbe csapott 4t. A brabanti forradalom
1789-ben maga utdn vonta a kormdnyzat bukdsdt és meghiizta a vészharangot
Dé1-Németalfold osztrak uralma felett. De ez az uralom id6kodzben, és kilondsen
Mdria Terézia uralkod4sa idején, mar elOkészitette a terepet a hamarosan kirobba-
né ipari forradalom szdmaéra. Belgium lesz val6ban az els6 orszdg az eur6pai
kontinensen, amely Anglia példdjat kovetve elindul az ipari termelés ndvelésének,
korszerisitésének €s gépesitésének Gtjan.
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EGY ,ALLAM” EGY BIRODALOMBAN: A MANTUAI
HERCEGSEG PENZUGYEI I. JOZSEFTOL MARIA TEREZIAIG

A mantuai hercegséget érint6, 1630-161 az utolsé Gonzaga: Ferdindnd Kéroly —
akit druldssal és hitlenséggel vddolva L. J6zsef megfosztott kis dllam4t61 — mene-
kiiléséig terjed6 hossz( vdlsdgnak az lett a kovetkezménye, hogy az egykor a
Po-siksag egyik legszebb és leggazdagabb tartomdnydnak tekintett teriilet most
rosszul mivelt, ritkdn lakott, tzleti €let €s iparos tevékenység nélkiili vidék képét
mutatta. Nyolcvan év alatt csak részben sikerilt behegeszteni a szorny( sebeket,
amiket a mantuai és monferratoi 6rokdsddési hdbori, az 1630. évi pestis és a févaros
kifosztdsa ejtett rajta: a népesség megfogyatkozdsa, a parasztsig menekiilése a
vidékrol, a foldtulajdon nagy részének 4tkeriilése a vdrosi polgirsdg és egyhdzi
intézmények kezébe €s a hercegi tekintély hanyatldsa vdlsdgos helyzetbe juttatta az
dllam gazdasdgi €s igazgatdsi szerkezetét, pdrtolva a nemesség el6jogait és silyos-
bitva a vidéki lakossdgra nehezed6 terheket.

Mikor a Habsburg hader6k el(ziék az utolsé herceget, ezt néhany polgdr és sok
paraszt bizonyédra 6rommel fogadta, abban a hitben, hogy az dllam tekintélye végre
majd helyredll, eltorlik az elGjogokat, és az igazsag gy6zedelmeskedik.

Aval6sdgban az osztrdk uralkodohdz politikdja nagy megfontoltsagrol tett tani-
sdgot: az osztrak seregek ugyan sok kirt okoztak, de egy fej sem hullott le, és még
a herceg miniszterei is az els6 bizonytalansag utdn visszatértek helyiikre és nagyrészt
megerOsitették Oket hivatalukban. A nemeség és a f6papsdg meglrizte szerzett
el6jogai nagy részét, és Mdria Terézia reformjaiig a hercegség kozigazgatdsi szerve-
zete ugyanaz maradt, mint ami a régi Gonzaga 4llamé volt.

Ez a folytonoss4g teljes mértékben tikrozédik az uj uralkodok pénziigyi politi-
kdjaban: bar uralmukat senki trénigényl6é nem fenyegette komolyan, és bar a nép
engedelmes volt, hiszen szdzadok 6ta elvesztette szabadsdgigényét, pusztdn csak
mellékes jelentGségi valtoztatdsokat vezettek be az adérendszerben.

Mindez nemcsak azért tortént igy, mert — ahogy mér rdmutattak — Bécs a
mantuai teriletet f6leg katonai szerepe szempontjdbol ftélte meg, tehdt a stratégiai
¢rdek minden mést elnyomott, hanem azért is, mert egy vezetG réteget, még ha olyan
maradi €s romlott is, mint az, amely az utols6 mantuai herceget szolgélta, nem lehet
helyettesiteni rovid id6 alatt, ezenkiviil pedig biztosftja a stabilitdst és a tdrsadalmi
rendet.

Arra, hogy a Habsburgok milyen figyelmet forditottak a Gonzagdk kivalasztott-
jaira és hogy szdndékuk volt €letben tartani a hercegség régi intézményeinek
szerkezetét, bizonyit€kul szolgédlhat, hogy a csdszdr azimmdr a birodalomhoz csatolt
véros és teriilet elsé adminisztratordul 1707-ben Giovan Battista Castelbarco gréfot
kiildte Mantudba. Castelbarco trent6i nemes volt és szoros kapcsolatok fiizték a
mantuai nemességhez: ségora volt Arrivabene grof, és rokonsdgban 4llt a Castel-
barco-k mantuai 4gdval. Mindezek a nemesek, mint ,,a Strozzik, az Arrigonik stb.
nagyon ragaszkodnak a csdszari Felséghez”, ahogy ezt egyik jelentésében kozolte.

Amint megérkezett Mantudba, elsé dolga volt, hogy elkészftsen €s elkiildjon
felséges gazddjanak (1707. december 17-€n) egy hosszi beszdmol6t, amelyben
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aprolékosan elemezie az 4j tartomdny gazdasdgi €s tarsadalmi helyzetét és megje-
16lte a legf6bb megoldand6 problémdkat: a silyos kiaddsok a francia és osztrdk
katonasdg elldtasdra a hibori két éve alatt kimerftett€k a fOvdrost; a csdszdri
csapatok porty4dzdsai, rablasai, sarcoldsai és er6szakos cselekményei elpusztitottdk
a foldeket, és a rossz id6jarés betetSzte a hadseregek mivét azzal, hogy felduzzasz-
tatta a folyokat, €s ezek elontotték a sfksdgokat.

A kornyezet pusztuldsat az intézmények lesiillyedése és a tdrsadalom lealacso-
nyuldsa kisérte: a papsdg tudatlan és romlott volt, a piispok ,.csak arra dldoz
bdkeztien, hogy ide-oda forgattassa a koveket, csindltasson €s szétszedessen”, Ggy-
hogy minden csak a piispokségnek hoz kért €s veszteséget; a valldsos egyesiiletekben
€és kolostorokban a szellem gyonyOriiségét a testé valtotta fel; a vildgi és a valldsos
jotékonysdgi intézményekben ,,a vezetOk kapzsisdga teljesen felhizlalta ezeket hi-
telekkel, égyhogy manapsig sok adds elmondhatja, hogy mar nem is jut eszébe, hogy
az, és fOldjeik egésziikkben maveletlenil maradnak, fgy alig tudjdk beldliik a har-
madrészét bevenni annak, amit a maltban”.

M¢ég az 4llam é€s a koziigyek igazgatdsat is a lopdsok, jogtalan eltulajdonitdsok,
sikkasztasok, hatalmi visszaélések jellemezték. Az efféle rossz iigyintéz6knek jel-
lemz6 péld4jat nyijtotta Cesare Borgomozzi kincstdrnok, ,.ezaz idegen, aki éielmet
koldulni jott ebbe a vdrosba, €s azzal, hogy alkalmazkodni tudott a fejedelem
természetéhez ... hogy minden alkalmat el6teremtett szdmdra a szOrakoz4sra és
€lvezetre, és mindig ildozte az érdemeseket, azokat ajanlva €s védelmezve, akik
méltatlanul a legromlottabbak voltak, meg tudta nyerni a fejedelem bizalmat”. Nem
nagyon kiillonbozott téle Giovanni Battista Ardenna adéfeliigyeld: ,,olyan ember,
aki a kereskedés mesterségét Gzve megbukott €s ezért, egy sereg halaszidssal a
vallan, ennek a foldnek szokdsa szerint, ahol csak az boldogul, aki négyet ad, hogy hatot
élvezzen ... nem is lehet mds, mint megbizhatatlan mdsok tligyeiben, ahogyan a
sajatjdban is annak bizonyult”.

Mint egyetlen megolddst ennek a mar minden szinten meglévé korrupcionak a
kiirtdsara, ,,mivel a dolgok ilyen formdban és zavarossdgban vannak”, Castelbarco
azt javasolta a csdszdrnak, ., hogy teljesen véltoztassa meg a hivatalokat és dlldsokat,
mivel ldtom, hogy tokéletesen lehetetlen barmiféleképpen is meghagyni a hivatal-
nokok rossz szokdsat vagy megvaltoztatni, akdr példaaddssal, akar biintetésekkel”.
A csdszdri adminisztrtor szerint tehdt semmiféle reform nem volt lehetséges
anélkiil, hogy el ne bocsdtandk a Gonzagdk grands commis-inak j6 részét és teljes
mértékben fel ne Gjitandk a mantuai vezet§ réteget.

Természetesen a bécsi udvar 6vakodott attél, hogy komolyan fontol6ra vegye
Castelbarco javaslatait és gondoskodott arr6l, hogy meghagyja kulcspoziciéikban
az elmilt rezsim magasrangd hivatalnokait. Ezzel val6ban teljességgel kielégitet-
t€k az arisztokrdcia varakozdsédt, amely nem jelentékielen jovedelmeket hizott a
herceg €s az dllam vagyondnak kezelésébdl, akkor is, ha ez egyiitt jart az udvarhoz
szabott tdrsadalmi hierarchia fenntartdsdval és komoly problémdkat okozott az
dtmenetet illetSleg a régi Gonzaga-f6évdrosban uralkod6 ,,udvari rendb6l” a, patri-
ciusi rendbe” egy olyan vdrosban, amely ekkor mar a Habsburg birodalom perem-
vidékéhez tartozott. Problémadkat jelentett a helybeli nemesség jegyeinek €s
szerepének Gjrameghatdrozdsa €s a kiilonboz6 tarsadalmi rétegek kozti viszony Gj
kialakftdsa.

Gazdasagi szinten Giovan Battista Castelbarco els6 feladatokként azt vélasztot-
ta, hogy djra megéllapitsa Gonzaga — immdr a fGhercegi kamara hatdskérébe
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tartozd — vagyondnak és jovedelmeinek 4llagdt, miutdn ,a herceg jovedelmei
regdlidkbol és allodidlis javakbdl dllnak, minden tdlz4s nélkiil azt lehet mondani,
hogy ennek az uralkod6nak bSkeziisége lecstkkentette az allodidlis javakat a sok
kiutaldssal €és ajdndékkal bizonyos bardtndinek €s bizalmas szolgdinak”. Bér az
utolso herceg viddm tékozldsa megcesappantotta, az utolsé Gonzaga vagyona féld-
ben és ingatlanokban még mindig t6bb mint figyelemreméité volt; malmokbdl,
vérosi és vidéki palotdkbdl, kertekb6l, kiilonféle bérbe adott, hosszd lejératra
kiadott vagy tobbé-kevésbé dnkényesen elfoglalt hazbdl dllt. Ezekhez jdrultak még
kiildnboz6 tulajdonok, dsszesen mintegy 7315 mantuai biolca értékben (3 biolca=1
Ha).

Az jllami pénziigyek rendezetlensége nem volt kisebb, mint azingatlanoké. Hogy
ezena téren egy kis rendet teremtsen, Gundemar Joseph Starhemberg gr6f, Mantua
dllam tdrsadminisztrdtora felkérte Francesco Pullicanit, a Kamarai Testiilet elno-
két, hogy ,vizsgdlja meg a f6hercegi pénztdr dllapotdt, mindazzal a t6kével, ami a
bevételek és kiaddsok alapjan mutatkozik az itteni volt csdszri, jelenleg fOGhercegi
kozigazgatds kezdetéts] fogva”. Hdrom hénappal ezutdn Castelbarco grof, Daun
grof itéliai féparancsnok felkérésére, elrendelte a kamarai adminisztratoroknak,
hogy készftsék el ,,a mantuai hercegség mind kamarai, mind tartomanyi bevételei-
nek 4atfogé rendszerét”. A helyi adminisztritorok rogtdon munkdhoz lattak és
Osszegyiijiotiék a kért anyagokat, Osszefoglalva ezeket el6zetes koltségvetésekben
¢€s zarOmériegekben, majd bemutattdk ezeket a csdszdri megbizottaknak.

A Starhemberg gréf szdmdra készitett irat (1d. 1. melléklet) nézetem szerint a
legalkalmasabb arra, hogy megvildgitsa a mantuai pénziigyi helyzetet a Habsburg
uralom kezdetén. Az 1707-t61 1711-ig terjed6 6t esztendében a kamarai bevételek
kb. 10. milli6 lirat tettek ki, ebbdl 8 297 897 (84 %) a mantuai hercegségre
vonatkozott, 98 848 lira a mirandolai hercegségbdl szdrmazott, 1 515 370 lira (15
%) pedig kiilonféle tdmogatdsokbdl és bevételekbdl tevadott ki.

A kiaddsokat illet6en a legjelentSsebbeket a személyi kiaddsok (28 %), a f6had-
biztossdg pénztardba tortént befizetések (28 %), a ,,mantuai kdzonségnek” juttatott
tdmogatdsok (11,5 %), a vaimjovedelmek bérlSinck kiutalt téritések (10,6 %) tették
ki.

Ha a kiad4sok alakuldsa véltozdst mutatott a milthoz képest, a bevételekében
nem volt sok eltérés. Egy 1724-ben késziilt kimutatdsban az azévi jovedelmek €s a
Ferdindnd Kéroly 4ltal élvezettek kozt csak az adobevételek mérsékelt emelkedése
(+12 %) €szlelhet6: ez a vimjovedelmeket kezel6 dltaldnos véllalkozas bérbead4-
sdnak magasabb dijtételébll szdrmazik. Egyebekben, ha nem tekintjiik a dohdny
bérbeaddsdnak nagyobb bevételét €s a ,.génuai lott6jaték” 4j jovedelmét, az dsszes
tobbi tétel a milthoz képest kisebb ért€kben szerepelt a mérlegben, dgyhogy a
tobblet a milthoz képest pusztdn 139 718 lirdra korldtozodott (+8,8 %). Viltozat-
lan maradt az ad6z4si alap; ez olyan ad6khoz volt kotve, amelyek majdnem kizdr6-
lag a fogyasztast és a vagyondtruhdzast terhelték; nem véltozott a behajtédsi rendszer,
amit magdnbériSk intéztek; nem viltoztak a Gonzagdk 6ta a legfontosabb bérlok:
a vamjovedelmek 4ltaldnos villalkozdsa 1737 utdnig Sartoretti kezében volt; a
s6adot elébb Gervasoni, majd Bettinelli kezelte; Bertazzonié volt a szappankeres-
kedelem bérlete, Bomiolié az iivegé, nem beszélve a zsid6 pénzemberekrdl (Mode-
na, Coen, Fano, Sullam), akik hosszi ideig tartottdk keziikben az olaj, a papir, a
szappan stb. egyeddrusftdsat.
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Nem tartom sziikségesnek, hogy belemeriiljiink az dllami rendes bevételek (1d.
2. melléklet) trendjének aprélékos elemzésébe. Pusztdn arra mutatok rd, hogy a
kiildnbdz6 adébevételi forrdsok alakuldsa az osztrdk uralom els6 6tven évében tigy
ldtszik inkdbb a teriiletet érintd eseményekkel 411 kapcsolatban, mint az adéhénya-
dok moédositdsdval vagy megvéltoztatdsaval. Ha az ad6bevételek hozamat az 1708-
as évben 100-zal jeloljiik, a kovetkez6 években ez mindig ennél az alapnil
alacsonyabbnak bizonyul: 1714-ben 87, 1724-ben 99, 1730-ban 98.

Csak Mdria Terézia trénra lépése, majd az osztrdk Orokosodési hdbord befeje-
zése, a fokozatos visszatérés a normdlis €lethez mind nemzetkozi, mind belpolitikai
téren Otven évi nagy ingadoz4sok utdn, a mantuai tdrsadalom visszanyert egyensilya
¢s az elsd félénk reformtdrekvések juttatjdk lélegzethez a hagyomédnyos gazdaségi
tevékenységet €s teszik lehet6vé az adohozam javuldsat: 1741-ben ez 112 %, 1750-
ben 138 %, 1756-ban 159 %.

A szOban forgé korszak végén a koltségvetési mérleg szerkezete is modernebb
megjeldléseket tiintet fel, mint a miltban: az utoisé Gonzaga idején, 1706-ban, az
adObevételek a végisszeg 80 %-4t tették ki, a természetbeni jovedelmek 10 %-4t, a
vagyonok hozama 10 %-4t. Otven évvel kés6bb az adébevételek meghaladidk a
90 %-ot, a természetbeniek gyakorlatilag eltiintek, és a vagyonb6l szdrmazo6k csak
clhanyagolhaté mennyiséget tettek ki.

A szOban forg6 adatok persze nem merftik ki a mantuai tartomédnyban beszedett
osszegeket, hiszen nem veszik szdmba azokat a fontos bevételi forrdsokat, amelye-
ket a fondo contribuzionale kezelt és amelyek azokkal a kiad4si tételekkel egyiitt,
amik a koliségvetésben , fObiztossdg” €s , katonai alap” cimen szerepeltek, a ,kato-
nai pénztdr”-ba folytak be, hogy kielégitsék a hely6rség és a mantuai tartomédnyban
dllomdsoz6 csapatok sziinni nem akaré igényeit.

Kevés adat is elegendd, hogy megmutassa azoknak a terheknek a silyat, amelye-
ket a mantuai hercegségnek a csdszdri katonasdg eltartdsira viselnie kellett. Az
idegen uralom elsé évében (1707 4prilisat6l 1708 decemberéig) csupan a rendkiviili
adokirovdsokra kifizetett pénzosszegek 1 501 061 lirdra rugtak. Ehhez persze hozzd
kell tenni azokat a kdrokat, amiket a katondk jelenléte a hercegség gazdaségi
tevékenységében okozott. Ezekre hosszan kitér Castelbarco egy 1710. évi jelen-
tésében, ahol megjegyzi: ,,az elmdlt télen ... a Hessenbdl valé kirdlyi csapatok
beszdlldsoldsa dltal elszenvedett kdrok ... messze meghaladnak barmilyen adot, amit
valaha is ki lehet r6ni”; a hadsereg tOrzskara (amelynek eltartdsira San Benedetto,
Quistello és Sacchetta kozségeket kotelezték), a katonai k6rhdz és gyOgyszertar
(amelyek Borgoforte-t és Bocca di Ganda-t terhelték), az anhalti herceg csapatai
(amelyek Revere és Quistello kozségekben voltak elszalldsolva), és Krisztidn Lajos
hercegéi (Marcaridban és Porto Mantovano-ban), tovdbba Orange hercegéi (Ga-
zoldo-ban, Castiglione delle Stiviere-ben, Cavriana-ban, Solferino-ban és Medole-
ban), valamint a Holstein- (Revere és Sermide helységekben), Walburg-
(Gonzaga-ban és Borgoforte-ban) és Donhau-z4szl6aljak (Gonzaga-ban) 4 387 139
adag f4t, jelent6s mennyiségl élelmiszert, takarményt és pénzt hasznéltak el
1068 736 lira értékben, ezenfeliil 9127 dupla aranyat (doppia) kiulénboz6 kiaddsok-
ra és 3000 dupla aranyat ,készpénzben, douceur-eikre”. Ott volt még aztén ,a
szalma, amit tetszésiik szerint vittek el, az Grségek 4ltal elhasznélt 6ridsi tOmegi
tizifa” €s a 1obbé-kevésbé megengedett rekvirdlds, amit a katonasdg bmokosokkal
és parasztokkal szemben foganatositott. Ugyhogy — fejezte be Castelbarco —
hesseni csapatok besz4lldsoldsa korilbeliil 40000 dupla aranyba kerult”. Hozzétéve
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a ,.gyalogos helyGrség” €s a mezei tiizérség koltségeit, kitnik, hogy a mantuai
adofizetdkre ,kegyesen kir6tt 20 000 dupla arany hozz4jdrulds” helyett 50000 dupla
aranyat (azaz 3 850 000 lir4t) hajtottak be.

Es a rendkiviili ad6terhek még sokdig folytat6dtak: csak 1712 hdrom utols6
hénapjdban a katonasdg téli elszdlldsoldsa 1 447 402 lirdba keriilt a mantuaiaknak;
a katonasdg részér6l kivant szolgdltatdsok 1733. oktober 18-161 1735. november
19-ig 1 912 297 forintra (azaz 7 000 000 lirdra) rigtak, mig a lengyel Orokosodési
habora 20 790 680 lirdt kovetelt a mantuai ad6fizetSktol.

Természetesen ezeknek a rendkiviili adokoveteléseknek Ggy tettek eleget, hogy
kilonféle ad6ztatdsi formdkat alkalmaztak az ad6fizetSk kildnbdz6 rétegeinek
terhére:

- a parasztsdgra a rekvirdldst, vagy a kisajatitdst a mezGgazdasagi termények
(széna, szalma, gabona, bor), a munkdskezek és a kbzlekedési eszkdzOk (szekerek)
esetében,

- vdmjovedelmek bérldire, ,,a keresztény és zsidé kereskedGk kozosségére”, az
egyhazi és vildgi intézményekre — a jovendod adobevételeket tekintve biztositéknak
— a készpénzigények kielégitését;

- a foldbirtokosokra a régi gonzagai becsiéshez mért foldadot. Ez az ad6 az 1715.
évi 152 396 forintr6l 1722-ben 200 000, 1738-ban 268 720 forintra nétt;

- a céhekre, a kdzségekre €s a zsid6 kozosségekre; ezeket potadokkal és rendki-
viili jdradékokkal terhelték meg, péiddul 1711-ben minden 25 biolcanyi becslésre
egy zsdk buzdval, 1717-ben és 1738-ban minden tdzhelyre egy arany tallérral; a
parasztok, a keresked6k és kézmivesek t6kéjére 5000 forinttal , JOzsef {Gherceg
pOlydjara”; a falusi kozségekre kir6tt kényszertdmogatdssal 1741-ben, 1742-ben és
1747-ben és igy tovdbb.

A 18. szdzad kozepén az 4ltaldnos kép hatdrozottan megvdltozik: az osztrak
O0rokosOdési hdbord befejezésével, a béke kezdetével mdr komolyan lehet arra
gondolni, hogy Ausztria bonyolult politikai rendszerében rendet teremtsenek. A
reformkor a birodalom egész belpolitikai rendszerére kiterjed és mélyrehatoan
€rezteti majd hatdsat nemcsak a politikai, hanem a gazdasagi, tdrsadalmi €s kultu-
rdlis struktdrdkban is. Mantua helyzetét tekintve a teriileti 6ndlloésdg korldtozasat
és a helyi nemesség sajétos silydnak visszaszor{tdsat c€lzo elsé félénk reformokat
VI. Kiroly vezette be 1737-ben azzal a hatdrozatdval, hogy egyctlen kormanyzot
nevez ki, Mildno6 székhellyel Osztrdk Lombardidban; Mantudba kormdnyzohelyet-
tes keriilt. Ugyanakkor eltoroiték az dllamtitkdrsdgot, s a Kamarai Testiiletet (a
Guglielmo Gonzaga éital 1571-ben létrehozott legf6bb gazdaségi és pénziigyi tand-
csot) pénziigyi f6igazgatosiggd alakitottak 4t. Es noha a csdsz4r biztositotta a vdros
»kivaltsdgainak, mentességeinek és fiiggetlenségének fenntartésat”, a korményzo-
helyettessé {gy egy mantuai nemest (Cocastelli gréfot) nevezett ki, a pénziigyek elsé
igazgatdja pedig Valenti marki, a Kamarai Testiilet volt elndke lett, a mantuai
nemesség hegemonidja meggyengiilt az emlitett reformok kovetkeztében. Valenti
haléla utdn az Gj igazgatd a barcelonai Don Giuseppe d’Aguirre lett, és Cocastelli
elhunytédval a mantuai 4llam kormdnyz4ds4t Gianluca Pallavicino, egy liguriai patri-
cius vette 4t, aki a késGbbiekben Mdria Terézia reformjainak egyik legértelmesebb
elémozdit6ja lett Lombardidban.

A mantuai hercegség ¢s a birodalom kozétt mintha szorosabb Osszeolvadds
val6sult volna meg ebben a szakaszban egy olyan folyamat kapcsdn, amely egysze-
riisitette és ésszeriibbé tette a Habsburgok 4ltal 6rokségbe kapott kiilonféle hely-
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zeteket — kiilondsen pedig azéltal, hogy elvigtdk a bécsi udvart és a mantuai
nemességet Osszekdtd koldokzsin6rt, megengedve, hogy tovabb éljen az udvarhoz
szabott és az intézmény szdmdra eredményes tdrsadalmi hierarchia, akkor is, ha a
18.szdzadban a mantuai udvar valamiféle alaktalan és kozéppont nélkiili fed6hértya
volt csak.

Gazdasdgpolitikai téren Mdria Terézia trénra 1€ pése egy olyan kivéltsdgrendszer
végének kezdetét jelzi, amelynek sikeriilt 6tven évvel tdlélnie a hercegi csaldd
letdntét: megijftottdk a vérosi f6hivatalokat; Gianluca Pallavicino sikertelen, de
fontos kisérletet tett az ad6alap 4j megdllapfidsdra a telekkonyv dtdolgozdséval,
dtadtdk az adébehajtds monopoliumat egy magdnvalialatnak (a mildndi Greppi és
Mellerio-nak). Végiil ott volt a terézidnus telekkonyv (1771-1785), kdzponti jelen-
18ségii mivelet az adorendszer dtszervezésénck és a hatalom kdzpontosftdsdnak
folyamatdban. Eredménye a foldek ésszerlibb és helyesebb ad6ztatdsa és a régi
feuddlis €s uri megkiilonbozietések eltdrlése. Mar magdnak egy polgdri testiiletnek
— nemesek, jogdszok €s kereskedOk koziil vélasztott hatvan polgarbol 4116 helyi
kormdnyzati szervnek — a megalkotdsa, majd ut6bb a tartomdnynak Mildn6hoz
csatoldsa I1. J6zsef kivansdgdra (1775) azt 1atszik célul tGzni, hogy csokkentse a régi
udvari tdrsadalom stly4t és meggy6zze arrél, hogy Mantua mér nem f6véaros, hanem
a birodalom egy kis tartomanyédnak székhelye.

Ebben a rovid idészakban a kisérlet kevéssé figyelemremélté eredményeket
hozott, és a mantuai arisztokrécia elnyerte Lip6tt6l, hogy visszadllitsdk a status
quo-t a Mantudt Mildn6hoz csatol6 rendelet visszavondséval; de a hossza id6szak-
ban a tervnek miikodnie kell: egy birodalomban, amely dllamm4 akar vélni, csak
egyetlen f6vdros szdmadra van hely, fgy hdt Mantua a 18. szdzad v€gén nem lehet més,
mint egy kisvdros a birodalmi rendszer szélén.

Helyi szinten azonban a helyzet megoldatlan marad ennek az udvar nélkiili udvari
nemességnek vonatkozdsdban: a Habsburgok hatdrozatlanséga, hogy megnyirbdl-
jdk eleinte a nemesi elGjogokat, a kés6bbiekben pedig a vdlasztdsok kétértelmisége
nagymértékben kdrosnak bizonyult Mdria Terézia és utddai reformtevékenységére,
mert megakaddlyozta a csdszdri tisztviselOk €s hivatalnokok kis csoportjdt abban,
hogy legy6zz€k a helybeli nemesség cllenséges bedllitottsdagat a valtozdsokkal szem-
ben €s 4tiiltessék a gyakorlatba a kézponttél javasolt reformokat. Ebb6l eredt egy
sor hosszi lejaratii kovetkezmény, mint hogy nem alakult ki egy polgdri osztaly
(vagy legaldbbis csak végteleniil tdrékeny formdban), és hogy a tartomény gazdas4gi
és tdrsadalmi mozdulatlansdga egészen a masodik vildgh4boriig elhdzédott.



1. MELLEKLET

A mantuai hercegség jovedelmei és kiaddsai
1707 dprilisatol 1711. december végéig

Bevétel

Regdlejovedelmek

Hosszd bérietd allodislis jovedelmek

Bérbe adott allodiilis jovedelmek

Természetbeni jovedelmek

Mirandola hercegség jovedelmei

Az aquinoi herceget illetS cesolei udvar

Jovedelmet nem képez6, timogatdsokbdl stb. 4116 tételek
Osszesen

Kiadds

Személyi kiadasok

Hazak bére

Alamizsnik

Kiilonféle kiadasok

Epftkezések, javitasok, eréditések
Kamatok és hozamok

Kiad4sok allodislis javakra
Utazdsi koltségek

Kiaddsok a tiizérségre

Hossz bérletek és hagyatékok
Digagne

Castellario vdmok megvaltdsa
Tamogatasok visszafizetése
Adéhivatali kiaddsok

Csdszir temetése €s udvari gydsz
Kiaddsok a csdszdr és mdsok fogadtatdsdra az udvarnal
Kompenzici6 a véllalkozéknak
Kamarai ad6sok

Féhadbiztossdg

Elromlott puskapor tjrakészitése
Mantuai k6z6nség

Kifizetések a csdsz4ri udvar parancsira
Ossusen

Lira

7929145.12. 9
199 244.10
129 920
118822.19.9
98 848. 9.
2737
1518134.7.11
9996 852.19. 5

Lira

2779421.5.7
24 519.12

136 991.9.6
68648. 7
267304.5.3
5102.1.

106 186. 1
57254.1.7
253389.17.8
43681.11.11
2073717
35163.12

308 975.10.10
8996. 4
21257.18.6
53938.9.6
1059764.10. 5
284 432.19.2
2804 331.18.8
12 000

1507 204.7.10
137 550.19

9 996 852.19. 5
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(Forrés: Archivio di Stato di Mantova, Archivio Gonzaga, b. 3137, Compendio bilanciato delli redditi

regali e allodiali del ducato di Mantova ... 10 giugno 1711.)
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1706
Bevétel
1. 1631027
2. 203 861
3. 49184
4. 171253
5. —
6. 2055 325
7.

2. MELLEKLET

A mantuai hercegi kamara mérlegei 1706-1756-ig
(az értékek lirdban kikerekitve)

1707 | 1708 | 1714
1054024 [ 1855495 | 1623752
137457 | 8972 | 128210
42175 | 74173 | 32325
22800 | 44060 | 43160
53095 | 192708 | 30000
1309 550 |21175 399 | 1857447
1726

1724 | 1730 | 1741
1834343 | 1817133 | 2070027
169071 117 486 —
37 685 50223 47 981
153944 | 134066 | 173293
— — 131 958
2120590 | 2195043 | 2423259

1750

2565792
73873
48383
46 698
54754

2789 506

1. Regilejovedelmek pénzben; 2. Regilejovedelmek természetben; 3. Hossza bérletd allodilis jovedel-
mek 4. Bérbe adott allodiélis jovedelem; S, Kiilonféle jévedelmek; 6. Osszesen; 7. E16z6 koltségvetésbSl

maradék.

Kiad4sok
1706

I - I O

b e b e et e e
RS IRV TN =
T T T N T A

~
°
l

1707
158 582
4920
458
14 826
23799
2180
254472
613618
21000

202 950

1526

1298 331

1708
536 680
2262
1740
13991
20 645
11238
11702
1246 319
18 065
19 859
3537
11538
100 240
178 969

927

2177712

1714

1724
578 260
38924
3880
70 000
85178
13293
180 000
1 008 000
4 900

24184

113020
152 000
40 608

112 155
2424 402

1730
625059
38924
4380
70 000
45 400
49795
1 080 000

18 923

224 409

12 000

2168 890

1741
470 800
600 082
40 944

3300
60 000
46 685
56 554
126 000
900 000

19203
2132
122297
201 670

2649 667

1750
451633
616 038
47 368

1260
29178
45142
22198
773952

8621
1850
522339

2519579

1. Legfels6 Italiai Tanacs; 2. Kamarai és biréi fizetések; 3. Bliniigyi bérek és kiadédsok; 4. Hazak bérei;

5. Epitkezések és javfiasok; 6. Alamizsn4k; 7. Kiilénféle kiad4sok; 8. Erédtési kiadasok; 9. Katonai alap;
10. Kamatok &s amortizaci6; 11. Mantuai kdzonség; 12. Hosszu bérletek és hagyatékok; 13. Kamarai javak
kiad4sai; 14. Vallalkozok javadalmazasa; 15. Kamara ad6sai; 16. Kiaddsok fara; 17. Pénzidri maradék;
18. Asztalnoki hivatal jovedelmei; 19. Osszesen.



HERMAN FREUDENBERGER

A KULFOLD SZEREPE A HABSBURG IPAR
FEJLODESEBEN

A Habsburg monarchia ipari fejlédését — ugyanigy, mint mis orszdgokét is —
kiildnféle kiilsé hatdsok nagymértékben befolydsoltdk. Az djkori tdrténelemben
ugy latszik nincs kivétel ez al6l a torvényszeriség alol. Az olyan orszdgok, amelyek
iparilag fejlédni akarnak, kénytelenek a fejletiebb régiokbol technikdkat dtvenni.
Még Anglidban, az ipari forradalom hazdjdban is, a kiils6 befolyds, nevezetesen az
eurépai kontinensé, igen erls volt. A 16. szdzad végén €s a 17. szdzad clején nagy
szdmban jottek szakképzett kézmivesek Anglidba. Cunningham egyenesen azt
sugallja, hogy Manchester ,,posztémetropolis” hirnevét az akkoriban odamenekilt
mestereknek kdszonhette. Az Gj technol6gidkat a fejlédé orszdg rendszerint a
bevdndorolt szakemberektdl vette 4t, akiktOl a helybéliek a gyakorlatban tanultdk
meg a szakmdt. Bizonyos, hogy a 19. szdzad eleje el6tti id6ben az Wj textilgydrtdsi
technoldgia ,,nem-verbdlis jellegd” volt, vagyis a tanftds tapasztalt mestermeberek
dolga volt.

A jelen tanulmdny f6 célja olyan kiilféldiek pélyafutdsinak bemutatisa, akik
azért jottek a Habsburg monarchidba, hogy itt Gj gydrtdsi eljarasokat tanftsanak
meg. Koziiliik tobben nagyobb tizleti vllalkozdsok alapjait is lefektették. Sok volt
koztiik a brit kézmives, akiket egyenesen 2 Habsburg kormdny toborzott erre a
célra. Egy nagy horderejl esetben ugyan a toborzé magdnszemély volt, 4m az
igyben, szdmos levéltdri forrds tantsédga szerint, a kormdny is részt vett. Hogy ez a
sok ember miért hagyta el a hazdjdt és ment el idegenbe, ahol mds volt a nyelv €és
mdsok voltak a szokdsok, arr6l a forrdsok nem sz6lnak. Feltehet6 azonban, hogy
ltaldban a jobb életlehetOségeket keresték, vagy taldn terhes adOssdgaiktol akartak
szabadulni. Erdekes, hogy nem sokan tértek vissza szil6foldjiikre, valészinileg
mert ott valamiféle biintetés vart volna rdjuk. Tudjuk példdul, hogy voltak angol
torvények, amelyek tiltottdk a szakképzett munkdsok kivdndorldsat. Egy esetben,
1769-ben, Lord Stormond, Anglia ausztriai nagykovete ¢sszehivta a Bécsben €16
angol munkdsokat és felolvasta nekik azt az 1719. évi torvényt, amely szerint a
valamilyen szakmadban jértas emigrans elveszitheti Anglidban 1évé tulajdonét. Az
osztrdk kiiliigyminiszter a nagykovet akciéjat Ausziridra nézve sérelmesnek taldlta
€s megtorl6 intézkedéseket javasolt. Elvégre Anglidba is vannak osztrak kézmive-
sek, mondta, akikre nyom4st lehetett gyakorolni, hogy térjenek haza.

Bar itt f6leg a kormdnynak a szakképzett munkaerd verbuvildsara irdnyul6
erbfeszitéseivel fogunk foglalkozni, hangsilyoznunk kell, hogy sok volt a magénjel-
legl kezdeményezés is. Ezt jol mutatja példdul a Waidstein posztdmanufaktira
esete. Ez a vdllalat 1715-ben 1étesiilt Nyugat-Csehorszdgban, Waldstein grof birto-
kén, aki az induldskor angol €s holland munkasokat hivott be, hogy azok tanitsdk
meg a birtokdn €16 parasztokat a finomposzt6 el64llitdsanak fejlett modszereire.
Mésik példa szakképzett munkaer6 alkalmazdsdra a jihlavai kdrtolt gyapjiszovet-
kozpont Morvaorszdgban. 1750 koriil a vdrosban silyos munkanélkiiliség volt,
aminek ellenszeréiil a bécsi kormdnytisztvisel6k clhatdroztdk, hogy Belgiumbdl
hoznak ide szakmunkdsokat, akik majd megtanitjk a jihlavaiakat a monarchidban
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igen keresett finomposzt6 gydrtdsdra. Vilagos, hogy mint t6bb hasonl6 esetben, a
kormdnynak az volt a célja, hogy az importélt drut az otthon termelt véltsa fel. A
kormdny becslése szerint akkor 1 300 000 forint, vagyis kb. 100 000 font sterling
értékben importéltak finomposziot.

A monarchidn belili nagy piac és a munkanélkiiliség ellenére, a jihlavai takécs-
mesterek nem voltak hajland6k finomposzt6t el6allitani, €s a belga munkdsokat a
véros elhagydsdra kényszeritették. Miutdn néhdny évet egy csdszdri birtokon toltot-
tek, 0sszegyjtotték ezeket a munkdsokat Briinnben, Morvaorszig f6vdrosdban, az
Un. brinni finomposzté manufaktirdban. Nem tudjuk, hogy ezek mind kilfoldrol
jott munkdsok volktak-e, annyit azonban tudunk, hogy a feliigyel6 személyzet
Nyugat-Németorszdgbol keriilt oda. Tébben koziilik 6ndll6 posztokészitd iizeme-
ket alapitottak, és nekik koszonhetd, hogy Briinn a 19. szdzadban jelentSs ipari
kozpont lett.

Belgium és Németorszag hatdrvidékérdl szdrmazott Jean Thys, akit a Habsbur-
gokszintén a finomposztOgyartas eldsegitése c€ljabol alkalmaztak. A németorszagi
Eupenbdl jott, de nyilvdnvald, hogy belga volt és a fennmaradt forrdsok tanisiga
szerint csak francidul frt. Thys az 1760-as évek elején értesiilt a Habsburg monar-
chidban kinédlkoz6 lehetOségekrol és kapcsolatba I€pett a Habsburgok briisszeli
meghatalmazott miniszterével. Az osztrdk kormdny Thyshez igen nagylelki volt,
100 000 forint kolcsOnt nyujtott neki kedvezé feltéielekkel, amibdl azutdn Thys
Klagenfurtban egy megiehetdsen nagy posztomanufaktirat alapftott.

Hasonl6é médon l1€tesiilt egy mésik nagyobb posztémanufaktira Briinnben a 19.
szdzad elején. A hdrom Schoeller testvér, akiknek a nyugat-németorszigi Diirenben
volt poszt6iizemiik, 1. Ferenc csdszdrhoz fordultak, amikor az Aachenba ldtogatott,
és engedélyt kértek t6le egy manufaktira alapitdsira Briilnnben. Azért jutotiak erre
az elhatdrozisra, mert egyik nagyobb piacuk, Eszak-Itdlia 1818-ban beckeriilt a
Habsburg védévam-Gvezetbe. Egyszoval 4t akartdk ugrani a vimsorompot.

A kilfoldi munkaerd-toborzds bizonyitja, hogy a Habsburg monarchia finom-
posztéipardnak jelentSs része kiilfoldi befolydsnak koszonhette 16tét. Ervényes ez
a megdllapitds a selyemiparra is, amely — szemben a finomposzt6gydrtdssal — Kkis,
egyedi manufaktirdkban Osszpontosult. A 18. szdzad végén Bécsben 36 mester
gyartott selyemdrut, akik S kivételével Lyonbo6l vagy Pdrizsbél keriltek oda. A
francidk 400 forint, azaz kb. 30 font sterling fizetést kaptak a kormdnytol, s ehhez
még 20 forintot minden szakképzett segédjiik utdn. Ingyen kaptak lakdst €s sz6v0-
széket, és szabadon drusithatidk termékeiket maginfeleknek. Az 1760-as években
egy bizonyos André Vial, miutdn Lyonban csédbe ment, Bécsben telepedett le;
megtermelt rujat teljes egészében egy bécsi nagykereskedS (uin. Niederlagsver-
wandte) forgalmazta. A Habsburg kormdny nyilvdn nagy becsben tartotta Vialt,
mivel viszonylag nagy fizetést, évi 600 forintot kapott. Ehhez a kormdny még kiutalt
szdmdra 1000 forintot, hogy csalddjit Franciaorszdgbol Bécsbe koltoztesse. Vial egy
manufaktirdt 1étesitett, amelyhez 15 000 forint 4llamkolcsont kapott.

A selyem- és finomposztokészitd munkasokon €s villalkozokon Kiviil voltak
még Ausztridban Franciaorszdgbol és Anglidb6l szdrmazo luxus-fémipari munkd-
sok is. Részletesebb adataink az angliaiakr6l vannak. Oket a londoni osztrdk
nagykovel szakdcsa verbuvalta, akinek sikeriilt tébb gomb- €s csatkészitSt, valamint
néhdny acélgyarté munkdast Ausztridba csdbitani. Ez ut6bbiak egyike, Thomas
Welch, 1765-ben vdndorolt be Ausztridba. Bécsbe sz616 Gtikoltségként 150 forintot
kapott, ami ¢ppen csak egy személynek volt elég, 6 pedig feleségét és gyermekét is
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hozta. Ez€rt az egész utal gyalog tették meg. Szerz6dése harom évre szOl, fizetése
pedig évi 200 forint volt. Ot, Thomas Grove-t, James Johnson-t és Thomas Craig-
hill-t Grizba irdnyitottdk, hogy ott egy dllami bdnyaszati ¢s kohdszati tdrsasag
mihelyeiben dolgozzanak. Johnson, akinek a keze alatt 16bb munkés dolgozott,
koztik osztrdkok is, arr6l panaszkodott, hogy nem bannak jol vele €s az angol
kol6nia 16bbi tagjdval. Azt is kifogdsolta, hogy embereinek szabad munka kdzben
sOrt inni — ez az osztrdk iizemeknek plusz bevételt jelentett. 1770-r¢ ezek a
munkdsok mar 20 000 forint 4ra acélt termeltek, ami eladatlan maradt. Mindebbdl,
valamint a hasonl6 textilipari igyekbdl, vildgosan kitinik, hogy bar az importot
helyettesitd ipardgakrol volt sz6, az 4ru értékesitésével gondok voltak. Annak
ellenére, hogy a bechozott munkdsok jo szakemberek voltak, az otthonindl és
importdltndl gyengébb mindségi drut termeltek. Hogy ezeket az drukat mégis el
lehessen adni, Bécs azt javasolta, hogy az importengedélyek visszatartdsaval szorit-
sak rd a keresked6ket a megtermelt acél és egyéb vasdru megvasarldsara. Es bar a
tisztvisel6k Ggy taldltdk, hogy Johnson lusta is, mégsem akartdk visszakiildei Ang-
lidba, mert ez rossz propaganda lett volna a tovdbbi toborzdsokhoz. Felszolitottak
61, Grove-t és Welch-ct, hogy hagyjdk abba az ivast €s a kdrtydzast, mivel ezzel rossz
példat mutatnak a nekik dolgoz6 fiataloknak. Nyilvdnval6, hogy a kormdnyhat6sa-
goknak nem tetszett a viselkedésitk. Ugyanakkor az angolok rosszul €rezték magu-
kat a szdmukra szokatlan kdrnyezetben, tdvol az otthonuktol.

Volt egy mdsik angol is, akit6l a hat6sdgok jo eredményeket vértak, de akiben
nagyott csal6dtak. Ez Thomas Lightowler volt, feltehet6en ugyanaz az ember, aki
1758-ban felajadnlotta Birminghamben Matthew Boultonnak, hogy , készit neki egy
gépet, amelynek *mozaik er6gép’ a neve, 20 guinca Osszegért”. Lightowler 1768-ban
érkezett csaladjaval Bécsbe, hogy egy mdngorl6hengersort (Streckmuehle) konstru-
dljon simité papir el64llitasdra, amelyet a posztOkészit6k haszndltak. Ez a cikk
olyannyira fontos a posztokészitéknek, irtdk a hivatalnokok, hogy kivitelét Aglia
tiltja, a biintetés érte testi fenyités és Eletfogytiglani borton. Ennek a papirnak a
gyartdsi folyamatat 4llit6lag még Anglidban is titokban tartottdk. Mds kilfoldi
szakemberekhez hasonléan Lightowlernak is sok panasza volt Bécsben. A hatdsa-
gok igyekeztek minden panaszdt orvosolni ¢s néhdny év alatt t6bb mint 15 000
forintot fektettek be készil6 munkdjdba. O azonban nem tudott megfelel6 gépet
szerkeszteni. Még a sajét veje is, kordbban a londoni osztrdk nagykovet titkdra,
akkor pedig a Hofkommerzienrat, a Habsburg kormdnyzat legfels6 gazdasagi hat6-
sdgdnak titkdra, kijelentette, hogy Lightowlernak addig semmit el nem hisz, amig
0, Taube, sajat szemével nem gy6zO6dik meg réla. A dolog vége az lett, hogy
Lightowlert elobb letartztatidk, majd pedig visszakildték Anglidba. Az biztos,
hogy Bécsbdl kiutasitottdk. Err6l taniskodik egy feljegyzés, amely szerint egyik
lanya Gtban hazafel€, Augsburgban ugy dontott, hogy visszamegy Bécsben €16
n6véréhez, aki Taube titkar felesége volt. Mdria Terézia csdszdrné erre a célra 200
forintot bocsédtott rendelkezésére. Az egész igynek az ad némi érdekességet, hogy
1780-ban ismét emlitenek egy Thomas Lightowlert. Gustav Otruba ugy véli, hogy
¢z ugyanaz a Lightowler, mint a korabbi. De az 1780-ban emlitett Lightowler
gombkészitd volt, 1794-ben nemességet kapott, és nemesi oklevele kiilon kiemeli,
hogy Lightowler 1780-ban vandorolt be Ausztridba. Ezaz ut6bbi Lightowler nagyon
sikeres embernek bizonyult, tobbek kozott az 1780-as években 6t biztdk meg
tovdbbi angol szakemberek verbuvildsdval, amiért el is utazott Hamburgba.
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Egyike azoknak a toborzott angoloknak, akikkel Ausztria valéban j6l jart, Matt-
hew Rosthorn volt, egy nagy londoni gombkészité manufaktiira mivezet6je. Kato-
likus volt, és néhdny mds mesteremberhez hasonléan &t is Sebastian Weber, az
osztrdk nagykovet szakdcsa szerezte meg Ausztridnak. Rosthorn magédval hozta
legjobb londoni munkatédrsat, George Collinst. 1766 februdrjdban a londoni rend-
orség alighanem a nyomukban volt, mert igen gyorsan elhajéztak az elsé hajéval.
Ezen aztdn kénytelenek voltak 18 napig a Csatorndn haj6k4zni, s végiil visszakeriil-
tek Anglidba, ahol 24 mérfdldet gyalogoltak Doverig. Onnan végre simdn dtjutottak
a kontinensre. Rosthorn és Collins, amint Bécsbe érkeztek, fejenként 200 forint
¢életjdradékot kaptak s hozz4 ingyen lakdst, fat €s vildgftdst. Minden tanonc utdn,
akit kiképzett, Rosthornak 50 forint jdrt. Arra szerz6dott, hogy négy év alatt képez
ki egy tanoncot aranyozott gombok készitésére. A kormdny fedezte a sziikséges
gépek €és szerszdmok 4rét is, végiil azt is vallalta, hogy 24 font sterlinget, azaz kb.
300 forintot fizet Rosthorn és csalddja Bécsbe koltoztetéséért.

Rosthornnak voltak nehézségei. fgy péld4ul sziiksége volt egy odorkészit6re, aki
elérhetd volt, egy bizonyos Mannsfeld, nyilvdn egy osztrdk, azt 4llitotta, hogy jo
munkat tud végezni, ha j6l megfizetik. Rosthorn nemigen hihetett neki, mert egy
Burch nevii angol munkdst hazakiild6tt Anglidba, hogy onnan szerezzen odorkészf-
t6t. Burch azonban lelépett. Mindez 1767-ben t6rtént. Még j6 ideig tartott, amig
sikeriilt egy angol odorkészit6t verbuvdlni, akirl még bévebben fogunk sz6lni.

Rosthorn mi4sik nagy problémdja, amelyre mér utaltunk, az volt, hogy piacot
taldljon 4ruja szdmdra. Erre a célra a kormdny 1767-ben 6sszehozott hdrom ¢évi
id6tartamra egy kereskedelmi véllalatot. Az ezzel kotott szerzGdést 1770-ben to-
vabbi harom évre megujitottdk. A vdllalat tobb bécsi kereskedd kodz6s ligye volt,
akik arra szerz6dtek, hogy mindent felvdsdrolnak, amit csak Rosthorn €16 tud
dllitani. Ennek ellenére az értékesités sok gondot okozott. 1770-ben a véllalat
raktdrkészlete kozel 20 000 forint értékd dru volt. Ezért azt kérte a kormanytol,
hogy kotelezze Cseh- és Morvaorszdgban valamennyi kiilfoldi és zsid6 keresked6t
arra, hogy 6t honapon beliil szabaduljanak meg kilf61di eredetd gombdruiktol, és
attol kezdve kizdr6lag belféldon el6dllitott drut adjanak el. Hogy a kormény az
ilyesfajta kérelmekkel egydltaldban foglalkozott és egyes esetekben ezeknek eleget
is tett, bizonyitja, milyen nagyfoki volt az osztrdk merkantilizmus. Ebben 1€nyeges
viltoz4s 4llt be 1775-ben, amikor a kormdny liberélisabb politikdra tért 4t. Az addig
€rvényben 1€v6 véd6évamot megsziintette. Ez azt jelentette, hogy Rosthorn cégének
konkuraélnia kellett volna a birminghami gombokkal, amelyckb6! 24 tucat Ausztri-
dban 6 1/2 forintért kelt €l, mig Rosthornnak ennyiért 9 forintot kellett kapnia
ahhoz, hogy koliségei megtériiljenek. Hogy ezt elérje, azzal érvelt, hogy a monar-
chidnak az 6 véllalkozdsa azért volt hasznos, mert meggatolta jelent6s mennyiségd
pénz kiilfoldre dramldsdt. Ekkor azonban a kormdny mdr nem volt hajland6 a
kedvére tenni. M4s ipari cégek, mint a fentebb mar emlftett Waldstein posztéma-
nufaktira €s a briinni finomposztégyarto lizem is sérelmezték az Gj tarifét.

A kiilonféle panaszok ellenére a dolgok mégiscsak j61 mehettek, mert 1789-ben
Rosthorn nemességet kapott. Mig azokban a dokumentumokban, amelyeken ez a
trténet alapul, az 4ll, hogy Rosthornt az osztrdk nagykovet szakdcsa toborzta
Ausztridnak, a nemeslevélért folyamodva Rosthorn azt irta, hogy Lotharingiai
Ferenc csdszar meghivasdra jott Bécsbe; felemlftette azt is, hogy Ausztridban 6
alapitott els6ként angol mintdra gombkészité manufaktirat, hogy feldllitott egy
hengermivet, €s behozott, feltehetGleg Anglidbol, szdmos szakképzett munkast.
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1805-ben bekovetkezett haldla utdn a kormdny hivatalosan dtruhdzta manufaktui-
ra-véllalkozasi jogosftvany4t fiaira, Thomasra és Johnra. Rosthorn még egy méisik
tizemet is létesitett, az als6-ausztriai Fahrafeldben, amely a kdvetkezé hisz év alatt
nagymennyiségi sdrgarezet és talmi aranyat 4llitott elé. Volt még 16bb kiskori fia
is, akik id6vel szintén tarstulajdonosai lettek a Rosthorn véllalatoknak. Ok azutdn
egyiitt még egy iizemet létesitettek ugyancsak Als6-Ausztria egy masik Kisvarosa-
ban, Oedben; err6l egy kortars szerz6 azt irta, hogy van olyan jO, mint birmelyik
Anglidban. A testvérck kés6bb Karintidban mds ingatlanokat is vdsdroltak, s Wolf-
berg és St. Leonhard birtokukon vashdmort épitettek. Ennek a komplexumnak az
izemeltetésére 400 000 forint alaptSkével részvénytdrsasdgot alapitottak. Azutdn
vettek még egy birtokot Pravaliban, a mai Jugoszldvidban, ahol az els6k kdzott
honositottdk meg a kavardst a Habsburg monarchia vaskohdszatdban. A testvérek
koziil August Rosthorn volt a legtehetségesebb, aki az 1820-as €s 1830-as években
16bbszOr is jart tanulmédnydton Anglidban, ahol kavarémunk4sokat is toborzott a
karintiai iizem és Pravali szdmdra. Neki Anglia volt a nagy példakép. Vildgosabban
l4tta, mint barki mas a Habsburg monarchidban, hogy a fejl6d6 vasithdlézat
szdmdra sfneket az orszdgon belil is lehetne gydrtani, ami f6loslegessé tenné az
angol importot. Megérezte, hogy a barnaszén felhasznéldsdval tOrtén¢ kavartvas-
gyartasnak Ausztridban sikeriilnie kell, s ezt Pravaliban be is bizonyitotta. Sajnos
azonban a testvérek kozdtt nagyon sok volt a nézeteliérés. Ez lehetett az egyik oka
annak, hogy 1846-ban karintiai vasmiveket eladidk Henckel von Donnersmark
Hug6 grof sziléziai nagyiparosnak. Az egyik egyenesdgi Rosthorn unoka, Josef
Edier von Rosthorn (valamennyi Rostrhon megtartotta a nemesi cimet) még az
1860-as €vekben is a vasiparban tevékenykedett és a megmaradt Rosthorn birtokon
egy Bessemer konvertert létesitett. 1886-ban halt meg; kiilon6s médon egy evangé-
likus temetSben nyugszik, amiben az a kiilonos, hogy nagyapja részben azért is
telepilt 4t Ausztridba, mert katolikus volt.

[tt most még roviden sz6lnunk kell Robert Hickmanr6l, aki odorkészité volt és
Matthew Rosthorn hivdsdra 1774-ben jott Anglidbol Ausztridba. Val6szindleg 6
volt az az ifj. Robert Hickman, aki 1769-ben levelet irt Matthew Boultonnak, abban
a reményben, hogy 4lldst kap ndla. Robert iigyében Gregory Hickman, Boulton
egyik izletfele is frt a gydrosnak 1771-ben. Robertnek nem sikeriilt Boultonn4l
elhelyezkednie, viszont a Habsburg hatsdgok €s Rosthorn bizonydra Oriiltek,
amikor Bécsbe jott. Rosthorn a sajatjabol koltott 2000 forintot Hickman megszer-
z€sére, ezt késGbb megtéritették neki. Hickman a kormdnyt6l 300 forint jdradékot,
ingyenes sz4llast és hét évre ingyen mihelyt kapott. Rdviddel Bécsbe érkezése utdn
szeretett volna 4ttérni a gombgydrtdsra, mivel odorkészitGk szdmdara nem volt elég
munka. A hat6sdgok azonban arra az dlldspontra helyezkedtek, hogy sz€p jdrad€kot
kap, tehdt nincs sziiksége tObbletjévedelemre. Egyébként is, abban az id6ben ismét
meg volt engedve a gombimport, ezét a kormény sziikségesnek taldlta, hogy a helyi
gombkészit6ket 8000 forint k6lcsonnel tdimogassa, azért, hogy az iparban maradja-
nak. A t6bbtermelés tehdt csak kéros lehetett.

1779-ben Robert Hickman fivére, William, egy birminghami gombkészitd,
Ausztridba latogatott. E16z6leg beutazta Németorszagot, ahol iizletfeleivel tdrgyalt
¢és megdllapodott veliik az drakrol. Bécsben felkereste odorkészité fivérét, aki ott
egy bomkészité manufaktdrdt is vezetett, ¢s amely 4llit6lag olyan nagy volt, hogy
meggdtolta az el6z6leg gombimportra koltétt 70 000 forint kilfdldre dramldsat.
William hajlandé volt bécsben maradni és ott, mint az illetékes hatdsdgnak frta,
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fehér Stvozetli gombokat gydrtani, mivel fivére csak a sdrga Stvozetd gombok
készftésének modjat ismeri. Csak azt kérte, hogy fivéréhez hasonl6an 6 is kapjon
¢évi 300 forint jdradékot, valamint 100 forint lakbértdmogatést, tovdbbd hogy a
kormdny fedezze felesége €s hdrom (akkor mdr szakképzett) fia, valamint érié€kes
szerzamai uti- és sz4llitasi koltségeit. William le is telepedett Ausztridban és
alapitott egy manufaktirat Bécst6l nem messze, Ebersdorfban.

Val@szing, hogy Robert Hickman Birminghamben dgenseket alkalmazott, ,,hogy
csalogassanak 4t egy tehetséges mivészt, felajanlva neki 500 font sterling készpénzt
€s neki meg a feleségének 100 font sterling évjdradékot”. Ezek a Boulton és Watt
cég archivumdban taldlt levélben szerepl6 Osszegek jocskdn el vannak tilozva. 12
forintot szdmitva 1 font sterlingre, egy magédnvéllalkozénak vagy a kormdnynak
csupdn a toborzdsra 6000 forintot, az évjdradé€kra pedig 1200 forintot kellett volna
koltenie, ami nyilvdnvaléan tdlment a Iehet6ségeken. Koriilbelill ugyanabban az
idében Birminghamben értekezletre hiviak Ossze ,killonféle manufakturistdkat” és
kozOlték veliik, hogy ,kisérletek tériéntek a birminghami manufaktdrdkban hasz-
ndlt legfontosabb szerszdmok exportéldsra idegen orszdgokba. Mintegy két héttel
ezeltt a Birminghami Kereskedelmi Bizottsdg Glésén bemutattak egy levelet,
amelyben valaki Bécsb6l megrendeli a legjelentdsebb birminghami manufaktirdk
aruit és veliik egyiitt a szerszdmokat is. Ez utébbiak olyan nagy pontossaggal vannak
lefrva, hogy a megrendel$ csakis olyan személy lehet, aki ezeket vagy nagyon j6l
ismeri, vagy maga dolgozott velik ... Kétségtelen, hogy ilyen manufaktirét fel lehet
dllitani a cs4szdr tartomdnyaiban, feltéve, hogy odajuttatjdk a sziikséges szer-
szdmokat és 4tcsdbitanak t0bb szakmunkast, koztik foleg szerszdmkészitGket.”
Nagyon val6szint, hogy az inkrimindlt levél ir6ja az cgyik Hickman vagy Rosthorn
volt. Robert Hickman 1785-ben sajat, 3000 forintot kitevé koltségén Anglidba
ment. Ezzel az dttal — mint frta — az életét kockdztatta, amiben volt némi tilz4s,
mivel ez egy joval késObbi frasdban 4ll, amelyben aranyéremért folyamodik a
csdszdrhoz. Ugyanitt azt is llftotta, hogy az 6 érdeme 43 manufaktira megalapitdsa
Ausztridban. Am a hatdsdgok ezt a kérelmét nem tdmogattdk, Ggy érezték, mar
éppen elegend$ jutalmat kapott. Rdaddsul William fiai csipOs hangi levélben
fordultak a hat6sdghoz, s ebben rdmutattak, hogy az 6 néhai atyjuk jarult hozza
leginkdbb a Habsburg ipar fejlesztéséhez, mig Robert nagybatyjuk ,igen gyenge
menedzser” volt.

ValGszini, hogy az a személy, akit Hickman, vagy Bécsb6l valaki mis, az 1780-as
években Birminghambdl Ausztridba hivott, Danicl Winwood birminghami manu-
fakturista volt, aki 1787-ben 4t is telepilt Ausztridba. O {6leg szoril6kapcsokat €s
Ontottvas szogeket (gegossene Ndgel) gydriott, de elédllitott siit6t és kavédaralot is.
A manufaktidra felépitése 45 000 forintba keriilt, véletleniil éppen annyiba, amennyi
annak az drunak az értéke volt, amit szerény, 10 %-0s vdm mellett behozhatott
magdval Ausztridba. Winwood a Bécs melletti Ebersdorfban, Tschoffen, Lechleit-
ner és Hickman iizemében rendezkedett be. Ténykedésének agy 14tszik az 1790-es
években egy tlizvész vetett véget.

Kilfoldi technologia bevezetését célz6 egyik legnagyobb akcidra 1801-ben keriilt
sor, amikor is sok szakmunk4s €s néhdny mivezet6 jott Hamburgb6l Bécsbe, ahol
legalabbis egyikiik, John Thornton, ¢gy Hansen nevi ddn kereskedOnek gydrtott
fono- és kikészit6gépeket. Ezekkel a munkdsokkal kapcesolatban megismerhetiink
néhdny részletet a modszerr6l, amellyel Bécsbe csdbitottdk 6ket. Hazdjukat akkor
mér mindannyian elhagytdk, de hogy miért mentek Hamburgba, arra nincs adat. A
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kapcsolat Hamburg és Anglia kozott mar régota fenndllt, visszanyilt egészen a 16.
szdzadig, amikor a posztégydrtds silypontja Antwerpenb6l oda keriilt 4t. Vagy —
ahogyan az AlsGhézi Naploban 4ll — Hamburg ,.mdr régi idok 6ta felvev6helye volt
azoknak az elégedetlen személyeknek, akik Nagy-Britannigb6l és frorszagbol elme-
nekiiltek”. A verbuval6 egy bizonyos Karl Georg Glave-Kolbielski baré6 volt, akit
egy réla sz6l6 kdnyv taldl6an kalandornak nevez. A bar6 Poroszorszdgban sziiletett
és ott kisebb hivatalt t61tott be, majd a lengyel kirdly pénziigyi tandcsadoja lett.
Amikor a kirdlyt lemondattdk, Kolbielski munka nélkiil maradt, megmaradt azon-
ban ismeretlen eredetd, mélységes gyiildlete Poroszorszdg irant. Néhdny évig Gjsdg-
fr6ként dolgozott, olykor a Habsburg monarchia szolgdlatdban. Hogy hogyan
véltozott 4t propagandacikkek ir6jabol iparlovaggd, nem tudni. 1799-ben mindene-
setre az Oktroirte Leih- und Wechselbank (a tovdbbiakban: Bécsi Hitelbank) —avagy
legnagyobb részvényese utdn: Schwarzenberg Bank — megbfzta, hogy izletszerzo-
ként utazza be Németorszdgot és Anglidt. FeltehetGen az is fcladata volt, hogy
szakmunkdsokat toborozzon egy gépi fonoda szdmdra. Kolbielski meg is érkezett
Anglidba, de hamarosan kiutasftottdk, mert kideriiit, hogy toborozni akar, ami,
mint médr emlitettiik, Anglisban tdrvénybe itkozott. O ugyan hangoztatta, hogy
gondosan tdvol tartja magét az ilyesmitdl, s6t valakinek, aki ajdnlkozott, azt mond-
ta, hogy legfeljebb Hamburgban besz¢l a dologrél, de Anglidba nem. Més izleti
tigyekkel foglalkozott. Megprébalt a Bécsi Hitclbank szdmdra nagy Osszegi letéte-
ket szerezni, a maga javdra pedig megprobalt cladni egy nagy tétel galiciai buzat
Anglidban. Ezzel az iigylettel kapcsolatban megjegyzi, hogy sok pénzt vesziett €s a
bizdt nem szdllftotta le.

A Bécsi Hitelbank érdemel némi figyelmet. Henning Bargum, dédn kereskedd és
bankdr, aki 1775-ben Koppenhdgéban cs6dbe ment, alapitotita 1787-ben. A bank {6
célja azvolt, hogy hiteleket nyijtson foldbirtokosoknak és hitelek, valamint kélcso-
nok révén segitsc az iparositdsi folyamatot. Bargum, ncm tudni miért, a bankot
idGsebb fiai nevén alapitotta meg. Néhdny évvel kés6bb Basel kdzelében, Svdjcban,
csaldsért beboOrtonozték, amikor Bécsbll megszokve, Gtban volt Franciaorszag felé.
Egyik fidt is bortonbe zartak, ugyancsak csaldsért, Galicidban, ahol a banknak volt
egy fiokja. A mésik fia meghalt. Mindez 1791-ben tortént, amikorra a banknak mér
16bb arisztokrata tulajdonosa is lett; hogy az alapitdskor is részvényesek voltak-¢
mdr, arr6l nincs adat. A bank toriénetir6ja, Fritz Rager szerint a ncmes urak
fGigazgat6i cimet viseltek (Oberdirektion),de csak a latszat kedvéért. Az biztos, hogy
miutdn Bargum sok pénzzel megszokott, kénytclenck voltak tobbet foglalkozni a
bank vezetésével. Egyébként részvényciket korldtlan feleldsséggel birtokoltdk, ami-
nek 1812-ben lett nagyobb jelentdsége, amikor a Habsburg monarchia €l6z6 évi
dllamcs6dje kovetkeztében a bank is csédbc ment. Ez a bank mindencsetre mér
valamiféle beruhdzasi pénzintézet volt, €s ¢z jol mutatja az osztrék arisztokrdcia
nagymérvi jelenléiét az iparban.

Amikor Kolbiclski 1799/1800-ban Anglidba utazott,ennck a banknak az iigynoke
volt. Formailag a bank kotott szerzddést az angol gépgyartokkal. A kés6bb Potten-
dorf fonOmanufaktira néven szerepl§ vdllalkozdsnak az arisztokrata rész-
vénytulajdonosok voltak az alapitéi €s majdan tulajdonosai is. Ok voltak a
monarchia leggazdagabb fGurai. Koztik volt Josef Schwarzenberg herceg, Ester-
hézy herceg — az 6 pottendorfi birtokdn 4llt az iizem —, Nostitz grof és mdsok.
Nyilvdnval6, hogy 6k voltak az izem tulajdonosai, nem pedig a bank. De kezdetben,
nem tudni mi okbol, titkolni akartdk részescdésiiket a cégben, pedig a Habsburg
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monarchidban egydltaldban nem volt szokatlan dolog, hogy egy nemesember nagyi-
paros legyen.

Egy Kolbielskinek irt levele szerint a londoni Pall Malir6l val6é James Bladen
Ruspini volt a kozvetit6, aki megnyerte John Levert, a Bécsbe telepiilt 30 angol
munkds csoportvezetGjét. Szolgdlataiért Ruspini 100 guinea fizetséget virt, de
¢bbdl, amikor a levelet 1805-ben megirta, még csak 10-et kapott meg. Hogy végiil
is kifizették-¢ neki a teljes Osszeget, arr6l a forrdsok nem sz6lnak. Az azonban
bizonyos, hogy ebben a technolGgiai transzferben nem Lever volt a f6szerepld,
hanem John Thornton, aki pedig szerz6dés nélkiil jott Bécsbe. Ez az egész toborzds
rendkiviil bonyolulttd vdlt. A hamburgi osztrdk kovet is bekapcsolédott az ligybe.
Lehetséges, hogy a bécsi kormdny maga is foglalkozott iparosok verbuvildsaval,
foné- és kisegité gépek felallftasa céljabol. fgy keriiltek a bécsi hat6sdgok kapcso-
latba a Fries és Tsa. és az Ochs, Geymiiller és Tsa. kereskedelmi bankhdzakkal. Az
angol munk4sok, amint megérkeztek Bécsbe, mdris hajland6k voltak a legtobbet
fgérének dolgozni, tekintet nélkiil arra, hogy kinek a timogatdsdval keriiltek oda.
Edward Royce és segédje, Tyler péld4ul a fent emlitett kereskedelmi bankhdzakkal
szerz6dott és fonégépgydrat létesftett Bruck an der Leitha-ban. Egy 1806-b6l
szdrmazo jelentés szerint jol ment a dolguk, megvagyonosodtak. Fizetésiik évi 4000
forint volt. Tobb, ezzel a csoporttal érkezett angol iparos is fuggetlenitette magat.
Igy péld4ul Stapleton €s egy bizonyos Duckey, akit a porosz hadseregbél védltottak
ki, Briinnben nyitottak méhelyt. Am azon feliil, hogy az angol csoport szétesett, mds
nehézségek is voltak. Kolbielskinek le kellett mondania textilgépgyartdsi privilégi-
um4ro6l a Habsburg monarchia 6rokos tartomdnyaiban, nem egészen vildgos, hogy
mi okbol. Akkor 6 mdr alapitott egy textilgépgyart6 lizemet €s arra hivatkozott,
hogy 62 000 forint sajat, és feltehetGen 38 000 forint idegen t6két fektett bele.
Privilégiuma feladdsdért cserébe kormdnyhivatalt ajanlottak fol neki, amit azonban
soha nem kapott meg. A Iényeg mégis csak az, hogy Kolbielski azzal, hogy Thorntont
Bécsbe hozta, életre hivta a Habsburg monarchia, s6t egyesek szerint az egész
kontinens legnagyobb pamutfonod4jat. Az izemnek 1811-ben 21 tisztviselSje, 16
mivezetdje, 1133 férfi-, 1156 n6munkdsa és 800 gépe volt, mig hdrom évvel korab-
ban, 1808-ban mind6ssze 650 alkalmazottal, 128 Mule- és 48 Water-fon6géppel
rendelkezett. Az dllamnak tett nagy szolgdlataiért Thornton mdr tizenegy €vvel
Bécsbe érkezése utdn nemességet kapott. Thornton l€tesitett még egy mihelyt
angol reszel6k elGéllitdsara, ¢s alapitott egy ,,gyermekintézetet”. A nemesi oklevél
dicsér6leg emlfti, hogy még egy oraalkatrészeket el64llité acélmanufaktdrat is
létesitett. 1843-ban valt meg a cégtdl ismeretlen okokbdl, igen megkeseredve, €s
négy évvel késGbb, 73 éves kordban halt meg.

Textilgépek gydrtdsdban jelentGsebb szerepe volt még egy mdsik angolnak,
George Woodwardnak is, aki nyilvAnval6an a maga szakdlldra joit Bécsbe 1803-
ban. 1797-ben vagy 1798-ban ment 4t Németorszdgba és azt 4llitotta, hogy el6zbleg
Manchesterben €és mds angol textilvdrosokban dolgozott. 1799-ben mdr 43 éves,
tehét egy kissé koros volt. Németorszdgban Berlinben és Braunschweigben gyapju-
fon6- és mds textilgépeket szerelt, majd Linzben dolgozott egy ideig az ottani nagy
posztémanufaktirdban. Ezutdn Briinnbe ment, ahol 1808-ban 160000 forint €értéki
megrendelései voltak. Itt egy mésik, Houldon nevi angollal dolgozott egyiitt.
Villalata 1814 utdn megsziint, alighanem rendelések hidnydban.

Kiilfoldiek nem csak Bécs térségében €s Briinnben tevékenykediek, hanem
egycbiitt is a Habsburg monarchidban. A monarchia egyik nagyvéllalkoz6janak,
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John Joseph Leitenbergernek tobb csehorszdgi vdrosban voltak manufaktirdi.
1796-ban két alkalmazottjdt Koppenhdgdba kiildte, ahol akkor €pilt fel angol
mintdra egy fonoda. A kiildottek kapcsolatba 1€ptek egy Rigo nevi dan szerel6vel,
aki el6z6leg évekig Anglisban dolgozott. O 4tjott Csehorszdgba és ott Leitenber-
gernek készitett fonogépeket. Ez id6 t4jt mdsutt is nagy lendiletet vett az angol
textilgépek bevezetése. Ezért tobben gy dontottek, hogy Osszedllnak €s tdrsasdgot
alapitanak. Ehhez a csoporthoz tartozott egy vidéki patikus, Vincent Petke €s egy
fiatal, gazdag arisztokrata, Hugo Salm-Reifferscheid 6rgrof. Ok ketten 1802-ben
Anglidba mentek és onnan gépek tervrajzait csempésziék ki. Ennek ellenére mégis
Woodwardra és Houldonra volt sziikség a gépek megépitéséhez, ami ismét azt
bizonyitja, hogy a technoldgiai transzferben a ,,nem-verb4lis” hozz4ll4s volt tulsaly-
ban.

Mindent egybevetve nem meglep6, hogy Anglia ilyen jelent6s mértékben hatott
a Habsburg monarchia iparfejlédésére. Ez igy volt mds orszdgokban is, ahogyan erre
W. O. Henderson, David J. Jeremy, Eric Robinson, A. E. Musson, J. R. Harris, €s
legijabban Kristine Bruland a Norvégia iparosoddsdval foglalkoz6 munkdjdban
rdmutattak. A Habsburg birodalomban ugyanigy, mint Poroszorszdgban, Oroszor-
szdgban és Franciaorszdgban, a kormény gyakran bekapcsolédott kdzvetleniil vagy
kozvetitk Gtjdn, iparosok toborzdsdba, ami a modern iparosodds korai id6szaka-
ban a technol6gia 4tvételének leggyakoribb médja volt.



IVAN ERCEG

A BECSI UDVAR ADRIA-POLITIKAJA A 18. SZAZADBAN

A 17. szdzad végén, a 18. szdzad clején az osztrdk monarchia a t6rokkel szemben
védekez€sbdl tdmaddsba ment 4t, hatalmas horvdt, magyar €s szerb teriileteket
szabaditott fel, s ezzcl megerd@sitetie katonai €s gazdasdgi poziciéit a Duna-meden-
cében €s a Balkanon. Ereje és tekintélye megnovekedett és sz€les alapot teremtett
katonai €s gazdasdgi vallalkozdsaihoz. Megszabadult az évszdzados t0rok fenyege-
1ést61.

A t9rok hatalom lchanyatldsdval a Duna-medencében és a Balkdnon idOben
majdnem cgybeesett a velencei uralom lehanyatldsa az Adridn és a Foldkozi-
tengeren. A Velencei Kdztdrsasdg nem volt t6bbé ,,a tenger Grn6je”. Az Adria
falotti uralma volt cddig a legnagyobb akaddlya az isztriai és dalmdciai vdrosok €s
kikdtOk fejlédésénck. Taldn Velence tengeri monopoliumdban kereshetjiik az okat
annak, hogy a Habsburgok még akkor sem mutattak nagy érdekl6dést a tengerek
irant, amikor szlovén, horvat és itdliai tartomédnyaikon keresztil kijutottak a ten-
gerpartra €s ott néhdny varost €s kikotot is elfoglaltak.

Az osztrdk monarchidnak a 17. szdzad v€gén — 18. szdzad elején redlis €s viszony-
lag biztos perspektivdi nyiltak a foldkozi-tengeri és kelet-eur6pai érdekszférdk
meghdditdsdra. Ugyanakkor — mint a gazdaségi élet majd minden dgdban tobbé-
kevésbé elmaradott orszagok — 4rui, killondsen manufaktiraipardnak termékei
nem voltak versenyképesck a nyugati piacokon.

Tehdt 1€nyeges valtozasok kovetkeztek be a politikai és a katonai er6viszonyok-
ban, valamint a gazdasdgi érdekszférdkban a Habsburg monarchia hatdrain, s6t
Eur6pa nagy részén. Arégi er6egycnsily eltiint az 4j viszonyok kozott. A bécsi udvar
el6tt tobb kérdés is nyitva 4llt, mint példdul hogy hogyan alkalmazkodjék az uj
koriilményekhez €s hogyan haszndlja ki azokat az el6nyoket, amelyek a Duna-me-
dencében, a Balkdnon és az Adridn — f6leg kelet felé — kindlkoztak. Nem kevésbé
volt fontos az a kérdés, hogy hogyan Iechetne felgyorsftani a gazdasdgi és a tdrsadalmi
fejlédést a monarchia hatalmi silydnak novelése és EurGpa fejlettebb dllamaihoz
viszonyitott hdtramaradottsigdnak csOkkentése érdekében. A modern 4llamszer-
vezetbol, a felvildgosult abszolutizmusb6l és a merkantilista tanokb6l kdvetkez6
szilkségletek az orszdg természeti kincseinek és egyes gazdasigi 4gaknak mésfajta
hasznositdsdra 0sztondztek. Hozz4jdrultak echhez bizonyos tdrsadalmi rétegek ra-
ciondlis torckvései is, amelyck gazdasdgosabb és ésszerlibb gazddlkoddsra, szaba-
dabb ¢s jobb Eletre irdnyultak.

Johann Joachim Becher (1635-1682), majd Philipp Wilhelm von Hornigk (1640-
1714) és Wilhelm von Schroder (1640-1688) merkantilista eszméi €s tanitdsai
befolydsoltdk a béesi udvar gazdasdgpolitikdjdnak alakitdsat €s irdnydt. Ezekbol a
pragmatikus tanitdsokbol egyérielmien kovetkezett, hogy elsésorban a nem mezé-
gazdasagi (azaz szckunder €s tercier) tevékenységek megszervezésére €s fejleszié-
sérc kell a figyelmet forditani: a kereskedelemre, kézmdiparra, manufaktirédkra,
iengerhaj6zasra, dru- és pénzforgalomra, valamint a kdzlekedésre. Sz4mos orszdg
gazdasdga s hatalma épiilt ezekre a tevékenységekre. Ezekben a termelési €s
munkafolyamatokban az uralkod6knak szabad keziik volt, ezek hoznak viszonylag
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gyorsan kiad6s eredményeket (nyereséget), ezekben vagy ezek mellett megterem-
nek a tdrsadalmi és a gazdas4gi élet mds halado formdi is. Ezzel szemben a mez6-
gazdasdgi termelést — ahogyan hangsiilyoztdk — a jobbagysdg intézménye a
feudélis magdntulajdon bilincseibe verte, az ebbe az dllapotba val6 beavatkozds —
akdr a legfGbb uralkod6 részérdl is — a nagybirtokosok elutasitdsdba és ellenall4-
sdba uitkozott, dgyhogy a mez&gazdasagi termelés fejlesztése vagy a féldesir-job-
bégy viszony javitdsa érdekében sokdig szinte semmit sem lehetett tenni.

E megfontoldsok alapjdn, a merkantilista tanitdsok értelmében nyert megfogal-
mazést az dltaldnos gazdasdgpolitika, amelyen belil a bécsi udvar a kereskedelem-
nek juttatta a fOszerepet, és azoknak a tevékenységeknek, véllalkozdsoknak ¢&s
intézményeknek, amelyek elémozditottdk, erdsitetiék és fejlesztetiék a kereskedel-
met. Természetesen elsésorban a kiilkereskedelemre gondoltak, mint ami pénzt
hoz az orszdgba. E nagy és hosszi tdvi feladat megvalGsitdsdra a bécsi udvar a
kiilkereskedelem jelentGs részét az észak-adriai kikot6kon keresztiil bonyolitotta
le, Carlopagotdl Triesztig. Ezzel egyiitt jart a tengeri kereskedelem, valamint az ezt
elémozdito iparok fejlesztése.

Ez a dontés — tekintettel a kiilkereskedelem irdnydra €s lebonyolitdsdra —
helyes és f6képpen redlis volt: a kikot6k foldrajzi fekvése lehetGvé tette a tengeren-
tili kereskedelmet minden irdnyban a vildgpiacon; a kozvetlen €s a tévolabbi
hdtorsz4dg rd volt utalva a kikotSkre, mint ahogy a kikotSk is a hdtorszdgra, s ez
biztositotta a hajok rakomdnyét mindkét irdnyban; végiil a kikot6kben viszonylag
elényos tarsadalmi munkaszervezet alakult ki, s maguk a kik6tGk bizonyos mértékig
technikai szempontokbol is kiépiiltek és folszerel6diek. VI. Kdroly csdszdr (1711-
1740) ebben egységes rendszer kialakitdsdra torekedett Fiumétdl Zenggig, a nagy
nyugat-eurdpai kikot6k (pl. Amsterdam) mint4jdra.

Megjelent egy sor organizatorikus és irdinymutat6 rendelet, szdmos intézkedésre
és véllalkozdsra keriilt sor mind a kozponti hatalom, mind a tartomdnyi €s a helyi
hat6sdgok részérdl, végig a 18. szdzad folyaman. Fejleszteni akartdk a varosokat,
b6viteni a kikot6ket, elémozditani a tengerészeti tevékenységet, meggyorsitani a
kereskedelem, mindenekel6tt a tengeri kereskedelem lebonyolitdsét. E rendelke-
zések kozll a kovetkezOket emeljiik ki:

1. Egy 1717. évi pétens kihirdette a szabad hajézést az Adridn, ami ald4sta, idGvel
meg is sziintette Velence addigi monopolhelyzetét.

2. Kiilonosen szildrd és széles alapot nyujtott a kereskedelemnek a pozsarevaci
béke s az ehhez kapcsolt 1718. évi kereskedelmi szerz6dés a Habsburg monarchia
és Torokorszag kozott. Ez volt az alapja a szerz6dd felek kozti kolesonos kereske-
delem élénkitésének és kiterjesztésének; a szerz6dés és kiegészitései megszildrdi-
tottdk a szdrazfoldi és a tengeri kereskedelem biztonsdgit, megszabtdk a
vémtételeket, megszervezték a konzuli szolgélatot stb. Id6vel sor kerilt tengeri
kereskedelmi szerz6dések megkotésére killonbozé mas orszdgokkal €s vdrosokkal
is.

3. VI. Kdroly csdszdr 1719. mércius 18-i patense szabad kikot6kké (porti franchi)
tette Triesztet és Fiumét. Ezzel és tovdbbi rendeletekkel ez a két vdros nemzetkdzi
tengeri kereskedelmi kozpont rangjira emelkedett, s 6sztonzést adott fejlédésik-
nek. Mellettiik m4s kikot6k is bekapcsolédtak a kiilkereskedelembe. Ekkor vdltja
fela hivatalos iratokban a ,,Horvat Tengerpart” elnevezést az ,,Osztrdk Tengerpart”
(Litorale austriaco), amelynek kikot6i a Triester Handelsinstanz (1748-1776) szer-
vezeti keretébe tartoztak.
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4. Mind a magasabb, mind a helyi hat6sdgok egész id6 alatt gondot viseltek a
kikotok kiépitésére, bovitésére, technikai felszereltségiikre, a megfeleld egész-
ségiigyi feltételekre, a jog hat€ékonysdgira €s a jogbiztonsdgra, a vimpreferencidkra
stb. Mindennek gyorsitania kellett a forgalom lebonyolftdsit, megkdnnyfteni a ki-,
be- és dtrakoddst. Az intézkedések hatékonysdga, az igy elért megtakarités jelentd-
sen befolydsolhatta az druk drdt, s versenyképessé tehette 6ket a kiilfoldi piacokon.

5. A tengeri kikOt6knek a kOzvetlen és a tdvolabbi h4torszdggal val6 kapcsolata
érdekében egész uthdlozatot kellett kiépiteni, foly6kat kellett szabdlyozni. fgy
keriilt sor — a Romai Birodalom ideje Ota el3szOr — kereskedelmi utak épftésére
az Adridt6l a Duna-medencébe €s K6z€p-Eurépdba: a Kdroly Gt (1728), a Triesztb6]
a Semmeringen 4t Bécsbe vezetd Gt (1730), a JOzsef Gt (176-1779), kés6bb a
Ludovika Gt (1804-1809) kiépitésébe sok munkdt, anyagot és pénzt fektettek,
értékilket mégsem a beléjik fektetett anyagi javak adjdk, hanem az, hogy 6sszeko-
to1ték az adriai vildgot a hdtorszdg vildgdval, s lehetové tett€k javak, pénz és
emberek viszonylag gyors és biztonsdgos forgalmdat. A Kulpa, Szdva, Drédva, Duna
és Tisza hajozhatOsagdnak biztosftdsa megteremtette a kapcsolatot az Gj kereske-
delmi utakkal, s nagymértékben fellenditette az Adria és a kontinens belseje kozotti
forgalmat.

Az 1j helyzetnek kdszonhetGen a tengerpart lakossdga a 18. szdzad folyamén
megnovekedett, ha nem is egyenletesen. Az adatok a szdzad elejére és elsé felére
meglehet6sen ellentmondédsosak. Triesztnek mintegy 4700, Fiuménak 3000-3500
lakosa lett volna a szdzad elején, nem szdmftva kiilvarosaikat. 1800-ban Trieszt
lakossdga mintegy 21 000, 1810-ben Fiuméé kb. 8000 {6 volt. Megbizhat6 adataink
vannak viszont Ot kikotOvaros hdzainak €s lakdinak szamdarol 1775-b6l:

A varos neve A hdzak szdma A lakok szdma
Carlopago (Karlobag) 160 882
Zengg (Senj) 442 2733
Buccari (Bakar) 323 1652
Fiume (Rijeka) 583 4515
Trieszt (Trieste) 881 10664
Osszesen 2389 20446

Mir ezekbOl az sszefoglalo adatokbdl is lathato, hogy a lakossdg szdma a szdzad
els6 felében lassabban nétt, mint a sz4zad mésodik felében, s a novekedés intenzi-
tdsa helységenként valtozo volt. Igy példdul a 18. szdzad folyamdn Fiume lakoss4ga
129 %-kal, Trieszt€ viszont 346 %-Kal n6ti. A bécsi udvar tengeri politikdjanak és
a kikotGkben foly$ gazdasdgi-tdrsadalmi vdllalkozdsoknak az eredményessége a
lakossdg szdmatol, szorgalmatol, tud4satdl és iigyességéil, valamint a birtokdban
levé €s a rendelkezésére 4116 16kéL6I fiiggott.

A feldolgoz6 ipar 41alakul4si folyamaton ment keresztiil. A kézmivességek €s a
manufaktirdk megszaporodiak, Gj 4gazataik jelentek meg és tokéletesedtek. Egy
résziik struktardjuk, termékeik, munkdslétszamuk és 16kéjiik alapjan az dtlag folé
emelkedett.

A Trieszt-Fiumei Privilegizalt Keresked6tarsasdg ,.cukorfinomité” vagy ,.cukor-
leparl6” lizemet alapitott (1750-t61 1828-ig 4llt fenn), amely idénként tobb szdz
kilonbozé szakképzetiségli munkdst és alkalmazotiat foglalkoztatott. Ez volt a
legnagobb ilyen védllalkozds a Habsburg monarchidban, privilégiuma kiterjedt a



51

nyersanyagbeszerzésre €s monopdliuma volt termékeinek forgalmazdsira, emellett
mds termékekkel és kereskedelmi iigyletekkel is foglalkozott. Természetesen voltak
az Osztrdk Tengerparton mds manufaktirdk is, ha nem is oly nagyok, mint a
wcukorfinom{t6”. Nyilvdntartottak vdszon-, szappanf6z6-, bor-, horgonygyarté ma-
nufaktirdkat stb. Ezekben megval6sult mind a horizont4lis, mind a vertikdlis
munkamegosztds. Szdmos ipardg foglalkozott kiillonbdz6 termékek elddllitdsdval
vagy szolgdltatdsokkal. Az ipardgak szdma egyre nétt, egyrészt mert megvoltak
ehhez a kedvezd el6feltételek, masrészt mert a varosok és kikot6k urbdnus €lete
Osztdnz6en hatott az iizleti élet €s a forgalom novekedésére. Kiildn kiemelendd,
mekkora figyelmet fordftottak a hajoépitésre. Régebben ez a tevékenység [6leg az
el6dok tapasztalatain €s a hagyomdnyon alapult. Most szervezeti €s technikai
véltoztatdsokra keriilt sor. A kdzvetlen sziikségletek és a Bécsb61 vagy magukbdl az
érintett vdrosokbol kiindulé hosszi lejdrati tengeri kereskedelmi tervek hatdsdra
a hajoépités lassan kin6tt a céhes szervezeti formdkbol, s haladobb munkaszervezési
formdk, modern véllalkoz4sok, illetve manufaktirdk keretében folyt Zenggben,
Fiuméban és Triesztben, f6leg azonban Porto Re-ben (Kraljevican), ahol 4j hajo-
gydr épiilt.

Nem csak a varosok €s a forgalom kézvetlen sziikségletei hatottak 0szténzéen az
ipar és a manufaktirdk fejlédésére, hanem megvoltak ehhez a redlis el6feltételek
is, mint a nyersanyagok. Ezek megléte kovetkeztében keletkezett, vagy indult
fejlédésnek egyes helységekben valamely ipardg, mig més ipardgak €ppen nyers-
anyagok hidnyédban tiintek le. A nyersanyagok bésége és sokféles€ge hatdrozta meg
a kézmiivesség €s a manufaktirdk arculatdt. Az észak-adriai partvidék kikot6i €s
varosai dltaldban gazdagok voltak novényi, dllati és d4svanyi eredeti nyersanyagok-
ban. Szdmos névényi vagy 4llati eredetd nyersanyagot feldolgoz6 foglalkozds szd-
méra ezek itt kéznél voltak, vagy konnyen be lehetett 6ket szerezni a
szomszédsdgbdl. A nyersanyagszallitas dltaldban még nagy nehézs€gekbe litkdzott,
ebben a tekintetben az észak-adriai vdrosok féldrajzi helyzete kedvez$ volt. A
kontinensrdl kiilonboz6 nyersanyagok értekztek, amelyeket tengerentili vagy helyi
értékesitésre szdntak. {gy sok mesterember olcsébban jutott a sziikséges nyers-
anyaghoz, mint ha neki kellett volna megrendelnie. Ez kiilondsen az 4svanyi nyers-
anyagokat feldolgozOk szdmdra volt elényds, mert Horvatorszagbol, Krajndbol,
Stdjerorszdgbol és Magyarorszagrol kell6 mennyiségben szdllitottak 4svanyi nyers-
anyagokat. A vdrosok szdmdra az is el6nyt jelentett, hogy a tengeri nyersanyagszal-
litds viszonylag gyors €és olcs6 volt. Sokféle nyersanyag érkezett tengeri dton. A
belf6ldi eredetii nyersanyagokat feldolgozé ipari tevékenység az egész gazdasag
szdmadra nagy jelent6ségid volt. A kézmivességek €s a manufaktirdk azéltal, hogy
feldolgoztdk a belfoldi nyersanyagokat, megnemesftették, értékesebbé tették Sket.
Arut termeltek a belfoldi sziikséglet szdmadra, a nemzetkdzi piacra, igy egyittal
csokkent a kiilfoldi 4ruk importja is. Es éppen ez 4llt a bécsi udvar gazdasdgpoliti-
kdjanak érdekében.

Amint a bécsi udvar a feldolgozé tevékenység szdmdra meghatdrozott, dltaldban
meg is valosult. A kézmivesek €s a manufaktirdk 4ltal elédllftott kereskedelmi
drucikkck megviltoztattdk és gazdagitottdk a kikot6kon keresztiil lebonyol6do
kereskedelmi forgalom struktidrdjat. Ebb6! kitlint, hogy a kézmiivességek és a
manufaktdrdk kolcsonosen figgtek egymastSl, mint ahogy a kereskedelem, a hajé-
zds és akozlekedés is. Mindezek a tevékenységi dgak el6feliéielei voltak egymdsnak,
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barmelyikiik névekedése és er6sddése maga utdn vonta a tobbiek novekedését és
er6sodését is.

1775-ben az emlitett Ot kik6tSben 4051 f6nek volt feldolgozoipari vagy szolgél-
tatd, tehat nem mez6gazdasdgi foglalkozdsa, mégpedig Carlopagoban 186-nak,
Zenggben 450-nek, Buccariban 314-nek, Fiumében 1141-nek €s Triesztben 1960-
nak. Kilondsen kedvez6 hatdssal volt Fiume reinkorpordciGja Horvdtorszdgba
(Magyarorszdgba) 1776-ban a feldolgoz6 (szekunder) iparok ndvekedésére. Ot
esztendd alatt (1775-1780) a termelés évenként 17 %-kal, Osszesen 85 %-kal nétt,
ezzel egytitt ndvekedett az drumennyiség és annak pénzértéke, valamint a hajéteher
is.

A nemzetkozi tengeri kereskedelem lebonyolftdsdban nagy szerepiik volt dltald-
ban a kereskedGknek és kereskedd tdrsasdgoknak. Ez meglehetdsen heterogén
elem volt, szdma véltozott, de az évszdzad folyamdn megnétt, Ggyhogy a szdzad
végére jelentds t6kével és befolydssal rendelkez6 réteggé duzzadt.

A kiilkereskedelemben résztvevl keresked6k részben az észak-adriai teriiletrél,
részben killonboz6 Habsburg orsz4gokbol valok, részben pedig kiilfoldiek voltak.
Kiilonboz6 tarsadalmi rétegekhez tartoztak, killonb6z6 nemzetiségliek és valldsiak
voltak. M4r a 18. szdzad elején szinte mindenki kereskedhetett. A tengeri kikotok
befogadtak mindenkit, aki kereskedni vagy ipari tevékenységet folytatni akart. Az
dllam nem tudott nagyobb pénzdsszegeket forditani a kereskedelem fejlesztésére,
de kilfoldi tizletembereket hivott az orszdgba, €s lehet6vé tette, hogy pénziiket
befektessék. Id6vel a kiilfoldi elem meglehetSsen nagy szimban volt képvisclve a
kereskedelemben, nem csak az Adridn, hanem a monarchia belsejében is. Zsidok
jottek a hdtorszdgbol és a partvidékrol a kikotSkbe, €s foglalkoztak mindenfélével,
de f6leg kereskedelemmel. Hasonl6képpen jelent6s szerepiik volt az észak-adriai
kikot6kben a t6rok alattvaloknak; sokoldalid tevékenységiikkel €s t6kéjiikkel kiilo-
nosen a tengeri kereskedelemben tevékenykedtek. Jellemz6 volt a levantei keres-
kedelem: levantinusok, gorogok, albdnok, szerbek, mozlimok €s masok termékeiket
az észak-adriai kikot6kbe szoktdk kiildeni, s ott lattdk el magukat mindenféle
drukkal.

A kilfoldi keresked6k pénzt, drut, tapasztalatot hoztak magukkal, emellett
kisz€lesitették a kereskedelmi kapcsolatokat, s kozvetlenill is, kozvetve is elémoz-
ditottdk az drutermelést. Fokozatosan megszint a kiilonbség a kiilfoldi és a hazai
keresked6k kozott. fgy id6vel egy egységes, egyre novekv6 réteg alakult ki, amelyb6l
kés6bb kereskedelmi véllalkozok és kapitalistdk emelkedtek ki. Ez kedvez6 hatds-
sal volt nem csak a kereskedelemre, hanem minden nem mez6gazdasagi tevékeny-
ségre €s az urbanizacibra is. Ezt bizonyitja a trieszti kikot6 kereskedelmi forgalma
is, amely mindkét irdnyban

1746-ban 3204 612
1760-ban 6 240 395
1767-ben 10 103 793
1776-ban 13 342 060
1780-ban 15 340 120
1794-ben 44 559 175 forintra ragott.

Ezekb6l az emelked6 szdmokb6l — a forgalom 48 év, alig fél évszdzad alatt
1296%-kal, tehdt tizenhdromszorosdra n6tt — j6l kikovetkeztethet6 a forgalom
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jotékony hatdsa a véros tengeri kereskedelmi kozpontts novekedésére. fgy érvénye-
silt €s igazolodott a bécsi udvar eredményes tengeri gazdasdgpolitikdja az észak-
adriai partvidéken. A horvat kikot6k forgalma elmaradt Trieszté mogott. Ennek
szamos oka volt, 10bbek kozott az a kdozponti kereskedelmi hat6sagok éltal nyagjtott
kedvezés is, amely az 1760-as években Triesztet részesitette elényben.

A bécsi udvar tengeri politikdjdban nagy figyelmet forditott a kikot6k technikai
felszerelésére, a hajoépitésre, a hajozds biztonsdgira, a tengerészképzésre, a ren-
delkezésre 4116 16kére, az iizleti pontossdgra €s hatékonysagra.

Atengerhajozds a partvidék lakGinak hossz tapasztalatdn €s régi hagyomdanyain
alapult. Ennek koszonhet6, hogy a monarchia kapcsolddni tudott a vildgpiachoz.
Ennek eléfeltétele volt a hajoépités, a hajogazdasig €és a hajéforgalom, a tengeré-
szet és a kiilkereskedelem egymdsrautaltsdga. Lehet6vé valt, hogy a monarchia az
osztrak arukat gyorsan €s kedvezd szallitdsi drakon juttassa el a legtdvolabbi pia-
cokra is, €s hogy importdlja a kiilfoldi drukat. Nagy el6nyt jelentett, hogy a monar-
chidnak sajdt kereskedelmi flottdja volt, nem szorult idegen kozvetitSkre. Az
osztrdk kereskedelem jovGje a szdllitdsi lehetGségekiOl €s eszkozoktdl figgott,
attdl, hogy gyorsan €s olcsOn juttassdk el az drut rendeltetési helyére. Ebben dont6
volt a hajok szdma €s tonnatartalma. A tengerparton 1768-ban 377 nagyobb hajot
tartottak nyilvdn. Bér ez a szdm id6vel ndvekedett, nem elégitette ki a szallit4si
sziikségletet. Az ok a hajogazdasdg pénzhidnya volt. Féleg belfoldiek foglalkoztak
tengerészettel, s nem mindig rendelkeztek a kell§ t6kével, hogy a hajoépitést €s
4dltaldban a haj6zast a megfeleld szinvonalon tartsik. Ezenkiviil mindig felvet6dott
a kérdés, hogy egy hajé forgalomba 4llitdsa mennyi hasznot hoz és mekkora kocké-
zautal jar a hajozés. A biztonsdgnak a tengeri kereskedelmi véallakozdsokban nagy
szerepe volt, €s tisztdban kellett lenni azzal, hogy a biztonsdg csekély, az druszallitdst
tengeren is, szdrazon is vesz€lyek fenyegetik.

A tengeri tevékenység természeténél fogva sokoldali: hajoépités, hajézds, kor-
mdnyzds, tengerészeli ismeretek, berakodds és kirakodds. Ezért fontos volt a ten-
gerészek killonbozd képesitése. A legénységet foleg a partvidéken horvdtok koziil
toboroztdk. Szdmuk ingadozé volt, bdr emelked6 tendencidt mutatott. 1762-ben
1269 tengerészt irtak Ossze, hat évvel késGbb, 1768-ban 1649-¢t, 380 {Gvel (30%-kal)
t6bbet. Ez viszonylag gyors novekedés volt, amit val6szinileg a kozvetlen sziikséglet
valtott ki.

A forgalom fellendiilésével n6tt a kikO16 €s a tdvozé hajok szadma is. Az osztrak
245210 alatt hajozokon Kkiviil voltak a kikotSkben kilonboz6 mds orszdgok és
vdrosok zdszloi alatt futé hajok is, de err6l csak megkozelité képet lehet adni.
1771-ben 12 honap alatt 2031 hajé érkezett rakomdnnyal Triesztbe, tizenhdrom
kiilonboz6 lobog6 alatt, de nem tudjuk, ez id6 alatt hdny hajo futott ki. Egyes
€vekbol vannak adataink a trieszti kik6t6n Keresztiil behozott és kivitt teherdru
sulydrol:

1753-ban 22 552 362 font,
1758-ban 24 050 268 font,
1763-ban 34 039 822 font,
1767-ben 47 603 000 font.

Ezekbd! az adatokbol kitiinik, hogy az druforgalom 14 év alatt 25050 638 fontial,
azaz 111%-Kkal n6tt, s késébb is emelked6 tendencidt mutatott. Megvaltozott az
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druforgalom strukturdja is, egyre tobb lett a félkész- és készdru, gazdagodott az
druvdlaszték.

Fiuméban 1776-ban mindkét irdnyban 2423 hajot tartottak nyilvdn, 1777-ben
2989-et, vagyis 566 hajéval (23%-kal) tobbet. Ezek osztrdk, velencei, pépai, dub-
rovniki, francia, napolyi, t6rok, holland, svéd, angol és méltai lobogé alatt hajéztak.
Voltak kozottiik drut sz4llit6, illetve rakomdny nélkili hajok, hogy melyik fajtabol
mennyi, nem jegyezi€k fel, de feltehetd, hogy legtobbjiiknek volt rakoménya.

Ha tekintetbe vessziik a kor gazdasdgi és tdrsadalmi viszonyait a monarchia
orszdgaiban €s azokon kiviil, valamint a kozlekedés lehet6ségeit €s biztonsdgat,
akkor a fentiek a tengeri kereskedelem hatalmas fejl6dését tantsitjak. A bécsiudvar
gazdasdgpolitikdja nemcsak az druforgalom, a minGség terén is eredményes volt. A
kézmiivességet felvaltottdk a manufaktirdk, az egyszeri drutermelés helyébe a
regiondlis drutermelés Iépett. Pénzt fektetiek a termelésbe és a tengeri kereskede-
lembe, hogy minél t6bb pénzt kapjanak majd vissza.

Ezazuzleti kapcsolatok kiszélesitéséhez vezetett. A kiilfoldi izletfelek az Adriai-
tengeren tdl, hdrom vildgrész (Eur6pa, Afrika, Azsia) kiilonboz6 orszdgaiban €s
vdrosaiban éltek, 4m €lénk kereskedelmi kapcsolatban 4lltak a Habsburgok orsz4-
gaival, s bevontdk 6ket a vildgpiacba és a vildgkereskedelembe. A belf6ldi iizletfelek
igy hasznosithattdk a gazdag kulfoldi tapasztalatokat, draikat hozzdigazithatidk a
vildgpiaci drakhoz és mérlegelheti€k termékeik versenyképességét. Ez magdval
hozta az igyletek ésszerisitését, a gazdasdgossagot a kalkuldcioban, és novelte a
kereskedelmi hasznot.

Mindebben visszatiikroz6dik V1. Kéroly, Mdria Terézia és 11. J6zsef merkantilis-
ta szellemd politikdja, €s az a tdmogatds, amit az dllami intézkedések a magdnfelek
véllalkozdsainak nyujtottak. Voltak persze ellentmondésos €s kedvez6tlen dllami
dontcsek is, {Gleg I1. Jozsef idejében, amelyck a horvat kikotGket s igy Horvatorsz4-
got és Magyarorszigot stjtottdk, mint a protekcionista vimtételek.

Pénzzel az dllam nem tudta segiteni a tengeri kereskedelmet, mert pénze nem
volt. A pénzt6ke hidnya fékezte a kikotok fejl6dését. Ami pénz volt, magdnosoktol
¢s kereskedGtdrsasdgokiol szirmazott. A hajoépitést, hajégazdasdgot és a haj6zdst
belfoldick magdner6bdl fejlesztették (Porto Re kivételével). Ugyancsak belfoldi,
mds Habsburg orszdgokbol szdrmaz6, valamint kiilfoldi vallakozok finansziroztak
a kézmivességet, a manufaktirdkat, a kereskedelmet és a kozlekedést. Hogy ez
hogyan oszlott meg a hdrom kategoéria kozott, nehéz megmondani, de ugy latszik,
a helybeliek fGleg a kézmiivess€gben és kis kereskedelmi vdllalkozdsokban voltak
¢rdekelve. Voliak sajat 16kével alapitott termel6 és kereskedelmi vallalkozdsok
tdrsasagi formdban, legtobbnyire Triesztben. A Trieszt-Fiume Privilegizdlt Keres-
ked6idrsasag fiumei cukorfinomitéjat f6leg belga t6kével 1étesitették, de voltak
benne részvényesek az udvari nemesség, a magyar és a horvat arisztokracia soraib6l
is. A tengeri kereskedelmi tdrsasdgokban a levantei, a trieszti kereskedGhdzakban
a zsid6 16ke részesedett erésen.

Ha 6sszehasonlitjuk a 18. szdzad végi dllapotokat a szdzad elejiekkel, azt l4tjuk,
hogy a partvidék minden tekintetben hatalmas fejlédésen ment keresztil. Kilono-
sen jo hatdssal volt ez a fejl6dés a kikotGkre és a varosokra, s meghatarozta tovabbi
gazdasagi fejlodésiiket, urbanizdl6ddsukat is. Megvéltozott szerkezetik, kils6 ké-
pik, megvélioziak lakéik szokdsai és ¢életkorilményei. A nem mez6gazdasigban
foglalkoztatott lakossag részardnya évrél évre nétt, dtlagban elérte a 70%-ot.
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A HABSBURGOK AGRARPOLITIKAJA

A szekci kitlizott tematikdja a Habsburgok gazdasagpolitikdjanak két évszdzada-
rol kindl dttekintést, nevezetesen a 17. és 18. szdzadér6l. Amikor most a bécsi
agrarpolitikdrol és els6sorban annak magyarorszdgi hatdsarol kivinok sz6lni, mégis
csaknem kizdr6lag a 18. szdzadb6l szdrmaz6 elképzelésekre és dontésekre tudok
hivatkozni. Az okok nyilvdnval6ak: a 17. szdzadi Habsburg uralkoddk politikdjdban
alig taldlunk konkrét kezdeményezést, amely a magyar mez6gazdasag megviltozia-
tasara irdnyult volna. Hidnyzott a mezGgazdasdg irdnti kozvetlen érdekl6dés a
merkantilistdk gazdasagi elméletébdl is. Az osztrdk kameralistdk, akik elészor
kindltak gazdasdgi programot az udvarnak sok tilzo, idealista javaslatot nytjtottak
be az ipar és a kereskedelem javitdsdra (kereskedelmi tdrsasdgok, gyarmatok alapi-
tdsa), a mezOgazdasdg azonban nem szerepelt programjukban.

A kameralistdk esetében azonban két korilményrél mégsem szabad elfeledkez-
niink. Egyrészt Ausztridban a kameralistdk voltak az els6k, akik a fejlettebb nyu-
gat-europai orszdgokhoz val6 felzdrkoz4s politikdjat probaltdk kovetni, masrészt a
bécsi kameralistdk egyike, Philipp Wilhelm von Hornigk ismerte fel elGszor, hogy
a Habsburg monarchia alkalmas gazdasigi autarchia kialakftds4ra. Egyetlen autar-
chia sem nélkiilozheti azonban a mez6gazdaségi termékeket, fgy tekinthette Hor-
nigk Magyarorszdgot a monarchia szdmdra ,valésdgos kenyér-, zsir- és
hisbdnyd”-nak. A nevezetes meghatdrozds a szerz6 Oesterreich iber alles... ¢. mun-
kdjaban, egy évvel Buda visszafoglaldsa el6tt és egy évvel az egykori magyar fGvéros
kudarcba fulladt ostroma utdn jelent meg. 1685-ben a széthullott Magyar Kir4lysa-
got élelmiszerforrdsként bedllitani Ausztria szdmara éppen annyira irredlis volt,
mint afrikai vagy 4zsiai gyarmatot szerezni.

A 17-18. szdzad fordul6jdn Magyarorszdgnak, a monarchia eddig minden szem-
pontbol periférikus orszdgdnak a jelent@sége két ismert ok kdvetkeztében megndtt:
a 1orok kitizése nyoman egész Magyarorszdg Habsburg uralom alé keriilt, ugyanak-
kor a Habsburgok — vereséget szenvedve a spanyol 0rokdsodési hdboriban —
kiszorultak Nyugat-Eur6pdb6l. Magyarorszdg az un. dunai monarchidnak terileti-
leg kb. 60%-it, népessége szdmdt tekintve a 18. szdzad végén kb. 40%-4t tette ki. S
czuttal sem szabad elfeledkezniink egy gyakran elhanyagolt koriilményr6l: Magyar-
orszag 1740-ig (V1. Kdroly csész4r haldldig) a monarchia legfontosabb hatdrorsziga
volt. A torok kitizését 40 éven beliil két Gjabb siilyos t6rok habori kdvette. 1686-ban
az osztrdk hadvezetésnek a Buda ostromdra felsorakozott hadsereg elldtdsara az
élelem tilnyomo tobbségét Ausztridbol €s Csehorszagbol kellett el6teremtenie. A
18. szdzad hadseregei is tekintélyes mennyiségl élelmiszert igényeltek, s err6l az
udvarban sem feledkeztek meg. A mez6gazdasdg irdnti érdekiGdés gy lassan meg-
jelent az dllampolitikdban, a V1. Kiéroly korabeli telepitéseket az agrarpolitika
egyfajta kozvetett elemének tekinthetjiik.

Rendszeres dllami gazdasdgpolitikdrél természetesen legfeljebb Mdria Terézia
uralkodésétdl kezdve lehet beszélniink. A kirdlyné tobb hivatalt hozott létre a
gazdasdgirdnyitds tokéletesitésére (tobbek kozott: Universalkommerzdirektorium
1746 ¢s Hofkommerzienrat 1761), rendeletek szdzait bocsatotta ki az ipar és a
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mezGgazdasig Osztonzésére (rendeletek szdzaira volt sziikség, mivel minden orszdg
és tartomdny esetében kiillon dontés sziiletett), s jelent6s Osszeget biztosftott a
manufaktirdk és a mezGgazdasagi tarsasagok tdimogatdsdra. Mégis minden politikai
jellegi véltozas és a gazdasdg el6rehaladdsa ellenére gazdasagpolitikdja alapelvei-
ben merkantilista maradt.

A 18. szdzadban a merkantilizmus tObb€ nem szdmitott modern gazdasagi elmé-
letnek, a merkantilista védévamrendszer mégis bizonyos védelmet szolgéltathatott
Eur6pa viszonylag elmaradott orszdgaiban a belsé piac biztosftdsdra. Az adott
pillanatban a merkantilista vamrendszer kindlta a legjobb lehet6séget a hazai
termel6k védelmére, valamint a termelés 0szidnzésére, a merkantilista el6jogok,
koztiik a monopdliumok szolgéltattdk a legjobb eszkozt a termelSk €s a termelés
ellenGrzésére, gy példdul a c€hen kiviili iparosok addinak és szolgéltatdsainak
biztositasdra. Végiil a merkantilizmus kozép-cur6pai véltozata, a kameralizmus
nem zdrhatta ki a mez6gazdasigot €s a telepitést sem elméletének korébol.

Mdria Terézia €s kés6bb II. JOzsef is megprobaltdk a merkantilista politika
minden el6ényét kihaszndlni. Ezittal arra kell emlékezniink, hogy a Habsburg
monarchia a 18. szdzad koézepén még semmiféle szempontb6l nem képezett egysé-
get. Az itéliai és a németalfoldi tartomédnyokon til maguk a dunai orszdgok is nagy
eltéréseket mutattak mind politikai, mind gazdasdgi téren. A mez6gazdasdg és az
agrdrtdrsadalom sokoldalisdga a nagy eurépai régiok hatdrait is 4t16rte. Mig Als6-
¢és Fels6-Ausztridban vagy Tirolban nem taldljuk nyomdt a foldesuri sajatgazdass-
gok (a majorsdgok) ki€pitésének vagy a robotszolgaltatds nagyobb silydnak, addig
ezek a jelenségek Csehorszdgban, Magyarorszdgon 4ltaldnossd valtak €s részben
Stéjerorszdgra is 4tterjediek. Az osztrdk-cseh tartomdnyok magasabb technikai
szinvonaldval szemben Magyarorszdg (Erdélyt is beleértve) és Galicia mez6gazda-
sdga meglehetésen elmaradott volt.

Az 1j, 1754-ben bevezetett vdmrendszer biztos bels6 piacot akart teremteni a
monarchia termel6i szdmdra. A belsd vimok tobbségének felszdmoldsdval a keres-
kedelmi lehetGségek egyszerlibbé €s gyorsabb4 viltak. A kiilonbozs ipari- €s agrar-
termékek cseréje a birodalom val6sdgos egységéhez vezetd utat konnyitette meg. A
mezGgazdasdgban a bécsi udvar a modernebb mivelési médszereket partfogolta, a
gazddknak takarmédnynGvények magjat €s tenyészallatokat kindlt. A mezGgazdasagi
szakkonyvek kiadoi €s az Gjonnan szervezett mezOgazdaségi tdrsasdgok pénztdmo-
gatdst kaptak. A technikai problémakat persze nem kiilonithetjiik el a tdrsadalmi
valtozdsokt6l. A mezOGgazdasdgi vonatkozdsu intézkedések sordt a Mdria Terézia
féle drbérrendezéssel €s 1. Jozsef jobbdgyrendeletével egészithetjiik ki.

Mégis, minden j6 szdnd€k és Gsztonz€s ellenére a Habsburgok gazdasagpolitikdja
mdr a kortdrsaktol erGs birdlatot kapott. Féltékenység tdmadt az ipari és az agrér-
termelSk kozott, elkeriilhetetlenné véalt az egyes orsz4gok-tartomdnyok rivalizald-
sa. Az egyes tartomédnyok panaszai a Habsburg politikdval szemben sokdig
meghatdroztdk a nemzeti torténetirdsok alaphangnemét. A 19. szdzad torténetir6i
kiilonben szivesen hasonlitgattdk Bécs idealista gazdasagi céljait a megvalGsuldsban
mutatkoz6 eredményekhez, s az udvar gazdasigpolitikdja ezekben az Osszevetések-
ben 6bbnyire teljesen hatdstalannak bizonyult. Kés6bb, a 20. szdzadban a torté-
netiras a Habsburg orszdgok 18. szdzadi, kétségkiviil meglévé gazdasagi fejlédését
teljesen elkilonitette a gazdasdgpolitikatol.

A hosszu vitdt természetesen aligha lehet egy rovid referdtummal befolyasolni.
Mégis szeretnék a Habsburgok védelmében néhany korilményre hivatkozni, igy
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mindenekel6tt gazdasdgpolitikdjuk hatékonysdgdnak kérdésére. A birdlok kozott
sokan voltak, akik éles hatdrt hiiztak az clmélet €s a valosdg kozott. Ez azt jelenti,
hogy az uralkodék (Mdria Terézia és 11. Jozsef) nem ismerték fel orszdgaik valGsa-
gos fejlodési dllapotdt. Részben ez fgy is volt: a kirdlyn6 és fia reformtorekvéseinek
meginditdsdban ugyan elengedhetetlen volt birodalmuk clmaradottsdganak felfe-
dezése, ennek fokdt azonban mar nem tudtdk a valosdgnak megfeleldéen felmérni.
Az udvarban alig vették figyelembe az egyes orszdgok és tartomanyok tdrsadalmi-
torténelmi killonbségeit vagy foldrajzi-éghajlati viszonyait. {gy egyes orszdgokban
mdr 1étez6 modszerck bevezetésére Osziondzhettek, mig masutt teljesen irredlis
noévényi vagy dllati kultardkat ajdnlhattak.

Nézziink erre két példat. A bécsi politika nem tett alapvetd kiilonbséget az
Orokos tartomdnyok €és Magyarorszdg kozott, a rendeletek hazdnkban is a takar-
mdanynovények termesziésére, a vetésforgdk bevezetésére €s a joszdg istdllozo
tartdsara 6sztonoztek. De vajon milyen eredményt lehetett ettél elvarni, amikor az
alfoldi parasztok kozott akadt olyan, aki — nem tudvdn, hogy a takarményfiiveknek
magjuk van —az aprora vdgott fiivet vetette el. Hogyan remélhettek 6szt6nz6 hatdst
az udvar dltal tdmogatott konyvektdl, amikor a foldmivesek jelentds része nem
tudott olvasni? Hasonl6 tdjékozatlansagra vallott, amikor az udvar bizonyos egzo-
tikus novény- és 4llatkultirdkat akart Magyarorszdgon meghonositani. Bécsben
Dé1-Magyarorszdgot olyan éghajlati terilletnek véliék, ahol szubtorpikus-mediter-
ran kuluirdkat is meg lehet honositani. Mdria Terézia 1762-ben fordult kérdéssel
az udvar gazdasdgi hivatalnokaihoz, hogy alkalmas-e Dél-Magyarorszag a gyapot, a
rizs, valamint t0bb festékalapanyagot biztosité keleti novény termesztésére. A
gyapottal és az indig6val folytatott kisérletek azonban gyors kudarccal végzidtek,
s csak dtmeneti sikert hozott a rizs termesztése is. Tart6sabb eredményet csak a
vOros buzér (Krapp) €s a kék cstilleng (Waid) termesztésével értek el.

Megallapithatjuk, hogy a bécsi udvar agrdrpolitikdjdnak volt egy idealista, vagy
ha nem prébélunk ilyen szépen fogalmazni, egy doktriner, a valosagtol bizonyos
fokig idegen jellege. A magyarorszdgi politikdban ez fokozottabban jelentkezett,
mintaz osztrdk és a csch tartomdnyok esetében, mivel az udvarban a magyarorszagi
viszonyokat még kevésbé ismerték, mint az 6rokos tartomanyokat.

A misodik — és taldn még fontosabb —vitakérdés, amiben 4llast kell foglalnunk,
az, hogy mennyiben vddolhat6 a bécsi udvar politikdja részrehajldssal, megkilon-
boztetéssel. Igaz-e, hogy az uralkodok fejletiebb tartomédnyaiknak kedveztek? Ugy
gondolom, hogy az udvar nem meghatdrozott tartomdnyokat vagy orszdgokat,
hanem inkdbb bizonyos foglalkozdsokat vagy tdrsadalmi csoportokat részesitett
elényben vagy hatrdnyban. Nem az osztrk és cseh tartomdnyok élvezték a vimpo-
litika elOnyeit, hanem az ipar. Termékeik sokkal fontosabbnak bizonyultak az dllam
€s a hadsereg szdmdra, mint a mezGgazdasdg termékei. Az udvarban az ipart6l
exportra alkalmas cikkek el64llitas4t vartdk. Ausztria és Magyarorszag kereskedel-
me kiilonben a 18. szdzad végéig az utébbi jelentds aktivumaval folyt. Az udvarnak
Magyarorszdg nyereségét gazdasdgon kiviili eszkdzokkel kellett mérsékelnie. A
madsik oldalon, amikor az udvar Magyarorszdgot a k0zos vdmteriletbol kirekesztet-
te, Bécsben nem Magyarorszdg egészét kivdntdk biintetni, hanem a magyar rende-
ket, mindenekel6tt a nemességet, amely 1749-ben clhéritotta Haugwitz grof
reformkisérletét, igy a Directorium in publicis et cameralibus illetékességét a magyar
igyekben, valamint a nemesi ado6fizetés vallaldsdt. Az Ausztria és Magyarorszag
kozott emelt vamoknak az ausztriai gabona-, bor- €s textilpiacot kellett az ad6fizeto
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osztrdk nemesek €és polgirok szdmdra megvédeni a magyar foldbirtokosok, vagy
nemesi manufaktiratulajdonosok konkurencidja eldl.

A Habsburgok kdzvetlen agrérpolitikdja a 18. szdzadban Magyarorszdgon ezek
szerint meglehetGsen ellentmonddsos volt. A magyar mez6gazdasag fejlddése a 18.
szdzadban jorészt valoban fiiggetlen volt t6le. Ezt a fejl6dést inkdbb a t6rk kitGizése
utdni dltalanos fellendilés, a népességszdm megndvekedése, a varosok gyarapod4-
sa, a szdzad kOzepe Ota bekovetkezett konjunktira szdmldjdra irhatjuk. Ezek a
kdriilmények azonban végiil mégis elvdlaszthatatlanok az dllami politika mds terii-
leteitdl s attol a békés fél évszdzadtol, amikor a hdborik mar nem Magyarorszag
f6ldjén folytatédiak. Nem az udvar kOzvetlen gazdasdgpolitikai intézkedései, ha-
nem mds — politikai vagy tdrsadalmi vonatkozdsi — rendeletei jrultak hozzd
els6sorban a magyar gazdas4gi fejl6déshez. A fentieket figyelembe véve fogalmaz-
hatjuk meg véleményiinket, amely szerint az udvar politikdja végil fontos szerepet
jatszott abban, hogy a magyar mez6gazdasdg a 18. szdzadban nem jutott a vlsdgba
siillyedt lengyel mez6gazdaség sorsdra.



MAGYAR ESZTER

ERDOHIVATALOK MEGSZERVEZESE MAGYARORSZAGON

A modern erd6gazddlkodds a 18. szdzad mésodik felében jott 1étre a Karpdt-me-
dencében, a torténelmi Magyarorszagon, és ekkor szervezték meg az ennek keretet
ado6 intézményeket, az erd6gazdasagokat mint hivatalokat. A folyamat a Habsburg
uralkodoOk gazdasdgpolitikdjdhoz, reformjaihoz kdthetd.

Magyarorszdgon 4ltaldban nem volt fahidny a 18. szdzadban, mfg Eur6pa mds
részeirdl vészjelzések hangzottak el a vélt vagy val6s fahidnyrol. Nélunk is felléphe-
tett lokdlis fahidny az Alf6ldon, a nagyobb fogyasztok, €rc- €s sobdny4k €s a fat nagy
mennyiségben felhasznél6 nagyvdrosok korzetében. A lokalis fahidny oka gyakran
a szallftasi problémdk megoldhatatlansdgdban rejlett. A fa szdllitdsanak egyetlen
gazdasagos moédja ugyanis akkor a vizi ut volt. Mivel mindezek a sok fat igényl6 ipari
Iétesitmények, mind a Kdrpdtok hegyeinek vizi utak mentén fekv6 €s igy jol kiak-
ndzhat6 erdei tobbnyire kamarai birtokokon helyezkedtek cl, természetesnek ve-
hetd, hogy az erd6gazddlkodds megreformaldsa ezeken a helyeken kedzddott el.

A modern erdészeti szervezet kiépftése a kovetkez6 elézményeken alapuit.

Az erdészeti ismeretek Eurdpa-szerte a 18. szdzad elején sirisddtek tudo-
mannyd. A tudomdnyos eredményeket Magyarorszdgon el6szor a déli, kincstdri
kezelésben 1€v6, a 10rok id6kben teljesen elpusztitott teriileten alkalmazidk a
gyakorlatban az 1740-es években. A Hatdr6rvidéken a kamarai kezelés és az ala-
pokbdlvalé vjrakezdés sziikségessége lehetbséget nytjtott arra, hogy ez az Gjrakez-
dés a legtjabb tudomanyos eredmények felhaszndldsdval menjen végbe. A modern
erdészetpolitika azonban itt még csak helyi intézkedésekben meriilt ki.

Madria Terézia emelte szélesebb, 4dllami szintre az erdészetpolitikdt, amikor
1766-ban kiadta az erdérendtartdsat az osztrdk 6rokds tartomdnyok szdmdéra. Az
osztrdk minta alapjan készilt a magyarorszagi erd6rendtartds 1769-ben.

1766-ban a legjelentdsebb, tengeri hajok épitésére is alkalmas f4t nevel kama-
rauradalmi erd0ségben, a hradek-likavai uradalomban erdészeti mintagazdasdgot
is l€tesitettek az 1766-0s erddrendtartdsban lefcktetett elvek alapjan.

Ezek arendtartdsok azonban nem mentek til az erdészeti szakirodalom dltaldnos
természettudomédnyos megdllapftdsainak az ismertetésén, els6dleges céljuk is az
erdészcti ismeretek elterjesztése volt. Intézkedéseik ekkor még csak a kamarai
birtokokon birtak kotelez6 érvénnyel.

A kamarauradalmak erd6kezelése az erdOredtartds kibocsdtdsa utdn egységes
lett ugyan, de az erd6uradalmak birtokigazgatdsa, gazddlkod4sa nem lett fejlettebb
barmelyik f6uri magdnuradalom késs feuddlis gyakorlatdnal.

Alapveto véltozdst ezen a teriileten is I1. J6zsef tev€kenysége hozott Magyaror-
szdgon, akinek kozismert reformjai mellett arra is volt energidja, hogy a feudalis
berendezkedésii erdGuradalmakat a polgdri kozigazgatdsi elveknek megfelel6 er-
ddgazdasdgokkd, hivatalokkd alakitsa 4t. Megjegyzésre méng az dtszervezés ido-
pontja is. Az uradalmak erd6égazdasdgokkd valo 4dtszervezése 1785 koriil
kovetkezett be, amely id@szak megegyezett a Magyarorszdgon bevezetett dltaldnos
kOzigazgatdsi reform id6pontjdval.
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Az dtszervezés sordn megviltozott az erdGuradalmak igazgatdsa és adminisztrg-
ciGja. Az erd6gazdasdgok gazdasagi €s hivatali tigykezelését mdr nem egy dltaldnos,
barhol alkalmazhato elvi 4lldsfoglalds frta el6, mint amilyen az erd6rendtartés volt,
hanem az egyes erd6hivatalok birtokra szabott instrukciGkat kaptak, amelyekben
meghatdroztdk az adott uradalom konkrét gazdasagi teend@it. Ezentdl az erd§gaz-
dasag gazdasdgi tev€kenységét pontosan €s részletesen adminisztrdlni kellett. Ez
nemcsak a gazdasagi szdmaddsok és mérlegek készitését jelentette, hanem pl. az
erddfelijitasok folyamatdrol é€s eredményérdl évente jegyzO6konyvet kellett vezetni.
A munka megkonnyitésére €s a sikeres tevékenység biztositdsa érdekében szdmta-
lan formanyomtatvanyt, elszimoldsi mintdt, formuldriumot készitettek és kildtek
megaz egyes erd6gazdasdgoknak, amelyek legiobbike egészen a 20. szdzad kozepéig
szinte valtozatlan form4ban maradt meg a magyar erd6gazdasdgok adminisztridcios
gyakorlatdban. A munkavégzés személyi feltételei is megvaltoziak, az alkalmazds-
ban kovetelménnyé€ valt a szakértelem. Az erd6gazdasagok €lére lehetSleg tanult
erdémestereket neveztek ki. Az alkalmazotiak mindegyike részletes munkakori
lefrdst, igyrendi utasitdst kapott, amelynek megfelel6en kellett a munkdéjat a tovab-
biakban végeznie. 11. J6zsefnek vagy kozvetlen munkatdrsainak és elvei tdmogaté-
inak a gondolkoddsmodjat titkkrozik az instrukciGknak azok a részei, amelyekben a
joO hivatalnoktdl és dllami alkalmazott6l megkovetelt magatartdsformédk kovetését
tdzik ki c€lul. Ezek kozott kozismert I1. Jozsef-i talzdsok is taldlhatok, példdul a
hivatali vezet6 ne menjen szabadsagra, lehetSleg ne legyen magdnélete, hanem
életét a munkéja toltse ki. Ezzel egyiitt az erd6gazdasdgok vezetSinek és alkalma-
zottainak az illetményé€t 1ényegesen megemelték, bar az alkalmazottak szdmét
csOkkentetiék.

Az 4llami erd6gazddlkodds reformja nem 4llt meg a kincstdri erd6birtokok
hatdraindl, hanem azt kiterjesztették mds kamarai kezelésben 1év6 birtokokra is.
Igy a szerzetesrendek 1782-1786 kdzott szekularizalt birtokaira is, amelyek a tanul-
mdnyi vagy valldsalap tulajdondba keriltek. Ez a 1épés azonban nem szdmolt
kell6en a valosdggal €s a magyar gazdasagi €let realitdsaival, és itt mutatkozott meg
az egész erdészeti reform doktriner, kiss€ ir6asztalszagi jellege. Az nagyon hasznos
volt, hogy ezeken a birtokokon is elkésziltek az erd6felmérések, felbecsiilték a
fakészleteket, az erdOket vagdsfordulOkra osztotidk, amelyeket az ekkor készitett
1érképekre is rdvezetick. Maga az erdészeti reform éltal megkdvetelt, modern
erd6gazdélkodasi gyakorlat, erd6miivelési rendszer azonban nagyon koltséges volt.
Ez ugyanis a véghaszndlat vigdsonkénti kovetkezetes végrehajtdsdnak és az azt
kovetd mesterséges vagy gondozott természetes feljitdsdnak az egységén alapult.
Azokon a teriileteken, ahol gazdasagfoldrajzi okok miatt nem volt piaca a fonak és
nem alakultki fat felhasznél6 ipar sem, ¢z a modern erd6miivelési forma a kortdrsak
szemében csak felesleges rafizetésnek tint. Eppen ezért a reform bevezetése a
gyakorlatban ezeken az erdészetileg nem expondlt teriileteken csak formdlisan
ment végbe. Legjobb esetben csak az erd6k felméréséig és vagasforduldkra torténd
felosztasdig jutottak el, az eloregedett erddk felfrissitésétdl, a véghaszndlatt6l és a
felajitas koltséges elvégzésétol mdr eltekintettek. Ezt anndl is inkabb megtehették,
mert a felmérések ideje dltaldban I1. J6zsef hal4ldig elhizodott. Az emlitett modern
erdémivelési rendszert mar nem alkalmazték, visszatértek a korabbi feudalis jelle-
gi erd6€lésen, erdGkihasznaldson, az erd6 adta javak egyszerd felhasznél4san ala-
pulé erd6gazdilkodasra.



61

Hasonl6an felemds médon, félig keriilt csak 4t a gyakorlatba az erdészeti reform
bevezése a vdrosi erdGk esetében is, amelyek gazdasagi irdnyitds szempontjabol
kamarai feliigyelet alatt 4lltak, és igy rdjuk is vonatkoztak az orszdgos kamarai
rendeletek. Osszességében azonban a kincstdri birtokok erdékezelése €s erd6mi-
velési gyakorlata mintegy 100 évvel megel6zte a fejlédésben a Magyarorszdgon mds
birtokokon elterjedt erd6gazddlkodési gyakorlatot. A kincstdrnak rendelkezésére
dlltak a magasabb szinvonald, de koltségesebb erd6miivelési mod folytatdsdhoz
sziikséges anyagiak. (Az erd6gazdalkodds ugyanis az a mivelési 4g, amely a mez6-
gazdasdagi mivelési d4gak koziil a leghosszabb t6kemegtériilési idovel termel, ered-
ményes miveléséhez hosszi tdvon nélkiilozhetd befektetési tékére van sziikség.)
Szerencsére maga I1. J6zsefis, akinek takarékossdga k6zismert, csak a hivatalnokok
fizetésén €s nem az erdGkezelésnek a koltségein kivant takarékoskodni. A kincstdri
erd6gazdasdgok a 19. szdzadban is meg tudtdk Orizni fejlett gazddlkodasi rend-
szeriiket. Ennek azért volt nagy a jelent6sége az orszdg erd6gazddlkoddsdnak
fejlédése szempontjdbol, mert a legértékesebb erd6k jorészt kamarai birtokokon
fekiidtek nemcsak a Karpdtok hegyvonulataiban, hanem az orszag belsejében fekvo
kozéphegységekben is. Valamennyi kincstdri birtokon egységes szemléletd erdo-
gazddlkod4st folytattak, ezt segitette el$ az a gyakorlat is, hogy a vezet6 erd6mes-
terek felvdltva teljesitettek szolgdlatot az egyes uradalmakban. Az egységes
irdnyitasi és gazdalkodasi elvek tették lehetdvé azt, hogy az orszdg fakészleteit a
kamara egységes egészként kezelje, azzal orszagos szinten gazdalkodjon.



T. MEREY KLARA

A HABSBURGOK GA;DASAGPOLITIKAJA
LALULNEZETBOL”

Nemrégiben azon a teriileten, ahol dolgozom, a Dél-Dunéntilon, a vidé€k torok al6li
felszabadftdsdnak 300. évfordul6jarol tudomdnyos dlésen emlékeztiink meg. Az
el6adok kozott voltak kozépkorral és djkorral foglalkoz6 gazdasdg- és tdrsada-
lomtdrténészek, néprajzkutatok, statisztikusok, helytdriénészek, magyarorszagi és
kilfoldi historikusok, akik a szomszédos népek oldalarol vildgitottdk meg az ese-
ményeket, s6t még egy 100K t6rténész is.

A tudomdnyos ilés elGaddsait kovetd ankéton szenvedélyes vita robbant ki:
mdsként értékelte ezeket a harcokat a tdvlatokat és az eszmék Osszecsapdsit értd
torténész, és mdsként a népi emlékezetet 6rz6 néprajztudomdny képviseldje.

Ez adta aztdn azt az Otletet, hogy a Habsburgok gazdasdgpolitikdjat tdrgyalo
szekcio keretében rovid idore szot kérjck €s dsszefoglaljam, hogy miként fest a
Habsburgok gazdasdgpolitikdja ,.alulr61”, a nép oldaldr6l nézve a 17-18. szdzadban,
Adataim szikebb teriiletre, a Dél-Dundntilra, az akkori Magyarorszag 7,5%-4ra,
az orszdg nyugati teriiletére vonatkoznak.

A sok pusztitdssal jaro orok megszallds, majd az azt kovet§ hdboruk ezt a
teriletet joformdn teljesen tonkretették, a lakossdgat elpusztitottdk. Az elsé feladat
itt a betelepités volt.

Az els6 telepesek, az Gn. rdcok, a déli teriiletekrdl érkezd szerbek voltak, akiknek
nagyobb csoportja piispokiik vezetésével 1690-ben telepiilt be Tolna megyébe.
1696-ban a pécsi keriiletben mdr a 99 lakott hely koziil 20-ban jegyeztek fel szldv
lak6t a bécsi forrdsok szerint. Szdmos nyomdt 6rizték meg e délrél érkezs szerb és
horvat betelepiilésnek a helység-, a diil6- és a folydnevek is.

A szervezett betelepités a 18. szdzad elején indult meg, €s nagyrészt a tdvolabbi
német teriletrl érkezd lakosok beédesgetése, a jO gazdasagi felszereléssel és
megfelel6 termelési tapasztalatokkal rendelkez6k betelepitése volt a cél. Ezen a-
teriileten ekkor nem csak azért nem volt gazdasagi €let, mert a lakossag elpusztult,
hanem a 4] arculata is teljesen 4dtalakult. A vadvizek mocsdrrd védltoztattdk a
kozépkorban még megmivelt teriileteket, s a mocsarak aztdn maldrids 14zak, a
fert6zott vizek pedig egyéb betegségek terjeszt6ivé valtak. A hadvonulés egész
erdoket és sz616hegycket tett tonkre, pusztitott el. A bécsi levéltdrakban megSrzott
gazdasagi helyzetjelentések errdl a vidékrdl kiillondsen sotét képet festettek. A
foldesurak is Gjak voltak, hiszen a régi birtokosok a hosszi harcokban vagy elpusz-
tultak, vagy nem tudtdk oklevéllel igazolni tulajdonjogukat. Az iiresen 4116 f6ldek
betelepitését olykor erGszakkal oldottdk meg, Osszefogva a bujdosOkat, kény-
szeritve Oket foldmivelésre. (Ez tortént példaul Jany piispok pécsvdradi birtokdn
a17.szdzad végén.) De arra is volt példa, hogy a Dundn az orszdg déli részére készilé
¢s mar leszerz6dott telepeseket csaltak el a hajokrol a foldesurak dgensei, jobb
feltételeket kindlva nekik. (Ez tortént Tolna megyében; dltaldban Paks és Tolna
kozott szoktek el legtobben a zdrt tdbmbben vonulé csoportoktdl, akik hajékon
¢€rkeztek a Dundn. A birtokos hidba virta a mdr leszerz6dott telepeseit.) Voltak
olyan gazdasdgi tisztviselOk, akik tervszertien ,telepesrablok” voliak.
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A betelepiiléskor 4italdban a féldesur a kiillonb6z6 anyanyelvi telepeseket egy-
méstol elkilonitetten telepitette le. fgy ismeriink Németbolyt és Magyarbolyt,
Récegrest és Magyaregrest, de el6fordult az is, hogy a récok mellé betelepitett
németek el6l koltoztek el az eredetileg ott lakott, oda menekiilt rdc lakosok.
(Réctottos igy jott 1étre.)

Az ¢ls6 telepeseknek helyenként sok panaszra volt okuk. A telepitések olykor
nem voltak elég tervszeriek, nem volt elvetni valo gabona, helyenként rossz volt az
¢tel és fert6zott a viz. Egy 1714-b61 szdrmazo jelentés a Tolna megyei Tevel faluban
kirobbant elégedetlenségrél adott hirt, amely tovdbbgytirzott a kdrnyez6 telepii-
Iésekre is. Az elkereserdett és magukat megesalva érz6 telepesek egy része szdz
kilométeres tdvolsdgra fekvo Pécsre is elment munkdért. Egy 1720-b61 val6 jelentés
a svab &s frank teriiletr6l érkez6 német telepesek nyomorisagos helyzetét vdzolva
irta le, hogy sokan meghaltak, elgyengiiltek, kenyeret koldultak; akiknek erejiik
volt, visszavdndoroltak hazdjukba. Nyoma van annak példdul Ulm védros tandcsi
protokollumaiban, hogy Magyarorszdgra telepiiltek — elszegényedve — visszatér-
tek Ulmban. De ismeriink olyan esetet is, amikor a vidék egészségtelen levegSje —
a Dravaszdgben — egy szélig elpusztitotta a telepeseket. A napoleoni hdborik
idején is dgy frja le ezt a vidéket egy hadmérnok, hogy az ott lak6 magyarok
dlland6an bunddt viselnek, mert az éjszakdkat csak igy lehet elviselni. Német
telepesek pedig, nem tudvdn megszokni a teriilet éghajlatdt, igen sokan meghalnak.

Ez tehdt a betelepitési politika egyénekre lebontott egyik, nem elhanyagolhat6
aspektusa.

Mas kérdés azutdn, hogy ut6bb mdr, a természet bizonyos foki és nagyon nehéz
munkaval elért dtalakitdsa utdn, 4j kultirdk alakultak ki ezen a tdjon. A szabdlyo-
zott foly6kkal, Gjra tltetett sz616kkel, virdgzo dohanyfoldekkel, és sajdtosan vegyes
kultdrat hordoz6, békésen egymds mellett €16 lakosokkal Magyarorszag teriileté-
nek kiillonleges foltjavd valt a DEl-Dunéntil.



A FEUDALIZMUS GENEZISE A LF.NGYEL-!JITVAN VEGE}(EN
ANEMZETSEGI RENDSZER MARADVANYAI TALAJAN

Két tanulmaény a korai litvan feudalizmus genezisérél: Henryk Lowmiariski: Studia
nad dziejami Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. (Tanulmédnyok a Nagy Litvdn Feje-
delemség t0rténctébll.) UAM. Poznan. Seria Hist. Nr. 108. 1983. 530 oldal; Juliusz
Bardach: O dawncj i niedawnej Litwie. (A régi és nemrégi id6k Litvdnidjdrol.)
UAM. Poznan. Seria Hist. Nr. 141. 1988. 442. old.

A lengyel-litvan végek torténetében fellelhetSk olyan kutatési kérdések, melyek
magyar parhuzamai Kimutathatok. A korai magyar torténetirds a honfoglalé ma-
gyarokat nomdd népnek tartotta — amig mas sémdkat kovetve — a szldvokat — és
kozottik a lengyeleket — foldmives népként tartotta szdmon. Az 1950-es évek
végén, a 60-as években a Télasi féle toriéneti-néprajzi iskola — melyet Szab6 Istvdn
is figyelembe vett — ezt a képet megkérdbjelezie: a Kdrpat-medence ligetes sztyep-
pés vidékein a magyarok félnomadiz4l6 dllattartds mellett foldmiveléssel is foglal-
koztak. Azt a sz€ls6séges nézetet, miszerint a sz14vok, koztiik a lengyelek kizarolag
letelepiilt foldmivesek lettek volna, Henryk owmiarfski az 1950-es években a
lengyel feudalizmus genezisérdl irt munkdiban kétségbe vonta. Szerinte a lengyelek
ligetes sztyeppei teriletcket szdlltak meg, ahol parlagvéltos foldmiveléssel egyiitt
egy igen fejlett dllattartds mutathato ki. A korabeli vitdkban ez oda vezetett, hogy
cgyesek dllitasai szerint a nomadizmus a lengyelek korében is 1€tezett. Az itt
elemzett Lowmiariski-féle kotetb6l is 14thato, hogy a lengyel-litvdn végeken koréb-
ban porosz-litvdn torzsck €ltek €s itt a 12-13. szdzadi betelepitések idején egy
mozgékony parlagvdltds foldmiivelés folyt, jelentGs mértékd 4llattartssal. Ez egy
mozgékony telepiilésképletet alakitott ki. Hasonlé okologiai viszonyokra — a
honfoglalé magyarok csctében — mar hivatkozhatunk, és ennek megfelel6en t.ow-
miarfski is 4tja a lengyel forrdsok alapjan a mobil telepiilésképletet, ami az extenziv
parlagvalios mivelés €s az dllattartds eredménye. Azonban e terilleteken a késdbb,
az erd¢lyi Barcasdgbol idetelepiilt Német Lovagrend (13. sz.) e litvdn teriiletekre
vonatkoz6 irdsbeli forrdsai alapjdn sem lchet itt zart és szoros torzsi koteléki
telepiilési szerkezetet kimutatni, feltételezve egy kordbbi zart 6skommunisztikus
telepiiléseket. E forrdsanyagok alapjédn az itt €16 porosz-litvdn torzsek tdrsadalmi
intézményei €s berendezkedése alapjdn Eur6pa mdsik 6snépessége, a baszkokhoz
¢és lappokhoz hasonl6an, a porosz-litvdn torzsek esctében az skommunizmus
szintén nem bizonyfthato.

towmiarfski és Bardach vizsgéljdk a lengyel-litvin végek torténetét, a porosz
torzsek feudalizdciojdnak korai folyamatait a 15. szdzadig, majd a lengyel-litvdn
unid megalapitdsa utdniid6kben, a 15-16. szdzad16l kezdve. E médsodik peri6dusban
a szerzOk kiilonos figyelmet szentelnek ,,Oreg Agost” (Zygmunt August Stary, aki
a Mohdcs alatt elesett I1. Lajos nagybdtyja volt) €s olasz szdrmaz4si felesége, Bona
kiralyné a feudaliz4ci6s folyamatokat el6segitd térekvéseinek.

Henryk Lowmiariski ugy l4tja, hogy a kezdcti, 12-13 szdzadi porosz telepiilési
mozgalomra a zdrt skommunisztikus torzsi telepiilésekkel szemben a kiscsalddos
és egyudvaros, poroszul ,darmow”-nak nevezett, elszrt, néhdny rallés mivelési
egység volt a jellemz6. Ezek népessége az extenziv €s egyben rallos parlagvaltds
foldmiveléssel, allattartdssal, és — jdrulékosan — vaddszattal €s haldszattal is
foglalkozott. Telepiiléseik a kés6bbi lengyel fészkes kisnemesi telepekre emlékez-
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tetnek. Az itt megtelepedd Német Lovagrend ezeket az elszort telepiiléseket kivalt-
sdgos uraknak — az itteni sz6haszndlatnak megfeleléen —: a ,hospodar”-oknak
ajdndékozhatta és igy feuddlis fiiggési viszony alakulhatott ki, melyet a német
~Lehensbezichung” fogalma alatt ismer a torténettudomdny (lengyelesitett forma-
ban a ,lenno” kifejezést haszndljdk a lengyel feudalizmust kutaté torténészek).

towmiariski konyvének tanisdga szerint a balti poroszok korében az 6sk6z0sségi
viszonyok nem mutathatok ki, az 6skommunizmussal €s az anyajogi tdrsadalmi
berendezkedéssel egylitt, mivel a leszdrmaz4s nyilvantartdsa apai 4gon tortént; az
anyai nagybdcsi és az anyai unokatcces kozotti szorosabb kapcsolatok nem szolgil-
nak elegendd bizonyitékul a matriarch4tus mellett. A balti porosz nemesek a nem
osztozkodo fivérek kozosségében €ltek és gazddlkodtak. Az elhaldlozds utdn vagy
pedig az elidegenités esetében a vérségi rokonok elévételi jogokkal élhettek, €s ez
a rendszer kés6bb a paraszisdg korében is elterjedt. A nemzetségi €s vérségi rend
maradvdnyaként pl. a vérbosszi szokdsdt a ,hospodar”-ok a nemesek korében
pénzbeli megvaltasi dijja, ,.gléwczyzna-nak nevezett adovd €s valtsdgdijjd alakitot-
tdk 4t. A nemzetségi €s vérségi rend egyik tovébb €16 maradvdnya még a k6zos 8sOk,
¢ésigy a tlzhely kultusza. A  hospodar”-ok koriil kialakul6 udvartartds kiséretében,
vagy mdsként a ,druzsina”-ban fiktiv, adaptélt rokonok is szolgdlhattak, nemcsak
nemzetségi tagok.

A Lowmiarfski 4ltal bemutatott kép alapjén elsGsorban kis, néhdny udvaros, és
elszort, rallés mivelésd, szorvdny jellegl telepiilési rendszert ldthatunk annak
szabdlyozatlan foldhaszndlati rendszerével egyetemben. Ez egészen a 15-16. szdza-
dig fennmaradt, és csak a lengyel-litvdn uni6 megalapitdsa utdn Oreg Agost és Bona
kirdlyn6 szorgalmazta és vezette be a szabdlyozott hatdrhaszndlati rendszert, a
telekrendszer €s a kis- allodidlis és szolg4ltat6i birtokok kialakitdsdval egyiitt. Ezt
a szabdlyozott és rendezett mivelési- €s telepiilési rendszert a lengyel tOrténetirds
»pomiara wldczna”-nak nevezi.

Juliusz Bardach tanulmdnyaiban a 15-16. szdzadi lengyel beavatkozdsokat és az
azt megel6zG6 nemzetségi viszonyokat elemzi. Emliti, hogy a kodifik4lt és kanonizalt
feuddlis jog — ami a Werb6czy-féle , Tripartitum”-nak felel meg — a lengyelek
kozvetitésével jelent meg Litvadnidban. Késobb a magdeburgi vdrosjog lengyelesitett
véltozatdban, a ,,chelmno”-i jog formdjdban tinik fel. A lengyel ,,chetmno”-i varos-
jogdltal a litvAn végek vdrosai iparzési €s {gy pl. szesz- €s serf6zési monopoSliumok-
hoz juthattak a kereskedelmi el6jog mellett; pl. Mohylew és Drochyczyd. A véros
el6ljarGja, lengyeliil a ,wojt”, patrimonidlis birdskoddsi jogokkal rendelkezett,
magdt ilnokokkel (,lawniki”) koriilvéve, tovdbbd az ad6beszedés kivaltsdgait is
elnyerhette a vdrosalapit6 4ltal biztosftott jogok révén. A ,,wéjt” hivatala bérletbe
is kiadhat6 volt, és ekkor a jovedelmek 2/3-ad részét tarthatta meg maganak a bérlg,
és igy a,,wojt” a jovedelmek 1/3-ad részéhez juthatott. Az ilyen ,,chetmno™-i jogon
alapftott vdrosok eleinte mezdvdrosi jellegiiek voltak, a polgdrok 4tlagban 3 telek-
kel, lengyelil ,wloka”-val rendelkezhettek, a ,hospodar” €s a kirdly, illetve a
fejedelem itteni telkein tdl, melyet a polgdroknak kozosségi jellegi kaldkamunkd-
ban, vagy lengyeliil ,,tloka”-nak nevezett munka formdjdban kellett megmvelni.
SO, a vérosi polgdrok a fejedelem, a kirdly, vagy pedig a ,,hospodar” ldtogatdsakor
ezek kiséretét is kénytelenek voltak eltartani. Ebben sommadzhatjuk a lengyel-litvdn
uni6 utdni id6kben a nyugati eredetd, de ellengyelesitett feudélis intézmények
clterjedését.
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Juliusz Bardach f6leg a kanonizdlt és kodifikdlt lengyel feudélis jogi normdk és
statutumok bevezetése €s adaptdcioja szempontjdbol vizsgélja a litvdn végek gaz-
dasdg- és tdrsadalomtorténetét. Azon intézményeket, melyeket Henryk f.owmiaris-
ki a torzsi és nemzetségi rendszer maradvdnyaként emlit, Bardach a kanonizilt
réomai, késG-rémai €s bizdnci jogbol vezeti le. A vérségi kozelség és Oroklés, vala-
mint az elGvételi jog eredetét is ebbdl vezeti le, emlitve a ,laudatio parentum” jogi
terminusit, melynek érteimében a fiktiv vagy adoptdlt rokonokkal szemben els6-
sorban az egyenesdgi leszdrmazdsi rokonok élvezhettek elsGbbséget az 6roklés
esetében. Ennek értelmében az 6zvegyasszony a férj csalddjdban csak mint adoptélt
vagy fiktiv rokonként szerepelt, ezért csak a vagyon és az Orokség 1/3 részéhez
juthatott hozz4, és a maradék 2/3 részt a fiutestvérek 6rokolték, illetve vehették
birtokukba nagykorusdguk és feln6tté€ vdlasuk utdn. A rémai kanonizdlt jog haté-
saival érvelve Bardach Lowmiariski adataival egybevagban arra az eredményre jut,
hogy a régi nemzetségi intézmények maradvédnyaiként €s azok hatdsainak kovetkez-
tében az anyai nagybdcsi elhaldlozdsakor vagyondnak 2/3 részét az anyai unokadcs
Orokolhette. Ez a 16, szdzadi forrdsokban mint a ,,congnatione genelogye” termi-
nusa alatt jelentkezik, miszerint az 6zvegy a vagyon 1/3 részét drokothette, és az
anyai nagybdcsi unokadccsének kijar6 2/3 vagyoni rész csak igen jelentOs 0sszeg,
3000 ,.ko6p groszy” ellenében volt megv4lthat6. Bardach ezzel kapcsolatban azt is
emliti, hogy ez egyben egy beneficidlis €s praecarialis jellegli adomanyoz4s targydt
is képezhette, ami a feuddlis fiiggési viszony ,Lehensbeziehung” (lengyeliil a ,len-
no”) eredménye.

Bardach f6leg a kanonizdlt rémai, vagy bizdnci jog szempontjabol kozelit a
lengyelek 4ltal a 15-16. szdzadban bevezetett kodifikélt joghoz és statutumokhoz,
azonban a ,soczenie” terminus vizsgdlata esetében a jogrendszerek azon rétegét
ismerhetjik fel, amit Lowmianski az egykori nemzetségi és vérségi intézmények
tovdbb €16 maradvanyaként kezelt. A ,soczenie” vagy annak lengyel igei formédja a
~Szukac” = keresés és nyomoz4s terminusa azt a joggyakorlatot bizonyitja, misze-
rint egy meghatdrozott terilleten — ami a lengyel ,,opole”-re emlékeztet — keresést
vagy helyesebben nyomozdst lehetett folytatni az ezen terileten megesett és elko-
vetett kihdgdsok biintetése céljabol. fgy pl. egy rabszolga megolése esetében biin-
letéseként 3 ,grzywna” mértéki valtsdgdijat kellett fizetni. Ez a ,soczenie” vagy
.Szkanie”, oroszul ,iszkaty”-ként szerepelt és ezt a , kunna”-nak nevezett naturélis
jellegd, vadaszott prémfizettséggel is meg lehetett véltani. Egy meghatdrozott
teriileten folytatand6 kovetés vagy nyomozds a cseheknél az egész kozosségre
vonatkoz6 elkotelezettség formdjdban jelentkezett, amit a ,,testimoni fori commu-
nis” terminus is bizonyit, és még rdadasul a kdzosségi elveknek megfelelGen a
szomszédok is felel@sségre voltak vonhatok a ,honesti vicini” kifejezés tandsdga
alapjan. A ,soczenie” illetve ,szukac” igegybke az Gindogerman igegyOkokkel is
Osszevethetd, ugyanis a ,soke man”, vagy ,.sokeman” a régi angolszdszoknél és a
skandindvokndl olyan feuddlis ad6ként ismertek, amit gy meghatérozott egyhéz-
megyei terileten elkovetett kihdgas biintetése miatt kellett fizetni. Vagyis a litvan
végeken az ,,opole” egy olyan formdja figyclhetd meg, mely 6si indogermén eredete
és leszdrmaztatdsa ugyancsak lehetséges az egykori 6si porosz t6rzsek hatdsaként.

A bemutatott két munka szerz6i egymdstol ellentétes €s kilonbozé iskoldzott-
sdglhak. Az id6sebb generdciot képviseld Lowmiarfski a kordbbi tudomdnyos kdno-
noknak megfelei6éen Osi, kozosségi intézményeket kivan ldtni és kimutatni. A
telepiilésszerkezet esetében egy mozgékony parlagvalios mivelési rendszeren ala-
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puld, néhdny rallényi gazdasdgot magdban foglalé szérvdny €s mobil telepiilési
egységeket mutat ki — és ez a magyar honfoglalds utdni korszakban a Kérp4t-me-
dence teriletén is dokumentdlt —, de ezzel egy id6ben a zdrt vérségi €s nemzetségi
telepiilések 16tét a korai korszakban sem tudja igazolni és ennek csak bizonyos
szokdsjogi maradvényait tudja kimutatni. Ezzel szemben Juliusz Bardach mindent
a kanonizilt rémai, bizdnci, vagy lengyel feuddlis jogi normakbol és statutumokbol
igyekszik levezetni, megkérddjelezve ezzel a vérségi €s nemzetségi intézményeket.

Tagdnyi Zoltdn



1885/1985. CENT ANS DU SOCIALISME
A szocializmus 100 éve

Bruxelles, 1985. 279.

Belgium ,,mint ismeretes” a modern szocializmus egyik bolcsdje volt. Az volt mar
az L. Internaciondlé idején is, s méginkdbb erbssége lett a II. Internaciondlénak.
Ennek ellenére az utébbi 20-30 esztendSben a belga munkdsmozgalomrol szinte
semmi sem jelent meg az Gjabb magyar torténeti irodalomban, kivéve ,,A Nemzet-
kozi Munkdsmozgalom Evkonyv” koteteiben publikéltakat. Belgium torténete
mind a miltban, mind a jelenben a szocidlis problémdk kezelése, a teoretikai
megoldasok vonatkozdsdban sok tanulsigot vetett és vet fel.

1985-ben iinnepelte a Belga Munkédspart megalakuldsdnak 100-ik évforduléjat,
amit a magyar politikai tOrténetirds, a napi- és id6szaki sajté nem regisztrélt.
Briisszelben ekkor a nagy kdzponti konyvtarban, az ,Albert Kirdly Konyvtdrban”
nagy kidllitdst rendeztek, amelybe nemcsak a Belga Munkdspart, a szakszervezeti
szovetség, hanem az Albert Kirdly Konyvtdr, az amszterdami Tarsada-
lomtudomdnyi Intézet, az antwerpeni Huysmans Archivum, Briisszel, Li¢ge, Ver-
viers, Gand vdrosok muzeumai, a brisszeli szépmiivészeti mizeum, a briisszeli
Szabad Egyetem és mds szervezetek is bekapcsol6dtak. E szervezetek a kidllitds
alapjan jelentették meg azt a 279 oldalas kdnyvet — katal6gust —, amely egykord
fotok, plakdtok, rajzok és szovegidézetek, hatdrozatok, Gjsdgkopfok, illetve cimol-
dalak, karikatdrdk alapjdn eleveniti fel ennek a 100 évnek torténetét. (Ennek a
gazdag 100 évnek torténetét nehéz visszaadni, nyomon kovetni, rdaddsul a kotet
mégcsak nem is szdz, hanem még nagyobb id6egységet mutat be.)

A kotet (és kidllitds) bevezet6 oldalai-képei az ipari forradalom korszakdba
vezetnek el. A foték mar a szdzadfordul6 korszakdbol szarmaznak, de a munkako-
rilményeket 4brdzol6 rajzok, rézkarcok visszavezetnek az 1880-as, s6t 1860-as
évekhez is.

A mdsodik fejezet nagy korszakot olel fel, aminek az 6sszedlliték a kovetkezd
cimet adtdk: ,Felkelések és szervezkedés (1830-1894).” A kezdet az 1830-as belgi-
umi forradalom, az orsz4g fiiggetlenné vdldsa és a polgdri forradalom bekovetkezte
— a z4rofazis pedig nemcsak a munk4spdrt és szakszervezetek meggyokeresedése,
hanem a polgdri forradalom kései ,befejezGdése”, az 1893-as parlamenti reform
kikényszeritése. A szakaszol4s tanulsagos.

A kotet nem az 1830-as forradalommal foglalkozik hosszan, hanem ebbdl a
korszakbol a belga szocialista elmélet dttoéréit mutatja be. Ez ismét sajndlatosan
elfeledett terillet. Marx annak idején sirin hivatkozott erre a belga ,,utOpista
szocialista” nemzedékre, amely mdr az 1830-40-es években irdsokkal jelenkezett,
rovid életid lapokat jelentetett meg, akik k6zott voltak értelmiségiek, alkalmazottak
s —részben beiga sajatossdg — mér ekkoriban olyan tegnapi munkdsok, akik maguk
is tollforgat6vd véltak. Szemléletiikben lehettek keresztényszocialistdk s kemény
antiklerikdlisok ,,aufkldristdk”, de barmilyenek is voltak, valamennyiiik neve elfe-
ledetté vélt — legaldbbis ndlunk.
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S ha nélunk 1848-ban jelent meg a Munkésok Ujsdga, Belgiumban néhdny évvel
késébb, 1856-ban adtédk ki a ,,L’Ouvrier” ¢. munkdslapot a vallon Verviers-ben, s
néhany évvel késébb a flamand ,,sz6vOmunkds” (De Wevers) c. lapot. Majd kovet-
kezettaz L. Internaciondlé nagy korszaka, amikor megsziilettek azok az orgdnumok,
amelyeket mar akkor az egész Internaciondléban olvastak és ,,jol jegyeztek” (L’In-
ternacionale, illetGleg Le Mirabeau és a flamand De Werker). A kotetben feltiinnek
a munkdsgyilésekrol késziilt rajzok és a munkdsgyilések nyomtatdsban megjelent
kovetelései is. A korszak (a 60- és 70-es évek) val6ban a munkdsmozgalom hirtelen
feler6sddését hozta — és itt sem hidnyzik e jelenségnek reakcios szemléleti iko-
nogréfiai rogzitése: a briisszeli La Bombe c. szatfrikus lap mdr 1879-ben rajzot
kozolt ,,a szocializmus belgiumi hidrdjarél”. Meglepd, hogy ennek a hidrdnak mdr
ekkor j6 kéttucat fejét rajzolta meg a lap (s koztik vannak radikalis, ténylegesen a
munkdsokért aggodo6 parlamenti politikusok is!).

Alig par évvel kés6bb pedig mér valéban utat t6rt magdnak az a részben ij,
részben régi nemzedék, amely megalakitotta 1885-ben azt a Munkdspértot, amely
néhdny éven belill mar mélyen befolydsolta az orszdg politikai €s tdrsadalmi elore-
haladdsét, s amely nélkiil az utolsé szdz év térié€nete egyszeriien érthetetlenné vdlna.
A kotet bemutatja az alakul6 kongresszus csoportképét, kiilon is megemlékezik
néhény kiemelkedo vezet6r6l, természetesen sz6l arrdl a hires 1886-0s belga spon-
t4n munkdsfelkelésrél, amit szdzadunk 4ltaldnosan elismert belga torténetiréja, H.
Pirenne ,,a belga Jacquerie-nek™ nevezett.

A szdzadfordul6ra 4j jelenségekkel taldlkozhatunk: felépiilnek az orszag ipari
nagyvarosaiban az dj ,Néphdzak”, amelyek egyszerre voltak szakszervezeti, €s
kulturdlis kozpontok. (Ezek a Néphdzak ,Maison du peuple” ismeretes médon
iskolapélddt mutattak, amit nagyon sok helyen kovettek azutdn).

A szizadfordul6 korszakdnak a kotet egyébként ,,Az emancipaci6 kora” cimet
adtia, s ebben a tekintetben persze els6sorban a politikai emancipéciorol, az dltal4-
nos és egyenld vdlaszt6jog gondolatdnak térh6ditdsarol esik sz6. E kiizdelem két
hatarkovét két dltaldnos és sikeres sztréjk jelzi, az 1893-as és az 1913-as. Mindkett6
vivéerejét a munkdssig és a Munkdspért (Partie Ouvrier Belge, POB) alkotia,
amihezsajatos modon csatlakoztak aliberdlisok. Azemancipacio azonban nemcsak
a politika szférdjdban 10rt utat magdnak. A POB erejét jorészt €ppen az képezte,
hogy er0s szakszervezetekre tdmaszkodhatott. A nagy orszdgos szakszervezetek itt
is az 1880-90-es években alakultak meg, amelyekrol a kidllitds-kotet ugyancsak
sokszind képet ad: ldthatjuk a szakszervezeti zdszlGkat, az alakulo gyGléseket, a
vezetlk portréit €s sztrdjkfotokat, a letartoztatdsok ellen tiltakoz6 gyGlések fotoit,
a szocialista némozgalom indul6 konferencidirdl késziilt képeket, s az ugyancsak
erds szocialista ifjusdgi mozgalom, a ,Jeunes Gardes” is megelevenedik e kotet
hasdbjain, s6t ennek két oldaldgdval is megismerkedhetiink: a szocialista gyermek-
bardt mozgalommal, illetve a szocialista egyetemi hallgatok kilon szervezkedésé-
vel, ami Belgiumban ugyancsak hangsilyos volt. Nem hidnyoznak a képzOmiivészeti
alkotdsok €s a karikatirdk sem.

A kovetkezd fejezetnek a szerkesziOk a jelz6 nélkiili, ndlunk is meghonosodott
A két hdbori kozotti korszak” cimet adtdk. A korszak nyitdnya visszavezet az elsé
vildghdborud napjaihoz. A vildghdbord ¢s az eur6pai mozgdsirdnyok nyoman 1919-
re a POB megdupldzta manddtumainak szdmdt: 40-r61 70-re, mikozben a két nagy
rivalis polgdri part er6sen visszaesett. Az 0j koaliciés kormany (szocialista részvé-
tellel) kiilonféle politikai és szocidlis reformokat vezetett be. Az egyik {6 harci jelsz6
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a nyolc6rds munkanap bevezetése volt, ezt ekkor sikeriilt is elfogadtatni. A kotet
szocialista plakatjai kitin6en tiikrozik e szocidlis problémdkat, s az alapkérést:
visszatérjenek-e ,,a régi j6 vildg” korillményei koz€, vagy pedig tényleg 0j korilmeé-
nyeket alakitsanak-e ki. S ez ugyanugy €érintette a nyolcoérds munkanapot, mint az
ad6rendszer 4talakitdsdt, a progressziv adok elfogadtatdsit, a kotelez6 tdrsada-
lombiztositds kiszélesitését. S egyetlen ilyen reform megval6sitdsa sem egyszerien
a szellemi er6feszités, meggyz6z€s nyomdn sziiletett meg.

Az 41161és Belgiumban is az 1918-19-es években tortént meg, bizonyos visszaesés
bekovetkezett a 20-as években, noha nagy eltérésekkel, itt még a koalfciés korma-
nyok idjraszilethettek, a kdzegészség vonaldn a szocialistdk részvételével komoly
sikereket érhettek el. A kotet érinti a munkdskultira teriiletét is: a munkdsdaldrdak
alakuldsat csakugy, mint a munkds sportegyletek tevékenységét.

1927-161 az orszdg politikai €életében ,valtds” tortént. 1927 és 1935 kozott a
liberdlisok és katolikusok koalici6s kormdnyai kovették egymadst,€s a ,pénz fala”,
ahogy a korszak szocialista plakdtja mutatta, ismer6s kovetkezményekkel jart:
bércsokkenéssel, a nyugdfj értékvesztésével és a munkanélkiiliség ndvekedésével.
Mindez persze a gazdasagi vildgvélsig napjaiban méginkdbb elmélyiilt € heves
tintetésekkel jart. Belgium mér ,Marx kordban” is kitdnt a szocidlis konfrontdcio
killonosen éles, s6t véres voltdval. Az ellentétek 4thizodtak a 20. szdzadra, gyakran
éppen a vallon vas- és szénmedence gécaiban djabb véres Osszecsapédsokkal jartak.

S ekkor, ezen a talajon 1épett fel a POB egyik vezet6je, H. De Man a maga
»-Munkatervével”, ami azutdn egész Eur6péra (igy Magyarorszagra is) dtsugdrzott.
Belgiumban ,,A terv” tomegtdmogatést kapott, az 1935-1936-0s hataimas erejd
tomegsztrajkok itt ugyanigy megteremtették a talajt az j ,,népfrontos” kormény-
nak, mint a szomszédos Franciaorszdgban. De Man az 4j kormdny gazdasdgi csucs-
minisztere lett, a reformtervek gyakorlati megvaldsitdsa azonban Belgiumban
ugyanigy beleiitkozott a ,,t0ke faldba”, mint Franciaorszdgban. A szocialista parti
kiadvany — érthet6 okokbdl — meglehetSs fenntartdssal emlékezik meg De Man-
16], inkdbb azt érzékelteti, hogy milyen remények, tomeger6k mozdultak meg ,,A
terv” megval6sitdsdért. S emellett nagy figyelmet szentel annak, hogy Belgium
miként valt az antifasiszta nemzetkozi gyilések, rendezvények, szervezetek ,,ottho-
navé”, illetSleg milyen kiizdelem indult meg ,,a sajdt”, hazai, belga fasiszta mozga-
laom, a ,rexistdk” ellen. A kotetben egy€bként személyileg a legnagyobb
elismeréssel a POB ,gazd4janak” (,Le patron”), E. Vanderveldének ad6znak,
akir6l, ugy hiszem, utoljdra a Népszava mdrtirhaldlt halt szerkesztGje, Gergely
Gy6z6 irt haldlakor a Vildgossag kiaddsdban megjelent kisebb terjedelmi €letrajzi
brosarat.

Vanderveldének €letében meg kellett még élnie, hogy a ,.fiatalok” (De Man és
Speak) nagyon vesz€lyes vizekre rantottdk a pdrtot, ami miatt Vandervelde 1937-
ben le is mondott a korménytagsdgrél, majd ugyancsak a kollektiv eurdpai biztonsdg
jegyében 1937-38-ban élesen konfrontdlédott ,.a fiatalokkal”. Az €let tapasztalatai
ekkor is, a kés6bbiekben pedig méginkabb ,az oreget” és az ,0reg-gdrddt” (De
Brouckere, J. Wauters €és mdsok) igazoltak.

Vandervelde mar nem élte meg Belgium hitleri lerohands4t, a part feloszlatdsat
s a part néhdny vezetSjének (De Man) szereplését ebben az id6szakban. A Parti
Ouvrier Belge azonban mar 1940-41-ben Gjjdszervez8dott s 1941-42-ben az ellen-
4114s 10rzsévé valt. 1940-41-ben illegdlis lapokal jelentetett meg, a szerkesztésben a
POB néhdny volt vezet6je is el6keld szerepet jatszott. (A kotet bemutatja az illegilis
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lapokat, roplapokat, s6t a féllegdlis gy(ilésekr6] késziilt fot6kat is. Az ellendllds
id6szakanak a kotet kiilon fejezetet szentelt.)

A kovetkez6 nagyobb fejezet hosszabb idGegységet 6lel fel, aminek a szerkesztGk
ismét lakonikus cimet adtak: ,,A Belga Szocialista Part harminc éve 1944-161
1974-ig”. Itt mindjért bizonyos magyardzattal kell szolgdlnunk: a POB-ot, a Mun-
kdspdrtot a pdrt elntke, a meghalt Vandervelde 6rokébe 1épett De Man 1940-ben
oszlatta fel, de mindjért, még az ellendllds éveiben Belga Szocialista Part (Parti
Socialiste Belge —— PSB) néven Gjjdalakult, 1945-ben mdr kész programmal I€pett
el6, és ahogyan 1918-19-ben frontdttodrés tortént, ez megismétlddott 1945-1946-ban
is, szocialista miniszterek kozremikodésével, amikor egész sor tdrsada-
lombiztositasi torvény tette lehet6vé ,,a joléti dllam” funkcion4lasat.

Ez a korszak politikailag azonban tdvolr6l sem volt annyira idilli, mint ahogyan
e szocidlis reformtevékenységbdl taldn tobben kovetkeztetnének. Az orszdg politi-
kai életére raborult a kirdly személyének tehertétele: 111 Lip6t ugyanis a hitleri
korszakban ,,bepettyez6dott”, s igy eldonthetetlen volt a hazatérte. 1950-ben (tehdt
jOkora késéssel, s ugyancsak jellegzetesen mdr a hideghdbora id6szakdban!) a
liberalis-keresztény koalicié (vagyis mar a szocidldemokratdk nélkiil) népszavazdst
kényszer{tett ki a kirdly hazatérésérol. A lakossdg 57,5%-a megszavazta a hazaté-
rést: a vallon teriileten és Brisszelben a nagy 16bbség azonban nemet mondott. Az
orsz4g politikai egysége e kérdésben veszélyesen ketiészakadt, a belga szocialista
parte kérdésben egységesen nemmel szavazott. A kirdly 1950 mérciusdban hazajott,
de erre ,elszabadult a pokol”, 4j 4ltaldnos sztrdjk kezd6dout az orszdg politikai
életében, s ez ismét gydzott: 111, Lip6t lemondott fia, Baudouin javéra, aki azéta az
orszdg kirdlya.

A keresztényszocialistdk egypdrti kormanyzdsa (1950-1954) idején a PSB egya-
rdnt tdmadta a kormdny antiszocidlis gazdasagpolitikdjdt és kombattdnsan vallds-
orientdlt oktatdsi politikdjat. Az 1954-es valasztdsokon els6sorban a PSB 16rt
latvanyosan el6re, és ezutdn szocialista liberdlis koaliciés kormdny alakult —
kifejezetten antiklerikalis éllel. Leo Collard, a szocialista kbzoktatdsi miniszter
hathat6san csokkentette az egyhdzi kézben 16v6 ,,magéniskoldk” dllami koltségve-
tésbdl 10rténé tamogatdsdt. A kiizdelem kiélez6dott és az 1958. évi vélaszidson a
korménypdrtok vereséget szenvedick — majd megsziiletett a kiegyez€s €s a hdrom-
parti koalicio.

A modern kiad4sd kultdrharcndl azonban minden bizonnyal fontosabb a gazda-
sdgi, szocidlis problémék és surloddsok ujrajelentkezése az 1950-es évek végén.
Ekkor tort be a belga ipar strukturalis dtalakuldsdval jar6 valsdg, ami els6sorban a
banydszatot €s a textilipart érintette, ahol a munkanélkiilick szima elérte a 35%-ot!
Az elsGsorban érintett Vallonidban sztrdjkok kezd6dtek, ami azutdn beletorkollt
az 1960-61 évi nagy 4ltaldnos sztrdjkba, ami elsGsorban a vallon teriileteken volt
416 erejd, ahol a gazdasagi kOvetelések kiterjedt szocidlis, szocializ4l6 kovetelé-
sekkel pdrosultak. Igy a gazdas4gi-tdrsadalmi problémak megint csak visszahatottak
a vallon-flamand kiilénutas fejlédésre, az orszag elGrehalad6 foderalizaldsara.

Az 1961. évi vdlasztdsok mindenesetre a baloldal térnyerését hoztdk, a liberdlisok
meggyengiiltek, és {gy hosszi €s kemény tdrgyaldsok utan a szocialistdk és a keresz-
1ényszocialistdk koalicidja szilletett meg, amely révidebb megszakitdssal tiz eszten-
deigtartott. Ezen id6szak alatt a PSB tartani tudta taglétszdmat és vdlasztdsi ardny4t
is (bar az 1965-06s valasztdsokon visszaeselt). A part ,,gazddja”, Leo Collard eréfe-
szitéseket tett a ,széles progressziv” front kialakitdsdra. Mindez azutdn a pért
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1974-es programnyilatkozatdban oltott testet. A PSB e programja véltozatlanul
hitet tett a kulcsipardgak, a hitelélet €s a kozlekedés szocializ4l4sa, a tervgazdilko-
déds mellett, ezenkiviill hangsilyoztdk a munkdsonkormdnyzat, az ,,autogestion”
megvalOsitdsdnak sziikségességét is.

Koézben megtortént a PSB profilvéltdsa is. Leo Collard volt az egységes part
utolsd elndke. 1971-ben lekdszont, és helyette két ikerelndkot, egy vallon €s egy
flamand $zocialistadt valasztottak. Az utolso fejezet az 1974-1985 kozotti utolso tiz
esztend6t dolgozza fel. A cimvdlaszts ismét jellegzetes: ,, Kontinuitds és megdjho-
d4s.” Ez a korszak ismeretesen nem kevésbé problémamentes, mint az el6zéek.
Viltozott a valosdg, végbement bizonyos gazdasagi, struktur4lis 4talakulds (minde-
nekelStt Vallonidban), ami kihatott az el6rehalad6 federalizdlasra és a belga pdrt
ikerparttd (vallon és flamand) védldsdra €s programatalakuldsdra is. Az 1974-es
programot (,,Szocializmus ma”) 1982-ben Gj (,,Megtjulni és hatni”) kdvette. Az 4j
program kialakitdsakor bizonyos pragmatizmussal kellett szembenézni, azzal, hogy
»a kapitalizmus tdvolr6l sem szenvedett vereséget”, s emiatt a harci médszerek
wreviziojara” volt sziikség. Mindezek csakigy €rintik a gazdasdgi €s szocidlis szférat,
mint a nemzetkozi kapcsolatokat, a ,,multik” problémakorét s az 0kolégiai felada-
tokat, ami egyardnt kovetel napi er6feszitéseket és kozéptavia tervek kialakitdsat,
koltségvetési kiizdelmeket, s a regiondlis politika feler6sitését. A kotet szerz6inek
kovetkeztetései feltétleniil idézésre érdemesek, mert sok szempontb6l szembesiil-
nek hazai gondolatokkal. E kotet szerz0i leszogezik: ,,a jelenlegi strukturélis vdlsag
tiz esztendeje érinti az egész vildggazdasdgot. A neoliberdlis és keynesidnus tedridk
kudarcdval” a szocialistdk a maguk elképzeléseit 4llitjdk szembe, ami a gazdasag
szelektiv fejlesztését €s a munkaid6 dtcsoportositdsat és az egész vildggazdasag
tudatos dtgondoldsdt és a nagyholdingok tdrsadalmi ellenérzés ald vondsdt, a regi-
ondlis gazdasdgi fejlédés tervszerG biztosftasat is magdban foglalja. A szocialista
programok egyik kozponti kovetiése volt mindig a munkanélkiiliség visszaszoritdsa,
ami azért sem volt ,, akadémikus kérdés”, mert az 1970. évi 10%-os indexszamrol
1984-re a munkanélkiliség 27%-ra emelkedett, €s minden négy fiatal kozil egy
munkanélkili!

Ilyen k6zegben nem véletlen, hogy a Szocialista P4rt (sic!) —ezittal se nem belga,
sem nem vallon, se nem flamand — olyan plakdtokkal jelenkezett, aminek felirata
igy hangzott: ,senkinek sincs joga arra, hogy munkanélkiiliséget teremtsen” (a
plakdt 1984-es). Az 4j programalkotds évében, 1982-ben jelent meg a szocialista
part mésik plakdtja: ,,Nézziink szembe a val6sdggal” cimmel. A PSB ilyen alapon
aratott 1988-ban jelent8s vdlasztasi gydzelmet, s keriilt hosszd masfél évtized utdn
vissza a kormdnyba, nagyonis megalapozott szocidlis-gazdasagi koveteléslistdval.
Mindez mdr a kérdéses els6 100 év hatdrmezsgy€jén ugyan til van, de valéban jelzi,
hogy j6 néhdny alapkérdés nem véltozott, s az Gjabb korszakra is 4l az, amit a belga
szocialistdk az 1970-¢s évekre jellemzOnek tartottak: a szocialista 6rokség vallalasat
— ugy, hogy egyittal a megijuldst is kotelezOnek tekintették —, amibe véltozatla-
nul beletartozénak éreztek egyfajta hangsilyozott internacionalizmust is. Ez ut6bbi
nemcsak ,,Eurdpa-gondolkoddst”, hanem a szocialista progresszié nemzetkozi val-
laldsét is jelenti.

Jemnitz J4nos



PAUL H. STAHL

SERBAN VOINEA (1894-1969) CONTRIBUTION A
L’HISTOIRE DE LA SOCIAL-DEMOCRATIE ROUMANINE

§erban Voinea: Adalékok a roman szocidldemokriacia torténetéhez

Paris, (Sociétés européennes, 6.) 1990. 89.

Ki tagadn4, hogy a kelet-eurdpai bilinok leltdrozdsa és blinbakkeresés 1dzas igyeke-
zetében eljott az eddig eltagadott vagy gondosan felejtésre {télt kulturdlis-politikai
Orokség feltdrdsdnak az ideje. Kevesen tagadjdk, de mdr kevesebben tesznek érte.
Ezért is Orvendetes, hogy Paul Stahl, az ismert périzsi szocidlantropolégus végre
kozzétesz néhdnyat Serban Voinea {rdsaibol. A romdn szocidldemokracia egyik
legkivalObb teoretikusarol van sz6, aki ,,a fordulat” utdn kiilf6ldon keresett mene-
déket. A francia rddié munkatdrsaként dolgozott. E16sz6r elméleti konyveket frt a
szocializmus és az etika Osszefiiggéseir6l, aztdn gyakorlati politikai cikkeket a
kommunista hatalmi technikdkrol, a ,,demokratikus szocializmus” alternativajanak
védelmében. De sajnos, nem nyijthatta azt a teljesitményt, amire elméleti felké-
sziiltsége alapjdn képes lett volna —a politikus emigrdns sors oly gyakran ismétléd6
tragikus péld4jaként.

A vdlogatds rovid francia és romédn nyelvi el6szavdban, Paul Stahl a diktatura
mindent eltorzit6 val6sdganak szegzett pozitiv utépia hordozéjaként értékeli Voi-
nedét, akinek életmiivét az teszi maradandov4, ahogy 4tszovi ,,az emberi méltosag és
a szabadsdg eszménye.” A védlogatds azonban sajnédlatos modon til sziknek bizo-
nyult. (Igaz, a lehetGségek még sziikebbek, a sajté ald rendez6 egyben a maga
nyomddsza és szedGje, és ezt az Onzetlenséget nem lehet eléggé hangsilyozni.)
Viszont végre olvashatjuk Voinea befejezetlen emlékiratait. Sajnos, ezek eléggé
vdzlatosak €s inkdbb szdraz ténykozlésre szoritkoznak, mintsem djszeriinek haté
clemz€seket tartalmaznak. Kozelebbr6l érint minket az, hogy az emlékez6 1919
6sz€n, a roman szocialista lap (Socialismul) tud6sitéjaként Budapesten is megfor-
dult, €s tanuja lehetett a baloldali er6k utévédharcénak. Ugy véli, ezt a rom4n
megszallok dontotték el. ,,fgy mi magunk, romédnok voltunk azok, akik Horthyt
hatalomra juttattuk és megvetettiik az alapjait az Erdély vonatkozdsaban évekig
hiz6d6 antagonizmusnak. Mindazok a harcok, amelyeket Titulescu Andréssyval
folytatott az optdnsok, az agrarreform és Erdély kérdésében, a romdnok eme
reakcios torekvéseinek tulajdonithatok, killonosen a liberdlisoknak, akik az éppen
dltaluk hirdetett nemzeti eszmény legelszdntabb ellenségeit juttattdk hatalomra.”
(17.0.)

Mint j6 0jsagir6, Voinea bekeriilt Frigyes f6herceg korébe. Ebben ,,a klubban”,
miutdn ,egyfajta bizalmat” keltett, azt ,a formdlis ajdnlatot tették: vajon nem
lehetne-e megfontolni Romdnia perszondlis uni¢jat Magyarorszdggal, Ferdindnd-
dal az €len, Ggy mint az osztrdk-magyar uni6 €lén a bécsi osztrak csdszdr 4llott.”
Voinea az ajdnlatot a roman kormany tudomdsara hozta, de tobbet mar nem tud az
Otlet sorsarol.
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J6 kapcsolatokat 4polt Voinea természetesen a magyar baloldallal, bdr nem
annyira mélyeket, mint esetleg vdrndnk. Szende P4l, akivel még P4rizsban ismerke-
dett meg, kés6bb tanulményozta (a II. vilighdboru alatt megsemmisiilt) magyar
lapkivdgds-gyljteményét. Voinea kommiin bukdsdnak Oszén megismerkedett
»laczi” (?)-val, aki ,,a nemzetiségek kérdésében nagyon haladé nézeteket képviselt,
és tobbek kozott Erdély csatlakozdsdt a romdn kirdlysdghoz halad6 mozzanatként
értékelte.” (22. 0.)

Voinea szdmdra az erdélyi kérdés természetesen a romdn nemzeti dnrendelkezés
véglegesnek tekintett érvényesiiléseként jelentkezett, ugyanakkor hol expressis
verbis, hol hallgat6lagosan — a demokricia elengedhetetlen velejardjaként is.
1926-ban, a gazdasdgi autarkia ellen is frt Marxism oligarhic (Oligarchikus marxiz-
mus) cimd mdvében (amelynek eszmetoriéneti jelentGségérdl tobbszor is friam: Az
1920-as évek romdn fejlédésvitdja a polgdrsdg nemzeti-torténeti szerepérdl. Vilag-
torténet, 1984. 4.; Kelet €s Nyugat kdzott. Buksz, 1990. 1.sz.) igy zdrta fejtegetéseit:
Az egyetlen eszkoz, amellyel Romdnia 4j dllampolgdrainak a rokonszenvét bizto-
sfthatja olyan dllamforma megteremtése, amely legteljesebb haladéds lehetSségét
nyijtja. Ez azonban demokratikus romdn tdrsadalmat feltételez. A lakossdg €s
kiilonOsen az etnikai kisebbségek csak széles korG demokrdcia keretében — amely-
ben megtaldthatjdk valamennyi torekvésiik kielégftésének lehetdségét — fogjdk
magukat teljességgel szoliddrisnak €rezni azzal az dllammal, amelynek részét alkot-
jak, és fognak lemondani a kfviilrol jove segitségrol. Magdnak Romédnidnak, mint
kiegészitett nemzeti dllamnak a 1éte a demokrécia halad4s4tol fiigg, Roménia tehat
vagy demokratikus 4llam lesz, vagy l4tni fogja sajdt léte alapjainak megingdsédt.”

Taldn lehetett volna néhdny részletet ebbdl a munkabdl bevenni a vdlogatdsba,
hiszen igy érzékeltetni lehetett volna, hogy miként hizédik az egész életmiin
keresztiil valamiféle préfétai vonds. Es ha még nem is oly rég amerikai neomarxistdk
a I¢tez6 szocializmussal szemben sz€p, de utdpisztikus szemléletnek nyilvinftottdk
a Voineaét, ma mdr egyre €lesebben ldtjuk €s tapasztaljuk igazsdgtartalmat. Mert
mikozben idézett mivében arrél értekezett, hogy a kapitalizmus sajdt ellentmon-
dédsainak lesz az dldozata, és ahogy az elmaradott orszdgokra a kapitalizmus rdkény-
szerftette ,tdrsadalmi formdit”, agy fog majd a gy6zedelmesked6 szocializmus is
cljdrni — egyérielmien jelezte, hogy az autarkia ,hazugsdg”, hiszen ,Roménia
sorsa, az Osszes ipari dllaméval egyitt, ma a vildgpiacon d6l el.” Az 1959-¢s Vildg
Ifjusdgi TaldlkozOra késziilt romdn felvildgosit6 brosurdjdban a kommunista hatal-
mi technikdk és a demokratikus szocializmus programjét ilyen prognozissal hitele-
sitette: ,,Sem Nyugat, sem Kelet nem akarjdk Németorszdg egyesfitését, amihez
jelent6s mértékben, kapcsolodik hazdnk sorsa is. De a 20. szdzad mésodik felében,
amikor felszabadulnak a régi dzsiai és afrikai gyarmatok, lehetetlen az eurépai
népek egységre €s fiiggetlenségre t6r6 ellendllhatatlan mozgalmainak az elfojtédsa.
Kordbban vagy késobb a keleti és nyugati kormdnyoknak engedniiik kell a népek
akaratdnak.” (85. 0.)

Ezck utdn aligha kérdéses, hogy miért érdemes $erban Voinea szellemi hagyaté-
két feltdrni —, vagy elhallgatni...

Miskolczy Ambrus



ANDERLE ADAM — KOZARI MONIKA
A MONARCHIA UTOLSO KOVETE

Kanya Kdlman Mexikéban 1914-1919

Szeged, 1990. 117 p.

Mexik6 — Miksa gydszos kalandja utdn — igen periférikus helyet foglalt el a
megalakul6 Osztrak-Magyar Monarchia gazdasdgi €s politikai orientaci6jdban.
Ennek volt kdvetkezménye, hogy 1901-ig nem is volt diplomdciai kapcsolat e tdvoli
teriiletek kozott. A szdzad elején azonban Mexiko stratégiai helyzete meglehetGsen
felértékel6dott a megnyitandé Panama-csatorna kozelsége €s bdnyakincseti, elso-
sorban kéolaja miatt. A Monarchia birodalmi presztizse is megkivdnta a kapcsola-
tok felvéielét.

Kénya Kdlm4n a magyar kiilpolitikai élet jelentSs egyénisége volt. Diplomata az
els6 vildghdbord idején, 1920 €s 1925 kozott Magyarorszdg killigyminiszterének
dlland6 helyettese, majd Hitler hatalomra keriltéig berlini magyar nagykovet,
1938-ig pedig kiiligyminiszter volt. Ennek a t6riénelmi €letdinak egy ismeretlen
peri6dusarol, az 1914-19 kozotti mexikoi kovetségrél sz6l Anderle Addm és Kozari
Monika konyve. A tobbéves kutatémunkat lezdré kotet Kdnya Kdlmdn eddig még
feldolgozatlan levéltdri jelentéseit és iratait fclhaszndlva j oldalr6l térja fel a
mexikoi forradalom eseményeit, bemutatja az Osztrdk-Magyar Monarchia kiilpo-
litikai tevékenységét az els6 vildghaboru idején és megismertet a diplomata egyéni
sorsdval, diplom4ciai tevékenységével.

Kénya a kezd6d6 mexikoi kdosz idején, 1913 oktoberében kapta meg kinevezését
¢és 1914 elején foglalta el hivatalat. Ahogy jelentéseiben is utal r: egyre nehezebben
szerzi informdcidit a forradalmi helyzetr6l, magdnak kell tehdt adatokat gyijteni,
€és dontenie arrol, birodalma nevében hogyan viszonyuljon az egymdssal szemben
4116 er6khoz: Huertdhoz, Carranzdhoz és a Villa-Zapata seregekhez.

Hogyan képviseli egy er6s elszigeteltségben €16 kdvet a Monarchia érdekeit egy
tavoli foldrész egyik orszdgdban? Mit érzé€kclhetett a szdzadfordulé Eur6péjdban
klasszikus diplomdciai iskoldt megismer6 Kdnya a félredllitdsként is €rtékelhetd
kinevezés utdn a mexikoi forradalombdl, az Egyesiilt Allamok és az eur6pai nagy-
hatalmak Mexik6-politikdjdnak alakuldsdbol, a vildghdbora utdn feléri€kel6dott
Mexik6rol €s annak kilpolitik4jarol?

1914 kozep€t6l Mexiko azért tett szert kiilonleges jelentGségre, mert az eurdpai
nagyhatalmaknak nem volt mindegy, hogy az Egyesiilt Allamok hogyan viszonyul a
mexikoi forradalom €s a kirobbant vildgkonfliktus eseményeihez. Nagy kérdés volt,
hogy a németek vagy az Egyesiilt Allamok vezette er6esoport nyer befolydst Mexi-
kéban, illetve az, hogy ez ut6bbi mennyire bonyolédik bele a mexikdi iigyekbe, és
ez mennyire koti le figyelmét, hadipotencidljdt. Németorszdg vezetS korei abban
reménykedtek, hogy az amerikai csapatokat j6 ideig lekdti majd Mexik6, ha szdmdra
»megfeleléen” alakulnak az események. Meg is indult a német titkos diplomécia €s
propaganda ennek érdekében. A szerzOk a jelentésck alapjdn megdllapitjdk: Kdnya
Kélmadn ,,... a hdboru kovetkezményeinek hatdsdra éppen 1916-17-ben véllalja a
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németekkel val6 egylittmikodés erbteljesebb formdit...” akkor, amikor a Monar-
chia kiilpolitikdja tdvolodni kezd a német kiilpolitikdt6l.

Miutdn az eur6pai hatalmak 1916-ban sorra elismerték a hatalmat de facto
kezében tarté Carranza-kormdnyt, az Osztrdk-Magyar Monarchia és Mexiko viszo-
nya jelentdsen javul — nem utolsésorban Kénya kovet tevékenységének készonhe-
t6en. Az Egyesiilt Allamok 1917-es hadba 1épésével azonban az amerikai kontinens
szinte teljesen elszigetel6dott Eur6p4dtdl; a Monarchia felbomlésa pedig dllamnél-
kiilivé tette mexikoi kovetét is. Hazatéréséig, 1919 jiliusdig mégis a ,,Monarchia
kovete”-ként tevékenykedett dllomdshelyén.

A szerz6k — Anderle Addm professzor a szegedi J6zsef Attila Tudo-
minyegyetem Latin-Amerika Torténete Tanszék vezetSje €s Kozdri Monika torté-
nész, a TMB referense — a bécsi Haus-, Hof- und Staatsarchiv mexik6i tém4ji
iratanyaga mellett az Archivo de la Secretaria de las Relaciones Exteriores de
Mexico Ausztria-Magyarorszag gytijteményét, valamint a korabeli mexikoi sajto-
anyagot is felhaszndltdk. A dokumentumgyijtemény mintegy 500 levéltari iratb6l
vdlogatott, ezek illusztrdljdk az Egyesiilt Allamok és az eur6pai nagyhatalmak
Mexik6-politikdjat, a Monarchia kiilpolitikdjdnak alakuldsat, a mexikoi forradalom
eseményeit, valamint Kdnya K4lman diplom4ciai ténykedését.

A szakszer(i alapossdggal készilt kotet segitséget nydjt a magyar torténészeknek
egy késbbi teljes Kdnya-kép kialakitdsdhoz, és kiindul6pontjdul szolgdlhat egy, a
Monarchia Amerika-politik4jét feldolgoz6 kutatdmunkdnak. .

Kaczir Agnes
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