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baratsagi és egyittmiikoddési szerz6dés és az ahhoz kapcsol6do titkos katonai egyezmény). A kotetnek
ugyanebben a részében szerepelnek a NATO és a Varsoi Szerz8dés alapitd okiratai is, tovabba a térség
nemzetkozi kihatassal bir6 eseményei, mint a trieszti szabadallam statusanak rendezése, Ciprus
fiiggetlenségének elismerése Gorogorszag €s Torokorszag részérdl stb.

A konyv masodik felében azonban mar az elmilt évtized véres eseményeinek -elézményei, az ahhoz
vezetd Ut van nagy alapossaggal dokumentalva. Igy szerepel benne Alija Izetbegovié 1970-ben irt, félig
titkos ,Iszlam kialtvanya”, mint a boszniai iszlam fundamentalizmus megalapozdja és a kés6bbi
polgarhabora egyik osszetevdje. Kimaradt viszont a kétetbdl a Szerb Tudomanyos Akadémia tagjainak egy
csoportja altal, 1986-ban Jugoszlavia aktuatis tarsadalmi kérdéseirdl irt ,Memoranduma”, amelyet ezen az
alapon szintén szerepeltetni kellett volna. Nagy teret szentel ellenben a szerkeszté a Jugoszlavia felbomlasat
dokumentalo okmanyok bemutatasanak, a tagkoztarsasagok szuverenitdsat kimondé deklaracioitol, az
Europai Kozosségnek ¢és az ENSZ-nek a felek megbékitésére tett kisérleteiig, a daytoni egyezménnyel
bezarotag. Az utolsé kotetet az ENSZ BT 1996. december 12-i 1088-as hatarozata zarja, amely a Bosznia-
Hercegovinara nézve eldzd év decemberében kotott parizsi békeszerz6désnek kivant nagyobb nyomatékot
szerezni. Az 1996-0s évbol czen tilmenden - feltehetden nem minden célzatossag nélkiil — szamos olyan
okmany szerepel, amelyek Jugoszlavia nemzetkozi pazicioinak erésodését és killpolitikai sikerét hivatottak
demonstraini. igy talalkozhatunk a francia kalogyminiszter, Charetta nyilatkozataval, amely kimondta, hogy
Franciaorszag diplomaciai kapcsolatai a Jugoszlav Szovetségi Koztarsasaggal folyamatosak. Ami magyar
szempontbol érdekes és elsé pillantasra meglepd, a kotet teljes szovegével kozli a magyar-roman
alapszerzbdést, amelyet a labjegyzetben mint a nemzeti I\isebbségcl\jogainak elismerését biztositd, korszeri

curopai modellt jellemez. Hozzatéve, hogy ,.ennek révén a két orszag kozott megteremtddtek a joszomszédi
egyuttmilkodés fejlédésének feltételei, és megsziintek a kapcsolatok fejlédését a romaniai magyar nemzeti
kisebbség helyzete miatt zavar6 tényez6k™. (809. oldal)

A dokumentumok kozotti tdjékozodast a kotetek végén talalhato, allamok szerint készitett targ gymutatd
segiti, amely azt is jeloli, hogy milyen szamot kapott az adott irat a kotetben (a dokumentumok szamozasa
folyamatos). de nem hianyzik a hagyomanyos tartalomjegyzék sem. Ami olykor zavaré: az elsé kotetben a
tartalomjegyzékben t6bb helyen figyelmetlenségbél tévesen van megadva a dokumentumok keletkezésének
ideje. (igy torténhetett, hogy Montenegro és Torokorszag 1878. marcius 10-e helyett 1978-ban irta ala a
hatarokrol sz6lo protokollt.) A bdségesen felhasznalt szakirodalom ugyancsak helyet kapott az egyes
kotetekben — az adott kotethez felhasznalt forrasokat felsorolva —, minduntalan figyelmeztetve arra a
hatalmas munkara, amelynek eredményét talcan tették elénk.

Osszességében a kotetek lapozgatasa kozben az a meggydz6dése tamad az olvasénak, hogy a
szerkesztOnek sikerolt a maga elé kitiizott céit maximalisan teljesitenie, s a harom kotetbe rendezett, jellegét
tekintve igen valtozatos és nagyszamu — egész pontosan 565 — dokumentumon keresztiil jelentds segitséget
nyujtani a Balkanon zajlott-zajlo politikai jatszméak megértéséhez. A kedvez6 dsszbenyomast legfeljebb csak
az az alig leplezett szandék zavarja meg, amely amra iranyul, hogy a nagyhatalmaknak a Balkan
.balkanizalasaban” évszazadok oOta jatszott és a szerkesztd altal — és tegyitk hozza, a szerb értelmiség nagy
része 4ltal — napjainkban is dominansnak tartott szerepének hangsulyozasaval valamelyest ,felmentse” a
térség nemzeteit, elsdsorban természetesen sajatjat, a felelosség terhe aldl.

Hornydk Arpad

LJUBOGRAD DIMIC
* SRBI 1 JUGOSLAVIJA
(A szerbek és Jugoszlavia)
Beograd, Stubovi kulture, 1988. 197 p.

A rovid 20. szazadban™ végbement folyamatok, az elmult évek eseményei szamvetésre késztették a
belgradi egyetem professzorat. Miként maga is ina: ,A jugoszlav allam és a szerb nép 20. szazadi
torténetének ismerete ma szitkségesebb szamunkra, mint valaha.” (8. p.) Jugoszlavia torténete 73 évet fog at.
A 20. szazad haboruval kezdddott — ennek soran felvetddott a szerb kérdés, 1918-ban létrejott a kozos
délszlav dllam -, és haboruval, a jugoszlav allam szétesésével végzodott. Véget ért egy olyan torténelmi
idészak, ,,amelyben a szerb kérdést nem sikeriilt véglegesen megoldani”. (11. p.) A szerzd tisztaban van
vele, hogy a felvetett kérdésekre nem lehet egyértelmil, érzelmekt6l mentes valaszokat adni. Esszéisztikusan
eldadott, de tényekkel, adatokkal gazdagon aldtamasztott  mondanivalojat négy gondolat koré
csoportositotta (elézmények és kiindulds, térség, tarsadalom, politika).

1918-ban. az elsé vilaghabora befejez6désével jelentds valtozasok kovetkeztek be Europa életében:
cltiint a szinrél harom nagy birodalom, és vele egyiitt harom dinasztia is. Helyiiket részben kis
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nemzetallamok vették at. Jelentds késéssel végbement a délszlav népek egyesiilése egy allamba. Az
egyesiilés nem volt a véletlen miive. A 19. szazadto! kezdve a legkilonbozébb ideologigju szerb politikai
mozgalmak vallaltak a kildetést, a killonbozo allamokban €16 szerbek 0sszegyiijtését”, egyre ersebben
hatott a szerbek. horvatok nyelvi rokonsagan alapulé jugoszlav gondolat politikai toltete is: a Maribortol
Splitig, a Szabadkatdl Ohridig huzodé nagy délszlav allam terve. Az 4j dllam létrejotte a szomszédos ket
nagy birodalom osszeomlésat feitételezte.

1914-ben Nisben a szerb parlament deklaraciot fogadott el, amelyben haborus célként jelolték meg a
szerbek, horvatok, szlovének ,.felszabaditasat és egyesitését”. Az egyesilésr6l a habor( utolsd éveiben
kezdddtek az intenzivebb targyalasok a jugoszlav beallitottsaga horvatokkal és szlovénekkel. 1918 koézepén
majdnem a teljes dalmaciai lakossag, valamint a horvatok és szlovének 60%-a kivanta a kozos éallam
létrehozasat, (27. p.) Tobbségitket nem a kozos allami 1ét vonzotta, hanem allaspontjukat a német és olasz
veszélytol, illetve a tarsadalmi zavargasoktol, az anarchiatol valo félelem hatarozta meg. A Szerb-Horvat—
Szlovén Kiralysag (SZHSZ) megalakitasa legitim képviseleti testiletek egyetértésével ment végbe
(montenegr6i parlament, vajdasagi népgytilés, zagrabi nemzeti tanacs).

Szerbia — amely egyébként a legtobb aldozatot hozta a kozos allamért — az allamlsag hagyomanyat
hordozta, és a habori végén a gybztesek kozé szamitott, elonyos feltételeket teremtve ezzel a
béketargyalasokon. A gybztes hatalmak védelmi szerepet szantak Jugoszlavianak: részben a német veszély
ellen, részben a szocialista eszmék terjedésével szemben. Ezt a szerepét az allam fennéllasa idején nem
mindig tudta teljesiteni.

Az SZHSZ Kiralysag a szerbek allama volt, amelyben egyiitt éltek a hervatokkal és szlovénekkel. A
nemzetkozi korillmények alakulasa hozta létre, de egyben a szerb politikai elit — amely a jugoszlav egység
megvalOsitasat fontosabbnak tartotta Szerbia megnagyobbitasanal — valasztasa is volt. Az 10j allam
megalakulasa jelentés fordulatot hozott a benne €16 harom nemzet térténelmében. Az egyes népeket lelkileg
nem készitették eld a kozos életre, kiilonbszé mentalitas, hagyomanyok és nemzettudatok keriiltek egy
dllamba. A gazdasagi fejlettség és a modernizaci6 foka is jelentds eltéréseket mutatott. A fejletlen polgarsag
nem volt képes arra, hogy gazdasagi-kulturalis téren egyesitse a jugoszlav — és benne a szerb — térségeket.

A jugoszlav térség foldrajzi értelemben nem képezett egységet. A kutatok arra hivtak fel a figyelmet,
hogy killonosen északon nyitottak a hatarok. Az allam teriletének 30%-a alfold, 53%-a kozepesen magas,
17%-a hegyvidék. Mindegyik teriletnek megvoltak a maga jellemzoi. A hegyvidékek, mint mindeniitt a
Mediterraneumban, a ,mualt &6rz6i” voltak. A foldrajzi gatak alacsonyak voltak ahhoz, hogy
megakadalyozzak a kilsé ailamok behatolasat, de clég magasak ahhoz, hogy hatraltassak az etnikai
integraciot, a gazdasagi kapcsolatok kifejlodését.

1918 utan killonbszé fejlettségii és eltérd gazdasagi kapcsolatokkal rendelkezd teriiletek keriiltek egy
dllamba, a fejletlencbb vidékek gazdasagi felemelése a 20. szazad sordn nem sikerillt. Egyes teriileteken
még az autark gazdasig volt az uralkodd, igy nem volt kozds nemzeli piac, a korabbi gazdasagi
rendszerekbe vald beagyazodas kovetkeztében még kevésbé létezett kozods jugoszlav piac. A késdbbi
fejlodés, az integracié szempontjabdl nem volt megfeleld a kommunikéacio, amely elésegithette volna az
aruk és a szakemberek megfeleld mozgasat. Az j allam szempontjait figyelembe véve 0j kozlekedési
Utvonalakat kellett létrehozni, ami lassan ¢s vontatottan, nem Kkellé hatasfokkal haladt. A
gazdasagtorténészek megallapitasa szerint — killonosen 1945-ig, valamint az utols6 években — az egyes
teriiletek (Szlovénia, Horvatorszag, Dalmacia, Bosznia-Hercegovina, Szlavonia, Vajdasag) onallo gazdasagi
életet éltek.

Az SZHSZ allam megalakulasakor a benne €16k nemzeti tudata kiillonbozé fokon allt, eltéré volt az
iskolazottsag és a kulturalis fejlettség szintje is. A megosztottsag bizonyos tekintetben érvényes volt a szerb
nemzetre is, amely a korabbi fejlédés eredményeként tobb gazdasagi, politikai, szellemi és kulturalis
kozponttal rendelkezett. A migracidk és szétszorddas azt eredményezte, hogy a 20. szazad végén nem
lehetett valamennyi szerb diaszpdérat megvédeni.

A szerb nép demografiai jellemz6i a 20. szazadban jelentésen megvaltoztak. 1921-ben az allam
lakossaganak 44,6%-at, 1981-ben mar csak 36,6%-at tették ki. A szerbek ardnyanak csokkenését
befolyasolta a nemzettudat gyengilése, valamint a kisebb nemzetek 6ntudatanak — politikai indittatasu —
erbsitése, mas nemzetek létének elismerése (a makedon és crnagorac nemzeté 1945-ben. a bosnyaké 1971-
ben). Emellett jelentds befolyasol6d tényezd a szerbek természetes szaporodasanak csokkenése. A két
vilaghaboru is hatalmas aldozatokkal jart, kiilondsen a 18-55 éves, munkaképes férfiak korében. A masodik
vilaghabora harcai és a szerbek ellen elkovetett genocidium egymillio aldozattal jartak. A habora utan egyes
vidékekrol (Koszovo) a szerbek kiszorultak. A szerb lakossag a 20. szazadban eloregedett, 1921-ben az
atlagéletkor 27,5 év volt, jelenleg pedig 36 év. Csokkent a gyermekek szama a csaladokban, a szerb falu
pedig nem heverte ki a lakossag folyamatos aramlasat a varosokba. Meg kell jegyeznunk, hogy ezek a
demografia jelenségek a modern tarsadalom velejardi, nem kifejezetten szerb specifikumok. Az viszont
inkabb jugoszlaviai jelenség, hogy az egyes nemzetek természetes szaporodasa fejlettségitkbol kovetkezoden
eltérd, ¢és ennek hatésa van az interetnikus kapcsolatokra. Erre a szerzd is kitér az albanokkal kapcsolatban.
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Az 1920-as években Szerbia és Crna Gora majdnem egyontetiien szerb volt, abszolit tobbséget alkottak
a szerbek Makedomiaban, Koszovoban, Metohiaban és a Szandzsakban. Bosznia-Hercegovinaban a szerbek
tették ki a lakossag tobbségét (43,9%). Kompakt csoportokban éltek, szerbek Horvatorszagban és
Szlavoniaban. Mara a szerbek aranya nem éri el a 10%-ot Koszovoban, Makedoniaban nem ismerik el a
szerb nemzetet, Bosznia-Hercegovinaban a szerbek aranya 30% ala siillyedt. Magaban az anyaorszagban is
csak a lakossag 65%-at teszik ki. (Itt azonban meg kell jegyezniink, hogy az 1912 el6tt Szerbidhoz tartozoé
terileteken, az an. sziikebb értelemben vett Szerbiaban a szerbek aranya meghaladja a 87%-ot, a
kisebbségek féleg ma is az 1913, illetve 1918 utan Szerbiahoz keriilt, vegyes nemzetiségii vidékeken éinek.)
A migracios adatok elemzése mutatja, jelentds szamu szerb koltozott el az 1970-80-as években Koszovobo!
és Boszniabol. Horvatorszagbol 1941-45 kozott tobb mint négyszazezer szerb menekilt el, és kozel
ugyanennyi 1991-95 kozott.

A 20. szazad elején a szerbek a hagyomanyos és a modern vilag hataran alitak. Egyes teriileteken még
megvoltak a torzsi tarsadalom maradvanyai. A lakossag 80%-a paraszt volt, a paraszti gazdasagok 67%-a
nem érte el az ot hektart, az egy csalad megélhetéséhez szikséges nagysagot. Jelentésebb tarsadalmi
valtozasokra 1945 utan keriilt sor. A habori utdn gyorsan végbement a mezbgazdasag szocialista
atalakitasa, a mezdgazdasagban foglalkoztatottak aranya Jugoszléviéban az 1980-as években 28%
(Szerbiaban 40%) ala csokkent.

A kulwralis forradalom csak részben érintette a szerbeket. 1921 ben a kiralysag lakossagéanak tobb mint
tele analfabéta volt, a szerb lakossag korében az irastudatlansag ennél lényegesen nagyobb mértékii volt, a
déli vidékeken és Boszniaban meghaladta a 80%-ot, Szerbiaban a 65%-ot (a Vajdasagban csak 23%-os voit
az irastudatlanok aranya, Szlovéniaban még kisebb). A masodik vilaghaborii végén Szerbidban kétmillid
feletti volt az irastudatlanok szama, amit az iskolahalozat fejletlensége magyaraz. A lakossag 40%-a nem
végezte el a négyéves elemi iskolat. A habori utan a kormanyzat kampanyba kezdett az analfabetizmus
ellen, amennyiben pedig a statisztikak pontosak, ma Szerbiaban a lakoss4g 9,5%-a irastudatlan, és 26%
koruli az a réteg, amelyik ismeri a betiiket, de gyakorlatiiag nem hasznalja az irasbeliséget.

A szerbeknek az allam jellegébdl adodoan egyutt kellett élniitk més nemzetiségiiekkel. Az egyittélés az
albanokkal volt a legproblematikusabb. A zart alban tarsadalom és a Nagy-Albania-gondolat az egész 20.
szazadban szemben allt a jugoszlav allammal. A délszlav allam megalakulasakor az alban volt a kulturalisan
legfejletlenebb kisebbség, tarsadalmat patriarchalis, torzsi, csaladi viszonyok jellemezték, archaikus volt az
erkolcsi felfogas is. Attdl kezdve, hogy a szerbek visszafoglaltak az 6si szerb teriileteket (1912-13), a
szerb-alban viszonyt az alland6 lazadasok, a haboruk idején a terror, valamint a valsagos helyzetekben az
anarchia jellemezték. A szerbek kényszert elvandorlasanak és az alban lakossag nagyobb szaporodasanak
koszonhetéen a Koszovéban 1921-ben még csak 44%-o0s alban lakossag ardnya napjainkban 90% folé
emelkedett.

A szerb tarsadalom — a szerzé véleménye szerint ~ az emlitett demografiai, kulturalis stb. okokbol,
valamint abbol kifolyolag, hogy nem rendelkezett modern polgarsaggal és elittel, nem kellden integralodva,
széttagoltan jutott el a 20. sz4zad végére.

A politikai eseményeket elemezve abbdl indul ki a szerzd, hogy a 20. szazadban a szerb nemzet 6t
haborut folytatott, két okkupaciot és genocidiumot élt 4, és haromszor veszitette el és haromszor alakitotta
ki allamisagat. A 19. szdzadban megjelend €s a szerbek altal lakott teriileteken az ) allam megalakitasaig
sok hivet szerzd jugoszlav eszme modern, integrativ politikai ideologia volt, amely szemben allt a korabbi
korszakok szitkebb nemzeti ideolégidival. A 20. szazadban a jugoszlav gondolat kilonbozdé modosulasokon
ment Keresztil: 1918-28 kozott hivatalosan ,haromnevii nemzetrél” beszéltek. A szerbek az egységes
nemzet felfogasra hivatkozva elvetették a horvatok torténelmi jogokra alapozott érvelését. Ez nyilvanult
meg a végrehajto hatalom centralizalasaban, a helyi kormanyok megsziintetésében, az orszag adminisztrativ
felosztasaban €s az 1921-es alkotmanyban is. A jugoszlav politika kévetkezé szakaszat 1929-35 kozé lehet
tenni. a kirdlyi diktatra bevezetésével kezdddott, és a jugoszlav nemzet megleremtésére torekedett felalrél
diktalt, erdszakos modszerekkel (pl. az 1930. julius 4-i deklaraci6 .a jugoszlavizmust nemzeti ideologiava
nyilvanitja, illetve az 1931. évi oktrojalt alkotmany megfeleld rendelkezései). Képviseldi abban
reménykedtek, hogy az oktatas, nevelés terén végzett munka eredményeként, illetve az 0j generaciok
térnyerésével a nemzeti kultarak és érzések — ,tartoményi nacionalizmusok”, ahogy akkor mondtak — helyét
automatikusan atveszi a kozos jugoszlav kultira és eszme. A diktatura azonban sokat artott, a szerb ellenzék
kozeledett a horvat partokhoz, amelyek a horvat kérdést tartottak a legfontosabbnak. A kiraly halala utan
(1934) a jugoszlavizmusnak — mint ideoldgianak és mint diktatorikus politikai gyakorlatnak — mar nem
voltak tamogatoi. Milan Stojadinovi¢ és korméanya (1935-38) hitt a jugoszlav nemzet egységében, de
tudataban volt annak, hogy osszetett, sajatos alapjai vannak. Stojadinovi¢ mindenképpen meg akarta Grizni
az allamot, erfsitését és korszeriisitését tartotta feladatanak. A nemzeti ideologiak befolyasanak
novekedésével a kozos jugoszlav kultira megteremtése lehetetlenné valt. Stojadinovi¢ bukasa utan a
. politikaban is 0j korszak kezddédott, amelyben 1j médon rendezték a szerb-horvat viszonyt. Az autondm
Horvat Bansag megalakulasa (1939) a horvat nacionalizmus gy6zelmét jelentette a jugoszlavizmus felett.
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Jugoszlavia német megtémadasa utan (1941. 4prilis) a szerb nemzet részei kilonbozo allamokhoz
keriltek, ahol nemzeti és kulturalis 1étik veszélybe kerillt. A szerb lakossag jo része atrocitasoknak és a
megszallok terrorjanak volt kitéve: 600-700 ezer embert deportdltak az usztasa allam internald és
megsemmisitd taboraiba, t6bb mint szazezer ember menekilt el Koszovobé! (mikozben folyt az albéan
lakossag betelepiilése), a bolgar és a magyar megszallas is tobb tizezer aldozattal és elmenekiil§vel jart.

A haboru alatt két ellenallasi mozgalom bontakozott ki, amelyekben nagy szémban képviseltették
magukat a szerbek. A csetnikek a ,kivaras stratégidjat” kovetve — a frontok kozeledését vartak — a szerbek
fennmaradasaért és az ideologiai ellenféllel szemben léptek fel. Jugoszldvia fennmaradasa mellett foglaltak
allast, amelyben véleményilk szerint a habord utan ki kell jelolni a szerb tertleteket, a szerbek ellen vétéket
meg kell bintetni. A kommunistak offenziv stratégiat dolgoztak ki mind az idegen megszailokkal, mind az
osztalyellenséggel szemben. Jugosziaviat a ,testvériség és egyenldség” jegyében foderativ modon kivantak
megujitani. Milan Nedi¢ tabornok, a megmaradt Szerbia minisztereinoke a Harmadik Birodalomra
tamaszkodva Nagy-Szerbiat akart 1étrehozni, miként Dimitrije Ljoti¢ mozgalmanak is ugyanez volt a célja.

1945 utan Jugoszlavia a ,partizan jugoszlavizmus” szellemében alakult Gjja. A két vilaghabord kozott a
konmununista part — a nemzeti egyensuly érdekében — a szerb teruletek rovasara nemzetallamok létrehozasat,
majd azok foderacioba tomoritését képviselte. Elfogadta a nagyszerb hegemonizmusrdl alkotott elméletet,
szisztematikusan tamadta a szerb polgarsagot. A masodik vilaghaboru alatt és az azt kovetd években a szerb
polgéarsag lényegében megsemmisiilt, a szerb nemzeti mozgalmat szétverték, a szerb értelmiséget-ildozték.

A foderacios atrendezéssel jelentésen megvaltozott a szerbek és Szerbia helyzete. Az ) jugoszlav
allAm kezdetben centralizalt, majd decentralizalt volt, de mindvégig partallam. A JKP feliépett mindenfajta
nacionalizmus, sovinizmus, valamint vallasi kizarélagossag cllen, de elfojtotta a szabad gondolkodaést.
Idoével, a Kominformmal val¢ szakitas utdn a monolitikus tarsadaimi és. politikai gyakorlat helyébe az
onigazgato foderacio lépett. Ekkortol kezdve hivatalos jugoszlav ideologia nem volt. Az 1960-as évektdl a
partvezetés nem volt egységes az orszag jovojét illetden. A koztarsasagi elitek sajat érdekeiket képviselték.
Mivel hidnyoztak az integrglé tarsadalmi erdk, rétegek, a jugoszlav térség — és benne killonosen a szerb —
gazdasagilag, kulturalisan tobbfelé oszlott. Erdemes_megjegyezni, hogy fennallasa 73 éve alatt a jugoszlav
allamnak nem sikeritlt gazdasagi egységet teremteni: sem gazdasagi liberalizmussal. sem etatista,
tervutasitasos, illetve egyéb médszerekkel.

Szerbia érdekeinek hattérbe szoritasa, felosztasa (autoném tartomanyok léte), a kisebbségek érdekeinek
hangsulyozasa Koszovoban, az elhallgatott igazsagtalansagok, sérelmek mind eidrevetitették, hogy egyszer
a felszinre kerill a szerb kérdés, az &llam atrendezésének szitkségessége. Erre objektiv okokbdl
mindenképpen sor keriilt volna, fiiggetleniil Slobodan Milo3eviétél. A folyamat viszont id6ben egybeesett
azzal, hogy az egykori partfunkcionarius ,egy éjszaka alatt népvezérré transzformalta magat”. ,,Nem volt
felkésziilt [a szerb kérdés] megoldasara, nem értette, nem érezte azt, nem ismerte fel demokratikus
dimenzi6jat, és nem volt Iehetdsége, hogy kontrollalja az altala kivaltott viharos lancreakciot.” (182. p.)
Jugoszlavia felbomlasa ugy ment végbe, hogy egyes teriiletek nemzetkozi erék tamogataséval elszakadtak
Az egykori tagkoztarsasagok hatarait ismerték el az 4j allamok hatdrainak. A szerbeknek nem adatott meg
az onrendelkezés joga.

A koteten végigvonul, hogy Jugoszlavia a szerz0 szamara bizonyos értékeket jelent, de a kelld
tarsadalmi integrald erék nem voltak elég erdsek sem a jugoszlav allam megfelelé berendezéséhez, sem
megtartasahoz. Ezért az orszagért a szerbek sokat aldoztak — emberéletben is a két vilaghabort alatt —, ez
volt az az orszag, amelyben egyiitt €It a szerb nemzet majdnem teljes egésze. Ez a torténet szerb szemszogii
olvasata, mas nemzetiségliek mésként tekintenek Jugoszlavidra. Egy soknemzetiségli allam esetében
szamba lehet venni az egyuttélést meghatarozd okokat, fel lehet vetni a szétvalas indokait. A jovo, a
nemzeti tudat érdekében az (j korszak kezdetén szilkség van a mait megismerésére, miként a szerz6 is irja.
Erre tesz sokoldalu kisérletet ez a szinvonalas tanulmany.

Biré Ldszlo



