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Expanzio és berendezkedés

Az emberiség torténelme szinte egyidGs az expanziok torténetével. A megélhetés
megteremtése €s az eréforrasok megszerzése céljabdl az egyes csoportok, majd
orszagok tertiletlik kiterjesztésére torekedtek. A népességszam novekedése kovet-
keztében az dllamok igyekeztek a nagy kiterjedésli, mez&gazdasagi termelésre al-
kalmas szarazfoldi vidékeket és az dsvanyokat rejté hegyeket birtokba venni, majd
a hajozas fejl6désével a tengeren atkelve Gjabb teriileteket ellen6rzés ala vonni.
Utobbi jelenség mdr az 6korban is ismert volt: a gorog varosallamok - részben az
élelmiszer-ellatas biztositasa, részben a kereskedelem elémozditasa érdekében -
kolénidkat hoztak létre a Foldkozi-tenger medencéjében. A 15. szazadtél kezdo-
déen, a hajozas forradalmat kovetéen erére kapott a tengeren tali gyarmatositas,
az abban élen jar6 hatalmak a tordesillasi (1494), majd az Gjabb felfedezések utan
a zaragozai szerz6désben (1529) nem kis dnbizalommal fel is osztottak egymas
kozott a megismert teriileteket. Ugyanakkor a szarazféldon sem széint meg a torek-
vés a nagyobb terileti egységek, birodalmak [étrehozdsdra. Mdra a torténetirds tul-
[épett a hoditas és negativ kovetkezményeinek leirasan, figyelmét arra forditja, hogy
milyen modon rendezkedett be az Gj hatalom, hogyan tekintett az 6shonos helyi
lakossagra, milyen viszonyt alakitott ki vele, milyen mértékben vonta be az admi-
nisztrativ rendszerbe, valamint mit tett az oktatas és a kulturalis élet teriiletén, tovabba
mindezek hogyan hatottak a birodalmi kozpont politikajara és tarsadalmara. Jelen
szamunk tanulmanyai ezeket a kérdéseket jarjak koril kiilonb6z6 esetek bemutata-
saval a 16. szazadtol napjainkig.

A tanulmanyok sordt Tiréczi Tamas irdsa nyitja, amely a spanyol-japdn kap-
csolatkeresés els6 lépéseit vizsgdlja Il. Fulop uralma idején. A kapcsolatok Iétrejot-
tét és alakuldsat tobb tényezé hatdrozta meg: példaul a spanyol-portugal viszony
az azsiai térség gyarmatositasanak kezdetén, illetve Japan geo- és belpolitikai hely-
zete az eurdpaiak érkezésekor. A kapcsolatkeresést sok tekintetben kdlcsonds bi-
zalmatlansag kisérte, de a kecsegtetd kereskedelmi el6nydk sokat nyomtak a lat-
ban. A spanyol keresked6k el6segitették a tavol-keleti aruk beszerzését. Ez azért
volt fontos, mert Japan kiviil maradt a ,hagyomanyos kelet-dzsiai vildgrenden”, ami
komoly gazdasagi hatranyokkal jart a szigetorszag szamdra. A spanyoloknak vi-
szont a tavol-keleti kereskedelmi tér megnyilasa, a hatalmas kinai piac és a szigetor-
szag kozotti gazdasagi kozvetitészerepbdl szarmazé elényok, a Japanban taldlhato
hatalmas eziistkészlet kiakndzasa és nem utolsésorban az evangelizacio sikerei je-
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lentették a motivaciot a Japanhoz valé kozeledésben. Ugyanakkor az is bebizonyo-
sodott, hogy a 16. szazad masodik felében a spanyol expanzi6 az azsiai térségben
elérte hatdrait. A hatalmas birodalom olyan allami szervezettséggel allt szemben,
valamint olyan akadalyokba (itk6zott, melyekkel az amerikai kontinensen korabban
nem taldlkozott. Ezek a koriilmények nagymértékben meghataroztdk és egyben
korlatoztak a spanyol lehet6ségeket a Tavol-Keleten.

Mint magdra valamit is ad6 nagyhatalom, Oroszorszdg sem maradhatott ki
a gyarmatositashol. Mdig vita témajat képezi, hogy Szibériaban gyarmatositds vagy
pedig - orosz értelemben vett - kolonizaci6 zajlott. Szibéria birtokbavételét kove-
téen az oroszok nem dlltak meg a Csendes-6cedn partjan, hanem elindultak az
amerikai kontinens irdnyaba, dtkeltek az 6cednon, és a 18. szdzad utols6 harmada-
ban létrehoztak els6 telepeiket Alaszkaban. Ezzel szinte egy idében, a 19. szazad
legelején Adam Johann von Krusenstern (oroszosan Ivan Kruzenstern) és Jurij
Liszjanszkij vezetésével egy tengeri expedicio megkeriilte a Foldet, jelezve, hogy
Oroszorszag is fel kivan sorakozni az 6ceani hatalmak sordba. Bencze Andras ta-
nulmanya atfogo képet nyujt Orosz-Amerika torténetérdl, bemutatja a gyarmatosi-
tas szervezeti kereteit, az Oroszorszagi-Amerikai Tarsasag |étrejottét és céljait, az
els6 teleplilések létrehozdsat. Kitér arra is, hogy miként probdltak az oroszorszagiak
a helyi lakossaggal egyiittm(ikodni, milyen intézkedéseket tettek a helyiek kulturalis
szintjének emelésére. A legnagyobb gondot az élelmiszer-ellatas jelentette, ennek
megoldasa érdekében az oroszok tobb kalandba is belebonyol6dtak. A prémvada-
szat kezdeti sikerei ellenére Alaszka néhany évtizeden belill tehertétellé valt, és
a vesztes krimi haborut kovetéen - mivel az orosz-amerikai teriiletek nem hoztak
semmilyen hasznot a részvényeseknek, tovabba képtelenek voltak az ottani férfi-
lakossagot oroszositani - Oroszorszag 1867-ben eladta Alaszkat az Egyesiilt Allamok-
nak. Alaszka eladasaval Oroszorszag feladta tengeren tuli elképzeléseit, €s az euré-
pai, szibériai és tavol-keleti teriileteire forditotta a figyelmét.

Oroszorszag mindig is fontosabbnak tartotta a szarazfoldi terjeszkedést.
A nyugati expanzio részeként a 18. szazad elején elérte, hogy a lengyelorszdgi tron-
viszalyokban eljdtssza a ,kirdlycsindl6” szerepét, szoros fliggésbe vonva a fokozato-
san anarchiaba siillyed6 lengyel-litvan allamot. Az 1770-es években még olyan er6s
volt a hatalmi er6egyensdly fenntartdasdra valo torekvés Eurépaban, hogy Oroszor-
szag egyediil nem kebelezhette be Lengyelorszagot. A lengyel teriiletek megcsonki-
tasaban, majd teljes felosztdsaban megegyezések nyomadn, szerzédéses alapon
Poroszorszag és a Habsburg Birodalom is részt vett (1772, 1793, 1795). A Habsburg
Birodalom az els6 és harmadik felosztas soran jutott Galicidhoz, amelybél idével ko-
ronatartomanyt szerveztek. A felvilagosult abszolutizmus idején nagy hangsulyt fek-
tettek a teriilet tudomanyos megismerésére, felfedezésére. A munkalatokban részt
vevd Bredeczky Samuel evangélikus lelkész munkassagat mutatja be Kurdi Krisztina.

Bredeczky a Felvidéken szliletett 1772-ben. Németorszagi egyetemi tanul-
manyait kovetéen 1798-ban tért vissza Sopronba, és a soproni evangélikus polgdri
iskola tandra lett. A hungarus tudatu értelmiséghez tartozott, széles kord érdekl6dé-
se szakirodalmi munkdssagdban is megnyilvanult. Még magyarorszagi tartézkoda-
sa idején Osszedllitott tobb topografiai munkat, a galiciai éveket pedig a jozefinista
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allamfelfogasnak megfeleléen a kozjo szolgdlataban toltotte, igy Galicia eréforrasait
felmérve foglalkozott mindennel, amire az allamnak sziiksége lehetett. Munkassaga-
nak eredményeit tobb kotetben adta kozre. EredendSen azzal a céllal kiildték Galicia-
ba, hogy a protestans betelepitések ligyét feliigyelje és az evangélikus hitéletet Ujja-
szervezze. Mint felvilagosult értelmiségi az oktatds kiszélesitését rendkiviil fontosnak
tartotta, gy vélte, hogy elengedhetetlen a nép mveltségi szintjének emelése. Lem-
bergi éveiben meg is kezdte az evangélikus iskola szervezését. A sok utazas azonban
nagyon megterhelte szervezetét, és terveinek csak egy részét valosithatta meg.

Az Egyesiilt Allamok teriilete is fokozatosan, allandé nyugati és déli iranyd
expanziéval alakult ki. 1803-ban, Thomas Jefferson elndksége idején az amerikaiak
megvasaroltak Louisianat, és igy kiterjesztették az Egyesiilt Allamok szuverenitasat
a Mississippi folyon tulra, csaknem megduplazva az orszag teriiletét. Kozvetleniil
Louisiana megszerzése utan indult Gtnak Meriwether Lewis és William Clark. Expe-
dici6juk célja egy olyan vizi Gtvonal felfedezése volt, amelyen a Csendes-6ceanig,
tehdt mar az egész kontinenst atfogva ki lehet terjeszteni a kereskedelmi forgalmat.
Amerika az igéret foldjének szamitott, ahol az Gj vidékeken a leteleptil6knek min-
dig akad munka, és biztositott a megélhetés. A szegénység kérdése éppen ezért,
mutat ra Vajda Zoltan, a korai amerikai torténelem sokaig kevéssé kutatott teriileté-
nek szamitott. A tanulmdny azonban bizonyitja, hogy Jefferson gondolkodasaban
meghatarozo jelentéséglinek tekinthet6 az amerikai szegénység kérdéskore, még-
pedig a republikdnus elveken nyugvo tarsadalmi renddel 6sszefliggésben. Jefferson
a szegénységet alapvetGen a megélhetés problémdjaval kétotte dssze. Szegények-
nek azokat a szabad fehér férfiakat tartotta, akik nem tudtak magukat, valamint
csaladjukat segitség nélkiil fenntartani. Véleménye szerint az tette kivételessé Ame-
rikat Eurépaval szemben, hogy széles kord ellatast biztositott a raszorulék szamara.

Orményorszagot dllandéan a nagyobb és erésebb szomszédok expanziéja
fenyegette. A kora kozépkori 6rmény allam 1045-ben Bizdnc uralma ala kertilt,
majd nem sokkal késébb az rmények altal lakott térséget mar a szeldzsukok ellen-
Oriztek. A délkeletre menekiil6 6rmények megalapitottak a Kilikiai Kirdlysagot,
amely 1375-ig meg6rizte 6nallésagat. A 16. szazadtdl az 6rmény teriileteket az
Oszman Birodalom és Perzsia felosztotta egymas kozott, és a régié évszazadokon
at a birodalmak kozoétti hadszintérként szolgalt. A 19. szdzad elején Perzsia kauka-
zusi teriileteit Oroszorszdg hoditotta meg. Az Oszman Birodalomban €l6 6rmény
lakossag a 19. szazad végén és a 20. szazad elején szembetalalta magat az ébredd
torok nacionalizmus erészakos homogenizdcios torekvéseivel. Ezek legdrasztiku-
sabb megnyilvanuldsa, az 1915-ben kezd6dé népirtds djabb menekiilésre kénysze-
ritette az 6rményeket. A migracios hullam sordn néhany tizezren Németorszagban
telepedtek le, és megprébaltak beilleszkedni a tarsadalomba. A németorszagi bel-
politikai fordulat ismételten veszélybe sodorhatta volna az 6rményeket. A szocial-
darwinizmuson alapul6 fajelméletet magaéva tevé nemzetiszocialista rendszerben
stlyos kovetkezményekkel jart, hogy mely népeket tekintették arjanak. Kovacs
Bdlint az 6rmények eredetével és jellemzdivel kapcsolatos - hol tudomanyos ala-
pokkal rendelkez6, hol teljesen légbdl kapott, tudomdnytalan - koncepcidkat mu-
tatja be. Szamba veszi a kérdésben megnyilvanulé szerz6k munkassagat, valamint
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azt a tevékenységet, ami oda vezetett, hogy az 6rményeket végiil az arjakhoz sorol-
tak, és létiikben - szemben a zsidosaggal, amellyel gyakran parhuzamba allitottak
az ormény etnikumot - nem fenyegették Gket.

A 18. szazad utols6 harmadaban az orosz teriileti expanzié keretében
Ujabb Fekete- és Azovitenger melléki teriiletek keriiltek Oroszorszdghoz, koztiik
a Krim félsziget is. Megindult az oroszok betelepiilése és a helyi szIav lakossag el-
oroszositasa. A Szovjetunié megalakulasaval az emlitett a teriiletek a Krim kivételé-
vel az Ukran Szovjet Szocialista Koztarsasag részét képezték, a Krim 1954-ben ke-
rilt Ukrajndhoz. A hruscsovi teriiletrendezés idején még senki sem gondolt sem
Ukrajna fliggetlenségére, sem arra, hogy a félsziget etnikai 6sszetételébdl adoddan
sdlyos viszaly alakulhat ki Oroszorszag és Ukrajna kézott. 1991-ben Ukrajna flig-
getlenné valdsaval megsziiletett Eurépa legnépesebb nemzeti kisebbsége is: a mint-
egy 10 millié f6t szamlalé ukrajnai oroszsag. Az orosz etnikumuakon kivil tobb-
milliényi orosz anyanyelvd, illetve az oroszt elsé nyelvként hasznalé ember is €lt
Ukrajnaban. Safi Csaba tanulmanya az ukrajnai orosz lakossagon belili hasonl6sa-
gokat és kilonbségeket mutatja be egy olyan periédusban, amikor az orszag élén
Oroszorszag-bardt vezetés dllt. A krimi, illetve a kelet- és dél-ukrajnai orosz kozos-
ség politizalasanak kiilonbségei az adott teriilet etnikai 6sszetételébdl, a korabbi
krimi autonémia hagyomanyabdl, valamint az oroszoknak a régié gazdasagaban és
adminisztraciéjaban betoltott szerepébdl eredtek. Mara Ukrajna orientacidvaltasaval
(2013-2014) és az azt kdvetS orosz valasszal a helyzet gyokeresen megvaltozott,
igy ez az iras is joggal kap helyet egy torténeti folyoiratban.

A Mhely rovatban Olosz Levente a magyar borkereskedelmet vizsgdlja az
els6 vilaghabord idején. A nagy hdborl id6szakaban - a gazdasagtorténeti meg-
allapitasok szerint - az orszagok gazdasagai elszigetel6dtek, a globalis kereskede-
lem szinte megszint, a nemzetkozi kereskedelmi kapcsolatok féképpen a szovetsé-
gi rendszereken beliil zajlottak. Az dtalakul6 piacon a bor szamos okbol felértékels-
dott. Kezdetben nem kovetkeztek be mélyrehato véltozasok a magyar borkereske-
delemben, mivel a kivitelnek csak igen kis része iranyult az ellenséges orszagokba,
a habord masodik évében azonban az elsédleges, francia és spanyol beszallitoit
elveszité Németorszdg egyre fokozottabban kezdett érdekl6dni a magyar bor irant.
A kormany engedményeket tett a bortermel6knek, valamint 6sztonozte a befekte-
téseket, mivel a haborus gazdasagi nehézségek kozepette a borkiviteltél az orszag
kiilkereskedelmi mérlegének javuldsat és a valuta ,megjavitasat” varta. 1917 végén,
amikor a keleti fronton békét kotottek, és Oroszorszag letette a fegyvert, egy Gjabb
kilkereskedelmi expanzi6 reménye sejlett fel. A bortermel6k és borkereskedék va-
rakozasa rendkivdli volt, mivel meg voltak gy6z&dve arrol, hogy az ukran-lengyel
tertileteken a bor hianycikk, és a magyar bort minden masnal jobban kedvelik, igy
kimagaslo keresletre lehet szamitani. 1918 6szén a bor azonban mar nem jutott el
a piacokra, és hatalmas bdség keletkezett, igy sokan arra kényszeriiltek, hogy a bo-
raikat aron alul adjak el. Az emlitett sokszerepl&s folyamatok szamos érdek-Ossze-
utkozéssel, idonként erészakkal is jartak, ezeket mutatja be a tanulmany.

Biro6 LaszIo
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EXPANSION AND ESTABLISHMENT

The history of expansions is practically as old as the history of mankind. By now, historiography
has abandoned the traditional narratives of conquest and its negative impacts, turning instead
its attention to the ways in which new powers established themselves, what attitudes they
harboured towards the native populations, the extent to which the latter were drawn into the
new administrative structures, and to the changes in the fields of education and culture. It also
explores the impact of all these factors on the politics and society of the imperial centre. The
papers of the present issue focus precisely on such problems, through the analysis of case studies
ranging from the sixteenth century to the present day.
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TUROCZI TAMAS*

Spanyol-japan kapcsolatkeresés
Il. Fiillop uralma idején

Kiilonos latogato érkezett Lisszabonon keresztiil Madridba 1554-ben. A kovetkezé
évben ez az eurdpaiak szamadra teljesen idegen személy eljutott Romaba, IV. Pal
papahoz is. Ez volt az a torténelmi pillanat, amikor két vildag - amely évezredekig
megkozelithetetlen tavolsagban volt egymastdl - eurépai foldon is talalkozott.

1549-ben a jezsuitak misszidja nyitotta meg az ibériai-japan kapcsolatok
torténetét, amikor az elsé hittériték partra Iéptek a szigetorszagban. Az evangeliza-
ci6 gyors sikerének kdszonhetéen vezetdjiik, Xavéri Ferenc' atya segitségével els6-
ként jutott el Eurépaba egy japan keresztény. Az atya és a keresztségbe Bernardo?
néven belépd japdan férfi 1551-ben ismerkedett meg egymassal. Bernardo Xavéri
egyik leglelkesebb kovetdje lett, s amikor a pdter ugyanazon év decemberében
visszatért Indiaba, tanitvanya vele tartott, és vallalta, hogy tovabbutazik Eurépaba.
Az Ut hénapokat vett igénybe, majd a végén Bernardo de Kagosima eljutott Portu-
gdlidba és Spanyolorszagha, onnan pedig Rémdba, ahol 1555-ben szent fogadal-
mat tett, és belépett a Jézus Tarsasaga kotelékébe. A japan kirishitan® megeskidott
arra, hogy visszatér sziil6hazajaba, és mint az elsé felszentelt japan jezsuita folytatja
népe megtéritését. Misszidjat azonban nem sikeriilt beteljesitenie, mert 1557-ben
hirtelen megbetegedett és Lisszabonban elhunyt.

Tekinthetjlik-e Bernardo de Kagosima utazdsat az elsé diplomaciai érintke-
zésnek Japdan és az ibériai orszdgok, valamint a szigetorszag és a papasag kozott?
A modern eurépai diplomdcia és a nemzetkozi jog éppen sziilet6ben Iévé szaba-
lyai szerint semmiképpen sem. Mindazonaltal ez a ldtogatas volt a kezdete a Spanyol
Korona és Japdn kozotti kapcsolatkeresés torténetének. Jelen tanulmany a spanyol-
japan kapcsolatok kialakuldsanak kezdeti id6szakat, az érintkezések formait és azok
eredményeit mutatja be II. Fiilop (1556-1598) spanyol kiraly uralkoddsa idején.

* A szerz6 PhD, torténész.

Xavéri Ferenc (Francisco de Jasso y Azpilcueta vagy Francisco Javier, 1506-1552) ,Japdn missziondriusa”,
akit V. Pal papa boldoggd, XV. Gergely papa pedig 1622-ben szentté avatott. XIV. Benedek pdpa 1748-ban
India és az egész Tavol-Kelet védGszentjévé tette. 1927-ben XI. Pius papa a foldkerekség minden missziéjat
az oltalmdba ajdnlotta, s ezzel Xavéri Ferenc atya, jezsuita hittérité a mindenkori missziondlé egyhdz véds-
szentjévé valt.

2 Bernardo de Kagosima (?-1557) japan jezsuita pap.

3 A keresztények japan elnevezése.

—_
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Torténelmi kontextus

A 16. szazadi spanyol-japan kapcsolatok megértéséhez harom kérdést réviden is-
mertetni kell: a spanyol-portugdl viszony alakulasat az azsiai térség gyarmatositasa-
nak kezdetén, a két ibériai bastya sorsanak 6sszefonéddsat Il. Fiilop uralkoddsa
idején, Japan geo- és belpolitikai helyzetét az eurépaiak érkezésekor és az érintke-
zések els6 évtizedeiben.

Kozel fél évszazadon keresztiil Portugdlia volt az egyetlen eurdpai orszag,
amely kozvetleniil részesiilt Azsia arucikkeibdl,* Lisszabon a tavolsagi kereskede-
lem europai fellegvarava valt. 1565-ben azonban a Fiilop-szigetek elfoglalasaval és
Manila varosanak megalapitasaval (1571)° a Spanyol Korona egyértelmden jelezte,
hogy igényt tart az azsiai térség kereskedelmi hasznara. Mind a spanyolok, mind
a portugalok azzal szembesiiltek, hogy katonailag sokkal fejlettebb allamalakulato-
kat taldltak a Kelet-Indiakon, mint a Nyugat-Indidkon.® Tengeri-katonai potencialjuk
ellenére az eurdpaiak képtelenek voltak valtoztatni az azsiai politikai, diplomaciai
és gazdasagi kapcsolatok évszazadokkal korabban kialakult rendszerén. Az azsiai
terjeszkedés korlatok kozé szorult, mivel az ibériaiak olyan akadalyokba titkoztek,
melyek az Ujvilagban nem léteztek. Ennek kdszénhetSen az dzsiai kontinensen ta-
lalt allamalakulatok tobbsége lényegében érintetlen maradt. Az eurépaiak kénytele-
nek voltak abba a rendszerbe beilleszkedni, amely felett mindenekel6tt Kina domi-
nancidja érvényesiilt.

A merev ideol6gidju és szovevényes politikai kapcsolatok altal meghatdro-
zott rendszer, az igynevezett ,hagyomanyos kelet-azsiai vilagrend”” egyetlen alakit-
hat6 eleme a kereskedelem volt. A 16-17. szazad folyaman az ibériaiak - els6ként
a vilagtorténelemben - egy nemzetkozi kapcsolatrendszer részévé formaltak egy
hatalmas kiterjedésti és eltérd civilizacios jegyekkel rendelkezé térséget, amikor ke-
reskedelmi érdekeltségeik révén 0sszekotottek azt Eurdpaval és az amerikai konti-
nenssel. E globalis nemzetkozi tér legtavolabbi zéndja Azsidban a Tavol-Kelet, azon
beliil is Japan volt.

A helyzet azonban kordntsem volt ilyen egyszer(, féleg ami a két ibériai
korona kapcsolatdt illette. A spanyolok megjelenése a Dél-kinai-tengeren, befolya-
suk kiterjesztése Délkelet-Azsidban az 1529-es zaragozai szerz6dés® egyértelm(i

4 A portugdlok sorra hoztdk létre kereskedételepeiket Keleten. 1510-t6l a luzitdnok azsiai kdzpontja a nyugat-
indiai Goa lett.

5 A Fiilop-szigetek meghdditasa Miguel Lopez de Legazpi (1502-1572) nevéhez kothetd, aki 1565 és 1572
kozott az azsiai spanyol gyarmat elsé kormanyzéi tisztségét is betoltotte.

6 Az amerikai kontinenst ,Nyugat-Indidk”, az azsiai térséget pedig ,Kelet-Indidk” néven emlegették a kortar-

sak. Ezeket a terminusokat a modern szakirodalom is gyakran haszndlja.

Més elnevezéssel: ,Kina-kozpontd vilagrend”, amelyben minden jog és erkolcs forrasanak Kina szamitott;

egy mesterséges kapcsolatrendszer, amelyben Kina elvileg elfogadhatatlannak tartotta egy vele egyen-

rangu fél megjelenését. A valésagban Kina hatalma a térség felett a mindenkori csaszari dinasztiak erejétdl

fliggott. Az eurépaiak megjelenésekor a ,K6zépsé Birodalom” (Kina) politikai, gazdasagi hatalmanak kiter-

jedése egyediilallé volt Délkelet-Azsidban.

8 A zaragozai egyezményben a szerz3dé felek - a tordesillasi szerz6dés (1494) gyakorlatanak megfele-
I6en - Azsia hatalmas térségét egy hosszisagi vonallal osztottdk ketté, amelynek foldrajzi koordinatai he-
ves vitdt vdltottak ki a két fél képvisel6i kozott. A megallapodast végil 1529. dprilis 22-én irtak ald, a két
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figyelmen kivil hagyasat jelentette. Az egyezményt legsilyosabban az sértette
meg, hogy 1571-re a Spanyol Korona dzsiai bazisa (Manila) portugdl érdekszféra-
ban létesilt, mivel a Fllop-szigetek teljes teriilete a portugdl oldalra esett. Japan
esetében a helyzet még bonyolultabb volt, mivel a zaragozai hatarvonal atszelte az
orszagot, vagyis Japan egyarant része volt mind a portugdl, mind a spanyol érdek-
szféranak. Nem meglepetés tehat, hogy a szigetorszagot mindkét korona ,magaé-
nak kovetelte”. Felvet6dik a kérdés: mit tettek a portugdlok a zaragozai szerzédés
megsértése miatt? Az egyszer( valasz az, hogy ellenallasuk csakhamar okafogyotta
valt, mivel Il. Filop 1580-ban megszerezte Portugdlia tronjat,’ és a két korona
egyetlen uralkodé kezébe kerdilt."” A harmonizaci6 tehat nem jelenthetett megold-
hatatlan feladatot, legalabbis de iure, mivel a két orszag perszondlunioja ellenére
sem beszélhetiink de facto egységes spanyol-portugdl kereskedelemrél Azsidban,
legfeljebb a Spanyol Korona f6sége alatt zajl6 kereskedelemrdl."

Japan geopolitikai helyzete a 16. szazad masodik felében egészen specidlis,
mivel a szigetorszag volt az egyetlen dllam a Tavol-Kelet torténetében, amely nem
ismerte el maga folott Kina dominancidjat. Kiviil maraddsa a ,hagyomanyos kelet-
azsiai vilagrenden” legalabb akkora gazdasdgi hatrannyal jart, mint amekkora poli-
tikai-tarsadalmi elénnyel. A szigetorszdg onall6an fejlédott, de tobbnyire hidnyt
szenvedett az dzsiai kereskedelem aruibol."

Az eurdpaiak érkezésekor Japanban véres polgdrhabord dult, amely majd-
nem szaz esztenddvel kordbban vette kezdetét.* Az allamot évszazadok 6ta iranyi-
t6 kett6s hatalmi rendszer - amelyben az ,isteni” csdszar (tennd) és a japdn katonai
réteg vezetdje, a sogun'* megosztottak egymas kozott a politikai vezetd szerepet
- teljesen elvesztette az iranyitast az orszag felett. Japdn a hatalomra t6r6 hadurak
(daimjo) kiizdelmének kovetkeztében szamos dllamalakulatra hullott szét, amelyek
permanens haborikban dlltak egymassal: busi (szamuraj)'® seregek csaptak 6ssze
az orszag minden pontjan. Ebben a kaotikus helyzetben sem a csaszar, sem pedig
a sogun nem rendelkezett kell6 erével a hadakozé daimjokkal szemben. A kdosz

érdekszférat elvdlaszté vonalat 297,5 legua (1603,25 km) tavolsagra, 17 fokkal keletre hiztdk meg a
Maluku-szigetektd| (Fliszer-szigetek). Az ibériaiak ettél nyugatra portugdl, keletre pedig spanyol érdek-
szféranak tekintették egész Azsiat.

9 Az Avis-hdz (1385-1580) kihaldsaval a tron a portugdl uralkodékkal anyai dgon rokonsdgban lévé I1. Fulop
spanyol uralkodéra szallt.

10 Portugdlia és Spanyolorszag perszonaluniéja (1580-1640) elején, 1582-ben a portugdl ligyek irdnyitd-
sdra Il. Fulop feldllittatta a Portugaliai Tandcsot (Consejo de Portugal).

11 A portugdl keresked6k megtarthattdk 6ndllésdgukat, cserébe a Kelet-Indidkrdl befolyt haszon egy része a
Spanyol Koronat gazdagjtotta.

12 Mindenekel6tt a kinai selyembdl, amire pedig dllandé6 kereslet mutatkozott a japan piacon.

13 Az id6szak japan torténelmi elnevezése: Szengoku Dzsidai (1467-1573).

14 Eredetileg a hadjaraton lévé hadvezér elnevezése: Szeii-Taisogun, azaz ,Barbarhodité Nagy Generdlis”.
Késébb Japan katonai vezet&jének cime. E titulus 1192-t6l 1867-ig létezett.

15 A busi (jelentése: harcos) bizonyos el6jogokkal rendelkezé fegyveres szolgdl6. A busik sajétos katonai-
tarsadalmi réteget alkottak Japanban, mely tdrsadalmi csoport feltétlen hiliséggel tartozott mindenkori
urdnak. A busik kozismertebb elnevezése: szamurdjok. A szamurdj sz6 jelentése (,mellette szolgal6”)
szintén a harcos ura irdnti hliségét és szolgalatkészségét hivatott jelezni. A két sz6 - busi és szamuraj -
egy €s ugyanazon tdrsadalmi csoport tagjainak két kiilonb6z6 megnevezése.
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ellenére a 16. szazad masodik felében Japanban egyfajta politikai-katonai konszoli-
ddcié kezdédott, és a szigetorszag Ujra az allamegység felé tartott. Az emlitett té-
nyez6k meghatarozonak bizonyultak a spanyol-japan kapcsolatok alakulasakor
a vizsgalt korszakban.

A kapcsolatok kezdeti évtizede, 1571-1580

A rendkivil szlikszavu forrdsokbdl arra kovetkeztethetiink, hogy a japanok mar az
1570-es évek kezdetén megprobaltak kozvetlen kereskedelmi kapcsolatokat ke-
resni a Fllop-szigetekkel, jollehet a kapcsolatfelvételek tobbségét kezdetben in-
kabb a véletlen események (hajotorések, iranyvesztések) alakitottak, mintsem a
tervszer(iség. Kiilonos, hogy a spanyolok eleinte nem tulajdonitottak nagyobb je-
lentéséget az azsiai térségnek. A Fiilop-szigetek évekig f6leg hajok pihenéhelye-
ként szolgaltak, késébb misszios kozpontok, kereskedelmi lerakatok (feitorias) léte-
sliltek a korzetben. A gyors siker ellenére Il. Fiilopot és tandacsadoit nem kiilonoseb-
ben foglalkoztatta az dazsiai teriiletek kérdése, szemben a korona amerikai
birtokaival. Kévetkezésképpen a spanyol expanzi6 dzsiai célkitlizései évekig eltor-
pliltek az amerikai torekvések mellett, annak ellenére, hogy tudunk olyan vélemé-
nyekrél, amelyek az dzsiai expanziés politikat kivantak serkenteni. Diego Artiera
kapitany mar 1569-ben jelezte Il. Fiilopnek, hogy a portugdloknak hatalmas hasz-
not hoz a Kina és Japan kozotti kereskedelem. A tengerésztiszt felhivta uralkoddja
figyelmét arra, hogy a tavol-keleti tavolsagi aruforgalom monopdliuma kizarélag
a Portugal Korondt gazdagitja.'®

Manila megalapitasa fordulatot jelentett a spanyolok azsiai politikdjaban.
1571-t6l spanyol vallalkozdsok indultak a Fiilop-szigetekrél a Dél-kinai-tengerre,
amelyen keresztiil hamarosan elérték a tavol-keleti zonat. Manila jelentésége csak-
hamar megmutatkozott, igy a Kelet-Indiak kérdése ismét a Kiralyi Tandcs (Consejo
Real) és az Indidk Tandcsa (Consejo de Indias) elé keriilt."” Az tléseken véglil dontés
sziiletett arrdl, hogy Spanyolorszdg hasznot kivdn szakitani a Kinaval folytatott por-
tugal kereskedelembdl. A Fiilop-szigeteki Fékapitanysdg (Capitania General de
Filipinas)'® gazdasagi és diplomadciai jelent6sége hirtelen megnétt. Az dzsiai birto-
kok mikodési kereteit, torvényeit az alapitas évében kiadott (és 1636-ban meguiji-
tott) Indidk Tandcsdnak szabalyzata jel6lte ki." Ezzel egyiitt, a spanyol kiilpolitika
tovabbra is a portugdlok dzsiai biirokracidjara tamaszkodott a tavoli teriiletekkel
valo kapcsolattartasban.

16 laccarino, 2013. 47.; Borao, 2005. 25.

17 A 16. szdzadi Spanyolorszdg az uralkodéi adminisztrativ kormdnyzas mintapélddja. Ezen adminisztrativ
struktdraban az uralkodé munkdjat igynevezett tanacsok (consejos) segitették, amelyek kozott kiemelke-
dé szerepe volt a Kirdlyi Tandcsnak, mig a tengeren tdli teriiletek tGgyeit az 1523-ban feldllitott Indiak
Tandcsa felligyelte.

18 A Fillsp-szigeteki Fékormanyzésagot kézvetleniil az Ujspanyolorszagi Alkiralysagnak (Mexik) rendel-
ték ald.

19 Herrera, 1989. 166.
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Martin de Goiti*® 1570 jdniusdban negyven kinai és hisz japan megjelené-
sérél tudositott,?’ a lisszaboni spanyol nagykovet, Juan de Borja*? pedig komolyan
foglalkozott egy Japan és Uj-Spanyolorszag (Mexiko) kozétti expedicié lehetéségé-
vel.? Sajnalatos médon a fennmaradt forrasok nem nydijtanak elegendé adatot
a részletekrdl, annyi azonban bizonyos, hogy nem egy elszigetelt Gtrol volt itt sz6,
hanem egy el6re kitervelt expediciésorozat kezdetérél.*

1572-re befutottak az elsé kinai keresked6hajok Manila kikétéjébe. A spa-
nyolok kinai kapcsolataik béviilésével egyre tobb informaciét szereztek a Tavol-
Keletrdl, valamint annak legtavolabbi allamardl, Japanrdl. Ugyanebben az évben
Juan Pacheco de Maldonado? kapitany fontos hireket juttatott el az El Escorial®®
dolgozészobajaba, II. Fiilophoz. Aprilis 20-an kelt levelében a kovetkezéket irta:
,Japan egy igen gazdag sziget, ahol nagy mennyiségi eziist talalhato. [Japan] szi-
getei Luzon?’ szigeteitél haromszaz lengua® tavolsdgra fekszenek. Minden egyes
évben japan hajok érkeznek [ezekrdl a szigetekrdl], arukkal megrakodva, és a csere
f6 eszkozei az arany és az eziist.”* Pacheco arrdl is tdjékoztatta a kiralyt, hogy a
kinai és a japan kereskeddk ezlstot aranyra cserélnek, legfontosabb uti céljaik pe-
dig a Fuilop-szigeteken bellil Luzén, Cagayan és Lingayen.*

Az ilyen jelleg(i informdcioknak kdszonhet6en egyre gyakrabban kertilt te-
ritékre az dzsiai politika Madridban. A spanyol dllamvezetés vilagos tervet dolgozott
ki a Kelet-Indidkkal kapcsolatban, aminek alappilléreit a kereskedelem és az evan-
gelizacio jelentették. 1574. aprilis 21-én kelt levelében II. Fiilop utasitast adott Guido
de Lavezaris®' kormanyzoénak (gobernador) a kinai keresked6k védelmére: ,[Mint-
hogy a kinaiak] rengeteg selymet és egyéb dolgokat hoznak, lehetéségiink nyilik
a vamszedésre, [éppen ezért] banjanak vellik nagyon jol, keressék bardtsagukat és

20 Martin de Goiti (1549-1575) spanyol tabormester, Manila egyik alapitéja. A tabormesteri rangot 1534-ben
V. Kéroly hozta létre. A 16. szdzadi spanyol katonai rangok soraban e fétiszti beosztas kozvetlenl a f6-
parancsnok (capitdn general) ald tartozott. A kinevezés egyenesen az uralkodétol érkezett az Allamtandcs
(Consejo de Estado) kozremiikodésével.

21 Borao, 2005. 27.

22 Juan de Borjay Castro (1533-1606) spanyol nemes, katona és diplomata.

23 Puntos de cartas de don Juan de Borja, embajador en Lisboa, al Rey. 1570. janius 28., 1570. jdlius 13.
AGS Estado, 387, f. 16.; Carta del mismo al Rey. 1570. jdlius 14. AGS Estado, 387, f. 15.; Minuta de carta
a don Juan de Borja. 1570. augusztus 29. AGS Estado, 388, f. 216.

24 Sola, 2012. 20.

25 Juan Pacheco de Maldonado (1578?-1652?) spanyol felfedezé és tengerésztiszt.

26 1. Filop kormdnyzati kdzpontja a Madridtol 6tven kilométer tavolsagban fekvé El Escorial |, kolostor-
palotdban” vagy ,kirdlyi kolostorban” (Real Monasterio de San Lorenzo de El Escorial) volt, amelyet az
uralkod6 kezdett el épittetni 1557-ben. Ide futottak be a hirek a birodalom minden szegletébdl, ami na-
ponta tobb ezer iratot jelentett.

27 A Filop-szigetek északi szigete.

28 Mivel egy legua (spanyol tengeri mérfold) 5500 méternek felelt meg, ez a tavolsag a dokumentum iréja
szerint 1650 kilométer volt.

29 Relacion del descubrimiento y conquista de Luzén. 1572. dprilis 20. AGI Patrotano, 24, r. 25, f. 2r.

30 Borao, 2005. 25-26.

31 Guido de Lavezaris (1512 k. - 1581?) a Filop-szigetek masodik kormdnyzéja 1572 és 1575 kdzott.

VILAGTORTENET * 2023. 4.



TUROCZI TAMAS

a kereskedés [lehetGségeitl, ily modon foglalkozzanak veliik és hirdessék nekik a
Szent Evangéliumot.”?

Tagadhatatlan, hogy a Fiilop-szigetek elfoglalasaval - Manila kival6 elhe-
lyezkedése miatt - a spanyolok hatalmas térség kapujaba jutottak. Vonzaskorzetiik-
be kertiltek a délre fekvé Fliszer-szigetek, tovabba északkelet irdnydaban a Dél-kinai-
tenger, amelyen keresztil mind Kina, mind pedig Japan konnyen elérhetévé valt.*?
Manila kikét6jében a kinai és a japan keresked6dzsunkak szama évrél évre nétt, és
a varos sokak szamadra az Uj lehet6ségek tarhazat jelentette, b6viil6 kereskedelem-
mel, jelentés nemesfémforgalommal.**

A spanyol hajok uti céljat sokaig a kereslet-kinalat hatdrozta meg: a spanyo-
lok annak fiiggvényében inditottak hajéikat Délkelet-Azsia felé, hogy éppen mire
volt szlikségiik, mi az, amit a Fllop-szigetek kornyékérél nem tudtak beszerezni.
A spanyolok folyamatosan ,azzal a kényszerképzettel kiizdottek, hogy az eréforra-
sokban szegényes Fiilop-szigeteki térség ellensilyozasdra a kinai piac lehet a meg-
oldds”.*> Ennek biztositasa érdekében még a kalozokkal (vakd) is hajlandok voltak
fegyveresen szembeszallni, és fegyveres akcioikat a kinaiak is tamogattdk.>®

1574-ben djabb kinai keresked6k kotottek ki Manilaban. Szavaikat a kinai
nyelvvel j6 ideje foglalkozé Martin de Rada’” atya tolmdcsolta. Az egyeztetések
mindkét fél részére elénydsen zarultak, ezért a Fiilop-szigeteki F6kormanyzosag ko-
veteket kiildott Dél-Kinaba. A kiildottség két tagja, Martin de Rada és Jer6nimo
Marin atyak 1575. jinius 26-an keltek ttra, és oktober 28-an érkeztek vissza Manila-
ba. Rada és tarsa szamos vdrost meglatogatott a mai Fucsien tartomdnyban, és tar-
gyalasokat folytatott a helyi vezet6kkel.*® Mindekdzben értékes tudassal gazdagod-
tak Japanrol is.

A spanyolok mar idejekoran, 1565-t6l kereskedelmi Gtvonalat létesitettek
a Fiilop-szigetek és Acapulco (Mexiko) kdzott. Ez az Gtvonal 1571-ig - Manila meg-
alapitasaig - inkabb csak a spanyolok azsiai jelenlétét volt hivatott demonstralni, és
1573-ig nem is volt gazdasagilag kiilonosebben nyereséges.** A helyzet azonban
hamarosan megvaltozott: Raddnak és az 6t kdvetd tarsainak kdszonhetéen a Fiilop-
szigeteki F6kormanyzosdg egyre gyliimolcsozébb kapcsolatokat épitett ki Dél-Kina
egyes korzeteivel, és igy a spanyolok hozzdjutottak a délkelet-azsiai piac szamos
termékéhez. A Manila és Acapulco kozotti kereskedelem 1576-ra mar jelents

32 Carta de Felipe Il a Guido de Lavezaris. 1574. dprilis 21.; Coleccién de reales decisiones sobre asuntos de
comercio en la Asia e Islas Filipinas desde 16 de noviembre de 1568 hasta diciembre de 1769, formada en
virtud de Real Orden de 9 de febrero de 1798, por don Juan Miguel. AMH Represa, tomo |, folio 43-44.

33 A témardl bévebben: Alonso Alvarez, 2009.

34 laccarino, 2013. 48.

35 Reyes Manzano, 2014. 230.

36 Borao, 2005. 25.

37 Martin de Rada (1533-1578) spanyol szarmazast Agoston-rendi missziondrius és asztronémus. A Fiilop-
szigeteki spanyol hittérités kiemelked§ alakja. Rada személyérdl lasd: Cervera, 2001. 169-176.; Garcia
Galende, 2016.

38 Buendia, 1663. 141.; San Antonio, 1738. 408./271.

39 Yuste, 2015. 33.
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hasznot hozott a korondnak, ezért az utazasok allandova viltak.*® Az Gtvonalon
a hires manilai gdlya (Galeon de Manila) kozlekedett, amely egy évben egyszer tette
meg a tobb ezer kilométernyi utat oda-vissza, fedélzetén a délkelet-dzsiai és tavol-
keleti piacokon (India, Kina és Japan) beszerzett drukkal.*' Miutan az arukat atra-
kodtak, a spanyol transzport tovabbindult Eurépaba, fgy juttatva el Azsia értékes
termékeit Spanyolorszagba.** A profit érdekében a Fiilop-szigetek és Mexiko kozott
barmilyen arucikk gazdat cserélhetett, a ,kereslet-kindlat korlatozasa egyediil az
eziist Kelet felé iranyul6 kivitelében érhet6 tetten”.**

Az évtized masodik felére Japan mar szamos spanyol f6ldrajzi leirasban sze-
repelt. llyen volt a hires dokumentum, a Demarcacién y division de las Indias** is,
amely sok foldrajzi adatot tartalmazott az azsiai térségrél. A mévet 1580-ban a kira-
lyi kozmografus, Maestro Gessio* gorcsé ald vette,*® €s feltarta annak szamos
geografiai tévedését a Kelet-Indidk, benne Japan vonatkozasaban.*

Az 1570-es évtizedben Portugdlia még Spanyolorszag legnagyobb vetély-
tarsaként lépett fel Azsidban. Mi sem bizonyitja ezt jobban, mint az, hogy 1574-ben
II. Filop levélben utasitotta Guido de Lavezares kormanyzét, hogy lehet6ség sze-
rint tartsa fenn a j6 kapcsolatot a portugalokkal.*® Spanyolorszag tisztaban volt az-
zal, hogy tavol-keleti terveinek csak a portugdlok vethetnek gatat. A spanyol aggo-
dalom azonban nem tartott sokdig. Ahogy azt mar fentebb emlitettiik, 1580-ban
a két korona egyesiilt Il. Fiilop uralma alatt, és ezzel elhdrult a portugal rivalis koz-
vetlen fellépésének veszélye.

40 Részletesebben: Estella, 1989. 593-605.

41 A Galedn de Manila a vilagtorténelem leghosszabb ideig kozlekedd kereskedShajoja volt: 1565 és 1815
kozott megszakitas nélkil szdllitotta a termékeket a Fiilop-szigetek és Mexiko kozott. Lasd: Herrero Pérez,
1989; Schurz, 1992; Alfonso Mola - Martinez Shaw, 2000.

42 Az emlitett tavolsagi kereskedelem csticspontjat valamikor a 18. szazad kbzepén érte el.

43 Reyes Manzano, 2014. 227.

44 A mU szerzdje és szliletésének pontos ddtuma ismeretlen.

45 Juan Bautista Gessio itdliai szdrmazasu, spanyol kirdlyi matematikus, geografus és kozmografus, az Indidk
Tandcsdnak hivatalos kiildotte.

46 Copia de la Demarcacion y division de las Indias, anterior a 1580, sin reseia de autor. BNM Manuscritos,
2825, f. 71 vto.; Copia del parecer dado por Juan Bautista Gessio sobre cierto libro de cosmograffa dado
por mandado del Consejo, copiado de un documento de Simancas. 1580. jdnius 11. RAH Coleccién
Munoz, 9-4803, f. 8 a 31.

47 Mapa de la isla de Luzén, Hermosa y parte de la costa de China, por Hernando de los Rios Coronel.
Manila, 1597. janius 27. AGI Mapeas, Filipinas, N. 6.

48 Copia de carta de Felipe Il a Guido de Lavezares. 1574. aprilis 21. Coleccion de reales decisiones sobre
asuntos de comercio en la Asia e Islas Filipinas desde 16 de noviembre de 1568 hasta diciembre de 1769,
formada en virtud de Real Orden de 9 de febrero de 1798, por don Juan Miguel. AMH Represa, Tomo |,
Folio 43-44.
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A kolcsonos kapcsolatkeresés formai, 1580-1598

Az 1580-as évtized kezdetén a spanyolok Japant mar erds allamként tartottak sza-
mon, amelynek hadereje sokkal szamottevébb volt, mint a Nyugat-Indidk mas allam-
alakulataié. Ronquillo de Penalosa* kormanyz6 1582. junius 16-dn kelt levele sze-
rint ,a japan harcias nép (...), amely rendelkezik tlizérséggel, sok l6fegyverrel és
pikdsokkal;* testiiket pedig pancéllal védik”.>" A kovetkez6 honap 1-jén kelt levelé-
ben pedig mar arrdl irt, hogy a szigetorszag katonai potencialja a muszlimokéval
vetekszik, s6t taldn tdl is tesz azon: ,A kinaiak €s a japanok nem indianok, hanem
legalabb olyan j6 harcosok, ha nem jobbak, mint a berberek tobbsége. (...) A japan
a legharciasabb nép errefelé.”

A katonai eréviszonyok mellett a Fiilop-szigeteki spanyol helytartosag egyre
tobb informaciot szerzett arrél, hogy Japan hatalmas ezistkészlet fol6tt rendelke-
zik, tovabba képes jelentés mennyiségli €lelmiszert is exportdlni, ellenben hianyt
szenved selyemben és egyéb értékes aruban, példaul a kinai porcelanban. A spa-
nyolok nagy érdeklédéssel fogadtak azt a portugdloktdl szarmazé hirt, hogy a
szigetorszagban nagy kereslet mutatkozik az eurépai arucikkekre, mindenekel6tt
a l6fegyverekre.*

A japan kapcsolatok keresése kozben a spanyoloknak szamos konfliktusa
akadt a régi6 japdan kal6zaival. Manila 1574 decemberében szenvedte el a leg-
nagyobb kaléztamadast: a tengeri martal6cok aldozatava vélt Martin de Goiti
tabormester és felesége, valamint t6bb spanyol telepes is. A probléma azonnali
megoldast kovetelt. A kormdnyzdsag kiemelt figyelemmel kezelte a kalézproblé-
mat, és csak az alkalomra vart, hogy végleg leszamolhasson a tengeri rablokkal.
A megtorlas nem késett sokdig: 1582-ben Juan Pablo de Carrién>* f6parancsnok
(capitdn general) a cagayani csataban aratott gy6zelmével el(izte a japan kal6zokat
Luzon vizeir6l.>> Az események egyik kronikasa, Juan Bautista Roman spanyol ke-
reskedelmi féfeliigyeld részletes beszamolét irt Uj-Spanyolorszag (Mexiké) alkira-
lydnak a japan kal6zok megfékezésérdl a Fiilop-szigetek vonzaskorzetében.*® A ko-
vetkez6 évben Gonzalo Ronquillo de Penalosa kormanyzé hivatalos levélben is is-
mertette az el6z6 év eseményeit az alkirallyal és rajta keresztil II. Fiilop uralkoddval.>”

Az 1582-ben lezajlott cagayani tengeri (itkdzet komoly fordulatot jelentett
a spanyol-japan kapcsolatokban, mivel elhdrult az akaddly a békés kereskedelem
megteremtése el6l. Miguel de Loarca spanyol kapitany beszamoléjabdl (Relaciones
de las Islas Filipinas, 1582) tudjuk, hogy Lingayen kikot6je mar viragzo kereskedelmi

49 Gonzalo Ronquillo de Penalosa (?-1583) a Fiilop-szigetek spanyol kormanyzéja 1580 és 1583 kozott.

50 A pika a 16-17. szdzadi hadviselésben a hosszi landzsak kozé tartozé szalfegyver.

51 Carta de Don Gonzalo Ronquillo de Penalosa al rey. 1582. janius 16. AGlI Filipinas, 6, R. 2, N. 56.

52 Carta de Don Gonzalo Ronquillo de Pefialosa sobre Armada de Carrién contra Japén. 1582. jdlius 1. AGI
Filipinas, 6, R. 4, N. 52.

53 A spanyolok dzsiai aruforgalmardl: Bernabéu Albert - Martinez Shaw, 2013.

54 Juan Pablo de Carrién (1513-2) spanyol f6kapitany, az azsiai spanyol Armada féparancsnoka.

55 laccarino, 2013. 48. Az dzsiai spanyol haderérél bévebben: Alfonso Mola - Martinez Shaw, 2014.

56 Carta de Juan Bautista Romdn al Virrey de México. 1582. jinius 25. AGI Filipinas, 29, R. 3, N. 62.

57 Carta de Gobernador de Filipinas al Virrey de México. 1583. janius 20. AGl Filipinas, 6, R. 2, N. 60.
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kozpont volt, ahol népes kinai*® és japan kolonia élt. Kereskedelmi érdekeltségeik
Cagayantol Bornedig terjedtek.”

1584-ben Vicente Landero kapitdnysaga alatt egy Makao felé tarté portu-
gal hajo fedélzetén két kasztiliai kereskedé utazott, harom hittérité tarsasagaban,
akik azutan folytattak Gtjukat Japdnba, és Hirado kikot6jében értek partot szeptem-
ber 17-én.° A terllet a Matszura-klan ura, Matszura Takanobu®' vezetése alatt allt.
Az 6t spanyol meglepetten ldtta, hogy mekkora lelkesedéssel fogadtak 6ket a va-
rosban, ahol mdr rengeteg keresztény hitre tért japan élt, koszonhetSen a jezsuitak
harmincot esztendeje tarté misszios munkadjanak. Tapasztalataikat levélben tudat-
tak a Fiilop-szigetek kormanyzéjaval és rajta keresztil Il. Filoppel.®? Ez volt az els6
alkalom, hogy a Spanyol Korona alattvaléi elérték Japant. Egy esztend6vel késébb
Matszura Takanobu néhany emberét Manilaba kiildte. Ok voltak a varos els6 llan-
dé6 japan lakosai, érkezésiiket azonban még kolcsonos bizalmatlansag és gyanak-
vas Ovezte.®

A 16. szazad masodik felében a japan katonai eréviszonyok kezdtek meg-
valtozni, és az orszag a véres polgarhaboribdl djra a politikai egység felé tartott.
A stabilizacié megteremtése harom nagy katonai vezet6, Oda Nobunaga, Tojotomi
Hidejosi és Tokugava lejaszu nevéhez kéthet6. Mindharman felismerték az ibériaiak-
ban rejlé hatalmas lehet6séget. 1560-1578 kozott Oda Nobunaga sorozatos kato-
nai sikereinek kdszonhet6en Japan leghatalmasabb urdva valt. Harctéri gyézelmeit
jorészt a portugal l16fegyverek tomeges alkalmazasanak készonhette. Nem csoda
tehdt, hogy Japan legerésebb hadura kivalé kereskedelmi kapcsolatokat dpolt
a portugalokkal, és engedélyezte a keresztény hittéritést az altala elfoglalt teriilete-
ken, tobbek kozott a févarosban, Kiotéban is. Oda Nobunaga halalat (1582) kove-
téen a hatalom legfébb tabornokdra, Tojotomi Hidejosira® szallt. Japan uj vezetdje
folytatta az orszag egyesitését, mindemellett sem az ibériaiakkal valé kereskedés
formadin, sem a missziok jogain nem vdltoztatott. A taiko® nagy érdeklédéssel for-
dult a spanyolok felé. Hidejosi 1582. marcius 12-én, Gaspar Coelho és Organtino
atydk Oszakdban tett latogatasakor kijelentette: ,Bardtsagot akarok kialakitani
Spanyolorszag kirdlyaval, mert tetszik nekem ezen emberek [értsd: a spanyolok]
6szintesége €s hatalmas egyéni értéke.”*

58 A kinai koloniardl bévebben: Gil, 2013.

59 Borao, 2005. 26.

60 Carta de Don Santiago de Vera al rey. 1585. jinius 20. AGlI Filipinas, 18, R. 2, N. 30.

61 Matszura Takanobu (1529-1599) a Matszura-kldn 25. 6rokletes vezére, aki hatalmdt a nagy dtalakuldsok
kozepette is mindvégig megdrizte, igy késébb haszonélvezgjévé vilt az Gjonnan kialakul6 japan politikai
egységnek is.

62 Traslado de carta del rey de Firando. 1584. szeptember 17. AGI Filipinas, 34, N. 63.

63 Borao, 2005. 27.

64 Hidejosi életérdl: Berry, 1982.

65 Tojotomi Hidejosi hivatalos cime. Mivel Hidejosi alacsony tarsadalmi csoportbdl emelkedett a szamura-
jok osztdlydba, a séguni cim visszaallitasa az 6 esetében széba sem keriilhetett. A kényes helyzetet a ja-
pdn csdszari udvar egyfajta fétandcsadoi titulus, a taiké létrehozasaval oldotta meg.

66 San Antonio, 1738-1744. RAH 5-2212. 152.
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A spanyol-japan kapcsolatok alakuldsat nagymértékben elémozditotta,
hogy 1579-ben a papa és a jezsuita Curia Generalis féellenért (visitador) menesz-
tett Japanba. Alessandro Valignano® atya - a Napolyi Kiralysag sziilotte - igazi Gjito
volt, és kimagaslo szervezéi képességekkel rendelkezett. Széles korl ismeretei a vi-
lagi dolgok terén és konstruktiv tettvagya a keresztény missziok el6mozditasaban
kivételesnek szamitott. Valignano leglatvanyosabb sikerét a diplomadcia teriiletén
érte el, kivalo alapot teremtve a késébbi spanyol-japan kapcsolatoknak.

A vizitator megszervezte egy japan delegdcié dtnak inditasat Eurépaba.
1582-ben harom keresztény hitre tért daimj6, Omura, Otomo és Arima négy fiatal
japant menesztett Xlll. Gergely papahoz (1572-1585) kovetségbe. A latogatas so-
ran 1t6 Manso az Otomo-klant, Csicsima Miguel az Arima- és Omura-klant képvisel-
te, mig Hara Martino és Nakaura Julidn segitékként vettek részt a kiildottségben.
Az utazas 1582. januar 28-an vette kezdetét. A csoport Nagaszaki kikot6jébsl Ma-
kaon keresztlil Malakkdba utazott, onnan pedig Godba, majd Indidbol Afrika meg-
kerlilésével folytatta az Gtjat. A hetekig, néhol hénapokig tarté pihenékkel megsza-
kitott hajout végul két és fél évet vett igénybe. Az Gigynevezett Tensé-kori kovetjaras
tagjai 1584 augusztusaban érkeztek meg Lisszabonba, harom hénappal késébb
pedig Il. Filop Madridban fogadta a négy japan kiildottet egy személyes audiencia
keretében. December 10-én a csoport folytatta dtjat Alcala de Henares, Murcia,
Orihuela és Elche érintésével Alicante kikét6jébe, ahol hajéra szallt, hogy onnan
Rémadba induljon a katolikus egyhdz fejéhez.%®

Mire a japanok megérkeztek Romaba, a pdpai trénon mar V. Szixtusz
(1585-1590) fogadta a kiildottséget. A delegacié magaval vitte Otomo (Sz6rin)
Josisige® 1582. janudr 11-én kelt levelét, amelyet a ,Francisco” névre keresztelt ja-
pan daimjé maganak a papanak cimzett, s amely dokumentum szavai vallasi dhitat-
tal voltak atitatva.”® A kildottek 1585 juniusaban hagytak el Romat, onnan Velence,
Milan6, Genova érintésével Spanyolorszagon keresztll vezetett az Gtjuk ismét
Lisszabonba. Ezt kdvetSen hajora szalltak, és a Mozambik-csatornan keresztiil jutot-
tak vissza Indidba, ahol (jra taldlkoztak az id6kozben Godba visszatéré Alessandro
Valignandval, aki részletes beszamoléval szolgdlt Rémanak a Japanban tapasztal-
takrol.”" Indidbdl az at Malakkan és Makaon keresztiil vezetett haza.”? Ez volt az
els6 alkalom, amikor megkeresztelkedett japanok egész csoportja utazott Eurépdba.
A Tenso-misszio mégsem tekinthetd hivatalos kapcsolatfelvételnek sem a Spanyol
Koronaval, sem pedig a Szentszékkel, mivel nem az illetékes dllamhatalomtél kapta

67 Alessandro Valignano (1539-1606) itdliai jezsuita missziondrius, a kelet-dzsiai térség vizitdtora.

68 Takizawa, 2010. 78.

69 Otomo Josisige (1530-1587), mas néven Fudzsivara no Josisige vagy Otomo Szérin, Funai tartomany
(Bungo) daimjéja, az Otomo-klan ura.

70 Copia de una carta de don Protasio de Arima a Su Santidad Gregorio XIII. 1582. janudr 11. RAH Cortes,
9/2663, f. 323v.

71 Razones que el Padre Valignano, Visitador de la Compaiifa de Jesds en la India Oriental y Japon... (1583).
BNE Manuscritos, legajo 3015, folio 206-207.

72 A delegdcio utjardl lasd: Guillén Selfa, 1997. A kiild6ttség eurdpai Gtjarol az utébbi években megjelent
legteljesebb 6sszefoglalo: Pelliccia, 2016.
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megbizatasat, hanem megkeresztelkedett japan haduraktol, akiknek hatalma csu-
pan territoridlis volt.

A japan centralizacios folyamat kozepette a keresztény daimjok szama egy-
re nétt. Ezek a hadurak egyrészt j6 kapcsolati forrasként szolgdltak a spanyolok
szamara a szigetorszag egyes régioiban, mdsrészt egyre nagyobb kihivast jelentet-
tek a japan kozpontosité torekvéseknek. A kialakuloban 1évé kézponti hatalom no-
vekvé aggodalommal nézte a kereszténység terjedését a szamurdjok korében, mi-
kozben a Tojotomi-kormanyzat maga is tdmogatta az evangelizaciét, tovabbra is
kereskedelmi okokbdl.

Francisco Manrique” atya beszamoléjaban arrél olvashatunk, hogy Joko-
szekura (Kjdsa) daimjéja, Omura Szumitada™ rovid vitat kovetéen végiil megegye-
zett a jezsuita atyakkal a kereskedelmi jogokrol, és a daimjo Nagaszaki és Hirado
kikotsjének megnyitasa mellett dontott. Ez pedig azt jelentette, hogy 1585-ben
kozvetlen kereskedelmi kapcsolatokat |étesitett a manilai spanyol kormdnyzoésag-
gal, és mindezek betet6zéseként Omura Szumitada meg is keresztelkedett.”> 1586.
junius 26-an az Oruma-klan tizenegy keresztény japant menesztett Manilaba, ahol
személyesen a kormanyzé, Santiago de Vera fogadta a vendégeket. ,Ok voltak az
elsé japan kildottek, akik békével érkeztek [hozzank]” - irta a kormanyz6 1. Fiilop-
nek junius 26-an kelt levelében.””

A hivatalos levelezésen keresztiil a spanyol uralkodé kozvetlen tdjékoz-
tatast kapott a Kelet-Indidk lgyeir6l. 1586-ban Alonso Sanchez’® atya hazaindult
Spanyolorszagba. A pater kivdléan ismerte az dzsiai viszonyokat, igy fontos infor-
maciokat kozolt Il. Filoppel a szigetorszagban uralkodo politikai-katonai helyzetrdl,
a regionalis és kdzpontosito torekvések dllando6 eréprobairdl.” Sanchez beszamo-
[6jat kdvetéen a Manilai Kirdlyi Audiencia (Real Audiencia de Manila)* befolyasa
a kuligyek kezelésében jelentésen csokkent. Megerésodott az a tendencia, hogy a
tovabbi kinai, illetve japan kapcsolatokat a manilai Katonai Féparancsnoksag (Capi-
tania General de Filipinas)®' intézze az adott helyzetnek megfelelGen.

1587-ben a spanyolok végre behajoztak Japanba. Tették ezt abban a torté-
nelmi esztend6ben, amikor a japan kereszténység addigi legnagyobb megproébalta-
tasaval nézett szembe. Hidejosi, hallgatva tandcsadéi figyelmeztetésére,®* hirtelen

73 Fray Francisco Manrique az Agoston-rend rendféndke, apostoli helytarté.

74 Omura Szumitada (1533-1587) az Omura-klan hadura, az els keresztény daimjok egyike.

75 A daimj6 a keresztségben a Dom Bartolomeu nevet kapta.

76 Santiago Gonzalo de Vera, a Fiilop-szigetek hatodik kormanyzdja tisztségét 1584 és 1590 kozétt toltotte be.

77 Carta del gobernador de Filipinas al Rey. 1586. jtnius 26. AGI Filipinas, 6, R. 3, N. 67.

78 Alonso Sanchez (1547-1593) spanyol jezsuita misszionarius.

79 Sola, 2012. 29.

80 A legmagasabb uralkodéi biréi testiilet a Fiilop-szigeteken 1584-t6l.

81 A manilai Katonai Féparancsnoksag lényegében megegyezik a Fiilop-szigeteki F6kormdnyzésaggal, mivel
a manilai kdzpont egyben féparancsnoki rangot is kapott.

82 Tandcsadoi elhitették Hidejosival, hogy a misszionariusok egy kozelgé spanyol katonai invazio el6készitéi.
Ennek legfébb eszkoze a kereszténység terjesztése, a szamurdjok tomeges éttéritése, a regiondlis hadurak
tdamogatdsanak megszerzése. A hirnek nem volt semmilyen tényleges alapja, csupan annyi, hogy a spa-
nyolok val6ban az evangelizdcié eredményeit felhasznalva akartak kizdrélagos kereskedelmi jogokat sze-
rezni Japdnban.
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ugy hatdrozott, hogy minden keresztényt tavozdsra kényszerit az orszagbol. Az Ggy-
nevezett ,kereszténykitilto rendeletet” hamarosan irasban is rogzitették.** A rende-
let végiil nem emelkedett torvényerdére, ezzel egyiitt a spanyol-japan kapcsolatok
megszakaddsaval fenyegetett. Néhdny honap bizonytalansag utan azonban az ibé-
riaiak helyzete stabilizalédott.®*

Egy esztenddvel a krizist kovetSen Gjabb japan kiildottség Iépett partra a
Fiilop-szigeteken, amely ezdttal mar konkrét kereskedelmi szerzédésajanlattal érke-
zett a manilai kormanyzésaghoz.®> Raaddsul ezt a kiildottséget mar nem valamelyik
territoridlis japan hadur, hanem a centralizacios torekvések vezére, Tojotomi Hide-
josi menesztette. A spanyolok legaldbb akkora lehet6séget lattak Japanban, mint a
japanok a ,déli barbarokkal” (nanbandzsin)® valé kapcsolatok fenntartasaban. Erde-
kes helyzet allt el6: a Fllop-szigetekre iranyul6 japan kereskedelem a kovetkezé
években is gyér maradt,®” ugyanakkor a Nagaszaki és Makad kozotti tavolsagi ke-
reskedelem, amelyet a Nagy Hajo (Kurofune)®® bonyolitott, egyre jelentésebb hasz-
not hajtott az ibériaiaknak.?? Japant olyan azsiai arucikkekhez juttatta, amelyekbdl
a szigetorszag évszazadokig hianyt szenvedett. Nem utolsésorban, a japanok része-
siilhettek az eurépai kereskedelmi cikkekbél is, féleg az arcabuzszéllitmanyokbol.*°

1592 aprilisaban félelem lett urra a Fiilop-szigeteken. Az Gj kormanyzo,
Gomez Pérez Dasmarifias’' hadiallapotot hirdetett annak lattan, hogy Hidejosi in-
vazios serege gylilekezni kezdett. A spanyolok tgy hitték, hogy a sereg az azsiai
szigetvildg, benne a Fiilop-szigetek meghdditasara késziil.”? A spanyol félelem téve-
désen alapult, mivel a taiké hadserege Korea ellen indult.”? 1592. mdjus 29-én
azonban még minden bizonytalannak tint. Ezen a napon Iépett partra Manilaban
az a japan kiildottség, amelyet egy megkeresztelkedett japan, Gaspar Harada’* ve-

83 Az 1587. julius 25-én kibocsdtott dokumentum tartalmat egy kordbbi tanulmanyomban ismertettem: Td-
roczi, 2016. 513.

84 Ennek elsédleges oka az volt, hogy Hidejosi ekkor mar Korea elfoglaldsara késziilt, és a grandiézus inva-
zi6s terv végrehajtdsahoz sziiksége volt az eurépai l6fegyverek zavartalan exportjara.

85 Reyes Manzano, 2014. 34.

86 Ezzel a névvel illették a japanok a hajoikkal déli iranybdl érkezé portugdlokat, késébb pedig a spanyo-
lokat is.

87 1591 és 1600 kozott csupdn 17 japdn kereskedShajordl tudunk, amelynek Gti célja a Fiilop-szigetek volt.

88 Mas néven: Fekete Hajo, a Kina és Japan kozotti ibériai kereskedelem zaszl6shajoja, amely évente egy-
szer nemesfémekkel és luxuscikkekkel megrakodva tette meg az utat a két orszag kozott. A hajo féleg
portugdl irdnyitds alatt dllt.

89 A f6 lizletag a japdn ezlist cseréje volt.

90 Az ibériai muskéta elnevezése, amelyrdl a Teppo-ki, vagyis A muskéta krénikdja (Crénica de Arcabuces)
cimd japan miben olvashatunk. A Teppo-ki egy japan zen buddhista pap, Nampo Bunshi (1556-1620)
munkdja. A mi 1606-ban irédott, de csak 1625-ben adték ki el6szor, majd 1650-ben mésodszor.

91 Goémez Pérez de Dasmarifias y Ribadeneira (1519-1593) spanyol diplomata és kolonidlis tisztségvisels,
a Fiilop-szigetek kormanyzéja 1590 és 1593 kozott.

92 Informacién hecha en Manila por orden de Gémez Pérez Dasmarifias. 1592. aprilis 20. AGI Filipinas, 18,
R.5,N.125.

93 Hidejosi Cstigoku, Kjisu és Korea elfoglaldsdra késziilt, azzal a szandékkal, hogy onnan kiindulva meghddit-
ja Kindt (utébbinak semmiféle realitasa nem volt). A Korea elleni japan invdziék datuma: 1592, 1597-1598.

94 Harada Magosicsiro japan kereskedd, diplomata és kém, aki megkeresztelkedett és a keresztségben
a ,Gaspar” nevet kapta.
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zetett. Majus 31-én Dasmarinas fogadta Haradat, aki négy hivatalos levelet is at-
nydjtott a kormanyzénak. Koztiik a legfontosabb Hidejosi levele volt, amelynek
masolatat Dasmarinas elkiildte II. Fiilopnek.”> Hidejosi tudatta levelében, hogy se-
regével Korea elfoglalasara, majd Kina meghdoditasdra készlil, és tovabbra is j6 vi-
szonyt kivan fenntartani Luzénnal és szigeteivel. A spanyol fél szerint a taiké hadere-
jével kérkedett, amellyel képes lenne barmely sziget meghdditasdra, és azt ecsetelte,
hogy szerencsésebb a Japdnnal valé kapcsolatok felvétele mindazoknak, akik ba-
ratsdgban szeretnének lenni a szigetorszaggal.*®

Elsé olvasasra szamos burkolt fenyegetést fedezhetiink fel a sorok kozott,
ami alatamasztja a spanyolok félelmeit Japannal kapcsolatban. Az igazsag azonban
sokkal drnyaltabb: a levélnek ugyanis kétféle forditasa létezett. Az egyiket Hidejosi
személyi tolmdcsa készitette, a masikat a spanyol kormanyzésag forditoja. A két ver-
zi6 kozott a kiilonbség szamottevs: a spanyol véltozat sokkal durvabb hangvételi
volt, mint az eredeti japan irat.””

Tojotomi Hidejosi a diplomaciai viszony valamilyen formajanak felvételére
torekedett. Probdlkozdsa mérfoldkovet jelentett a spanyol-japan kapcsolatok kiala-
kuldasanak folyamataban. Mindazonadltal a spanyoloknak az okozta a legf6bb prob-
[émat tovabbra is - akdrcsak a Tensé-misszio esetében -, hogy Japanban nem léte-
zett egységes allamhatalom. Annak ellenére, hogy Tojotomi Hidejosi a teriiletek
nagy részét iranyitdsa alatt tudhatta, és a szigetorszagban - szaz esztend¢ elteltével
el6szor - viszonylagos béke honolt, a japan katonai-politikai helyzet tovabbra is in-
gatag maradt. A jezsuita misszi6 negyvenéves multjanak és a portugal kereskedék
tapasztalatainak koszonhet6éen a spanyolok azonban érzékelték, hogy Japan a koz-
ponti hatalom megszildrduldsa felé tart.

1592. janius 11-én Goémez Pérez Dasmarinas kormanyzé megfogalmazta
valaszat Hidejosinak, ugyanakkor tajékoztatta Il. Fiilopot Hidejosi levelének tartal-
mardl: ,[A japanok] engedelmességet varnak [végtelen] arrogancidval és barbar
gbggel, ahogy azt Felséged lathatja.””® Tovabba tudatta uralkodéjaval, hogy
a valaszlevél egydttal puhatolézas is a japdnok val6s szandékainak felderitésére a
Fiilop-szigetekkel kapcsolatban. Dasmarifias ugyanis tovabbra is tartott egy japan
invaziotol. Ennek megfelel6en a japanoknak kiildétt dokumentum visszafogott
hangvételd, egyszerlien megfogalmazott irds volt, mivel a kormanyzé aggédott egy
esetleges félreforditds €s annak negativ kovetkezményei miatt.

Dasmarinas egyaltalan nem volt kénnyG helyzetben. Egyértelm(ivé kellett
tennie Japan katonai vezet6jének, hogy Spanyolorszag nem hajlandé behddolni
senkinek, mindemellett ligyelnie kellett arra is, hogy még véletleniil se sértse meg
Hidejosit.” Ennek érdekében Dasmarifias megfogadta a tobbi levélben, mindenek-
el6tt Hirado daimjéjanak levelében olvasottakat. Omura Szumitada irdsa sokkal
szivélyesebb hangvételli volt, mint Hidejosié. Az Omura-kldn feje tudatta a kor-

95 Carta de G. P. Marifias sobre embajadores de Japon... 1592. jinius 11. AGI Filipinas, 18B, R. 2, N. 12.
96 Dos traducciones de la carta del rey del Japon... 1592. jdnius 11. AGlI Filipinas, 18B, R. 2, N. 12.

97 Lépez-Vera, 2015. 66.

98 Carta de Dasmarifias al Rey. 1592. jinius 11. AGI Filipinas, 18B, R. 5, N. 134.

99 Copia de la respuesta de G. P. Marifas a rey de Japén... 1592. jinius 11. AGI Filipinas, 18B, R. 2, N. 12.
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manyzéval, hogy Japanban szokas évrél évre valamilyen ajandékot kiildeni a masik
félnek a jo szandék jeléiil. Dasmarinas végiil tizenkét tért és tizenkét kasztiliai kar-
dot kiildott ajandékba Hidejosinak, ugyanakkor valaszlevelében hosszasan sorolta
sajat titulusait és II. FUlop cimeit, egyértelmdvé téve a taikénak, hogy a ,foldkerek-
ség leger6sebb birodalmaval” és annak ,legnagyobb uralkodéjaval” késziil kapcso-
latokat létesiteni.'™

Egy nappal késébb, jinius 12-én Dasmarifias Gjabb levelet kiildott II. Filop-
nek, amelyben kifejtette, hogy ,Japdn egy kaléz [orszag] (...), harcias, amelynek
rengeteg vakmerd, haldlra szant embere akad (...), akik azonban szegények, agyon-
dolgoztatottak és tudatlanok”.”" Eppen ezért a szigetorszag jelentéktelen teriilet a
spanyolok szamara, hiszen a japanok még a téritést is betiltottak, és kiutasitottak
a Jézus Tarsasaga misszionariusait.'”* A kormanyzé fontosabbnak tartotta a Kinaval
valo j6 viszony apoldsat, amely nagyobb és természeti kincsekben joval gazdagabb
tertilettel rendelkezik, mint Japan.'®

Dasmarifias Hidejosinak kildott levelét Juan Cobo'* atyara biztak, aki
1592. junius 29-én hagyta el Manilat, és néhany héttel késébb behajézott Szatszuma
kikotsjébe.' A patert harman is elkisérték: Lope de Llano kapitdny, egy spanyol
nyelven kivdléan beszél6 kinai keresztény, Antonio Lopez €s a kinai nyelv mestere,
Juan Sami.'* A kikotSben egy Juan Solis nevd perui spanyol varta Cobo atyat, hiva-
talosan pedig Pablo Harada'”” fogadta a kiildottséget. Harada kozolte, hogy Hide-
josi hatszaz szamurdja fogja 6ket Nagojaba kisérni a taiké rezidencidjara. Hidejosi
gesztusa meglepte a spanyol kiildottséget, amely igy latvanyos kiilséségek kozott
vonulhatott be Nagojaba.'*®

Valészintileg soha nem fogjuk megtudni, hogy mi hangzott el pontosan
azon a talalkozon Juan Cobo és Tojotomi Hidejosi kozott; legalabbis az atya hiteles
beszamoléjabol nem. A domonkos pater julius 21-én hagyta el Japant, és hajo-
torést szenvedett a visszalton Formosa (Tajvan) partjaindl, ahol a helyi lakossag
megtamadta és megolte. A Juan Cobo és a taiko kozotti megbeszélés részleteit igy
csupan masodkézbdl, Juan de Solis, Pablo Harada, illetve egy szintén jelen lévé kinai
keresztény, Antonio Lépez beszamol6ibdl ismerhetjiik. A forrasok tudni vélik, hogy
Hidejosi és Cobo atya tdrgyaldsa soran Hidejosi élénken érdeklédott Spanyol-
orszag és annak uralkoddja cimei és birtokai utdn. A pater erre egy foldgombon
megmutatta a taikonak Il. Fiilop dominiumait. Hidejosi ezek utan békérdl, bardtsag-
rol és testvériségrol beszélt: ,,...kérjuk, kottessék, mostantdl a tovabbiakban, béke,

100 Traduccién de carta del rey de Firando... 1592. jinius 11. AGI Filipinas, 18B, R. 2, N. 12.

101 Carta de G. P. Marifias proponiendo alianza con China. 1592. jinius 12. AGlI Filipinas, 18B, R. 2, N. 13.

102 A kormdnyz6 itt Hidejosi 1587-es ,kereszténykitilté rendeletére” célzott.

103 Lopez-Vera, 2015. 68.

104 Juan de Cobo (1546-1592) Domonkos-rendi spanyol hittérité és diplomata.

105 Lépez-Vera spanyol kutaté Juan Cob6t és tarsait - rendkiviil taldl6an - a nagykovetek bérébe bujt misz-
sziondriusoknak (misioneros vestidos con piel de embajadores) nevezi. Lopez-Vera, 2016a. 1.

106 Borao, 2005. 29.

107 Harada Kijémon (1555-2) megkeresztelkedett japan hivatalnok, aki a keresztségben a Pablo nevet kapta.
A Manilaba kiildétt Gaspar Harada nagybatyja. A forrdsok gyakran emlegetik Faranda Kiemon néven is.

108 Sola, 2012. 36-37.; Lépez-Vera, 2015. 68.; Borao, 2005. 29.
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[valamint] bensGséges barati €s testvéri kotelek”.'™ A tandvallomasok megegyez-
nek abban, hogy a vazallusi viszony Japan és a Spanyol Korona kézott szoba sem
keriilt. A taiko viselkedése a Cobo vezette delegacioval szemben és a targyalasok
alatt megerdsiti azt a korabbi megallapitast, hogy a Harada altal Dasmarinas kor-
manyzénak kézbesitett Hidejosi-levelet a spanyolok szandékosan félreforditottak,
€s egy olyan vdltozatot kredltak bel6le, amely tele volt burkolt fenyeget6zésekkel.

A Cobdval folytatott targyalasokat kovetéen Hidejosi djabb kiildottség me-
nesztése mellett dontott a Fiilop-szigetekre. Az 1593 dprilisaban Manildba érkez6
delegdciot a korabbi targyaldasokon részt vevé Pablo Harada vezette. A kovetség
elsédleges célja az volt, hogy tisztdzza a korabbi félreértéseket. Mindenekel6tt azt,
hogy a taiko els6 levelét a spanyolok félreértelmezték, és Hidejosi semmiféle ,enge-
delmességrol” nem beszélt, sokkal inkabb ,bardtsagrol” Luzon Kormanyzésagaval
és igy a Spanyol Koronaval.'"?

Latszélag ellentmond mindennek Antonio Lopez beszamoldja, aki Harada
kildottségével egy id6ben érkezett Manilaba. A kinai keresztény azt dllitotta, hogy
a Cobo-delegacio targyaldsa idején egy Hunguyn nevi nemes hazdban vendéges-
kedett, ahol tudomadsara jutott, hogy Hidejosi ezt a nemest bizta meg a Fiilop-szige-
tek elleni hédit6 hadjarat vezetésével. A japan haderé valéjaban nem Korea, ha-
nem a Filop-szigetek ellen hajézik majd ki, amely teriiletet a japanok sokkal gazda-
gabbnak tartanak, mint Koreat. A cél az, hogy az invdzi6 olyan gyorsan menjen
végbe, hogy a spanyoloknak ne legyen idejik segitséget kérni. Erre akarta figyel-
meztetni a kormdnyzésagot Juan Cobo is, amikor - nem térédve a viharok jelentet-
te haldlos veszéllyel - sietve elhagyta Japant.”"

Semmiféle feljegyzéssel nem rendelkeziink arra vonatkozélag, hogy Hun-
guyn nevii ember létezett volna Hidejosi kornyezetében. Raaddsul ez a név a kora-
beli japan nevek kozott nem is szerepel. Nem zarhatjuk ki, hogy Lépez valéban
hallott valamiféle szébeszédet a japanok Fiilop-szigetek elleni terveirdl, amelyek-
nek sokkal nagyobb jelent8séget tulajdonitott, mint kellett volna. Ugyanakkor azt
sem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy Lopez kinai szarmazasu keresztény volt, aki-
nek érdekében allhatott a kinai-spanyol kapcsolatok erésitése a japanok kdrara. Ne
feledjiik, hogy a Fiilop-szigeteken tobben - koztiik maga a kormanyzo is - a Ming
Kindval valé kapcsolatok bévitése mellett kardoskodtak egy esetleges japan tama-
das elharitasa érdekében. Azt se hagyjuk figyelmen kiviil, hogy a torténelem végiil
bizonyitotta: Hidejosi invazios serege valéban Korea ellen szallt hajora.

A harmadik tanink, a spanyol Juan de Solis 1593. mdjus 23-an érkezett
meg Manilaba. Solis, aki Haraddt becsiiletes, egyenes embernek tartotta, kiallt a
japan kildottségek békés szandéka mellett: ,Japan kiralyanak'? szandéka az el6-

109 A tdrgyaldsokat Pablo Harada 6sszegezte: Testimonio embajador de Japén, Faranday Juan Cobo. 1593.
junius 1. AGI Filipinas, 6, R. 7, N. 107.

110 Lopez-Vera, 2015. 69.

111 Trato del embajador del Japon con Gémez Pérez Dasmarifias. 1593. AGI Patronato, 25, R. 50.

112 A spanyolok vagy nem voltak tisztdban a japan méltésagnevekkel, vagy a kdnnyebb érthetéség kedvéért
nem kivantdk bonyolulttd tenni jelentéseiket a méltdsdgi cimek magyarazataval. Ennélfogva Solis , kirdly-
nak” tituldlja Tojotomi Hidejosit, Japan katonai-politikai vezet&jét.
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z6, a Fllop-szigetekre menesztett kiildottséggel is az volt, hogy azon keresztiil tuda-
kol6zzon arrdl, [vajon Spanyolorszag] a baratja vagy az ellensége (...), de 6 minden-
képpen bardti és testvéri viszonyt kivan fenntartani a Kormanyzosaggal €s a spanyo-
lokkal, s nem tart igényt sem vazallussagra, sem pedig adékra.”""* Ugy tinik, Hara-
danak és Solisnak végiil sikeriilt meggy6znie Dasmarinas kormdnyzét a japanok
békés szandékarol. Legalabbis részben, mert a gobernador tovabbra sem bizott
meg teljes mértékben Hidejosiban. Mindazondltal a Spanyol Korona tavol-keleti
érdekeinek megfelel6en a spanyol-japan kapcsolatkeresés folytatédott.

1593 jdniusdban Dasmariias kormdnyzo Japanba kiildte mdsodik kasztiliai
delegdcidjat. A Pedro Bautista'* vezette kildottség - amelynek tagja volt még
Pedro Gonzalez de Carvajal és Jerénimo de Jesus ferences rendi missziondrius -
oktoberben taldlkozott Hidejosival. A targyalas alatt Bautista biztositotta a taikot a
spanyolok baratsagardl, ugyanakkor azt is egyértelm(ivé tette, hogy a Fiilop-szige-
tek nem ismer el mas, maga felett all6 vilagi hatalmat, mint Il. Fiilop uralkodét, sem
mas szakralis hatalmat, mint az egyetlen Istent.'"?

Bautista atya Hidejosi udvaraban maradt a baratsag biztositékaként,'® a taikod
pedig engedélyt adott a domonkosoknak és a ferenceseknek, hogy misszidkat ala-
pitsanak a szigetorszagban. Ezt meger6sitendé Tojotomi Hidejosi Gjabb levelet kiil-
dott a Fulop-szigetek kormanyzéjanak.”” (Mire Pedro Gonzalez de Carvajal meg-
érkezett Manildba a levéllel, a kormanyzo6i széket mar Luis Pérez Dasmariias''®
foglalta el.)

Felség!

A levelekben, amiket Felségednek ezekkel a hajokkal kiildok, szamot adok a ja-
pan eseményekrél és [azokkal kapcsolatos] meglatasaimrol. Ebben a levélben
megelégszem azzal, hogy elmondom, amikor az apam valaszt kiild6tt a masodik
japan kildottségnek, Fray Pedro Bautistaval elkiildott egy embert, Pedro Gonza-
lezt, hogy kisérje el az atyakat és vigyazzon rajuk, tovabba parancsot adott neki,
hogy targyaljon a kirdllyal. [Gonzdlez] a kereskedelem és aruforgalom révén
szerzett némi tudast errél a foldrdl, és kapcsolatokat alakitott ki néhany lakdjaval.
[Gonzalez] utra kelt, és a kiildetést megfelel6en teljesitette. A japan kiraly pedig
- vagy azért, mert szokatlanul jéindulatd ember, vagy az okbdl, mert titkos ter-
veket szovoget - azt irja nekem levelében, hogy Felséged vegye kézhez levelét,
amelyet Pedro Gonzdlez (...) vigyen magdval Spanyolorszagba egy beszamoléval

113 Solis vonatkoz6 szavait idézi: Lépez-Vera, 2015. 70.

114 Fray Pedro Bautista (1542-1597) ferences spanyol missziondrius, a Nagaszakiban kivégzett huszonhat
keresztény martir egyike.

115 Az utazads és a taldlkozo részletei Pedro Gonzdlez és Jer6nimo de Jesus atya beszamol6ibdl ismertek:
Carta de Pedro Gonzdlez de Carvajal sobre su viaje a Japon. 1594. AGl Filipinas, 6, R. 7, N. 110.; Carta
de fray Jerénimo sobre los japoneses y su emperador. 1595. februdr 2. AGI Filipinas, 29, R 4, N. 57.

116 Valojaban Hidejosi tiszként tartotta fogva Pedro Bautistdt mindaddig, amig a spanyol-japdn gazdasdgi
érdekek nem taldlkoztak. A spanyolokat nem Bautista atya testi épségének megovasa vette ra a kétoldald
kereskedelmi kapcsolatok létesitésére.

117 Lopez-Vera, 2016a. 10.

118 Luis Pérez Dasmarifias y Pdez de Sotomayor (1567-1603) Gémez Pérez Dasmarifas fia, spanyol katona-
tiszt, a Fllop-szigetek kormanyzéja 1593 és 1596 kdzott.
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egyltt mindarrdl, amit abban a kirdlysagban tapasztalt. (...) Ramutat arra is, (...)
ha nem juttatjuk el a leveleket [Felségedhez], (...) azt sértésnek veszi, és hadlize-
netnek fogja tekinteni. Ugy vélem, kivansgait tiszteletben kell tartanunk, mivel ily
modon senkit sem fog bantalom érni. Pedro Gonzéleznél van a levél [Hidejosi le-
vele] és annak forditdsa (...). Habar, ahogy mondom, a kiildénc [Pedro Gonzdlez]
latsz6lag csak azért érkezik [On elé], hogy eleget tegyen a japan kirdly kivansd-
gainak (...), mégis, ha Felséged kedvére lenne, meghallgathatna Pedro Gonzalezt
néhany kiilonlegességrél, amit abban a kiralysagban tapasztalt. Mivel becsiiletes
ember, koriiltekint6, egyenes, j6 hirnévvel és kivalo képességekkel megdldott, és
mert kiilon kéltségeket és feladatot is vallalt magdara ezeken az utakon, kérem [Fel-
ségedet], értékelje 6t, mert kiérdemelte azt annak a ragaszkodasnak, j6 szandék-
nak és gondoskodasnak jegyében, amirél 6 Felséged szolgdlataban, [Felséged]
parancsai szerint bizonysagot tett. Isten vja meg Felségedet sok értékes évig!

Manila, 1594. janius 23.M°

A levelekben, amelyekrél a kormanyzé emlitést tett, beszamolt II. Fllop-
nek a Manildban végzett véderéfejlesztésrdl, és kérte uralkoddjat, tamogassa a to-
vabbi védelmi 4talakitasokat Uj-Spanyolorszagbdl (Mexiko), arra az esetre, ha a
japan tamadds mégis bekovetkezne.'® Tovabba tidvosnek tartotta a spanyol bara-
tok (domonkosok és ferencesek) bebocsatasat Japanba, akiknek jelenléte biztosi-
ték lehet arra, hogy a Spanyol Korona idejében értesiil barmilyen valtozasrél a
szigetorszagban.

Ekkorra Spanyolorszaghan gazdasagi célkit(izéssé valt, hogy a tavol-keleti
kozvetit6é kereskedelem hasznat lefolozzék. 1594 juliusdban Dasmarinas vissza-
kildte Japanba Jerénimo de Jesus atyat, hogy tovabb erésitse a spanyol jelenlétet
Hidejosi kozvetlen kornyezetében. Az atya egy 1595. februar 2-an kelt levélben
szamolt be tapasztalatairél (a dokumentum kozvetlendl a gyarmati tigyekkel foglal-
kozé Indidk Tandcsa asztaldra keriilt). Részletes jelentést tett a ferences és domon-
kos missziok Japanban végzett munkajarol, tovabba arrél, hogy Hidejosit Korea el-
leni tervei kotik le, egyben arra is figyelmeztetett, hogy tovabbra is hallani japan
terveket Manila meghaoditasara.'”!

Az 1594. esztend6 vége és az 1596. év kezdete kozott sziinet dllt be a
spanyol-japan kommunikdciéban. Ebben az id6szakban Hidejosi és a Fiilop-szige-
teki F6kormdnyzésag kozott nem volt tizenetvaltds.'” Ezzel szemben a kereskede-
lem egészen mas képet mutatott: a japan koldnia a Fiilop-szigeteken szépen gyara-
podott. Francisco de Misas Domonkos-rendi misszionarius egyik levelében mar ar-
rol irt, hogy 1595-ben mintegy ezer japan érkezett Manilaba.'?

A spanyol missziok is szorgosan kiildték leveleiket Japanbdl, amelyekben
néhany ferences és domonkos szerzetes egyenesen azt irta, hogy semmi akadalyat

119 Carta de L. P. Marinas sobre desconfianza en rey Japén. 1594. janius 23. AGI Filipinas, 18B, R. 4, N. 29.

120 Luis Pérez Dasmarifas - apjahoz, Gémez Pérez Dasmarifiashoz hasonl6an - nem bizott Hidejosiban,
és szintlgy elképzelhetének tartott egy japan invaziot a Filop-szigetek ellen.

121 Carta de fray Jerénimo de Jesus a Francisco de las Misas ya citada, una de las mds sabrosas de estilo de
este espia peculiar. 1595. februdr 2. ACI Filipinas, 29, R. 4, N. 92.

122 Lopez-Vera, 2016a. 14.

123 Borao, 2005. 31.
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nem latja annak, hogy Il. Fiilop hadserege elfoglalja Japant. Szerintiik a szigetorszag
vazallus statusza komoly helyzeti elényt jelentene a Spanyol Korona szamdra a
Kelet-Indiakon. Lassunk egy megjegyzést Martin de la Ascension'** atya 1596 vé-
gén Nagaszakiban kelt levelébdl, amelyben a kovetkezét irja: ,Szamos lehetGség
kindlkozott madr arra, hogy [a kasztiliaiak] az & [vagyis Japan] urai lehessenek.”'*

Meg kell dllapitanunk, hogy Japdn spanyol katonai megszallasanak sem ek-
kor, sem kés6bb nem volt realitdsa. Lathatjuk viszont azt is, hogy a spanyol gondol-
kodasban jelent6s paradigmavaltds kovetkezett be: mig a hispanok a kordbbi évek-
ben attdl tartottak, hogy Japan invaziét indit a Fiilop-szigetek ellen, addig az évsza-
zad utolsé éveire megjelent a szigetorszdg spanyol aldvetésének gondolata.
A koncepcié mindenekel6tt a spanyol domonkos €és ferences hittéritéktsl szarma-
zott. Kérdés viszont, hogy mennyire volt ez csupan a spanyol misszionariusok el-
képzelése, €s mennyire tette azt magaéva a manilai kormdanyzosag. Katonai szem-
pontbdl a spanyolok nyilvanvaléan tisztaban voltak azzal, hogy Japan elfoglalasa
korantsem lenne olyan akadalytalan, mint a Nyugat-Indidk territériumainak meg-
szallasa. Mindazonaltal, a spanyol gyarmati terjeszkedés logikajat tekintve, a kato-
nai expanzio tervének megjelenése a Tavol-Kelet esetében egyaltalan nem megle-
pé. A realitds azonban soha nem esett egybe ezekkel a tervekkel. Japan, amelyet
egy fanatikus katonai kaszt uralt, szarazfoldon bevehetetlen akadalyt jelentett az
eurépaiak szamadra. Ennek ékes bizonyitéka az az incidens, amely 1596-ban a kap-
csolatok végleges megszakitasaval fenyegetett Japan és a Spanyol Korona kozott.

1596. augusztus 27-én egy Manildbol Acapulcoba tarté spanyol vitorlas,
a San Felipe hajotorést szenvedett Sikoku partjaindl. A hajé rakomanyat a helyi ve-
zet6 szamurdjai kimentették és elkoboztak. A spanyolok kozvetlenil Tojotomi
Hidejosihoz fordultak sérelmeik orvoslasaért, Matias de Lanchedo kapitany egy
kuldottséget menesztett a taiké udvaraba, hogy védelmet kérjen téle a helyi tiszt-
ségviselGkkel szemben.'?® Japan vezetSje Maszuda Nagamorit'? bizta meg az ligy
kivizsgalasaval. Az incidens részleteir6l Antonio de Morga'*® beszamoldja a legtel-
jesebb. Morga 1593-ban érkezett Manilaba, és csak tiz év elteltével, 1603-ban
hagyta el végleg a térséget, amikor visszatért Uj-Spanyolorszagba. 1609-ben kény-
vet publikalt Sucesos de las Islas Filipinas (A Fiilop-szigeteken tortént események)
cimmel, amely az egyik legfontosabb mi a spanyolok korai gyarmatositdsarol a tér-
ségben. Morga miive szamos hasznos informaciét szolgdltat szamunkra Japanrdl
€s a szigetorszdgban zajlé eseményekrél a 17. szazad kezdetén.

A beszamol6 szerint Lanchedo kapitany II. Fiilop kirdly hatalmaval dicseke-
dett, és azt allitotta Maszuda Nagamorinak, hogy Spanyolorszag tengeren tdli biro-

124 Martin de la Ascensién (1566-1597) spanyol ferences rendi hittérit, a Nagaszakiban megfeszitett 26
martir egyike.

125 Az atya fent idézett szavait Dasmarifias kormdnyzé egyik levele tartalmazza: Carta de L. P. Marinas
sobre Martin de la Ascension, martir. 1597. janius 28. AGI Filipinas, 18B, R. 7, N. 70.

126 A spanyolok bizakoddk voltak. Hidejosi nem sokkal az incidens el6tt kapta meg a ,Japan jezsuita pls-
poke” megtisztelS cimet, és gy tlnt, minden tekintetben elégedett a keresztényekkel.

127 Maszuda Nagamori (1545-1615) Tojotomi Hidejosi egyik legfontosabb pénzligyi tandcsaddja.

128 Antonio de Morga Sanchez Garay (1559-1636) spanyol tigyvéd és gyarmati tisztviseld.
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dalma a spanyol hittérit6k Gttoré tevékenységén nyugszik; ez pedig azt jelentette,
hogy hamarosan Japdn is spanyol felségteriiletté valik. Ennek hallatan Hidejosi diih-
rohamot kapott, és megparancsolta, 6ljenek meg minden papot a San Felipe fedél-
zetén.'? Az Osszetlzés hire rovid idén beliil eljutott Manilan™® keresztil egészen
Mexikéig, ahogy arrél szamos dokumentum, koztiik Monterrey gréfjanak levele is
arulkodik.”™" A San Felipe-incidens komoly visszhangot kapott a Spanyol Korona
tengeren tuli ligyei kozott."*? Matias de Lanchedo fellépése mindazonaltal kival6an
példazza, hogy a spanyolok hajlamosak voltak az amerikai héditas (conquista) bd-
voletében gondolkodni Azsidban is, és szamos esetben megfeledkeztek arrél a
tényrél, hogy a Kelet egyaltalan nem olyan, mint a Nyugat, vagyis kereskedelmi sze-
repvallalasuk mellett nem illetik meg 6ket egyéb hatalmi jogok is a térségben.

Miel6tt tovabb vizsgalnank a torténéseket, utazzunk vissza az idében né-
hany esztend6t! A ferences Juan Cobo kovetsége 1592-ben egy felettébb veszélyes
folyamatot is magaval hozott Japanba: kivdltotta a keresztény rendek ellentéteit a
szigetorszagban. A f6leg portugdlok irdnyitotta jezsuitak és a spanyol domonkosok,
ferencesek 1593-t6l egymas rivdlisaiva valtak, és ez a vetélkedés egydltalan nem volt
hittestvérekhez mélté. A két tabor szinte gy(ilolte egymast, és mindent megtettek
annak érdekében, hogy lejarassak a masik felet Madridban és Romaban. A tét a szi-
getorszagi evangelizacio és az azzal egyitt jar6 hatalmas gazdasagi haszon ellen6r-
zése volt. A megszerzett értékek évtizedek ota a jezsuitdkat gazdagitottak, de
a spanyolok érkezésével Japanban megjelent a domonkos-ferences konkurencia.

A bajt fokozta, hogy a Fiilop-szigetekrél érkez6 ferences misszionadriusok
egyszerGen figyelmen kiviil hagytdk Hidejosi korlatozo rendeleteit, €s nyiltan hirdet-
ték az evangéliumot olyan teriileteken is, ahol nem volt engedélyiik, tovabba két
konventet és korhazat is felallitottak. Hidejosi egyre inkdbb ugy vélte, tanacsadoi
kordbbi figyelmeztetései kezdenek beigazolédni: a spanyol hittériték valoban egy
kozelgé spanyol hoditas eléfutarai, akiket azért kiildtek az orszagba, hogy attéritse-
nek minél tobb szamurdjt az invazio kezdetéig.

A San Felipe-incidens tovabb mélyitette a japdn félelmeket. Ennek kovetkez-
ményeként 1597. februar 5-én Japan vezetdje letartdztatott és haldlra itélt 26 ke-
resztényt, koztlik hat spanyol szarmazdsu ferences szerzetest, hdrom japan szarma-
zasu jezsuitat és tizenhét japdnt, akik a ferenceseket segitették szolgdlataikkal.'*?
A valsag a spanyol-japan kapcsolatok teljes megszakadasaval fenyegetett. A Fiilop-
szigetek Uj kormdnyzoja, Francisco Tello de Guzman'** japan tamadastdl tartva fel-
vetette Formosa (Tajvan) meghdditasdanak gondolatat annak érdekében, hogy
a spanyolok meg tudjdk allitani a japanok el6retorését.”*> A tervet a spanyol Hadi-

129 Pineyro, 1617. VII-66.

130 Carta de Tello sobre naufragio del San Felipe cerca de Japén. 1597. mdjus 18. AGI Filipinas,18B, R. 7,
N. 62.

131 Carta del conde de Monterrey sobre galeén San Felipe. 1597. december 3. AGl Filipinas, 18B, R. 7, N. 86.

132 A témardl bévebben: Pobre de Zamora, 1997.

133 Ochoa Brun, 2002. 228.

134 Francisco Tello de Guzman (1532-1603) a Fiilop-szigetek kormanyzéja 1596 és 1602 kdzott.

135 Carta de Tello al rey. 1597. mdjus 18. AGl Filipinas, 18, R. 6, N. 230.
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tandcs (Consejo Supremo de Guerra) elvetette. A gobernador ekkor parancsot adott
Manila megerdésitésére, ugyanakkor arrél is rendelkezett, hogy a Fiilop-szigeteken
tartézkodd japanoknak nem eshet bantodasuk. Tello attdl tartott, ha Hidejosi hirl
venné, hogy a spanyolok japanokat végeznek ki, a keresztényellenes megtorlasok
kiszélesednének Japanban.

A katonai késziil6déssel egy id6ben Tello elhatarozta, hogy djabb spanyol
kovetséget meneszt a szigetorszagba. A delegdcio vezet6jének a tapasztalt flandriai
veterdn tlizérparancsnokot, Luis de Navarrete kapitanyt valasztotta. A kiildottség
1597 augusztusdban hajézott be Hirado kikot6jébe, néhany nappal késébb pedig
Navarrete taldlkozott Hidejosival. A spanyol kiildott kérvényezte a taikotol a San
Felipe arany- és eziistrakomanydnak visszaszolgdltatdsat, valamint a Nagaszakiban
megfeszitett hittérit6k testének kiadasat, hogy mélté modon temethessék el Sket.
Hidejosi kijelentette, hogy mind a rakomany elkobzasa, mind pedig a keresztre fe-
szitések torvényesek voltak Japan belsé rendjének megérzése érdekében. Tovabba
megerdsitette: nem kivan toébb misszionariust beengedni az orszagba, s az ott tar-
t6zkodoknak tavozniuk kell."*

A torténelem azonban mashogy rendelkezett, bar groteszk humorat ezdttal
sem nélkiilozte. 1598. szeptember 13-an az El Escorial kirdlyi hal6termében meg-
halt II. Flilp spanyol uralkodo, 6t nappal késébb, szeptember 18-an, sok ezer kilo-
méterre Spanyolorszagtol, a japan Fusimiben Tojotomi Hidejosit, a taikot szintagy
elragadta a haldl. A japanok keresztényellenes politikajanak ezzel hirtelen vége sza-
kadt. A megvdltozott belpolitikai helyzetben a hatalomra t6r6 daimjoknak sziiksé-
glik volt az ibériaiak nyujtotta gazdasagi-haditechnikai el6nyokre. A polgdrhabord
hamarosan kidjult, és a hadurak egymas elleni kiizdelmében karizmatikus vezet6 szi-
letett: Tokugava lejaszu. Az Uj, egységes japan allamhatalom, az Edo-s6gunatus meg-
alapitasat (1603) kovetSen a spanyol-japan érintkezések Uj szintre emelkedtek.
1. Filop spanyol kirdly (1598-1621) és Tokugava lejaszu ségun uralma (1603-1616)
alatt hivatalos diplomaciai kapcsolatok létesiiltek Spanyolorszag és Japan kozott.

Osszegzés

Osszegzésképpen harom észrevételt tennék, amelyek a kapcsolatok formdit, a kél-
csonos bizalom kiépitésének problémajat és a spanyolok dzsiai helyzetét érintik.
Az els6 kovetkeztetés a kapcsolatok egyediildllo jellegére vonatkozik. Hamar vila-
gossa valt mindkét fél szamdra, hogy az ibériaiak megjelenésével az azsiai térség és
benne a Tavol-Kelet addig ismeretlen kapcsolatépitési lehetéség kapujaban all. A ja-
panoknak a kezdeti portugal és 1571-t6l az egyre erételjesebb spanyol jelenlét
Azsia vizein megoldast jelenthetett a tavol-keleti piacon fellelhet druk beszerzésé-
re, mert Japan kivll rekedése a ,hagyomanyos kelet-azsiai vilagrenden” komoly
gazdasdagi hatranyokkal jdrt a szigetorszdg szamara. Tény, hogy az eurdpaiak érke-
zésekor Azsia tengerein kiterjedt kereskedelmi rendszer m(ikodott. A szigetorszag

136 Lopez-Vera, 2015. 80.; Sola, 2012. 58.
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esetében azonban féleg a kal6zok toltotték be a kozvetiték szerepét az azsiai keres-
kedelmi telepiilések és a japan kikoték kozott. A kalozok megbizhatatlansaga azon-
ban kézismert volt.

A spanyolok a Fiilop-szigetek elfoglaldsaval azonnal szembetaldltdak magu-
kat ezzel a problémaval, és dzsiai armadajuk erejét felhasznalva leszamoltak a ten-
geri martal6cokkal. Nem csoda, hogy a japan territoridlis hadurak sokkal biztosabb
gazdasdagi partnert véltek felfedezni a ,déli barbarokban”, mint korabban a kalo-
zokban. A kapcsolatok keresésének volt egy kiilonleges motivacioja is: az ibériai
|6fegyverek beszdllitasanak allandé igénye. Japanban szdz esztendeje polgarhdbord
dilt, és - paradox médon - éppen az ibériai puskak jelenthették a lehetGséget
a hdborus korszak lezarasara a karizmatikus vezeték — mint példaul Oda Nobunaga
és Tojotomi Hidejosi - kezében.

A spanyoloknak a tavol-keleti kereskedelmi tér nydjtotta gazdasagi elényok
hasznositasa, a mérhetetlen nagysagu kinai piac és a szigetorszag kozotti gazdasagi
kozvetitészerep nydjtotta elényok, a Japanban talalhaté hatalmas eziistkészlet kiak-
nazasa és nem utolsésorban az evangelizacié sikerei jelentették a motivaciot a
Japanhoz val6 kozeledésben.

A Japan és a Fuilop-szigetek kozotti kdlcsonos kapcsolatkeresésnek két for-
majat kiilonboztethetjiik meg II. Filop uralma idején. A territoridlis hadurak dssze-
kottetései a Flilop-szigetekkel ad hoc jellegliek voltak a korszakban, s az evangeliza-
cio sikerének fliggvényében |étesiiltek a megkeresztelkedett daimjok és az ibériaiak
kozott. Alassan egységesiilS japan allamhatalom, a Tojotomi-kormanyzat kapcsolat-
keresései a manilai spanyol kormdnyzésaggal atgondoltabbak voltak, de a japan
kilkapcsolati tapasztalatok teljes hianya miatt kezdetlegesek maradtak.

A korszak spanyol-japan kapcsolatait éppen az a tényezé hatarozta meg,
hogy Japanban nem létezett egységes allamhatalom, sem korabbi tapasztalatra
épulé kilpolitika, de a szigetorszag szemmel lathatdlag egy ujfajta politikai egység
megteremtésének irdnyaba tartott. A spanyolok felismerték ezt, koszonhetéen az
egyre srlisodé kovetvaltasoknak és a Japanban tevékenykedé missziok figyel sze-
mének. Mindazonaltal tisztaban voltak a fennall6 katonai rezsim ingatagsagaval, s
ez a kettGsség — a még |étezG kaosz és az abbdl kivezetd japdn dtkeresés — egyszerre
gyengitette és erdsitette az 6sszekottetések kiépitését. Id6kozben a spanyoloknak
mérlegelnilik kellett a Fiilop-szigetekrdl indul6 dzsiai véllalkozasaik lehetSségeit is.
Mindezek egyiittese hatarozta meg a spanyol-japan kapcsolatok specidlis formai-
nak alakulasat a 16. szazad masodik felében.

A masodik észrevétel az id6szak talan legérdekesebb jellemzgjére vonatko-
zik, mégpedig a kiils6 fenyegetettség érzésére, amely mind a spanyol, mind a japan
fél részér6l megjelent. Az idegen invaziotol valo félelem dllandésulasa komoly
problémat jelentett a kapcsolatok kezelésében, a kolcsonos bizalom és a hosszu
tava egylttmkodés kiépitésében. A mélypontot egyértelmien Tojotomi Hidejosi
Korea elleni elsé invazidja jelentette 1592-ben, pontosabban az azt kozvetleniil
megel6z6 id6szak, amikor a taiké Japdn partjainal hatalmas invaziés sereget vont
Ossze, amelyrdl a spanyolok azt gondoltak, hogy a Fiilop-szigetek meghdditasara
késziil. Tévedésiikben szerepet jatszottak a Japanban jdrt spanyol kiildottek és a
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szigetorszag domonkos és ferences misszidi. A spanyol delegaciok néhany tagja
a Japant ural6 militarista allamvezetés lattan a manilai kormanyzoésagnak sajat félel-
mét kozvetitette. Ezzel szemben az atyak, akik hajlamosak voltak a spanyol expan-
zi6 korabbi sikereinek biivkorében gondolkodni, id6rél idére azzal dlltak els, hogy
Japan meghdditdsa, mintegy megel6z6 csapasként, semmiféle problémat nem je-
lentene a Spanyol Korondnak. Mindezek folyamatosan napirenden tartottdk a kato-
nai felkésziilés sziikségességét és tapldltak a spanyolok bizalmatlansagat a japanok
irdnyaba. Ugyanez tapasztalhaté a masik oldalon is. Tojotomi Hidejosi sintoista €s
buddhista tandcsadoinak allando rettegése egy spanyol invaziotél inkabb taplalko-
zott keresztényellenességbdl €s idegengyliloletbdl, mintsem objektiv katonai érvek
szambavételébdl. Raadasul a taiké maga is hajlamos volt hinni a spanyol fenyege-
tésben, amire tanacsadoi kétségtelenil ra is jatszottak.

Ezek a félelmek nélkiiloztek mindenféle realitast, méghozza mindkét olda-
lon. Kijelenthet6 ez még akkor is, ha pontosan ismerjiik a spanyol hoditasok sikereit
az amerikai kontinensen. A Kelet-Indidk azonban mindenben kiilonb6ztek a Nyugat-
Indidktol. Ebben a térségben a Fllop-szigetek elfoglalasan tdal mds terilet - igy
a Kina vagy Japan - elleni spanyol invazionak és a katonai ellen6rzés biztositasanak
nem lett volna semmilyen esélye. Hasonloképpen egy japan tdmadasnak sem a
Fiilop-szigetek ellen, mivelhogy a szdrazfoldi seregek szdllitasat a tengereken kellett
volna megoldani, ahol az ibériaiak nemcsak technikai, hanem haborus tapasztalati
folénye megkérddjelezhetetlen volt.

A harmadik észrevétel dltaldnosabb jellegt. I1. Fiilop uralkodasanak idején,
vagyis a 16. szazad masodik felében a spanyol expanzi6 az dzsiai térségben elérte
hatdrait. Sokkal hamarabb, mintsem a spanyol héditasok addigi sikerei alapjan arra
szamitani lehetett. Igazi meglepetés volt ez, legaldbbis a spanyoloknak, annak elle-
nére is, hogy az dzsiai térség jelentdsége kezdetben eltorpiilt az Ujvilag stlya mel-
lett. A spanyolok dzsiai térfoglaldsanak el6rehaladta, a Fiilop-szigetek birtokbavéte-
le és az azsiai célok megfogalmazasa ellenére a hatalmas birodalom olyan akada-
lyokba tkdzott, melyekkel az amerikai kontinensen nem taldlkozott. Hamar
kiderilt, hogy azok szigoru keretek kozé kényszeritik a spanyol érdekeket, féleg
Kina és Japan estében. Szamos levélben fellelheté szamtalan informadcioé alapjan
kijelenthetd, hogy Il. Fiilop koranak vezet6i tudataba keriiltek annak, hogy a spa-
nyol érdekek kiterjesztésének Azsidban hatarai vannak, és ezek egyike éppen Japan
volt. A Kelet-Indidk tradicionalis sajatossagokkal, torvényszertségekkel rendelkez-
tek, amelyek korantsem voltak megvaltoztathatok azon modszerek alkalmazasaval,
amelyek a Nyugat-Indidkon egy gigantikus méretl gyarmati teriilet uraldséhoz ve-
zettek. A spanyol-japan kapcsolatok alakulasat a 16. szazad masodik felében mind-
végig ezek a torvényszer(ségek iranyitottak, €s ezek szabtdk meg keretrendszerét
a 17. szazad kezdetétdl is, immar Ill. FUlop és az 4j japan sogun, Tokugava lejaszu
uralma alatt.
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SEARCH FOR SPANISH-JAPANESE RELATIONS DURING THE REIGN OF PHILIP Il

In 1549, the Jesuit mission opened the history of Ibero-Japanese relations, when the first
converters landed in Japan. Thanks to the rapid success of evangelization, the Iberians - first the
Portuguese, then the Spanish who followed them - sought to establish bilateral relations. But
the same can be said about the Japanese. This study presents the initial period of the development
of Spanish-Japanese relations, the forms of contacts and their results during the reign of Philip II.
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Orosz-Amerika torténete

Amikor gyarmatokrol és gyarmatositasrol esik szo, ltaldban az olyan nagy gyarmat-
tarté allamok keriilnek el6, mint Spanyolorszag, Portugdlia, Hollandia, Francia-
orszag vagy Anglia. Felmeril még néha Belgium vagy Németorszag is, bar ez a két
allam csak a 19. szazadban kapcsolédott be a gyarmatositasba. Kevésbé koztudott
Magyarorszagon, hogy Oroszorszag is gyarmatosité hatalomnak szamitott. Mind
a mai napig vita témdjat képezi, hogy Szibéridban gyarmatositds vagy pedig - orosz
értelemben vett - kolonizdcié ment végbe. Jelen irasban nem kivanok ebben allast
foglalni, mert sem a téma nem igényli meg, sem a terjedelem nem teszi lehet6vé.

Szibéria nagy részének a birtokbavételét kovetéen az oroszok nem dlltak
meg a Csendes-6cean partjan, hanem a 18. szazadban elindultak az amerikai kon-
tinens iranydba. Az elsé és masodik kamcsatkai expediciéban (1725-1730, illetve
1733-1743) a dan szdrmazasu Vitus Bering és Alekszej Iljics Csirikov vezetése alatt
az oroszok eljutottak Amerikaba, majd ezt kovetéen Gjabb és Gjabb kereskeduta-
kat inditottak. Az expediciok konkrét céllal jottek |étre, és Amerikabdl visszatérve
a kereskedok szovetségei feloszlottak.

1783-ban viszont valami Gj kezd6dott Orosz-Amerika torténetében. Egy
rilszki sziiletést kereskedd, Grigorij Ivanovics Selihov Ivan lllarionovics Golikovval
egyiitt Iétrehozta az Eszakkeleti Tarsasagot. A korabbi tarsuldsoktd| eltéréen, a két
kereskedd ezdttal nem egyetlenegy ttra szovetkezett. Az Eszakkeleti Tarsasdgnak
jogutddja lett az 1799-ben, I. Pal ukdza alapjan megalapitott Oroszorszagi-Ameri-
kai Tarsasag (OAT), amely monopoljoggal rendelkezve egyediiliként szervezte az
oroszok gyarmatosito politikajat Amerikaban. Jelen irasomban Selihov tevékenysé-
gétol kezd6dben egészen Alaszka 1867-es eladasdig kivanom Orosz-Amerika tor-
ténetét bemutatni. A nagy id6intervallum miatt nem all médomban mindenre rész-
letesen kitérni, inkabb egy altalanos képet szeretnék felvazolni.

* A szerzé az ELTE BTK Torténelemtudomanyi Doktori Iskola (ruszisztikai program) doktorandusza (1088
Budapest, Mdzeum krt. 6-8.).
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Selihov és az Oroszorszagi-Amerikai Tarsasag létrejotte

Orosz-Amerika torténetének kezdetét tobb datumhoz is lehet kétni: 1772-ben hoz-
tak [étre az oroszok az elsé teleplilést az Unalaska-szigeten. Selihov az 1783-1786-0s
utazasa alatt alapitotta meg az els6 telepiilést a Kodiak-szigeten a Harom Szent-6bol-
ben; 1799-ben pedig létrejétt a mar emlitett Oroszorszagi-Amerikai Tarsasag. Véle-
ményem szerint utébbitol kell Orosz-Amerika torténetét szamitani, ugyanis ez a tarsa-
sag volt az, amely hosszu évtizedeken keresztil iranyitotta a teriiletet.’

Grigorij Ivanovics Selihov 1747-ben sziiletett Rilszk varosban és 1773-ban
érkezett Szibéridba. 1783 el6tt mdr tobb Amerikdba tarto keresked6i expedicioban
is részt vett: 1775-ben Luka Alin és Pjotr Szidorov vezetésével, 1777-ben pedig
Golikovval kozosen indultak dtnak az Aleut-szigetek felé. Ezek az utazasok arra
0sztonozték Selihovot, hogy egy dllandé tarsasagot alapitson, ami 1781. augusztus
17-én meg is tortént. Az Eszakkeleti Tarsasag djdonsdga éppen abban rejlett, hogy
nem egy utazasra kotottek szovetséget a kereskeddk (Selihov, Golikov és unoka-
testvére, M. Sz. Golikov), hanem tiz évre, valamint a tarsasag deklaralt célja egy al-
lando telepiilés és eréd létrehozasa volt Alaszka teriiletén.?

Selihov expediciéjanak tagjai 1783. augusztus 16-an indultak Gtnak harom
hajéval, hogy atszelve a Csendes-6ceant, Amerikaba jussanak. 1784. jlnius 16-dn
érkeztek meg az Aleut-szigetekre, majd augusztus 3-an, kozel egy év utazast kove-
téen a Kodiak-szigetre.> A kozvélemény sokaig tgy hitte, hogy Selihov nevéhez kot-
het6 az elsé dllando telepiilés [étrehozasa Orosz-Amerika torténetében. James Cook
angol utazé visszaemlékezéseiben viszont megemlitett egy korabbi telepet is, amely
az Unalaska-szigeten épiilt. A két telep szerepét illetéen lényeges kiilonbség van.
Mig az Eszakkeleti Tarsasdg id6szaka alatt létrehozott telep kiindulépontja lett a to-
vabbi terjeszkedésnek, az Unalaskan lévé megmarad egy telepiilésnek a sok koziil.*

Selihov csupan 1785-ig maradt Amerikaban, de az ott eltoltott két év alatt
olyan monumentalis munkat irt, amely nagymértékben segitette az utana kovetke-
76 utazékat. rasaban bemutatta a helyieket: kitért szokdsaikra, szocidlis kapcsolataik-
ra, életmddjukra. Részletesen értekezett az Aleut-szigetekrdl: hol taldlhaté ivoviz és
megfelel6 taplalék.’ irdsabol tudjuk, hogy az oroszok valéban épitkezni kezdtek,
hdzakat, raktdrakat hiztak fel, és orosz fiird6ket (banya) is kialakitottak. A végleges
letelepedéshez elengedhetetlen volt, hogy el tudjak latni sajat magukat megfelel6
élelmiszerrel, ezért kezdtek el mez6gazdasaggal és allattenyésztéssel foglalkozni.
Sikeresen lltettek tobbek kozott arpat, céklat, krumplit és répat.°

Selihov politikajanak része volt a helyi lakosokkal val6 egyiittmdkddés, és en-
nek érdekében megprébalt j6 viszonyt kialakitani vellik. A jaszak (prémado) beszedé-

1 Atfogd képet nyjt: BorxosuTurHoB, 2021.
2 Anekcees, 1975. 100-103.

3 Uo. 103-104.

4 depoposa, 2015. 76-77.

5 LUenunxos-[aBbigos, 2019.

6 Grinév, 2020. 141.
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sét nem erdltette, ugyanakkor ajandékokat adott a helyi torzsféknek.” Az oroszok
megkezdték a helyiek gyerekeinek oktatdsat, s6t néhany helybélit még magukkal is
vittek Oroszorszagba. Az oroszok és az 6slakosok kozott olyan jo viszony jott létre,
hogy az utaz6 szerint tébben ,szomoruak voltak”, amikor elutazott.?

Az els6 utazasat kovetéen Selihov még egyszer visszatért Amerikdba, majd
1788-ban az orosz févdrosba, Szentpétervdrra ment, hogy elnyerje Il. Katalin tdmo-
gatasat egy Uj kereskedelmi tarsasdg létrehozdsahoz. Hisz évre sz6l6 monopoljo-
got akart kapni az észak-amerikai és Aleut-szigeteki kereskedelemben, amit végiil
nem sikeriilt megszereznie, mivel az uralkod6né hatdrozottan elutasitotta kérését.’

A kovetkezé id6kben mindenesetre folytatta kereskedelmi tevékenységét a
Csendes-6cedn térségében. Ekkor ismerkedett meg egy bizonyos Alekszandr
Andrejevics Baranovval, a Kargopol varosabdl szarmazo tehetséges kereskedével,
akivel 1790. augusztus 15-én szerzédést kotott Ohotszk varosaban. Egy masik fon-
tos személy is csatlakozott hozzdjuk, a totymai szarmazasu Ivan Alekszandrovics
Kuszkov. Kuszkov Baranov egyik bizalmasa lett, akit Baranov késébb azzal bizott
meg, hogy hozzon létre egy telepet Kaliforniaban. Baranov és Kuszkov k6z6s mun-
kdja nagyban hozzdjdrult, hogy létrejott és megszilardult Orosz-Amerika. 1790-t6l
egészen 1818-ig Baranov volt a teriilet kormdnyzéja (6 volt a leghosszabb ideig,
28 évig regnalé kormdnyzo a térségben). Mar rogton az iddszaka elején nekildtott
Selihov egyik nagy tervének, és elkezdte létrehozni Orosz-Amerika kézpontjat.'

Selihov maga mar nem élhette meg elképzeléseinek megval6suldsat, mivel
1795-ben, 46 éves koraban elhunyt. Halala utan folytatodtak a prébalkozasok egy
monopoljoggal rendelkezé tarsasag létrehozasara. Helyét felesége, Natalja Alek-
szejevna Selihova vette at, aki Il. Katalinhoz fordult segitségért. Kérvényezte, hogy
6 maga foglalkozhasson elhunyt férje tigyeivel."

Selihov jelentéségére mar kortdrsai is felfigyeltek. Haldla utan Gavriil Gyer-
zsavin rovid versben emlékezett meg réla, amelyben , orosz Kolumbusznak” nevez-
te 6t, aki ismeretlen terileteket fedezett fel.'> Az orosz torténetirasban Selihovot az
orosz Kolumbusznak szoktak nevezni, ezzel szemben Andrej Grinyov tgy véli, he-
lyesebb lenne az orosz Francisco Pizarrénak, esetleg Hernan Corteznek hivni, mi-
vel keménykez(en bant a helyi lakosokkal.™

Id6kozben Gjabb tarsasdagok jottek létre, amelyek konkurencidt jelentettek az
Eszakkeleti Tarsasagnak. llyen volt példaul Pavel Szergejevics Lebegyev-Lasztocskin
tarsasaga is. 1795 és 1799 kozétt folytonos ,harcok” zajlottak, aminek végiil 1. Pal

7 Tpunés, 2018. 159.
8 Llennxos-[daBbinos, 2019. 57.
9 Anekcees, 1975. 108-109.

10 Uo. 114-115.

11 bonxosutnHOB, 2021. ToM |. 323-324.

12 Konymb 3neck pocckuin norpeben: / Mpennbin Mopsi, OTKpbin cTpaHbl 6e3sectHbl; / Ho, 3ps, uto Bcé Ha
cBeTe TleH, / Hanpasun napyca Bo okeaH HebecHbilt. [aBpuun PomaHosuu [Jep>kasuH: Hagepobue
Lilenexosy. Itt van eltemetve az orosz Kolumbusz: dthajézott tengereken, ismeretlen foldeket fedezett fel;
de hidba, mert minden dolog mulandé, vitorlait az égi 6ceanba vezette.

13 Grinéy, 2020. 151-152.
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vetett véget. 1799. jdlius 4-én Pal 6sszehivta az Udvari Tandcsot,'* majd négy nappal
késébb kiadta az Oroszorszagi-Amerikai Tarsasag megalapitdsat elrendel6 ukazat."

A térség kecsegtetd kereskedelmi és ipari lehetGségei voltak azok, amelyek
felkeltették az uralkodo érdeklédését, valamint hozzdjarultak az Oroszorszagi-Ame-
rikai Tarsasag létrehozasdhoz. Az iparbdl €s a kereskedelembdl szarmazo6 bevéte-
lek novelésén tual a célok kozott szerepelt az orosz dllam teriiletének kiterjesztése,
illetve a keresztény hittérités is."® Utdbbi esetében ki kell emelni, hogy korantsem
volt olyan erés motivacids tényezé a helyiek megkeresztelése, mint példaul a spa-
nyol gyarmatositok tevékenységében. Az orosz szerzetesek €s papok nem jatszot-
tak olyan fontos szerepet a gyarmatositasban, mint a spanyol jezsuitak vagy késébb
a ferencesek. Kalifornidban példaul a hispan missziok feladata volt a tertilet fejlesz-
tése, hogy tiz éven beliil betagozédjon az Uj-Spanyolorszagba.'”

Az uralkod6 hisz évre privilégiumokat adott, mindenekel6tt az ipartizésre,
a kereskedelemre, illetve Uj terlletek felfedezésére kapott az Oroszorszagi-Ameri-
kai Tarsasag kizarolagossagot, ezzel a tobbi kereskedelmi tarsasag, illetve szovetség
kiszorult a térséghdl. Az ukaz 1-3. pontja részletezte azokat a terileteket, ahol
a Tarsasagnak monopoljogot biztositott a car. Az 55. szélességi foktdl északi és déli
irdnyba allt jogdban teriileteket szerezni a Tarsasagnak, majd azokat mint orosz fel-
ségterliletet irdnyitani. Az Uj terliletek szerzése és megtartdsa érdekében jogot ka-
pott arra is, hogy er6doket hozzon létre. Az elegendé munkaeré biztositdsa célja-
bdl tarsadalmi hovatartozastol fliggetlentil barkit fel lehetett venni a munkalatokra,
az allam pedig kiilon dtlevelet biztositott hét évre az allami féldmunkasoknak,
amennyiben csatlakoznak az utazasokhoz.'®

A célokon és kivaltsagokon kiviil az ukdz részletesen szabalyozta az Orosz-
orszagi-Amerikai Tarsasag szervezeti felépitését is. A Tarsasag €lén az Irkutszkban
taldlhaté Féhivatal allt, amely ala tovabbi hivatalok tartoztak. A Féhivatalt egy két-
tagl igazgatdsag iranyitotta, de tagjai szamat sziikség esetén négyre lehetett emel-
ni. Az igazgatokat a Tarsasag részvényesei valasztottak meg. A szavazason minden
egyes részvény egy szavazati joggal rendelkezett. Az igazgatok teljes bizalmat él-
veztek minden gazdasagi tigyben. Annak érdekében, hogy csak a Tarsasdg tigyeivel
foglalkozzanak, évi 2000 rubel fizetésben részesiiltek. Feladataik kozé tartozott
szerz6déseket kotni iparosokkal, akiket el kellett [atniuk megfelel6 élelemmel. Even-

14 bonxoBuTtnHOB, 2021. TOM I. 419.

15 Azon kevés magyar torténelmi irdsban, ahol megjelenik Orosz-Amerika torténete, szinte kivétel nélkdl
mindig Orosz-Amerikai Tarsasagként szerepel. Ugy vélem, hogy ez nem helyes. Oroszul Rosszijszko-
amerikanszkaja kompanyija (Poccuiicko-amepukarckas komnanus) a neve, igy forditdsi szempontbdl
sem helyes orosznak nevezni. Tovabbd az oroszorszagi kifejezés jobban visszaadja a tarsasag multikultu-
rdlis jellegét. Nem csak oroszok voltak jelen az Oroszorszdgi-Amerikai Tarsasdgban, legyen sz6 akar rész-
vényesekrdl, akdr utazokrdl, akar kereskedskrél vagy egyszer( alkalmazottakrol. Erdemes megjegyezni,
hogy példaul az igazgatétandcs elndkei kozott két német szarmazdsut taldlunk (Ferdinand Friedrich
Georg Ludwig von Wrangel és Georg von Wrangel).

16 O MMeHOBHIN KOMMaHiW, COCTaBMBLLIENCS 11 MPOMbICIIOBL 1 Toprosnin no Cheep-BoctouHomy Mopio
MPOMbICITOBb U TOpreosin Pocciricko-AMepuksHckoto koMmareto. In: MC3 1830. tom XXV. 699-705.

17 Ortega Soto, 1999. 90.

18 TC3 1830. Tom XXV. 703-704.
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te beszamolot kellett 6sszedllitaniuk a részvényeseknek,' és arra is gyakorta volt
példa, hogy a carnak vagy valamelyik - dltalaban a pénziigy- - miniszternek készi-
tettek 0sszefoglalokat. A Tarsasagnak a tobb mint 70 éves fennallasa alatt 6sszesen
23 igazgatdja volt, koztiik a mar emlitett két Wrangel is. Az igazgatok az egész Tar-
sasagot iranyitottdk, a kormanyzok viszont kifejezetten az amerikai teriileteket. Ezt
lényeges kiilon is kiemelni, mivel az Oroszorszdgi-Amerikai Tarsasagnak nem csak
Amerikaban voltak érdekeltségei. A Tarsasdg feladata volt a sz6rme- és prémkeres-
kedelem lebonyolitasa Kinaval, valamint a tavol-keleti teriiletet iranyitdsa (Ohotszk
és Kamcsatka kornyéke).2°

A részvényeseket négy csoportba lehet sorolni: a csak néhdny részvényt
birtoklok, ,akik szavazati joggal rendelkeztek” (93 f6), az 6 keziikben volt az 6sszes
részvény 18,3 szazaléka; azok, ,akik lehetnek igazgatok” (50 f6), mintegy 35,7 sza-
zalékkal rendelkeztek; a harmadik csoportot a ,nagy részvényesek” alkottak (15 f6),
akik az Osszes részvény 45 szazalékat tudtak magukénak. A cdri csalad négy tagja
a részvények egy szazalékat birtokolta. Az uralkodonak, I. Sandornak is voltak rész-
vényei, altaldban 20 és 60 kozott.”!

Az 1799-ben létrejott Oroszorszagi-Amerikai Tdrsasaggal kezdetét vette
Orosz-Amerika kozigazgatdsi berendezkedésének kialakitdsa is. A terliletet négy
hivatalra (koHTOp) osztottak fel. Az els6 harmat rogton 1799-ben alapitottak: a ko-
diakit, az unalaskait és az ohotszkit, par évvel késébb, 1808-ban a novoarhangelsz-
kit. A korabban létrehozott, tgynevezett redutok?? (Nyikolajevszkij, 1791 és Konsz-
tantyinov, 1797) azonban fennmaradtak egészen 1867-ig. A késébbiekben is alapi-
tottak redutokat (Ozjorszkij, 1817, Mihajlovszkij, 1833, Kolmakovszkij, 1836 kortil,
valamint Fort Ross, 1812).%

Az elsé évek és az orosz expanzio

Az els6 id6szak szinte teljesen 6sszefonddott Baranov nevével, aki sikeresen meg-
szilarditotta az oroszok helyzetét Amerikaban, és Orosz-Amerika az 6 id6szaka
alatt érte el teriiletének legnagyobb kiterjedését. Baranov 1799-ben alapitotta meg
Novo-Arhangelszket, amely késébb Orosz-Amerika kdzpontja lett. Orosz-Amerika
torténetében ritkan taldlni komolyabb konfliktusokat az oroszok és a helyi lakosok
kozott. A legsdlyosabb az 1802-ben kezd6d6 és 1805-ig tart6 orosz-tlingit habora
volt. A habord kitorésének tobb oka volt. A casus bellit egy helyi torzsf6 lanyanak
a meggyilkolasa szolgaltatta. A tényleges okot inkabb az jelentette, hogy a tlingitek
féltették a kereskedelmiiket, mivel az oroszok tul nagy konkurenciat jelentettek ne-
kik, az amerikaiak agitacidja pedig hozzdjarult ahhoz, hogy végiil a tlingitek meg-

19 Uo. 705-712.

20 Tpunés, 2009. 642.

21 TpeobpaxeHckuit, 1960. 286-298.

22 Sokszog alakd, minden oldalrél zart, megerdsitett tdbori sanc, eréditmény.
23 Tpunés, 2009. 644-646.
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tamadtak az oroszokat.?* A hdrom éven at tarté haboriban csak az Amerikaba ér-
kezé Jurij Fjodorovics Liszjanszkij csapatai segitségével tudtdk az Gslakosokat le-
gy6zni.”> A haborut kovetéen az oroszok Baranov iranyitasaval rohamléptekben
hozzakezdtek Novo-Arhangelszk megerésitéséhez és kiépitéséhez. A nagy igyeke-
zetnek koszonhet6en 1816-ra mar 60 faépiilet allt, kozte kovacsmuhely, kiilon ,lak-
tanya” az aleutoknak és a tarsasag embereinek, tovabba pajta és raktar.?®

Orosz-Amerika kialakitasa egybeesett a vilag koriili utazasok megindulasa-
val is. I. Pal haldla (1801) utan az uj cdr, |. Sandor fiatalos lendiilettel vetette bele
magat az uralkoddsba, és tamogatni kezdte a kiilonb6z6 nagyszabdsu terveket,
amelyek a Fold megkeriilését tlizték ki célul. Az els6 ilyen Gt a mar emlitett Lisz-
janszkij és lvan Fjodorovics Kruzenstern (Adam Johann von Krusenstern) nevéhez
kothets. 1803-1806-0s utazasuk célja kozott szerepelt a diplomaciai és kereske-
delmi kapcsolat kialakitdsa Oroszorszag €s Japan kozott, ezért is utazott a hajon
egy bizonyos Nyikolaj Petrovics Rezanov. A kapcsolatok kiépitése végil nem jart
sikerrel, de Rezanov fontos szerepet toltott be az orosz-kaliforniai kapcsolatok el-
mélyitésében. Ezt kdvetéen tovabbi hasonld utazasokra kerdlt sor: 1. Sandor halaldig
kozelhiszra.”” Az ilyen expediciok kiilondsen fontos szerepet jatszottak Orosz-Ame-
rika torténetében, mivel feladataik kdzé tartozott, hogy ellatmanyt szdllitsanak az
orosz gyarmatokra. Otto Kocebu (Otto von Kotzebue) 1815-1818-as utja volt
az egyetlen, amely kizarélag tudomanyos céllal jott Iétre.?®

Az utazasok 6sszekapcsolodtak Orosz-Amerika kezdeti éveinek egyik nagy
problémdjaval, a teriilet és az ott él6k megfelel6 ellatasanak a biztositasaval. Annak
ellenére, hogy a 18. szazad végén kiilonb6zé kapasndvényeket liltettek az elsé érke-
z6k, mégsem sikerilt olyan mezégazdasagot kialakitani, ami képes lett volna
Orosz-Amerikat megfelel6 mennyiségli és minGségti élelmiszerrel ellatni. A vilag ko-
rili utazok allandéan arra panaszkodtak, hogy a novények és az dllatok is szinte
ehetetlenek, mindegyiknek vizize van.? Rezanov a kovetkezéket irta Nyikolaj Petro-
vics Rumjancevnek beszamoléjaban: ,Ofelségének (...) eléggé ismeretesek mar
a hirek a végzetes helyzetrél, amelyben talaltam az orosz-amerikai gyarmatokat; a hi-
rek az éhségrdél, amit egész télen at elviseltlink.”** Rezanov val6szin(leg tiloz irdsa-
ban, ezzel sajat szerepét fontosabba téve, ugyanakkor jelzi a probléma meglétét.

A gyarmati teriiletek ellatdsat tobbféle modon igyekeztek megoldani. Egy-
részt a mar emlitett vilag korili utazasok soran vittek utanpétlast Oroszorszaghol.
Ez hosszu tavon nem volt fenntarthato, mivel Szentpétervarrdl tal hosszu ideig tar-
tott eljutni Amerikaba. Lehetséges lett volna szdrazfoldi Gton, Szibérian keresztiil
eljuttatni az ellatmanyt, de ez sem volt koltséghatékony. Felmertilt, hogy kereskedés

24 Az orosz-tlingit hdborurdl részletesebben lasd: 3opun, 2017.

25 Bencze, 2023. 250.

26 KopobuupiH, 1944. 188-189. Idézi: ®enoposa, 2015. 171-172.

27 WBawumHuos, 1872.

28 TonoBHuH, 367. https://www.kunstkamera.ru/files/lib/978-5-88431-248-7/978-5-88431-248-7_31.pdf.

29 Jlazapes, 1832.172.

30 Hoxecenue H. . PezaHoBa MmyuHucTpy komepunu rpagdy H. I'. PymsiHuesy o nnasarum B KanugopHuio
1 MosoxeHue B pycckux KonoHusx. Hoso-ApxaHrenbck, 17 uionst 1806 r. In: VictomuH et al., 2005.
Tom I Ne 2. 117-118.
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atjan szerezzék be az élelmet Kaliforniabdl. Problémat jelentett viszont, hogy az
ottani spanyolok a sajat torvényeiket betartva nem kereskedhettek hivatalosan kiil-
foldi nemzetekkel, legaldbbis a kaliforniaiak erre hivatkoztak mindvégig, amikor el-
utasitottak a kereskedelmi kapcsolat létrehozasara tett kéréseket.>' A legegysze-
ribb az lett volna, ha Orosz-Amerika maga termeli meg a sziikséges €lelmiszert, de
a klimatikus és foldrajzi viszonyok miatt erre nem volt képes. Helyette inkdbb Kali-
fornidban probaltak szerencsét az oroszok.

Rezanov elsdsorban a kereskedelmi kapcsolatok kialakitdsa céljabdl indult
atnak San Franciscoba, ahol j6 viszonyt alakitott ki a helyi vezetékkel, José Joaquin
de Arrillagaval (Fels6-Kalifornia kormanyzéjaval), valamint Luis Argtiell6val. Reza-
nov és Argliello annyira 6sszebardtkoztak, hogy az orosz diplomata és utazé meg-
kérte a kapitany lanytestvérének a kezét. A hazassag Rezanov és Maria Concepcion
Argtiello kozott a férfinak a hazafelé tarto tton, 1807-ben bekovetkezett tragikus
haldla miatt végiil nem j6tt [étre.*> Rezanov beszamoldjaban hosszasan értekezett
a varos és a misszio éplileteirdl, a spanyolokrdl és az indianokrol, de elsésorban az
orosz-kaliforniai kereskedelem lehetGségére tért ki. Bemutatta a helyiek gazdasagi
tevékenységét, azt hangsulyozta, hogy Kalifornia bévelkedik felesleges kenyérben
(gabondban), szarvasmarhdban és I6ban. Ugyanakkor hidnycikknek szamitottak
a kiilonb6z6 iparcikkek, amiket élelmiszerért cserébe az oroszok szdllitani tudna-
nak.** Rezanov Utjanak fontos kdvetkezményei lettek: |étrejottek az orosz-kaliforniai
kapcsolatok, és az oroszok késébb megprobdltak kereskedni a teriilet lakoival,
mindez egyiitt jart azzal, hogy még inkdbb megnétt Orosz-Amerika vezetGinek
érdekl6dése Kalifornia irant.

Uj-Albion** teriilete mar kordbban is ismert volt Orosz-Amerika kormanyzéja
el6tt. Rezanov 1806-0s utazasat megel6zéen, 1803-ban Baranov szerzédést kotott
egy bizonyos Dennis O’Kane nev(i ,bostoni” kereskedével, majd 181 1-ig tovabbi hét
masikkal is.*> A ,bostoniak”, ahogyan nevezték 6ket, korantsem Boston varosabdl
szarmaztak, hanem amerikai keresked6k voltak, akik az Oroszorszagi-Amerikai Tarsa-
sagnak dolgoztak. Baranov ezekkel a szerzédésekkel remélte csokkenteni a tobbi
amerikai keresked6 befolydsat a térségben, illetve segitséglikkel prébalt meg keres-
kedni a spanyolokkal.** A szerz6dések nem maradtak fent, leszamitva azt, melyet
George Ayresome-mal kotott. Ez alapjan tudjuk, hogy a szerz6dé felek meghataroz-
tak, hany embert és csdnakot biztosit az Oroszorszagi-Amerikai Tarsasag az amerikai
kereskeddnek, és ki fogja 6t elkisérni a Tarsasag részérdl az dtra. Ezek fejében a bos-
toniaknak egy bizonyos Osszeget letétbe kellett helyeznitik.>”

31 Példdul: ictomun et al.,, 2005. Ne 22. 233-234. Az emlitett torvényt 1795-ben Ill. Karoly eltorolte. Lehet-
séges, hogy a napdleoni habordk, valamint a mexikdi fliggetlenségi habord miatt, a kialakult nemzetkozi
és belpolitikai helyzetben ez az informdcié nem jutott el Kalifornidba.

32 Részletesebben lasd: MaTbi03, 2019. 334-354., 384-396.

33 WcromuH et al., 2005. Ne 2. 130-131.

34 Kalifornia masik korabeli neve.

35 Xnebnukos, 1985. 46-47.

36 bonxosutnHos, 2021. Tom II. 192.

37 KontpakT A. A. bapaHosa ¢ kanutaHom [I>k. Dipcom. In: batukuta et al., 1980. 325.
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A kereskedelmen til volt még egy fontos hozadéka a bostoniakkal val6
egylttmikodésnek. A beszamolok alapjan kezdett el érdeklédni Baranov Kalifor-
nia irant, amit Rezanov irdsa valoszintileg még jobban felerdsitett. 1808 és 1812
kozott négy alkalommal is elkiildte bizalmi emberét, Kuszkovot Uj-Albion partjai-
hoz, azzal a feladattal, hogy fedezze fel a térséget €s keressen megfelel6 helyet egy
eréd vagy telep létrehozasara. 1812. majus 15-én Kuszkov meg is alapitotta Fort
Rosst a Bodega-6bolben, kozel a mai San Francisc6hoz. Ezzel kezdetét vette az
1841-ig tart6 id6szak, amikor az oroszok jelen voltak Kalifornidban. Kuszkov és
Baranov célja egy olyan telep kiépitése volt, ami bazisul szolgalhat a spanyolokkal
folytatott kereskedéshez, valamint a prémes allatokra val6 vadaszathoz, de mindenek-
el6tt elGsegiti a mezégazdasagi termelést, hogy az oroszok amerikai gyarmatait
megfelel6 mennyiségl €s min6ségl élelmiszerrel lassak el.?®

Rezanov masik elképzelése a Sandwich-szigetekkel (mai nevén Hawaii-
szigetek) volt kapcsolatos. Baranov utasitdsdra 1808-ban Leontyin Andrianovics
Gagemejszter (Ludwig Karl August von Hagemeister) Gtnak indult, hogy kereske-
delmi szerzédést kosson . Kamehamehaval, a Hawaii Kirdlysag elsé uralkodéjaval.
A kisérlet kudarcot vallott, ezt kovet6en 1815-ben Georg Anton Aloysius von
Schéffer (Jegor Nyikolajevics Seffer) probdlkozott Gjra: el6szor Kamehameha szige-
tére hajozott, de mivel az amerikai keresked6k agitdciéja miatt nem jdrt sikerrel,
atkelt a Kauai-szigetre, ahol a hawaii uralkod6 ellenfele, Kaumaualii tart6zkodott.
Az itteni kis szigeten hozta létre 1816-ban Schaffer a tiszavirdg-€letl er6dot, Fort
Elizabethet, amely az orosz terjeszkedés kiindul6pontja lett volna.* A vilagpolitikai
folyamatok miatt végil alig tobb mint egy évig létezett csupan az eréd. A brit-ame-
rikai habord idején (1812-1815) az amerikaiak menedékként haszndltdk a szigete-
ket,* és az ekkoriban egyre szorosabba val6 orosz-amerikai kapcsolatokat I. San-
dor nem szerette volna veszélyeztetni. 1816 decemberében érkezett a térségbe
Kotzebue, aki Schafferrel szemben jo viszonyt alakitott ki a hivatalos uralkodoéval és
biztositotta . Kamehamehat, hogy a carnak nincsenek terileti igényei. A német
doktornak nem volt mds vdlasztasa, el kellett hagynia a szigeteket.*’

A késébbiekben még djabb elképzelések meriiltek fel a teriilettel kapcsolat-
ban, példaul Peter Dobellé (Pjotr Vasziljevics Dobell), de I. Sandor azokat sem ta-
mogatta. Az Oroszorszagi-Amerikai Tarsasdg F6kormdanyzosaga az 1810-es évek
végén még kereskedelmi hajokat szeretett volna kiildeni a szigetekre, de id6vel pro-
minens vezetGi (Baranov, Gagemejszter, Matvej lvanovics Muravjov) egyre inkabb
felhagytak ezekkel a tervekkel, és 1821-re lemondtak arrél, hogy megszerzik, vagy
legalabbis a befolyasuk ala vonjak a Hawaii-szigeteket.*?

A kezdeti évek nehézségei ellenére az oroszok végiil sikeresen megvetet-
ték a labukat Alaszkaban és Kalifornidban. A jovébeli hatarvitdk elkertilése érdekeé-

38 bonxosutnHos, 2021. Tom Il. 202-217.

39 Uo. 326-335., 441.

40 Munuctp BHyTpeHHmnx pen O. 1. Kosopasnes KomwuteTy muHuctpos: «OO ycriexe TOprosnm
AMepUuKaHCcKor KomnaHum 1 npoyee». In: BITP Tom VIIL 119.

41 bonxoButnHoB, 2021. ToMm II. 340-349.

42 Uo. 350.
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1. dbra. Orosz-Amerika térképe, 1835

ben az oroszok kétoldald szerz6déseket kotottek az amerikaiakkal, majd az angolok-
kal. Az 1824. aprilis 17-én alairt amerikai-orosz szerz6dés értelmében a hatar az
északi szélesség 54. fokanal hizédott, attol délre az oroszoknak, északra pedig az
amerikaiaknak volt tilos telepdilést alapitaniuk.** Az 1825. februdr 28-an megkotott
orosz-angol szerz6dés szerint a hatar az északi szélesség 54. fokatdl, illetve a nyu-
gati hosszusag 131. és 132. fokatdl hizodott észak felé a nyugati hosszdsag 141.
fokdig.** Ez a hatarrendezés azt jelentette, hogy megsziiletett a mai Alaszka (allam)
hatara (7. abra).* Ezekben a szerz6désekben azt is megtiltottak, hogy amerikai és
angol keresked6k alkoholt (valamint I6fegyvert) adjanak el az 6slakosoknak.*®

43 KomseHumst mexxay Poccmeir n CLLUA o mopemnaBaHuy, pbiboniobcTse, TOprosrie 1 roesieHunsix Ha
ceBepo-3araHoM robepesxxe AMepuku. In: BITP Tom XIII. 424.

44 KownseHuus Bb CaHkTrnepbypr mexnay Mmnepatopoms Bcepoccilickumb 1 Koponems Bekosuko-
6putaHcKmMb. O B3aVMHbIXL BbIroAaxb, OTHOCALLMXCS 0O TOProOB/M, MOperiaBaHis U pbIOHbLIXL Mpo-
MbICTIOBb Ha Tuxomx okenb 1 00 rpaHnLL 060AHBIXL BrianbHil 1xb Ha chBepo-3anagHomb Hepery
Amepuku. In: T1C3 Tom XL. 73.

45 Orosz birtokok Eszak-Amerikdban. In: Az Orosz Birodalom atlasza. Szentpétervdr, 1835. 68. Forras: https://
ru.wikipedia.org/wiki/Map_of_Russian_America,_1835.gif.

46 BIP tom XIII. 424.
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Orosz-Amerika fénykora

Miutan az oroszok elhagytak a Hawaii-szigeteket, els6sorban Alaszkdra forditottak
figyelmiket és csak mdsodsorban fékuszaltak Kalifornidra. Fort Ross meg sem je-
lent sem az 1824-es, sem az 1825-0s szerz6désben. Az er6d jogallasa a fennallasa
folyaman végig kérdéses volt: a spanyolok, majd a hdborut kovetéen a mexikoiak is
tobbszor kifogdsoltdk, hogy az oroszok megsértették a jogaikat azzal, hogy az en-
gedélytik nélkiil egy telepet hoztak |étre a terliletiikon. Jelen irds terjedelme nem
teszi lehet6vé, hogy ezt a témat részletesen is kifejtsem, annyit viszont mindenkép-
pen meg kell emliteni, hogy egyik hatalomnak sem sikerdilt elérnie az oroszok tavo-
zasat.*” A spanyoloknak az 1810-1820-as években nem volt elegend6 erejiik, hogy
a dél-amerikai szabadsagharcok idején még az oroszokkal is konfliktusba keriilje-
nek, ezenkivil a napdleoni haborukat kdvetéen Oroszorszag a spanyol uralkodo
mellé allt a fiiggetlenségi haboru kérdésében. Pablo Vicente de Sold kormanyzot
példaul az oroszok meg is fenyegették, hogy adott esetben a madridi kormany iranti
szimpdatia gyorsan megvaltozhat.*®* A mexikoi hatalom pedig hamar megértette,
hogy ha Oroszorszag fliggetlen allamnak ismeri el Mexikét, az nagy Iépést jelent-
het a szuverenitds elérésében.*” A mexikoiak még abba is beleegyeztek volna, hogy
az er6dot és kornyékét de jure az orosz allam megkapja, illetve hisz mérfoldnyire
terjeszkedhet északi, déli és keleti irdnyba.*

Az er6dnek ugyanakkor nem sikeriilt a céljai koziil szinte egyet sem teljesi-
tenie. A helyi lakosok és az oroszok k6zott sosem jott létre hivatalosan kereskedel-
mi kapcsolat. El6fordult, hogy arut cseréltek, de ezek egyedi esetek voltak.”’ A mez6-
gazdasag Kirill Tyimofejevics Hlebnyikov feljegyzései alapjan igéretes eredménye-
ket mutatott, mégsem termeltek elegend6 élelmiszert, hogy el tudjdk latni egész
Orosz-Amerikat. Kezdetben csak kapasnovényeket (cékla, répa, borso, burgonya)
ultettek, majd gabonaféléket, id6vel az allattenyésztésben is ndvekedést értek el.*
Az 1820-as években a Fort Ross kdrnyékén megtermelt 4500 pudnyi®* gabona ér-
téke 9000 rubel volt, 1838-ra 9500 pudnyi gabonat termelték, ami 18000 rubel
értéket jelentett. Ennek ellenére a hivatalos iratokban 6sszesen 3000 rubelnyi bevé-
tellel szamoltak. Alekszandr Petrov és szerzGtarsai szerint a kett6 kozotti eltérés oka
az lehetett, hogy beleszamoltak a szallitasi koltségeket is. A koltségek 1837-ben
mar elérték az évi 72 000 rubelt, mig a bevétel csupan 8000 rubel volt. Tovabba az
1830-as években a himl6jarvanyban elhunyt slakosok helyére 60 f6t hivtak vissza
az er6dbdl a Kodiak-szigetre. A sz6rme- és prémvadaszatban értek el sikereket, de
olyan nagy mennyiségben 6lték le az allatokat, hogy azok szép lassan kezdtek el-

47 Részletesebben lasd: Bencze, 2019.

48 BI1P tom XIII. 424.

49 Bonbckuin, 1989. 57.

50 lNetpos-KananuH-Epmanos, 2013. 7.

51 1815-ben példaul Kuszkov sikeresen vasarolt a spanyoloknal San Franciscoban. Xnebnukos, 1861. 139.,
145-147.

52 Bencze, 2019. 133.

53 A pud egy Oroszorszdgban 1924-ig hasznalt mértékegység. 1 pud = 16,38 kilogramm.
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tlnni a terliletrél. A kezdeti idészakban évente 200 vidrat vadasztak le, mig az
1820-as években csupan évi 20-30 allatot.>*

Fort Ross torténete elGrevetitette egész Orosz-Amerika sorsat. A kezdeti
lelkesedést és sikereket kovet&en szép lassan az egész vallalkozas tehertétellé valt.
1841-ben véglil az oroszok az er6d eladasa mellett dontottek, egy svajci sziiletésd,
ekkor éppen mexikoi (kés6bb amerikai) kereskedd, John Sutter vette meg Fort
Rosst és annak tertiletét. Késébb viszont kiderdilt, hogy a teriilet a 19. szazad végén
kezd6d6 aranyldz centrumaban helyezkedett el.>> Alaszka esetében is csak eladdsa
utan derdilt ki, hogy aranyban és kéolajban gazdag.

Kaliforniaval szemben Alaszkaban az oroszoknak sikerilt hosszu tavra be-
rendezkednitik. El6szor a kozeli szigeteken, valamint a part mentén hoztak létre te-
lepuiléseket, csak ezt kévetSen indultak el a félsziget belseje felé. A kdzpont, Novo-
Arhangelszk a Sitka-szigeten fekidt, a masik nagyobb telepiilés a Kodiak-szigeten
volt. Ezeken kiviil szamos kisebb telepet hoztak létre a kiilonb6z6 - elsésorban
a sz6rme- és a prémvaddszat, masodsorban az ipari és a mezégazdasagi - tevé-
kenységek folytatasara. Vallasi kozpont létesiilt Kenajban (ma Kenai). Az 6bdlben
megkezd6dott a hajoépités, nem messze attdl szénbanyaszat folyt, Novo-Arhan-
gelszk mellett halaszattal foglalkoztak, és sok kis teleplilésen az Oroszorszagi-
Amerika Tarsasag szamara a legfontosabb gazdasagi tevékenység, a prémkereske-
delem volt a f6 foglalkozas.*®

A kozel hetven év alatt az oroszok j6 kapcsolatot alakitottak ki a helyi lako-
sokkal. Az orosz-tlingit haborut kdvetéen csupan néhany alkalommal kertiltek ko-
molyabb 6sszetlizésbe az oroszok és a helyi lakosok. llyen volt példaul egy 6ssze-
csapas a tlingitekkel az 1850-es években.”” Az orosz-indidn viszony azonban nem
az egyenlGségen alapult. Az oroszok kihasznaltak a helyiek tehetségét, ami a hala-
szatot és a vaddszatot illeti. Evente négyszer szerveztek vadasz- és haldszutakat,
amelyeken els6sorban az &slakossagnak kellett részt vennie.®® A helyiek az elejtett
zsakmany prémjét nem tarthattdk meg, azt at kellett adniuk az oroszoknak, cserébe
esetleg eur6pai arukat kaptak (fejszét, baltat).>® A kezdeti id6kben még az oroszok
is részt vettek ezeken a vaddszatokon, késébb mar csak a helyi lakossdg.®® Az &s-
lakosok megkiilonboztetése mar a 18. szazadban is létezett. James Cook irdsdbol
tudjuk, hogy az oroszok egy hdzban laktak a kamcsatkaiakkal és a bennsziil6ttek-
kel. Az alvasi rend az emeletes dgyakon jol reprezentdlja, hogy a viszonyrendszeren
bellil ki hol helyezkedett el. Felil (a melegebb helyen) aludtak az oroszok, 6ket
kovették a kamcsatkaiak, alul pedig a helyiek kaptak fekvShelyet.®!
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Az oroszok arra torekedtek, hogy békességben éljenek a helyiekkel. Ezt el6-
segitette, hogy az oroszok gyakran azzal a céllal érkeztek Amerikdba, hogy majd
ott Uj csaladot alapitanak.®? A vegyes parkapcsolatokbdl sziiletett gyerekek, a kreo-
lok fontos szerepet toltéttek be az oroszok és indianok kozotti érintkezésben: egye-
bek mellett tolmacsként dolgoztak. Fontossdgukat mutatja, hogy az 1821-es, meg-
djitott privilégiumokban kiilon paragrafusban rendezték jogallasukat: ,orosz allam-
polgaroknak” szamitottak.®*

Mindezek ellenére az oroszok nem érezték teljesen biztonsagban magu-
kat. Andrej Petrovics Lazarev példaul arrél szamolt be, hogy Novo-Arhangelszkben
az egyik kiséréjiik, egy bizonyos angol szarmazasu Jung ar elhagyva az er6dot
négy agyulovésnyi tav utan inkabb visszafordult.** Az oroszok biztonsaguk érdeké-
ben tgynevezett amanatokat szedtek. Ez a mar Szibéridban is hasznalt médszer
annyit jelentett, hogy a helyi torzsek fiatal gyerekeit foglyul ejtették, és tdszokkként
tartottak 6ket maguknal.®®

Mar Selihov idszakaban megkezd6détt a fiatal Gslakosok tanitdsa, ami
Orosz-Amerika fenndllasa idején is folytatodott. 1805-ben Rezanov iskolat alapitott
Novo-Arhangelszkben, ahova tdrsadalmi hovatartozastol fliggetlendl barki jarha-
tott. Az alaszkai oktatdsnak nagy hatranya volt, hogy nem szakavatott emberek tani-
tottak: el6szor a helyi orosz lakossdg, kés6bb pedig szerzetesek. Utobbiak koziil
kiemelendé Gedeon hieromonach, akinek a nevéhez kothet§ az ottani ,iskola-
rendszer” megalapitasa. Gedeon tervei alapjan az iskolasok az elsé osztalyban az
irast-olvasast sajatitottak el, illetve a katekizmust tanultak. A masodik osztalyban
mar nyelvtannal, torténelemmel, matematikaval és foldrajzzal is foglalkoztak. Mind-
ezeken felll foldmveléssel kapcsolatos ismeretekre is szert tettek. Amint befejez-
ték az iskolat, sikeres vizsgat kovetSen kiilonbozs tisztségeket tolthettek be
Orosz-Amerikaban, tengerészek, irokok vagy mesteremberek lehettek.*® Erdemes
megjegyezni, hogy az oroszok Alaszkaban a korukat megel6z6 moédon kétnyelvi
oktatast vezettek be, az oroszon kiviil a helyiek nyelvén is tartottak érakat.®” A kreo-
lok szamadra a tovabbtanuldsra is lehet6ség nyilt: az Oroszorszagi-Amerikai Tdrsa-
sag sajat koltségén biztositotta, hogy orvostanhallgatok legyenek a févarosban.
Cserébe az egyetem elvégzése utan vissza kellett jonnilik, és tiz évig a gyarmato-
kon kellett szolgalniuk.®®

Az iskola mellett konyvtart, valamint mizeumot is alapitottak az oroszok.
A muzeumban az Orosz-Amerika etnografidjaval kapcsolatos dolgokat gy(ijtotték
(igy az indianok ruhazatat, eszkozeit), tovabba a terdilet flordjara és faundjara jel-
lemzé anyagokat (a targyak egy részét azonban az utazok hazavitték magukkal).
Ezeken kivil kidllitottak a Liszjanszkij altal hozott portrékat, illetve tengerészeti esz-
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kozoket (szextans, oktans, asztrolabium stb.). Hatalmas konyvkollekciot hoztak lét-
re (a konyvek jelentds részét az elsé vilag koriili utazas alkalmaval az oroszok hoz-
tak magukkal). Hlebnyikov irdsa szerint 183 5-ben tébb mint 1200 kotet volt Novo-
Arhangelszkben, a konyvek kilenc eurdpai nyelven irédtak (példaul angolul,
németll, franciaul, latinul). Ezekbdl allt 6ssze a konyvtar, amit hivatalosan 1837-ben
nyitottak meg.*

A kulturdlis intézményeken kiviil kérhazakat is kialakitottak, tobbek kozott
Novo-Arhangelszkben. Eleinte nem nyujtottak jobb ellatast egy rosszul felszerelt
tabori kérhazndl,”® mégis fontosak voltak a helyiek életében. Orvosok nem dolgoz-
tak Alaszkaban, csak a vilag koriili utazok hajoin érkezett egyészségligyi személyzet
volt képes szakszer( segitséget nydjtani. Matvej lvanovics Muravjov idészaka alatt
(1820-1825) kezdték el épiteni az elsé alland6 kérhazat, ahol elsésorban az Orosz-
orszagi-Amerikai Tarsasag embereit, az aleutokat, valamint a kreolokat kezelték. Ha
sziikségiik volt ra, a helyi lakosokat is ellattak,” de a himlGjarvany alatti magatarta-
sukbdl azt a kovetkeztetést lehet levonni, hogy 6k tartézkodtak az eurépai orvostu-
domanytdl, és inkabb elényben részesitették a hagyomanyos, népi gyégymaodiai-
kat: el6sz0r a torzshoz tartozé saman segitségét kérték, ha 6 nem tudott segiteni,
akkor vardzslathoz fordultak, majd végiil eret vagtak a betegen.”

Az 6slakossag ellendllasat a modern orvostudomdnnyal szemben jél mutat-
ja az 1835-1840 kozott dulé himlgjarvany. A betegség megjelenésekor az india-
nok, f6leg a tlingitek visszautasitottdk az oltast, feltehetéen a korabbi konfliktusok
okozta bizalomvesztés miatt.”® A jarvany részben emiatt a helyi lakosok kozott
pusztitott leginkabb. Az 6sszeirdsok alapjan 1836-ban 6991 aleut és kodiaki, 1606
tlingit és 471 csugacs €lt az Oroszorszagi-Amerikai Tarsasdg fennhatdésaga alatt.
1841-re ez a szam 4163-ra, 967-re és 284-re csokkent. Csak Kodiakon 738 sziget-
laké halt meg.”* A nagy halandésdg a vakcina elutasitasan tal abbdl fakadt, hogy az
Oslakossag korabban nem taldlkozott sem a himlGvel, sem az eurdpaiak altal behur-
colt mas betegségekkel, igy a szervezetiik nem volt felkészilt és ellendllé azokkal
szemben.”

Orosz-Amerika lakossdgdnak szama stagnalt. 1830-ban 6sszesen 10327
f6t szamoltak 6ssze, mig 1860-ban 10 540-et. A stagnalds oka lehetett, hogy Alasz-
ka kevésbé volt népszerii az anyaorszag allampolgarai kozott, mint példaul a spa-
nyolok kérében Dél-Amerika. Tovabba az oroszoknak ott volt egész Szibéria, ahol
hatalmas szabad foldteriilet vart az eurépai lakossdgra. A nemzetiségi aranyok 6sz-
szetételében is csak minimalis valtozasok torténtek. Az orosz lakossag szama
100 fével csokkent, ellenben a kreoloké 700-zal nétt. Az aleutok és a kenyajcik sza-
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ma viszont drasztikusan visszaesett, el6bbieké kozel 2600-zal, utébbiaké 500-zal.
A csugacsok szédma az Osszeirasok szerint 1400-zal nétt, ugyanakkor az 1830-as
évektdl eltéréen az 1850-es években mas népeket is a csugacsok kozé szamoltak.”®
A kreolok szamanak novekedése, valamint az aleutok és kodiakiak csokkenése
a vegyes hazassdgok miatt kovetkezhetett be.

Az orosz lakossdggal kapcsolatban meg kell jegyezni, hogy nemcsak az
oroszokat szamitottdk az oroszok kategoéridjaba. Az 1840-1850-es években a kiil-
foldieket is az oroszokkal egyiitt adtak meg (az 1830-as években a kiilfoldieket még
nem szamoltdk 6ssze). Az sem biztos, hogy akiket oroszoknak tiintettek fel, azok
val6jaban az orosz etnikumhoz tartoztak. Az Orosz Birodalombdl finnek, ukranok,
fehéroroszok, (balti) németek, svédek is mentek Orosz-Amerikaba. A finnek és své-
dek esetében pedig kiilon problémat jelent, hogy egyaltalan nem jelezték kiilon
a nemzetiségi hovatartozasukat. Az orosz-amerikai nem orosz lakossag korében
éppen a svédek és finnek voltak a legtobben, 6k akar a 20 szazalékat is kitették az
odaérkezé kiilfoldieknek.”” A nem oroszok koziil a legnagyobb befolyassal a néme-
tek rendelkeztek, sokan igen magas hivatali posztig is eljutottak. Benedikt Kramer
példaul a Tarsasag igazgatdja lett, Ludwig von Hagemeister vagy Ferdinand von
Wrangel Orosz-Amerika kormanyzéjaként szolgalt, Krusenstern, Kotzebue vagy
Friedrich Benjamin von Liitke (Fjodor Petrovics Litke) pedig tobb vilag kordili at ka-
pitanyai voltak.”

Az 1799-es ukaz értelmében az Oroszorszagi-Amerikai Tarsasagnak segite-
nie kellett az egyhazat a hittéritésben.”” Az egyhaz és a vallas mégsem jdtszott ak-
kora szerepet a gyarmatositasban, mint példaul a spanyolok esetében.®* Nagyobb
szerep jutott viszont az egyhaznak Amerikaban, mint Szibéridban.t' A krisztianiza-
ci6 mar 1794-ben megkezd6datt, amikor Selihov utasitasdra egyhdzi missziot kiild-
tek a Kodiak-szigetre,®* 1823-ban pedig a Szent Szinédus elrendelte, hogy hozza-
nak létre missziot az Unalaska- és az Aleut-szigeten.®*> Az orosz egyhdzi személyek
csak hittéritéssel és oktatdssal foglalkoztak. Amig a spanyol dllam és egyhdz egyiitt-
mUikodott a gyarmatositasban, Orosz-Amerika vezetése idénként még hatraltatni is
probalta a szerzeteseket. Baranov példdul megprébalta elzarni 6ket az &slakosok-
t6l.** Ennek ellenére nem lehet dllitani, hogy az egyhaz semmilyen eredményt nem
ért el Orosz-Amerika torténetében (példdaul a mar emlitett oktatasban), emellett
mind a mai napig vannak, akik ortodoxnak valljak magukat Alaszka tertiletén. Lét-
szamuk ugyan elenyész8, és csupan 5 szdzalékot tesznek ki (4 szazalék orosz,
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1 szazalék gorog ortodox),® azonban még napjainkban is all Unalaskaban az
1826-ban épitett az Ur Mennybemenetelének temploma, amely felkeriilt az Egye-
stilt Allamok méemlékvédelmi listajara is.®®

Az oroszok alaszkai megjelenése rovid és hosszu tavon is komoly hatassal
volt a helyi lakossagra. Mindenekel6tt a dohdny és az alkohol elterjesztését kell
emliteni az Gslakosok kérében, bar ebben az amerikai kereskedék is fontos szere-
pet jatszottak. Az els6 id&szakban arra is volt példa, hogy az oroszok dohdnnyal,
valamint alkohollal fizettek a helyieknek.?” Késébb a tilzott alkoholfogyasztas ko-
vetkezményei miatt az Oroszorszdgi-Amerikai Tarsasag és Orosz-Amerika vezet6-
sége megtiltotta, hogy az indianoknak alkoholt adjanak.?®* Megemlitend6 a széatveé-
tel a két nép kozott. Alekszandr Fjodorovics Dolgopolov 37 olyan sz6t talalt, amit
a helyiek az oroszoktdl vettek at, ilyen példaul a csajo az orosz ,csaj” (tea) vagy
topolo a ,topor” (balta) sz6bo6l.*

Az oroszok mindazonaltal nem a helyiek oktatdsat, kulturalis ismereteinek
bévitését tartottak a legfontosabb céljuknak, hanem minél nagyobb hasznot akar-
tak hizni az alaszkai teriiletbdl, elsGsorban a sz6rme- és prémkereskedelem dltal.
A prémes allatok csokkenése nagymértékben hozzdjarult ahhoz, hogy végiil Orosz-
orszag a terliletek eladdasa mellett dontott. 1797 és 1821 kozott 72 894 medvefokat
vaddsztak le, mig 1842 és 1862 kozott 25899-et, ami 64 szazalékos visszaesést
jelentett. Az elejtett cobolyok szama 17 298-r6l 12 782-re véltozott (26 szazalékos
visszaesés). A legnagyobb csokkenés viszont a tengeri vidrak esetében tortént,
12323746l 372894-re, ami kdzel 70 szazalékos visszaesés volt. Ezt még az sem
tudta ellensilyozni, hogy a hodvadaszat nétt (az elejtett allatok szama 355 szdza-
lékkal gyarapodott, 34 546-r6l 157 484-re).”® 1857 és 1861 kozott a sz6rme- és
prémkereskedelembdl befolyt 6sszeg kozel 80000 rubellel esett vissza (igaz,
1860-ban még elérte az 1857-es Hsszeget). A tea eladasabol befolyt 6sszeg ugyan
nétt, kozel 320000 rubellel, de az egyéb kereskedésbél befolyt 6sszeg 60000 ru-
bellel csokkent.®" A kiadasok novekedése, a bevételek csokkenése vezetett oda,
hogy 1865-ben a cdri kormanyzat még kolcsont is biztositott az Oroszorszagi-Ame-
rikai Tarsasagnak.”? A kedvezétlen gazdasdgi folyamatok végiil oda vezettek, hogy
az oroszoknak el kellett adniuk a teriileteiket.
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Alaszka eladasa

Mar az 1850-es évek végén felvetédtek olyan gondolatok, hogy Oroszorszagnak el
kellene adnia az amerikai gyarmatait. Az 6tlet egyik nagy tekintélyl tamogatéja
Konsztantyin Nyikolajevics nagyherceg volt. Egy évvel a vesztes krimi habordt kéve-
téen, 1857-ben a nagyherceg még a kiilligyminisztert is felkereste ezzel a szandé-
kaval. Tervét alatamasztotta az is, hogy 1854-ben San Franciscéban egy fiktiv meg-
allapodast kotottek a teriilet eladdsarél.”

A kozismert koriilményeken tdl, hogy a vesztes krimi habord utan az uralko-
donak sziiksége volt pénzre a reformjai bevezetéséhez, még tovabbi okok is felme-
riltek, amelyek Orosz-Amerika eladdsahoz vezettek. 1866-ban az amerikai orosz
kovet, Eduard Sztyekl (Eduard von Stoeckl) talalkozott Konsztantyin nagyherceggel
és Mihail Rejtern (Michael von Reutern) pénziigyminiszterrel. Utébbinak kifejtette,
miért lenne érdemes eladni a gyarmati teriileteket. Els6ként gazdasagi-szocialis
okokat sorolt fel: a terliletek nem hoztak semmilyen hasznot a részvényeseknek,
tovabba képtelenek voltak a férfilakossagot oroszositani. A katonai okok a vesztes
krimi haboribol adédtak: mar az 1853-1856-0s haboru ideje alatt is fennallt egy
angol-francia tdamadas veszélye, és az orosz kovet tgy vélte, hogy egy esetleges
jabb konfliktus esetében még mindig bekovetkezhet egy tamadas a tengeri hatal-
mak részérél. Konsztantyin nagyherceg a gazdasdgi szempontokon kiviil két masik
tényez6t is fontosnak tartott: véleménye szerint Oroszorszagnak a figyelmét Ame-
rika helyett a tavol-keleti régiora kellene (és lehetne) forditania, illetve még szoro-
sabba lehetne tenni a kétoldalt kapcsolatot az Egyesiilt Allamokkal.**

Az uralkodo és belsé kore (Konsztantyin, Alekszandr Gorcsakov kiiliigy-
miniszter, Rejtern) 1866. december 28-an dontott a gyarmati terlletek eladasarol.
Sztyekl mar ezzel a hirrel ment vissza Washingtonba, ahol jelezte az oroszok szan-
dékat az amerikai kormanyzatnak. Az amerikai torvényhozasban hosszas vitak kez-
dédtek, vajon megéri-e megvasarolni Alaszkat és a hozza tartozo terileteket.”> Vé-
gll 1867. marcius 30-an alairtdk a szerz6dést,”® majd oktober 18-dn az oroszok
hivatalosan is dtadtak a teriiletet az amerikaiaknak.

Az Egyesiilt Allamok Alaszkaért 7,2 millié dolldrt fizetett, a pénz sorsardl
olyan legenda is sziiletett, hogy a nemesfémet szallit6 hajé zatonyra futott €s elstily-
lyedt. Ujabban Alekszandr Petrov levéltari forrasokra hivatkozva bebizonyitotta,
hogy a kapott 6sszeg egy részébdl a vasithalozatot fejlesztették: tobbek kozott
a Kurszk-Kijev és a Moszkva-Rjazany ttvonalat is ebbdl épitették meg.””

Alaszka eladdsa egyet jelentett azzal, hogy Oroszorszag feladta tengeren
tuli elképzeléseit, €s 1867-t6l kezdve az eurdpai, szibériai és tavol-keleti teriileteire
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forditotta a figyelmét. A Bering-szoroson valé dtkeléssel az orosz allam 6ceani hata-
lom lett,”® ugyanakkor Alaszka eladasaval lemondott errdl, és ,Oroszorszag »konti-
nentdlis« jovsjének gondolata Alaszka Egyesiilt Allamoknak torténé eladasaban
nyert gyakorlati kifejezést”.%
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ANDRAS BENCZE
HISTORY OF RUSSIAN AMERICA

Numerous studies analyze the history of America colonized by Spain, England or France. At the
same time, Russia’s presence in the Americas is little discussed worldwide and the history of
Russian America is one of the most under-researched topics in Hungary. Based on the relative
importance and the lack of similar research, this paper provides a comprehensive overview of
the period of the Russian presence in America, from the times of Grigory Ivanovich Shelikhov to
the sale of Alaska. In the course of this, the author not only elaborates on the significance of the
Shelikhov-Golikov Company, the forerunner of the later Russian-American Society but also
the governorate of Alexandr Andreyevich Barnanov is presented. The period of his activity can be
attributed to the period, when Russian America reached its greatest extent. The author analyzes
the relationship between Russians and the local population, and describes circumstances that
ultimately led to the sale of Alaska. This paper not only contributes to the current literature, but
also provides a good basis for future.
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Szolgalat és birodalmi patriotizmus

Bredeczky Samuel evangélikus lelkész galiciai munkassaga

Galicia az elmdult évtizedekben keriilt az érdekl6dés kozéppontjaba. Nemcsak
a torténészek figyelmét keltette fel a hanyatott sorsu tartomany - amely egykor az
Osztrak-Magyar Monarchiahoz tartozott, napjainkban pedig Lengyelorszag és
Ukrajna osztozik teriiletén -, hanem az eredetiiket, Gseiket keresé egykori galiciai
németekét és a Galicidibol szarmazo zsidokét is. Ezzel parhuzamosan ismét , divat-
ba jottek” olyan szerzék, mint Joseph Roth, Karl Emil Franzos, Leopold von Sacher-
Masoch vagy éppen Sélem Aléhem, akik konyveikkel egyfajta nosztalgiat ébresz-
tettek a mai olvasékban a let(int ,k. u. k.” vilag utan. Galicia mitossza valt. Olyan
idealizalt hellyé, ahol a kiilonb6z6 nemzetiségek, nyelvek és valldasok békés harmo-
nidban éltek egymas mellett, és ezt a tartés mozdulatlansagot, biztonsdgot a tavoli
Bécsben él6 csaszar garantalta.

Galicia valoban az a tartomdny volt, ahol szamos nemzetiség €lt egyiitt, bar
relativ tobbségben a lengyelek voltak, de a tébbségi statuszért folyamatosan kiiz-
dottek a ruténokkal/ukranokkal, emellett viszont voltak olyan kisvdrosok és falvak,
ahol a zsidok a lakossag abszolut tobbségét alkottak. Az Osztrak-Magyar Monar-
chia e tavoli tartomanyaban olyan ,furcsa”, ,egzotikus” népcsoportok is éltek, mint
a huculok vagy a lipovarok, és az uralkod6é nemzetet a mindéssze néhany ezer f6-
bél allé osztrak hivatalnoki réteg képviselte, amely f6leg Lembergben és néhany
nagyobb varosban volt jelen. A Habsburg Birodalom mas részein nem nagyon hal-
lottak még err6l az orszagrészrél, legfeljebb tgy, mint ,Eurépa szegényhaza”, a bi-
rodalom legelmaradottabb térsége. Csak akkor ismerte meg Galicidt az Osztrak-
Magyar Monarchia kozvéleménye, amikor éppen elvesztette: az elsé vildghaborui
folyaman, amikor véres és értelmetlen csatak szintere volt, ahol az osztrak-magyar
csapatok legnagyobb vérveszteségeiket szenvedték el.

Galiciat a magyar torténetiras is mostohan kezelte és kezeli mind a mai na-
pig, jollehet a Habsburgok a magyar uralkoddk jogan legitimizaltak Gj szerzemé-
nyiiket. Sajnos a magyar kdztudatban és kozbeszédben a mai napig téveszmék és
félreértések kisérik a galiciai zsidésag fogalmat. Ujra felbukkant a szélsGjobboldal
retorikajdban a ,galiciai jottment” fogalma, az egész mai magyar zsidosagra vonat-
koztatva a kifejezést. Amellett, hogy politikailag és mordlisan elfogadhatatlan ez

* A szerz6 az ELTE BTK Kelet,, K6zép-Eurépa Torténete és Torténeti Ruszisztikai Tanszékének megbizott
el6adoja (1088 Budapest, Mizeum krt. 6-8., kurdi.krisztina@btk.elte.hu).
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a megdllapitas, torténelmileg stlyosan téves is, mivel a mai magyar zsidésag jelen-
t6s része nem Galiciabdl szarmazik.!

Galiciarol az 1772-1918 kozotti idészakban beszélhetiink 6nallo, foldrajzi,
torténelmi egységként. Ebbdl a 146 évbdl az osztrak uralom kezdetétél 1812-ig
terjed6 id6szak tanulmdnyom id6kerete, amely magdban foglalja a ,f6szerepl6”
Bredeczky Samuel munkassagat. Elére kell bocsatanom, hogy Bredeczky életmiive
és személyisége nem mérhetd olyan, szintén hungarus el6dokéhez vagy kortarsa-
kéhoz, mint Bél Matyas, Tessedik Samuel, Windisch Karoly Gottlieb, Korabinszky
Janos Matyas vagy Tomka Szdszky Janos, de élete és tevékenysége alkalmas arra,
hogy életutja alapjan lassuk és megértsiik egy korszak értelmiségi elitjének szelle-
miségét és magatartasat. Személye magaban hordozza a felvilagosodas kori magyar-
orszagi hungarus értelmiség jellemz6 vonasait €s tipikus szerepvallalasat. Bredeczky
Samuelre is illik Lukacs Gyorgy megallapitasa, amelyet Walter Scott héseivel kap-
csolatban irt, akiket a filozofus ,kozépszer(i h6soknek” nevezett, vagyis hétkoznapi-
saguk lehet6veé teszi, hogy az olvaso rajtuk keresztiil egy korszak életét és tarsadal-
mi konfliktusait tisztabban ldssa.?

A hungarus értelmiség patriotizmusa

A polihisztor Cornides Déniel 1788-ban az alabbi meghatdrozast adta a hungarus
kifejezésre: ,De Hungaris iam pauca et de Magyaris, quos ego ita distinguo, et
omnes Magyaros quidem pro Hungaris habeam, sed vice versa Hungaros omnes
pro Magyaris. Hungari genus constituunt, Magyari speciem.”* Bredeczky Samuel
ilyen hungarus tudattal® rendelkezett, aki egyszerre volt hiiséges alattval6, de patriota
is; hiien szolgalta a Habsburg Birodalmat, de Magyarorszagot is. Bredeczky irasai-
ban Magyarorszagot rendszeresen mint hazat (Heimat) emliti, de magat cipszernek
és magyarorszaginak vallotta.’ Fletét valoban nevezhetjiik a sz6 nemes értelmében
vett szolgdlatnak, ami egyfel6l az evangélikus egyhdaz és a hivek szolgdlata, masfeldl
a monarchia - értsd a csdszar - szolgdlata volt, €s ebben a szolgalatban németsé-
gét Osszeegyeztethetének tartotta a magyar haza irdnti patriotizmussal. Ezt a fajta
patriotizmust, amely szamos kortarsanak is sajatja volt, akdr magyarorszagi patrio-

1 A galiciai zsid6sag magyarorszagi bevandorldsaval kapcsolatban mértékadé tanulmdnyok: Pietsch, 1988;
Varga, 1992; Konrad, 2018.

2 Lukacs, 1977.37.

3 ,Réviden a hungarusokrdl és a magyarokrol, akiket én tgy kiilonboztetek meg, hogy ugyan minden ma-
gyart hungarusnak tartok, de forditva nem: nem minden hungarus magyar. A hungarus-nem magaban
foglalja a magyar fajt.” Idézi Csaky, 1982. 80.

4 Ez a hungarus tudat meglehetdsen rovid életl volt, a 19. szazad elején mar komoly repedések tamadtak
a mar-mar idilli egyittélés képén. Az egyre er6s6dé nemzeti mozgalmak mellett, amelyekhez lassan a né-
met is csatlakozott, anakronizmussa valt a hungarus tudat fenntartdsa. A németek is hasonl6 dilemma elé
kertiltek, mint a tobbi magyarorszagi nemzetiség: valasztani kellett az asszimildci6 és a nemzeti gondolat
kozott. Lasd: Arato, 1983. 281-282.

5 Az 1800-as évek magyarorszdgi német értelmiségének ,Heimat”-felfogdsardl Tarndi LaszI6 irt tanulmadnyt,
amelyben megkiilonbozteti a ,Vaterland” és a ,Mutterland” fogalmat. Lasd: Tarnéi, 2001.
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tizmusnak® is nevezhetjiik, hiszen képviseli, a hungarusok felfogasa szerint a nem-
zet a Magyarorszagon €l6 Gsszes népet jelentette, patriotizmusuk tehat a tertilet-
hez és nem a nemzethez kapcsolodott, nem az etnikai, hanem a politikai hova-
tartozas volt a [ényeges szamukra.”

A 18. szdzad végén, abban a kulturalis kozegben, amelyben ez a hungarus
értelmiségi elit €lt, a ,jo tarsasdg” szellemi ismérvei kozott elsé helyen allt az emel-
kedett hazaszeretet, amely nem ismeri a nemzetiségi vagy tarsadalmi elkiilonilést.
Ez a szemlélet egybeesett az osztrak kormanyzat dltal terjesztett allampatriotizmus-
sal is, ahol a haza - értsd az dllam - biztositja, hogy munkank gyiimolcsét nyugod-
tan élvezziik. Az allam fennmaraddsanak zdloga pedig az uralkodd, akinek bolcses-
sége a birodalom egymas mellett él6 népeit békés egyetértésben tartja dssze. Ah-
hoz, hogy az dllam az emberek biztonsagat, kényelmét és jolétét garantdlhassa, a j6
hazafinak az dllamért kell tevékenykednie. A 18. szazad folyaman a szepességi
protestans polgdrcsaladok fiai, akikhez Bredeczky Samuel is tartozott, ennek az
allampatriotizmusnak az igézetében szovogették a jovével kapcsolatos terveiket.
Jénabdl, Hallébol vagy Gottingabdl hazatérve - mint papok, orvosok, tanarok, ke-
resked6k - ennek szellemében éltek. Rdadasul ez a felvilagosodott allampatriotiz-
mus egy sajatos, ,kegyelmi allapotban” sziiletett, |étrejottekor még mindenki sza-
mara elfogadhato volt, szépen megfért az ébredezé rendi nacionalizmussal és a di-
nasztikus hlséggel, de kielégitette a haladdsért lelkestil6ket és az Uj id6k eszméitdl
idegenkeddket egyarant.?

Bredeczky Samuel sziil6foldje a Szepesség, amely az orszdg harom részre
szakaddsa utan sajatos fejlédésen ment keresztiil, €s részben foldrajzi, részben poli-
tikai okok miatt egyre inkabb 6nallosult. Ebben a térségben viszonylag kis terileten
sok szabad kirdlyi varost talalunk. Lakossaga, amely féleg német és szlovak anya-
nyelvd, jomaodu polgarbdl dllt, mdr a 16. szdzad folyaman dttért az evangélikus hit-
re. Ugyes keresked polgarsdga a térok hédoltsag alatt még inkabb meggazdago-
dott, és a torok uralom végén mdr ez a teriilet volt az orszag legfejlettebb része,
és itt élt a 18. szazadi magyarorszagi polgarsdg gazdasagilag leger6sebb rétege.’

6 A bécsi zsurnalisztikdban ezt a patriotizmust - nem kevés ironidval - ,partidlis patriotizmusnak” nevezték,
mivel a bécsiek Ggy vélték, hogy a magyarorszagi németek nem az egész allam, hanem csak a magyar haza
polgdranak érezték magukat, és akik szerint az igazi patriéta nem a felvilagosodott polgar, hanem a felvila-
gosodott magyar.

7 Arat6, 1960. 66.

8 Pukanszky, 2000. 12-13. Meg kell jegyezniink, hogy a magyarorszagi németség helyzete kiilonleges volt,
mivel a birodalom uralkod6 nemzetéhez tartozott, kultirdja kibontakozdsat nemzeti elnyomds nem akada-
lyozta, nemzeti, anyanyelvi jogaiért nem kellett kiizdenie. Ezért a németek korében olyan tipusi nemzeti
mozgalom nem zajlott le, mint ami a szlovakok, a horvatok, a szerbek vagy a romédnok kozétt kialakult, mert
nem is volt szlikséguik arra, hogy érdekeiket a magyarokkal szemben megfogalmazzak. A német nemzeti
gondolat tavol allt tliik, ebbdl a szempontbdl még az 1848-1949-es események sem érintették meg Sket
- ez aldl kivételt képeztek az erdélyi szaszok. Még a leghevesebb nemzetiségi harcok idején sem tapasztal-
hat6 valamiféle, a magyarral szemben all6 német nemzeti mozgalom ébredése. S6t, ezt a sajatos helyzetet
gy oldottak fel, hogy a magyar nemzeti mozgalom mellé dlitak. Nem meglepd ezért, hogy német nemzeti
mozgalom csak a 19. szazad utols6 évtizedeiben bontakozott ki Magyarorszagon, de tarsadalmi bazisat nem
a német polgdrsdg, hanem a késébb bevandorolt jomdédu parasztsdg adta. Lasd: Aratd, 1960. 59-66.

9 Zombori, 1984. 82.
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Itt, az orszag északi, viszonylag épen maradt, urbanizalt részén az evanggélikus la-
kossag atvette a pietizmus német teriiletrdl indult iranyzatat, amely elsésorban az
oktatas €és a nevelés teriiletén hozott szamottevé djitasokat. A magyarorszagi evan-
gélikus varosok a 16. szazad kozepétdl kezdve fokozatosan egy olyan iskolarend-
szert hoztak létre, amely megfelelt a kor eurdpai szinvonalanak, kozottiik is a leg-
jelentésebbek Gy6r, Késmark, L6cse és Sopron voltak. Megfogalmazdédott koriik-
ben az igény egyfajta magasabb képzésre is, ha nem is egyetemi szinten, de a
meglévé liceumi rendszert meghaladé f6iskola létrehozasara.™

Mivel Magyarorszagon nem lehetett protestans egyetemet alapitani, a
Pazmany Péter altal Iétrehozott nagyszombati katolikus egyetemre pedig protestan-
sok nem iratkozhattak be, a felvidéki evangélikus polgdrsag gyerekei kiilfoldi, f6leg
az akkor a pietizmus fellegvaranak szamité hallei egyetemre jartak, de a konzerva-
tiv evangélikus iranyzatot megtart6 wittenbergi, valamint az inkabb a pietizmus és
az ortodoxia kozotti kozéputat valaszto jénai egyetemen is szamos magyarorszagi
evangélikus vallasu fiatal tanult (utébbi egyetemen tanult Bredeczky is)."" Ezek
a diakok hazatérve a mar emlitett evangélikus liceumokban, Gy6rben, Sopronban,
Pozsonyban, Késmdrkon, L6csén, Eperjesen adtak tovabb tuddsukat.

A hungarus értelmiségi elitet, amelyhez Bredeczky is tartozott, polihisztor
vonasok jellemezték, mivel a diszciplinak még nem teljesen valtak szét, és az akko-
ri értelmiségi szerep is tobbféle funkcio teljesitését kivanta meg. Ennek a z6mmel
német anyanyelvii evangélikus értelmiségi elitnek nagy szerepe lett a 18. szdzadi (j
tudomanyos szemlélet és az Gj tudomanyok megteremtésében, igy az Uj tipusui
torténetiras, a hon- és allamismeret, a statisztika €s a topografia meghonositasaban,
illetve megujitasaban. Ezen tudomanyok létrejottét az orszag politikai helyzete is
megkovetelte, a 18. szdzad eleji Magyarorszdgot ugyanis Gjra ,fel kellett fedezni”.
A torok kivonuldsa, majd a Thokoly-felkelés és a Rakoczi-szabadsagharc leverése
utan az orszag Ujjaépitésre vart, igy elengedhetetlenné valt, hogy mind a kormany-
zat, mind a nemesség, de a polgarsag is tisztaban legyen az orszag tényleges dlla-
potdval, adottsagaival és lehetdségeivel. Ez kiilonosen igaz volt az ismét Magyar-
orszaghoz kertilt kozponti és déli teriiletek vonatkozasaban. Nem meglepé6 tehat,
hogy a 18. szazadra kiemelten fontos tudomdnydgga valt a hon- és dllamismeret,
a statisztika és a topografia, amelyeknek Bredeczky Samuel is mivelGje volt. Ehhez
persze képzett szakemberek kellettek, tekintettel arra, hogy Magyarorszdgon ilyen
tantdargyakat nem oktattak, felértékel6dott a német protestans egyetemeken tanult
értelmiségiek szerepe, akik hallei, gottingai vagy jénai tanulmanyaik soran meg-
ismerkedtek az Gj tudomanyteriiletek modszereivel és célkitlizéseivel, példaul az
allamismeretével (Staatenkunde)."?

A magyarorszagi hon- és allamismeret GttorGje Bél Mdtyas volt, aki 1704-t6l
a pietista Halléban jart egyetemre. Bél volt az els6, aki a szokasos egyhaztorténeti
kereteken tullépve mar az egész orszag viszonyaira és fejlédésére kiterjedd, atfogo

10 Uo. 88.
11 Kosary, 1984. 113.
12 Uo. 114.
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feltaromunkat kezdeményezett. Célja az volt, hogy egy hatalmas miben Magyar-
orszag allamismeretét Osszefoglalja, foldrajzi, néprajzi, politikai és gazdasagi adatait
Osszegyljtse. Két évtizedes nehéz kutatomunka utan végil napvilagot latott a ma is
forrasértékd mi elsé ot kotete, a Notitia Hungariae novae historico-geographica
(Az Gj Magyarorszag torténeti-foldrajzi ismertetése), amit a kor legnagyobb tudo-
manyos vallalkozdsanak tekinthetiink. A Notitia legnagyobb erénye, hogy Bélnek
sikerlilt egységes rendszerbe foglalnia az 6sszegydijtott kilonféle adatokat, igy a
torténeti adatokat is, melyeket nem kiilon fejezetben, hanem a nagy egészen belil,
mintegy az 0sszképet kiegészitve tette kozzé."

A késébbiekben olyan nagy volumen( munka, mint BEl Matyasé mar nem
sziiletett, de nyomaban megindultak a Magyarorszag torténetét és topografiajat
feldolgozé6 kutatasok és az anyag megjelentetése. A szintén az evangélikus hunga-
rus elit tagjanak szamit6é pozsonyi polgarmester, Karl Gottlieb Windisch 1772-ben
kiadott egy honismerteté kézikonyvet Politisch-geographisch- und historische
Beschreibung des Kénigreichs Hungarn (A Magyar Kirdlysag politikai-foldrajzi s tor-
téneti leirasa) cimmel, majd megirta Magyarorszag foldrajzat egy rovidebb és egy
hosszabb valtozatban is. Utébbi 1780-ban, Geographie des Konigreiches Ungarn
(A Magyar Kiralysag foldrajza) cim alatt jelent meg. Az eperjesi szliletés(i evangéli-
kus lelkész, Korabinszky Janos Matyas nevéhez Magyarorszag els6 foldrajzi-gazda-
sagi lexikona flizédik, amelyet 1786-ban adtak ki Geographisch-historisches und
Produkten Lexikon (Foldrajzi-torténeti és terméklexikon) cimmel.'

Szintén Bél tanitvanyai alapoztak meg a hazai torténetirast is, akik kilépve
az addigi egyhazi, els6sorban jezsuita keretek koziil, felkutattak és kiadtak Magyar-
orszag torténeti forrasgydjteményeit. Az elsé ilyen jelentds forraskiadvanyt maga
Bél tette kozzé (Adparatus ad historiam Hungariae, 1735-1736), amely tulajdon-
képpen a mar emlitett allamismereti f6 mUve ,melléktermékeként” sziiletett.
Osztrak tanitvanya, Johann Georg Schwandtner harom kotetben el6szor tette kozzé
Magyarorszag elbesz€él6 forrasainak gytjteményét (Scriptores rerum Hungarica-
rum), tobbek kézott Anonymus Gestdjat, elinditva a mdig tarté vitat a ,Névtelen
Jegyz6” kilétérdl. Bél Matyas masik tanitvanya, Tomka Szdszky Janos pedig Magyar-
orszag torténeti foldrajzat prébalta a Gesta alapjan rekonstrudlni. Ugyancsak eh-
hez a korhoz tartozott a késmarki Schwartner Mdrton, aki eredetileg teolégusnak
késziilt, de végiil 6 lett a magyar statisztikatudomany megteremtéje. F6 mdve a ma
is forrasérték( Statistik des Konigreichs Ungarn (A Magyar Kirdlysag statisztikdja,
1789). Meghatarozasa szerint a statisztika nem mads, mint ,az dllam legtjabb, most
folyo torténetének, avagy az dllam 6 jellemzéinek rendszeres elbeszélése”.'®

13 Kosdry, 1983.152.
14 Uo. 153.
15 Uo. 148.
16 Uo. 600.
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Bredeczky tanulmanyai és pedagogiai munkassaga

Bredeczky Samuel a Felvidéken, az emlitett miliGben sziiletett 1772. marcius 18-an,"”
a Saros megyei Jakabvdgdsan (ma Chminianske Jakubovany), ahonnan gyerekkora-
ban csaladja elkoltozott Leibicre (szlovakul Lubica, németiil Leibitz), mivel apjat,
Bredeczky Matyast a leibici evangélikus kozosség tanitéjanak nevezték ki.'® A csa-
lad régi evangélikus lelkész-tanité familia volt, amelynek mdltja a meglehet6sen ke-
vés rendelkezéstinkre all6 forrds szerint legalabb 1693-ig vezethet6 vissza. Ekkor
tevékenykedett Bredeczky Pdl korompai (szlovakul Krompachy, németil Krompach),
majd kislomnici (szlovakul Mala Lomnica, németiil Kleinlomnitz) lelkész, aki a pro-
testansok tldozése miatt szam(zetésre kényszerilt. Az 6 fia volt Bredeczky Gyorgy,
aki 1707-1729 kozott a Saros varmegyei szentkereszti (szlovakul Svaty Kriz, néme-
til Kreuzdorf) anyaegyhdznak és a jakabvagasi leanyegyhdznak lett a lelkésze.
Bredeczky Samuel apja, Bredeczky Matyas, aki Besztercebanyan, Eperjesen és Kés-
markon tanult, 1765-t6l toltdtte be a leibici kantortanitéi allast. Ugyanebben az
évben vette n6il Fabry Zsuzsannat. A jakabvagasi evangélikus egyhaz anyakonyvei
szerint a hazasparnak madr 1766-ban és 1769-ben is sziiletett egy-egy fitigyermeke,
de az 6 tovabbi sorsukrél nem lehet tudni. A késébbiekben sem emliti ket a csaladi
hagyaték, ezért val6szind, hogy mar gyerekkorukban meghaltak.™

Bredeczky Samuel 1785-ben kezdte meg tanulmdnyait a késmarki evangé-
likus iskoldban, amelynek igazgatéja akkor a Jénaban végzett Podkonitzky Adam
volt. Bredeczky tandra volt Genersich Keresztély és Schwartner Marton is. Nem
tudni, miért, de alig egy év mdlva sziilei a soproni liceumba kiildték, majd 1788-ban
ismét visszatért Késmarkra. Az itt eltoltott évek alatt €letre sz6l6 baratsagot kotott
Glatz Jakabbal, késébbi kollégajaval és galiciai dtitarsaval. 1789 szeptemberétdl
Csetneken tanult tovabb, majd két év mulva ismét a soproni liceumba kertilt és itt
fejezte be kdzépiskolai tanulmanyait.

Csaladja sziikos anyagi lehet&ségek kozott €lt, kiilfoldi egyetemi tanulma-
nyainak koltségeit is a soproni evangélikus kozosség segitségével sikerdilt 6sszegyij-
teni. Igy keriilhetett Bredeczky Samuel 1796-ban Jénaba, ahol filozéfiat, teolégiat
és természettudomanyt tanult. Kiilonosen a természettudomanyok teriiletén mélyi-
tette el ismereteit, a Jénaban alapitott dsvanytani (mineral6giai) tarsasag titkara és
- ahogy ma neveznénk - magyarorszagi referense volt. Kés6bbi legjobb baratjtja,
Jacob Glatz szintén tagja volt ennek a tarsasagnak. Ezenkiviil kapcsolatban éllt az-
zal a weimari korrel is, amelynek Goethe, Schiller és Humboldt is tagja volt. Goethé-
vel dllitélag levelezett is, de ezek a levelek elvesztek, illetve eltlintek a Bredeczky-

17 Wéber Sdmuel tévesen 28-at jeltlte meg sziiletési daitumnak (Weber, 1901), de ezt egy késébbi miivében
korrigalta. Bredeczky életérdl ldsd még: Kesselring, 1912; Kesselring, 1929; Horvath, 1924; Barton, 1976.
Haldla utdn, 1812 augusztusaban baratja és munkatarsa, Glatz Jakab irt réla: Glatz, 1812.

18 Horvath, 1924. 9. Horvadth ehhez forrdsként az eperjesi lelkész, Korbély Géza adataira hivatkozik. Szintén
Horvathtdl tudjuk azt is, hogy a koltdzés oka az 1776-ban Jakabvagasan kitort tlizvész volt, amikor is le-
égett az evangélikus templom, és elpusztult annak minden berendezése.

19 Uo. 10. Horvath Odén munkdjanak nagy erénye, hogy Horvath azoknak a felvidéki iskolaknak az anya-
konyveit is atkutatta, ahol Bredeczky Samuel tanult.
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hagyatékbdl, a csaladi emlékezet ugyanakkor megérizte a kettejiik kapcsolatarol
sz6l6 torténetet.”* A kés6bbi szuperintendens a jénai éveket tartotta élete legszebb
és szellemileg legmeghatdrozobb korszakanak. Elsésorban Fichte logika-, metafizi-
ka- és természetjog-el6adasait hallgatta.?’ Bredeczky természettudomanyok iranti
érdeklédése rendkiviil kiterjedt volt, egész életén keresztlil meghatdarozé maradt,
ezen belil is a mineral6gia, botanika, kézettan foglalkoztatta leginkabb, de tagja
volt a szdsz-gothai erdésztarsasdgnak is.

1798-ban tért vissza Sopronba, a néhdny évvel kordbban alapitott soproni
evangélikus polgari iskola tanara lett. Mint jegyzeteibdl kideriil, nem nagy kedvvel
vallalta el ezt a feladatot, de a soproniak irant érzett halabol mégis elfogadta az al-
last.** Raadasul a legalsébb évfolyamokat kapta meg, ahol a legfébb feladat a
fegyelmezés volt. Mégis, talan éppen emiatt, soproni évei alatt kiemelkedé a lel-
kész pedagdgiai munkdssaga, ebben a témdban szamos irdasa is megjelent,>* ame-
lyek a szintén evangélikus és a felvilagosult pedagogiai elveket tamogat6 Tessedik
Samuel figyelmét is felkeltették. Ezért 1799-ben Szarvasra hivta,** hogy tanitson az
altala alapitott gazdasagi népiskolaban,? de 6 a felkérést - bar nagyon biiszke volt
ra - valoszindleg anyagi okokbdl nem fogadta el. Tessedik ugyanekkor meghivta
még Glatz Jakabot és a masik jénai bardtot, Josephi Palt is. Harmojuk koziil csak
Josephi fogadta el az dllast, Glatzot ekkor még feladatai Németorszaghoz kototték.

Bredeczky Samuel soproni pedagdgiai tevékenységének Bécsbe is eljutott
a hire. Ezért 1802-ben a csaszdrvdrosba kertilt, ahol mint lelkész és tandr tevékeny-
kedett, és itt kezdte el az anyaggy(ijtést egyik legfontosabb munkdjahoz, a Magyar-
orszag foldrajzardl és természeti kincseir6l szol6 konyvéhez.?® 1805-ben a bécsi

20 Horvath, 1924. 135. Bredeczky gyermekkori baratja, Jacob Glatz szintén megemliti kettejiik kapcsolatat:
»In Goethes Haus kam er 6ffters” (Gyakran jart Goethe hazaban). Kesselring,1929. 68.

21 Bredeczky, 1809. 52.

22 EOL Bredeczky-Krayzell-hagyaték, 2. doboz.

23 llyen pedagogiai kérdésekkel foglalkozé munkaja az 1801-ben megjelent Elementarbiichlein zum Ge-
brauch beym éffentlichen Unterrichte (Elemi konyvecske a nyilvanos oktatdshoz).

24 Tessedik meghivolevele. EOL Bredeczky-Krayzell-hagyaték, 2. doboz.

25 Tessedik Samuel 1779-ben alapitott iskoldja rovid idén beliil birodalomszerte ismertté valt. 1787-ben
II. Jozsef elismerd oklevéllel és aranyéremmel jutalmazta munkajat. Glatz Jakab kiilon fejezetet szentelt
Tessedik intézetének. Glatz, 1799.

26 Ez a mi négy kotetben jelent meg 1803-1805-ben, Bécsben Beytrdge zur Topographie des Konigreichs
Ungarn (Adalékok a Magyar Kirdlysag topografidjdhoz) cimmel. A kiegészit6 kotetet 1807-ben jelentették
meg Triesztben és Bécshen (Neue Beytrige zur Topographie und Statistik des Konigreichs Ungarn, Uj
adalékok a Magyar Kirdlysag topografidgjahoz és statisztikdjdhoz). Mindegyik kétetet a bécsi Carmesina
konyvkereskedés adta ki. Horvath Odén vitatja, hogy a Neue Beytrige az 6todik kotet lenne, szerinte ez
egy onall6 konyv, amely fiiggetlen a korabbi négytSl. Nehéz a kérdésben dllast foglalni, mert mindkét
mUnek Bredeczky egyben a szerkesztGje is, ezért nem csak az 6 irdsai szerepelnek benne. A cikkeket
munkatdrsai és bardtai frtdk, mint Rumy Kéroly Gyorgy, Genersich Keresztély és Christian Raiss. A Neue
Beytragében Bredeczky még kevesebbet irt, csak az el6sz6 és a jegyzetek az 6 munkdja. Ezért tulajdon-
képpen tekinthetnénk folytatasnak is. Az 1807-ben kiadott Neue Beytrage kéziratait még Krakkéban ren-
dezte sajt6 ald, ebbdl a miibdl jelent meg a Reise durch Karpaten (Utazas a Kdrpétokon keresztiil) és a
Beschreibung der dusserst merkwiirdigen Hohle Baradla (A kiilonlegesen érdekes Baradla barlang leirasa)
- ezek Genersich Keresztély és Christian Raiss munkai. Bredeczky elsGsorban dsvdnytani és foldtani ki-
egészitésekkel és megjegyzésekkel ldtta el az frasokat, és 6 is adta ki azokat. A Beytragérdl lasd: Horvdth,
1924. 216-220.
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evangélikus féegyhaztandcs februar 23-i el6terjesztése nyoman nevezték ki az
egyeslilt krakkéi és podgoérzei (Josefstadt) evangélikus egyhazkozosség esperesé-
vé. Ehhez az egyhazmegyéhez tartozott a krakkoi mellett a podgorzei, a biatai,
a stadtoi, az djszandeci (lengyeliil Nowy Sacz, németiil Neu Sandez), a wegrowi és
a lublini lelkészség is.?”

Bredeczky egyhazszervezé tevékenysége

Bredeczky Galicidba érkezésekor, 1805-ben a teriilet mdr 33 éve a Habsburg Biro-
dalomhoz tartozott. Ennek ellenére még mindig sok volt a bizonytalansag a tarto-
mannyal kapcsolatban. Galicia hatarai sem alakultak még ki véglegesen. Eppen két
évvel Bredeczky érkezése el6tt modosultak utoljara, ekkor keriilt Ausztriahoz az
ugynevezett nyugat-galiciai teriilet, Lublinnal, Biataval és a lelkész elsé galiciai dllomas-
helyével, Krakkoval, de nem telt bele Gjabb négy év, és mindezt az osztrakok el-
veszitették.

Bredeczky Samuelt azzal a céllal kiildték Galiciaba, hogy a protestans bete-
lepitések tgyét felligyelje és az evangélikus hitéletet Gjjaszervezze. Ennél azonban
sokkal tobbet tett. A kijelolt feladatain tal foglalkozott még allamgazdasaggal
(Staatswirtschaft), népismerettel, foldrajzzal, dsvanytannal, egyszéval mindennel,
amire az allamnak, a monarchianak sziiksége lehetett. Arra torekedett, hogy tevé-
kenységével el6segitse Galicia eréforrasainak felfedezését, a parlagon fekvé teriile-
tek hasznositasat. Tevékenysége maradéktalanul megfelelt a jozefinista allamfelfo-
gas embereszményének: a kozjé szolgdlatanak.

Fontos szélni arrdl, hogy milyen viszonyok vartdk Bredeczkyt Galiciaban,
illetve milyen volt akkoriban a galiciai evangélikus egyhdz helyzete. Az ellenrefor-
macio és a jezsuita rend fellépésének hatdsara Lengyelorszagban a protestantiz-
mus szinte teljesen elsorvadt. A 17. szazad végére mar csak huszonegy reformatus
és hét evangélikus templom maradt fenn, de 1768 februdrjaban az Ggynevezett
varsoi egyezmény megsziiletésével, amely szabad vallasgyakorldst, egyhazi 6nigaz-
gatast és birdskodast igért, ugy tlint, hogy ez a folyamat megdllithaté. A varsoi
egyezmény idejében egyébként mar csak nyolc reformatus és két evangélikus
templom maradt egész Lengyelorszag teriiletén.?®

Az osztrdk uralom a protestansok életében is fordulépontot jelentett. A be-
telepitési patensek nyomdn szamos protestdns csaldd is érkezett Galicidba, ame-
lyek meghatarozott varosokban telepedhettek le. Ennél fontosabb volt azonban
II. J6zsef 1781. november 10-én kiadott tiirelmi rendelete. Il. J6zsef egy alkalom-
mal anyjahoz irt levelében kifejtette, hogy a birodalomban €él6 protestansokat in-
kabb megtéritené, de az dllam - elsGsorban gazdasagi - érdekei azt kivanjak, hogy
a protestansokat is az allam szolgalataba allitsak. Tiirelmi rendeletében a protestan-
soknak - némi korlatozassal ugyan - megadta a szabad valldasgyakorlds jogat. llyen

27 EOL Bredeczky-Krayzell-hagyaték, 2. doboz.
28 Kesselring, 1912. 7-8.; Horvath, 1924. 245.
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korlatozas volt példaul az, hogy csak ott épithettek imahazat és iskolat, ahol leg-
alabb szaz protestans csalad alkotott egy kozosséget, de azoknak nem lehettek
tornyai, harangjai és utcara nyilé bejaratai.

Bredeczky kozvetlen felettese Joseph Paulini lembergi plspok volt, és a ki-
nevezési okirat szerint a lelkész legfébb feladata az volt, hogy segitségére legyen
a plispoknek a nyugalom és a rend helyredllitasaban, tovabba tartassa be a tiirelmi
és egyhazi ligyekben kelt rendeleteket. Jellemz6 volt a galiciai protestansok helyze-
tére, hogy a tiirelmi rendelet 6ta a reformatusok és az evangélikusok egyiitt intéz-
ték hitéleti tigyeiket, tehat Bredeczky mindkét felekezet lelkésze volt. Ezt bizonyitja
az is, hogy 1807-ben 6 avatta fel a josefsbergi (lengyeliil Korosnica, ukranul Korosz-
nicja) reformatus templomot.?’

Bredeczkynek kiterjedt egyhazmegyéje volt, igy rendkiviil sokat kellett
utaznia ahhoz, hogy egyaltalan megismerje a fennall6 viszonyokat. Ezen utazasok
alkalmaval felismerte, hogy feladata nem korlatozédik pusztan az intézmények tize-
meltetésére és a hitélettel kapcsolatos altaldnos feladatokra, hanem ennél jéval tob-
bet kell tennie, szinte Gjja kell épitenie a protestans egyhazi életet Galiciaban. Jel-
lemz6, hogy els6 galiciai dllomashelyén, Krakk6ban még nem volt valédi protestans
templom, az istentiszteleteket két bérelt szobdban tartottak. A masik jelenség, ami
megdobbentette Bredeczkyt, hogy senki sem tudta pontosan megmondani, hogy
val6jaban hany hive van a krakkoi gylilekezetnek, ezért bevezette a gyiilekezet tag-
jainak Osszeirdsat.’® Tovabbi gondot jelentett, hogy meglehet6sen zavarosak voltak
az evangélikus egyhaz pénziigyei. A krakkéi imahdz épitéséhez mar t6bbszor kez-
deményeztek gydjtést, de az 6sszegydijtott pénz valahogy mindig elt(int. Hasonl6
volt a helyzet Podgorzében is. Ezért szlikségessé valt, hogy az egyhdzat gazdasagi-
lag is megszervezzék, és az eldljarokat elszamoltassak.

A turelmi rendeletet kovets betelepitések és Bécs anyagi tdmogatasa elle-
nére is nehéz volt Gjjaéleszteni az evangélikus hitéletet. A legnagyobb gondot az
jelentette, hogy még alsé fokon is hidnyoztak a protestans iskolak.*' Az iskolakban
csak hittant tanitottak, és az énekeskonyv egyes énekeit, szaktargyak oktatdsarol
sz6 sem lehetett a megfelel6en képzett oktatok hidanyaban. A Maria Terézia és
II. J6zsef telepitései nyomdn érkezett bevandorlok is legtobbszor megelégedtek az-
zal, hogy taniténak egy parasztot vagy iparost valasztottak ki maguk kozil, aki
a tobbiekhez képest jobban tudott irni-olvasni, igy a miiveltségi szint rendkiviil ala-
csony maradt.’? A kisebb kozosségekben lgynevezett téli iskolat tartottak fenn,
amely csak a téli, mez6gazdasagi munkak szempontjabdl passziv id6szakban tize-
melt, a didkok ,a burgonyasziiret bevégzésétdl a hazi allatoknak a legel6re valo ki-

29 Horvath, 1924. 255-256.; Kesselring, 1912. 5-8.

30 Bredeczky maga is végzett felméréseket és Osszeirdsokat az evangélikusok létszamadrdl. Egy dltala készi-
tett 1808-as felmérés szerint 16 957 evangélikus vallasi személy élt Galicidban.

31 Egész Galicidra jellemzdé volt, hogy kevés iskola miikodott, és ebbdl kdvetkezett az alacsony iskoldzottsag
és az irastudatlansag magas aranya. Kesselring adatai szerint még 1890-ben is 80 szazalékos volt az anal-
fabetizmus Galiciaban. Kesselring, 1912. 10.

32 Kesselring, 1912. 19.
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hajtasdig” jartak iskoldba.** A tanitok és a lelkészek helyzete is siralmas volt, rosszul
vagy egyaltalan nem fizették Gket, allandé megélhetési gondokkal kiizdottek. Leg-
inkdbb a kozosség tagjainak adomanyaibdl tartottak fenn magukat, mivel rendsze-
res havi jaranddésaguk nem volt, és még a galiciai viszonyokhoz képest is szegények
voltak. Ennek kovetkeztében a lelkészi és tanitoi dllasok évekig betoltetlendl marad-
tak, és a hivek kozott fejetlenség uralkodott.

Joseph Paulini lembergi plispok és Bredeczky is széva tette, hogy a falusi
lelkészek €s a tobbi telepes kdrében egyre er6sebb az alkoholfogyasztas, amit a lel-
kész annak tulajdonitott, hogy a szétszértan €l6 telepesek kozbssége a ,nyers €s
tudatlan galiciai népséggel érintkezik”, és atveszi azok erkolcstelen szokasait.>

Nem csak a hitélettel kapcsolatos problémak nyomasztottak Bredeczkyt.
A kedvezétlen kilpolitikai fordulatok is befolydsoltak mind személyes, mind az
evangélikus kozosségek helyzetét. Az 1805. novemberi, vesztes ulmi csata utan
a bécsi udvarnak nem a galiciai protestansok tdmogatdsa volt a legéget6bb gondja.
Tovabb nehezitette a lelkész életét, hogy 1806. januar 16-an, mindéssze 36 éves
koraban meghalt Joseph Paulini lembergi szuperintendens, aki Bredeczky kozvet-
len felettese volt. Haldlos dgyan Bredeczkyt nevezte meg utédjaul, 6 azonban felté-
telezhet6en hezitdlt annak elfogaddsaval, mert Ernst Traugott von Kortum, aki
1800-t6l a kirdlyi javak és sébanyak felligyelSje, valamint a lembergi evangélikus
kozosség eldljaroja is volt Galicidban, februdr 13-an levelet irt Bredeczkynek,
amelyben rabeszélte az allas elfogaddsdra. Mdjus 28-an mar Kortum mutatta be
a lelkészt a galiciai kormanyzénak.*

Bredeczky alig egy évet toltott Krakkoban, amikor is - minddssze 34 éve-
sen - kinevezték Galicia és Bukovina evangélikus plispokévé és a reformdtus egy-
haz tgyeinek felligyel6jévé. Egészen 1812-ig, halalaig Lembergben élt, és ezt a vi-
szonylag rovid Galiciaban toltott idészakot tekinthetjiik Bredeczky legterméke-
nyebb, legalkotobb korszakanak. Szamtalan levél, prédikacio, sok szaz mérfoldnyi
szolgdlati atrdl irt beszamold, szamos feljegyzés, djsagcikk, statisztikai Gsszeiras,
természettudomanyos leirds, kézirattoredék €s két ma is figyelemre mélté konyv
maradt hatra ebbdl a hatéves tevékenységbdl.

Lembergben is hasonl6an nehéz koriilmények vartdk Bredeczkyt, mint
Krakkéban. A helyi evangélikus kozosség 1778. oktéber 16-an jott [étre Johann
Preschel kezdeményezésére, aki a lakasan tartotta meg az elsé istentiszteletet.
1785-ben kezdtek templomot épiteni, amelynek hataskore kiterjedt Lembergre,
Jarostawra (némettl Jaroslau, ukranul Jaroszlav), Zamoscra és Zaleszczykire. 1779-t6l
mar anyakonyvet is vezettek, de kevés sziiletési bejegyzés tortént. Joseph Paulini
bejegyzése szerint 55 evangélikus csalad élt 1805-ben Lembergben.*

A lelkészlak nedves és egészségtelen volt, Bredeczky szerint Paulini is ebbe
halt bele, ezért Uj lelkészlakot akart épittetni, amihez adomanyokat gydjtott, addig

33 Horvdth, 1924. 251.
34 Uo. 253.
35 Uo. 281.
36 Uo. 289.
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Graf Mihaly siitémesternél lakott.’” Mdr novemberben pasztorlevelet adott ki,
amelyben elpanaszolta, hogy a lelkészek kozil tébben elhanyagoljak 6nképzési-
ket, nem mivel6dnek, és némelyek iszakosak is.*® Decemberben részletes jelentést
kiildott a galiciai kormanyzésagnak a tartomany evangélikus iskolainak allapotarol.

Bredeczky egyhdzszervez6 tevékenységének fontos részévé vdlt a lelkészek
anyagi és tarsadalmi helyzetének rendezése. Nagy hangsilyt fektetett a lelkészek ki-
valasztdsara és arra, hogy havi rendszeres jovedelmiik legyen, ezzel akarta megaka-
dalyozni, hogy egy-egy lelkészi allds hosszabb id6re betoltetlen maradjon.

Az oktatds €s a népnevelés kiemelt helyet t6ltott be Bredeczky életében, el
is kezdte a lembergi evangélikus iskola szervezését a kordbban mar emlitett Ernst
Traugott von Kortummal egyiitt. Legf6bb céljaul azt tizte ki, hogy Galicidban is le-
gyen egy tanitoképzd intézet, ahol az evangélikus hitoktatokat képezik, mivel dgy
vélte, hogy a vallastalansag €és a vallasossag hanyatlasanak megakadalyozasara csak
egy eszk0z van, a jo valldsoktatas. A lembergi evangélikus iskola 1808-ban kezdte
meg mikodését a régi lelkészlakban, és mar egy segédlelkészt is alkalmaztak,
aki évi szaz forintot kapott fizetésként, tovabba gyerekenként még négy forintot.
Az iskola felligyeletét ellato bizottsag tagja volt Kortum is.*

Bredeczky irodalmi munkdssaga

Bredeczky irodalmi munkassdganak legjelentésebb alkotasai is a galiciai évek alatt
sziilettek. Ezek f6leg statisztikai, topografiai mdvek, de emellett kiemelten fontos
szerep jutott benniik az tgynevezett népismeretnek (Volkskunde) és a néprajznak
is. Itt, Galiciaban egy Gjabb dllamigazgatasi kérdés keltette fel az érdeklGdését: a te-
lepitések tigye. Maria Terézia és Il. Jozsef nagy formdatumd telepitési tervet dolgoz-
tak ki Galiciara vonatkozoéan, ami f6leg a németeket, illetve II. J6zsef esetében a zsido-
kat is érintette. A plispok mar hivatalandl fogva is a németek betelepitésére figyelt,
ami Il. Jézsef halala utan is folytatédott.** Ezért hosszu ideig dolgozott a Historisch-
statistischer Beytrag zum deutschen Kolonialwesen in Europa nebst einer kurzen
Beschreibung der deutschen Ansiedlungen in Galizien (Torténelmi és statisztikai

37 Uo.

38 Kesselring, 1912. 21.

39 Horvdth, 1924. 304-305.

40 Rumy Karoly Gyorgynek irt, 1811. szeptember 25-én kelt levelében Bredeczky beszamolt arrdl, hogy egy
vagyonos nemes, bizonyos Matkovszky Welczizben (Stryi kdrzet) egy nagyobb német koldnidt akar létre-
hozni 300 csaladdal, és 30-40 kébdl foldet adna csaladonként, tovabba gyarakat és banyakat is akar léte-
siteni. Ez lesz majd a legnagyobb lelkészségek egyike Galiciaban. Bredeczky szerette volna, ha ezt az (j
lelkészséget bardtja, Rumy vezetné. A kdvetkezd, egyben utolsé Rumynak irt levelében (1812. janudr 21.)
azonban hiriil adta, hogy a welczizi lelkészség szervezése akaddlyokba iitkdzik, mert a németek betele-
pitése lassan halad, igy a lelkészi allas betoltésére egyhamar nem keriilhet sor. MTA Levéltar, Magyar
Irodalom, Levelezés 4-r. 25.sz. 11.
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adalék az eurépai német telepitésekhez, kiegészitve egy rovid leirdssal a galiciai
német telepiilésekrél) cim( konyvén.*'

1805-t6l gy(ijtotte az adatokat, és ekdzben beutazta egész Galiciat, felkeres-
te az Osszes német telepiilést (186-ot sorolt fel név szerint). Bredeczky egyik leve-
lében megemlitette, hogy a statisztikai adatokat a galiciai kormanyzo6sagtol kapta, és
a konyv bevezet6jében is megjegyezte, hogy sok idé6t toltott a telepesek kozott
anyaggyUjtés céljabol. A galiciai németek torténelmének kutataséhoz ma is ez
a konyv az egyik legfontosabb forrds, és talan ez Bredeczky Samuel legmaradan-
débb mdve, amely 1812-ben Briinnben jelent meg és hdarom kiadast is megért.
1807. februdr 6-dn Rumyhoz intézett levelében azt kozolte, hogy Kriebel tandr segi-
ti 6t a nagy torténeti munkdjaban, és ezt a mdvet Londonban is ki akarjak adni. 1811.
szeptember 25+, szintén Rumynak kiild6tt levelében is irt ,az épp mostan Briinnben
megjelend”, a telepitésekrél sz6l6 mivérdl.** Szintén ezzel a konyvvel kapcsolatos
az a hagyatékban taldlhato levél, amelybdl kideril, hogy Bredeczky mar 1810.
augusztus 11-én bemutatta a kéziratot a tartomanyi kormanyzosagnak, de azzal
a megjegyzéssel kapta vissza, hogy azt egészitse ki Gjabb statisztikai adatokkal.*?

A Historisch-statistischer Beytrag zum deutschen Kolonialwesen 1811. évi
el6szavaban szerepel, hogy a m( tulajdonképpen mar 1808-ban elkésziilt. A kéz-
irat a két id6pont kozott idegen kezekben volt, bar nem tudni, pontosan hol, valé-
szinlinek tnik, hogy ismét a tartomanyi kormanyzésdgnak kellett kildenie.**
Az el6széban azt is elmondta Bredeczky, hogy az 1809-es események sordn a gali-
ciai németek 6nként kiildték fiaikat katonai szolgdlatba, és amikor a haboru alatt
a teriilet lengyel uralom ala keriilt, nem voltak hajlandék hiségeskiit tenni a lengyel
kormanyra.

A hagyatékban talalhat6 az az 1807. mdrcius 13-i keltezés(i kormanyzosagi
leirat, amely évi 200 forint Osszeget biztositott Bredeczky szamara a hivatalos uta-
zasokra és egyhazlatogatasokra.* Esperesi dlldasanak elfoglaldsa ota ideje jelentds
részét utazasokkal toltdtte, melyek - ismerve a korabeli galiciai Gt- és kozlekedési
viszonyokat - nagy testi megterhelést és faradsagot okoztak neki, és idével kikezd-
ték az egészségét. Kiilonosen igaz ez életének utolsé éveire, amikor is a tartomanyi
kormanyzésag kozvetitésével a bécsi udvartdl kapott felkérést arra, hogy irjon egy
Osszefoglalo statisztikai €s foldrajzi konyvet Galiciardl. Ekkor mar ideje jelent6s ré-
szét csak az utazdsnak és az adatok gy(ijtésének szentelte.*®

41 A kényv megjelenésérél beszamolt az Annalen der Literatur und Kunst in dem Oesterreichischen Kaiser-
thume 1812. évi IV. kotete is, de ekkor Bredeczky mar nem élt.

42 MTA Levéltdr, Magyar Irodalom, Levelezés 4-r. 25. sz. 11. Bredeczky Sdmuel levelei Rumy Karoly
Gyorgyhoz.

43 EOL Bredeczky-Krayzell-hagyaték, 2. doboz.

44 Uo. A hagyatékban taldlhat6 egy levél, amelyet Bredeczky a galiciai kormdnyzdsdgnak irt. Ebbdl kitdinik,
hogy tobb alkalommal kellett pontositania az adatokat, és ebben az tigyben dllandé levelezésben allt
a kormdnyzésaggal, amely a rendelkezésére bocsdtotta a statisztikakat.

45 Uo.

46 Glatz, 1812; Loesche, 1911; Horvath, 1924. 311.
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Bredeczky a statisztikai és néprajzi adatgydijtéseit rajzokkal is kiegészitette.
Hagyatékanak egyik legnagyobb értékét a sajat keztileg készitett, Galicia kiilonbo-
z6 népeinek viseletét megorokits rajzai és festményei adjak.*’

1809-ben kezdte meg a Statistisch-topographische Beschreibung der Haup-
stadt Lemberg in Galizien (Galicia févdrosanak, Lembergnek statisztikai és topo-
grafiai leirasa) cim mdvének irdsat, amir6l emlitést tett a Reisebemerkungen el6sza-
vaban is. Ennek a munkdnak a kézirattoredéke Ein Versuch (Kisérlet) cimmel megta-
lalhaté a hagyatékban.*® A tervezett m(*’ egyes fejezetei elkésziiltek (kiilondsen
a harmadik nagy rész), de a munka megszakadt, hogy miért, arra valdszintileg az a
valasz, hogy Bredeczkynek nem tetszett Lemberg lakéinak viselkedése a lengyel
felkelés alatt. ,Egy nép jellemét az mutatja meg, hogy miképpen viselkedik az élet-
nek aggaszt6 helyzeteiben és id6szakaiban.” A felkelés alatt Bredeczky megfogal-
mazta, milyen magatartast kell a lelkészeknek tanusitani, ami arulkodik az 6 jellemé-
rél: , A lelkészség azonnal atlépi a maga hataskorét, mihelyst a politikai dolgokba
avatkozik! (...) O Istennek a szolgdja s kitelessége az, hogy a kedélyeket a nyuga-
lom, a rend és az erények felé iranyitsa! (...) O llampolgdr is s mint ilyennek kéte-
lessége, hogy az allamnak szent céljait tanitasaval és példaadasaval elémozditsa.”
Részletesen leirta a lembergi zavargasokat, nemtetszését valtotta ki a lengyelek né-
metellenes magatartdsa és az, ahogy Napoleont éltették.>” Itt is tetten érhetjiik a lel-
kész Habsburg Birodalom iranti teljes lojalitasat.

Minden bizonnyal az is félbeszakitotta Lembergrél sz6l6 miivének el6készi-
tését, hogy ugyanebben az évben (1809) megbizast kapott egy, az egész Galicidra
vonatkoz6 foldrajzi, statisztikai munka megirasara. A bécsi udvari kancelldria kérte
fel arra, hogy készitsen egy atfogé foldrajzi és statisztikai felmérést Galiciardl a kato-
likus kozépiskoldk szamara. A hagyatékbdl kiderl, hogy 1809. februar 17-én vette
kézhez a levelet, amelyet a Studienhofkommission irt 1808. december 17-én, ezzel
egy id6ben megkapta a biztositékot arra, hogy a kormany minden sziikséges adat-
tal ellatja, amire a m{ megirasdhoz sziiksége van.”' A valoban leny(igoz6 anyag-
gyljtemény a csaladi hagyatékban taldlhaté Materialien zur statistisch-geogra-
phischen Beschreibung von Galitien. In den Jahren 1807-1811. Verfasst und zusam-
mengetragen von Samuel Bredeczky (Anyagok Galicia statisztikai-foldrajzileirasdhoz.
Az 1807-1811. években. Szerkesztette és Osszerendezte Bredeczky Samuel) cim-
mel. Bredeczky nagy lelkesedéssel latott neki az adatgydjtésnek, a kormanyzosag
annyiban volt a segitségére, hogy az osztrak hivatalos statisztikai felméréseket a
rendelkezésére bocsatottak. Emellett kiterjedt levelezést is folytatott annak érdekeé-

47 EOL Bredeczky-Krayzell-hagyaték, 3. doboz.

48 Ebbdl egyes, mar kidolgozott fejezetek Umgebung von Lemberg cimmel megjelentek a Vaterldndische
Blatterben. Bredeczky, 1811.

49 A mitervezett beosztdsa: 1. Elnevezés, 2. Fekvés, 3. Foldtani nézetek, 4. Eghajlat, 5. Népesség, 6. Termé-
szeti (fizikai) allapot (lakds, ruhdzat, betegségek, sziiletés és haldlozas, flird6k és korhdzak), 7. Lelki allapot
(jellem, nyilvanos intézetek, templomok, zarddk, liceumok, konyvtdrak, mizeumok, természettani szerek,
csillagvizsgalé, maganintézetek, vigadok, szinhdz, sétdk, kertek), 8. Polgari dllapotok (kormanyhatésagok,
hivatalnokok, foghdzak, kereskedések, gydrak, iparosok, koldusok).

50 Horvéth, 1924. 315-316.

51 EOL Bredeczky-Krayzell-hagyaték, 1. doboz.; Horvath, 1924. 345.
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ben, hogy akar a legkisebb helységrdl is informaciot szerezzen. Az adat- és anyag-
gyUjtés céljabol ismét beutazta Galiciat, most - ha lehet - még a korabbiaknal is
szisztematikusabban.

Egy szintén a hagyatékban talalhato kézirattoredékbdl ismert, hogy a md
1811 juniusaban elkésziilt, és Bredeczky azt at is adta a tartomanyi kormanyzoésag-
nak. Mar ebben a kéziratban is, amely eredetileg egy Lembergbdl Saros varmegyébe
tett utazas leirdsaként késziilt, emlitést tett arr6l, hogy a Statistisch-geographische
Beschreibung der Kénigreiche Galizien u. Lodomerien nebst Bukowina (Galicia és
Lodoméria Kiralysag, tovabba Bukovina statisztikai-foldrajzi leirasa) megirasaval kap-
csolatos rengeteg utazas nagyon megyiselte az egészségét. Mint irja: ,Mindkeét hiva-
talomnak sok munkdja és kotelezettsége egészségemre és lelki hangulatomra oly
rossz hatassal voltak, hogy veszedelmes képzel6dé kezdtem lenni. Orvosom utazast
és flrdSk hasznalatat ajanlotta.” A kézirattoredékben részletesen leirja betegségét is.

A mi el6szavanak tervezetében az all: arrdl kivant képet rajzolni, hogy
»Ausztria bolcs és szelid kormanyzasa alatt mivé lett Galicia”.”? Két éven keresztil
gy(jtotte az adatokat és beutazta az egész orszagot. Az elkésziilt tanulmany 25 feje-
zetbdl allt, minden fejezet Galicia egy-egy kerliletét mutatta be, amely magdban
foglalta az adott kertilet torténelmét, népességét, kereskedelmét, iparat és egyéb
termékeit, mindezt statisztikai adatokkal alatamasztva. Az elkésziilt md 300 folio
oldalt tett ki.>*

A tankonyvnek szant munka sziletésének koriilményeirdl két levelet taldl-
hatunk a hagyatékban, amelyek a Studienhofkommissiontdl érkeztek. Az els6bdl
kideril, hogy mar 1808-ban tervbe vették, hogy 6sszefoglalé munkat készittetnek
Magyarorszag és Ausztria varmegyéinek és keriileteinek statisztikajarol, de a tervet
egyel6re Galicidra és Bukovinara sz(kitették le, és ennek megirasaval Bredeczky
Samuelt akarjdk megbizni. A Studienhofkommission azt is megigérte, hogy az ille-
tékes hatosagok minden sziikséges segitséget megadnak. ,Ez egy még masoktol
nem taposott Ut lenne arra, hogy az allamnak fontos szolgalatot tegyen, hogy ma-
ganak dicsGséget szerezzen, és hogy a ministernek, valamint 6felsége tandcsosai-
nak és mindenkinek, akinek a nyilvanos tigyek intézésében része van, figyelmét
felkeltse.” A folytatasban arrél szél a levél, hogy mar egy fontos dllamférfinak be-
nyujtottak ezt a tervet, és az uralkodénak, Janos f6hercegnek és Galicia kormany-
zo6janak lehetne ajanlani a mivet, amihez sok statisztikai tablazatot mellékelnének,
térképeket, tajképeket és rajzokat is. A levél felhivta Bredeczky figyelmét arra, hogy
Dominik Kofil kormanytandcsos hagyatéka nagy mennyiségti ilyen természet( jegy-
zeteket, rajzokat tartalmaz, és ezeket Bredeczky felhaszndlhatna a munkajéhoz.
,Ez amU szolgalhatna alapjaul a Voyage pittoresque durch Galizien und die galizischen
Carpathen [Fest6i utazas Galician és a galiciai Karpatokon keresztiill cim( diszkiad-
vanynak.”>*

52 Horvéth, 1924. 348.; EOL Bredeczky-Krayzell-hagyaték.

53 Ez amiive teljes terjedelmében, az adatgydijtésekkel, statisztikdkkal egyiitt megtaldlhat6: EOL Bredeczky-
Krayzell-hagyaték.

54 Horvéth, 1924. 350.
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A masik levél, amely 1811. december 27-én kelt és az el6bbinél is terjedel-
mesebb, tovabbi részletekkel szolgal a Studienhofkommission terveirél. A hivatal
mar 1807-ben tizenegy ladanyi konyvet, ifjasagi iratot és Bibliat kiildott a kerdleti
hatésagokhoz. Kideriil még a levélbdl, hogy Bredeczky a Vaterldndische Blitterben
Kortumrdl irt életrajzot,”* és abban kifejtette, hogy allamtudomadnyi mdveit ki kelle-
ne adni. A kiad¢ vallalnd ezt, és megbizta Bredeczkyt miveinek 6sszegydijtésével és
sajté ald rendezésével. Kortumnak rengeteg tisztel6je van Bécsben és Porosz-
orszagban is, ezért miveinek kiaddsa nagy iizlet lehetne. A levél tovabbi részében
a bécsi hivatal kérdéseket tett fel a galiciai zsidosaggal kapcsolatban, elsésorban
helyzetiik és gazdasagi viszonyaik fel6l érdekl6dott.>®

Szintén 1809-ben jelent meg Bredeczky Kurzer UmrilS der biblischen
Geschichte des alten und neuen Testaments (Az O- és Ujszovetség bibliai torténetei-
nek rovid vazlata) cimd mdve Bécsben. Ez azonban nem tudomanyos, hanem nép-
neveld céllal késziilt, és szerzgje tulajdonképpen olvasokdnyvnek szanta a protestans
iskolak szamara. Galiciai egyhazlatogatasai alkalmaval ugyanis azt tapasztalta, hogy
rendkiviil hidnyoznak a j6 szinvonald, oktatashoz sziikséges iskolai olvasokonyvek, és
mdvével ezt a hianyt akarta megsziintetni.’” A lembergi évek alatt Bredeczky Samuel
irodalmi tevékenysége mellett fontos szocidlis feladatok megoldasaban is részt vett,
az 6 nevéhez fliz6dik példaul a lembergi szegényintézet megalapitasa.®®

Szamos kortdrsdval egylitt Bredeczky is a jozefinizmus utilitarista elvét val-
lotta, és f6 céljanak a ,hasznos” tudomanyok mdvelését tekintette. Mdrpedig az
akkori felfogas szerint az a hasznos, ami az dllam javat szolgdlja, ezért vett részt 6 is
egy olyan pdlydzaton, amelyet a galiciai kormanyzosag irt ki, és amelynek célja az
orszag €s egyes részeinek foldrajzi, statisztikai felmérése, megismertetése volt.
Elvartak a palyazétol azt is, hogy Uj otletekkel segitse az orszdg gazdasaganak fel-
lenditését, racionadlisabb mikodését, természeti és szellemi javainak minél hatéko-
nyabb kiaknazasat. 1811. augusztus 24-én a Lemberger Zeitungban, szeptember
18-an a Vaterlandische Blatterben jelent meg a Peter Goéss galiciai kormanyzo altal
kiirt pdlyazati felhivas, Welche Industriezweige, oder Erzeugnisse des Bodens wadren
fiir Galizien nach der physischischen, oder agronomischen Beschaffenheit des Lan-
des am meisten zur Vervollkommnung und Vermehrung geeignet? (Mely iparagak,
illetve termények elterjesztése volna a tartomany fizikai és mez6gazdasagi adottsa-
gai alapjan Galicia tokéletesitéséhez és gyarapodasahoz a legalkalmasabbak?) cim-
mel. A palyazatot Bredeczky Samuel nyerte el. Sajnos a gy6ztes palyamdvet nem
ismerjiik, de a hagyatékban talalhat6 egy fogalmazvany, Vorschldge zur Verbesserung
der Landwirtschaft und anderer Industriezweige in Calizien (Javaslatok a mez6gaz-
dasag és mas iparagak jobbitasdra Galiciaban) cimmel, amely tajékoztat az anyag-
gy(jtési munkalatokrdl, és ebbdl részben képet kaphatunk a majdani palyamdirdl.
Igy okkal feltételezhetjiik, hogy Bredeczky dolgozata tulajdonképpen gyakorlati

55 Vaterlandische Blatter, 1811. 15. kotet.

56 EOL Bredeczky-Krayzell-hagyaték.

57 Horvath, 1924. 335. A konyv tobb kiaddst is megért, bar egyes fejezeteit elhagytak, de a protestans hit-
oktatasban a 19. szdzad folyaman is haszndlatos maradt.

58 Armenanstaltin Lemberg. In: Vaterldndische Bltter, 1811. 24. kotet.
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tandcsokbdl allt, amelyeket, mint a pdlydzat cime is mutatja, a kormanyzat valo-
szinGleg fel is akart haszndlni, illetve meg akart val6sitani.>

A bevezetés rovid attekintést adott az orszag kdzgazdasagi és kereskedelmi
viszonyairdl. Az elsé részben a szuperintendens javaslatokat tett a mez6gazdasagi
javak és a természeti kincsek hasznositasara. A masodik és harmadik részben azt
targyalta, hogy az eladhatatlan termékeket hol lehet értékesiteni, és milyen eszko-
zokkel lehetne Galicia iparat és kereskedelmét ujra életre kelteni. Itt elismeréssel
szolt a Tessedik-féle szarvasi iskoldardl, a keszthelyi Georgikonrdl és az egyéb szak-
irdnyd magyarorszagi oktatdsi intézményekrél, majd példanak is allitotta azokat.
Bredeczky szerint Galicidban is ezekhez hasonl6 gazdasagi intézetekre lenne sziik-
ség, mert az alapoknal, vagyis az oktatasnal kell elkezdeni a galiciai dllapotok meg-
valtoztatdsat.

Ez a munkaja Kesselring szerint teljes terjedelmében megjelent a Lemberger
Zeitungban, Stanistaw Schniir-Peplowski szerint azonban csak Bredeczky haldla
utan négy évvel latott napvilagot részletekben.®® Ez utébbi szerz§ szerint a lelkész
legjobb javaslatai azok voltak, amelyek arra vonatkoztak, hogy terjesszék el a mé-
hészetet és csapoljak le a tavakat, mocsarakat, azok helyén hozzanak létre réteket,
legel6ket. Bredeczky kiilondsen nagy problémadnak latta az alkoholizmust, elsésor-
ban a tulzott mértékd palinkafogyasztdst, aminek visszaszoritasaért mindent meg
kell tenni. Ezért inkabb a komlétermesztést €s a sorgyartast javasolta. Véleménye
szerint mindenekel6tt a nép mdiveltségi szintjét kell emelni, ezért foldmdivesiskold-
kat kell létrehozni. Elképzeléseit részletesen ki akarta fejteni és térképekkel kiegé-
szitve francia forditasban is kozreadni. Végiil egyikre sem kerdilt sor.*!

Bredeczky egészsége a rengeteg hivatalos utazastol és az azzal jar6 kelle-
metlenségektdl rendkiviil megromlott. Fennmaradt egy 1811. mdjus 20-i keltezést
levél, amelyet Rumy Karoly Gyorgynek irt, €és amelyben beszamolt neki arrél, hogy
egészsége megrendulése miatt egy Eperjes kornyéki flird6be utazott.® Mdjus 24-én
kérvényt nyujtott be a bécsi féegyhaztandcsnak, hogy engedélyezzenek neki hat
hét szabadsagot. Ugy tlnt, egy id6re helyredllt az egészsége, mert 1812 majusa-
ban mdr ismét hivatalos dtra indult Brodyba. Utolsé levelét junius 10-én bardtjanak,
a Bécsben €él6 Glatz Jakabnak irta, amelyben beszamolt a brodyi Gtrél. Mint irta,
egészen az orosz hatdrig elutazott, visszafelé érintette Turzét és Buskot. Levelében
elmondta Glatznak, hogy mennyi szenvedéssel jar betegsége, féleg gyomorfajasra
€s epedmlésre panaszkodott.®?

A lelkész utolsé napjai rendkiviili szenvedéseket hoztak, amit a csaladi nap-
16 is megorokitett. Bredeczky 1812. junius 20-an, egy szombati napon hunyt el, és
a lembergi licsakivi (Liitzenhofer Friedhof) temetSben helyezték végs6 nyugalom-

59 Horvdth, 1924.337.

60 Ma mar egyik sem fellelhet6.

61 Horvdth, 1924. 338-339.

62 A czemétei fiird6rél van sz6. Bredeczkynek még a kezelés alatt is az jart a fejében, hogy a czemétei fiirdé
vizét vegyileg elemezni kellene. Fennmaradt egy kézirattéredék is, amelyben részletesen leirja a fiird6t és
a vidéket.

63 EOL Bredeczky-Krayzell-hagyaték.
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ra.** Ozvegye és lanya réviddel a temetés utdn Eperjesre koltozott. A galiciai evan-
gélikusok meg akartak 6rizni a plispok emlékét, ezért a lembergi evangélikus temp-
lomban emléktablat avattak, a kés6bbiekben pedig sirjara emlékoszlopot allitottak.
Horvath Odén 1924-ben kiadott kdnyvében még azt irta, hogy az emléktabla Iéte-
zik, és kozolte a felirat latin és magyar nyelvii szovegét is. A késébbiek folyaman az
oszlop és a sir is eltlint. 1912-ben, amikor a lelkész halalanak 100. évfordul6jan
tinnepséget rendeztek, Rudolf Kesselring, a lembergi evangélikus kozosség akkori
eloljaréja kezdeményezte egy Gj emléktabla avatdsat.®> Bredeczky Samuel sirja és
emléktabldja mara teljesen eltlint, de irasos hagyatéka az Evangélikus Orszagos
Levéltarban fellelhetd.
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KRISZTINA KURDI

SERVICE AND IMPERIAL PATRIOTISM
THE WORK OF THE LUTHERAN PRIEST SAMUEL BREDECZKY IN GALICIA

The Lutheran Samuel Bredeczky was typical figure of hungarus conscious intellectuals of the
Enlightenment. His life may called as service, it was the service of Evangelical Church and
the Habsburg Empire. In 1805 Bredeczky was sent to Galicia to supervise German protestant
settlements and reorganise their religious life. After a few years, he was appointed as a Lutheran
bishop/superintendent of the province. He had a very important role in the scientific mapping
of Galicia. He lived in Lemberg until his death (1812), and this relatively short period can be
considered Bredeczky’s most productive and creative period. Many letters, sermons, accounts
of service travel, notes, newspaper articles, natural science descriptions, manuscript fragments
and two books that are still remarkable today have survived from this seven-year activity. Besides
his assigned tasks, he carried out studies in state economy, folklore, geography and mineralogy.
Bredeczky’s travel notes present the first decades of the Austrian rule, describes the ethnical
relations of the province, and its natural and economical capabilities from a particular point of
view. His work refines the generally known or even unknown picture on Galicia.
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Thomas Jefferson és a szegénység
problémaja az Egyesiilt Allamokban
republikanus kontextusban

A korai amerikai torténelem sokdig kevéssé kutatott teriiletei egyikének szamitott
a szegénység problémakore. Ennek egyik oka az a széles korben elterjedt feltétele-
zés volt, hogy barmely id3szakot is vizsgaljuk az Egyesiilt Allamok torténetében, azt
latjuk, hogy minden szabad jogallasi allampolgar kdnnyen taldlhatott maganak
megélhetést. Egy masik oka az, hogy specifikusan a 17-18. szazadot tekintve, alap-
vet6en munkaeréhiany jellemezte Nagy-Britannia észak-amerikai gyarmatainak és
késébb az Uni6 allamainak gazdasagat, ami a munkavallal6knak kedvezett. Ehhez
jarult még hozza, hogy a republikanizmus kultarajanak kutatoi, akik elsésorban
a tarsadalmi elitekkel kapcsoltak 6ssze a kor meghatarozé ideologidjat, csekély je-
lentéséget tulajdonitottak a tarsadalom also rétegeiben él6knek, akik szerintiik
nem jelentettek meghatarozé tényezé6t a republikanus ideoldgia politikai vetiileté-
ben." A Thomas Jeffersonra vonatkozé eddigi kutatasok ezzel 6sszhangban azt
hangsulyoztdk, hogy 6 alapvetéen kétségbe vonta a szegénység |étezését Amerika-
ban, és legfeljebb absztrakt perspektivaban vizsgdlta a problémat, figyelmen kiviil
hagyva annak az Egyesiilt Allamokban valé konkrét létezését.2

A jelen tanulmanyban arra teszek kisérletet, hogy a fentiekkel szemben
megmutassam, Jefferson gondolkodasaban valéjaban meghatarozé jelentGségu-
nek tekinthet6 az amerikai szegénység kérdéskdre, még a republikdnus elveken
nyugvo tarsadalmi renddel 6sszefliggésben. A korszak jelents gondolkoddjaként
és politikusaként elismerte a szegénység jelenlétét Amerikdban, egyben tudataban
volt annak sokszinli természetével, s6t élete vége felé még sajat magat is érintett-
nek allitotta be a kérdés targyaldsa soran.

A dolgozat els6 részében a szegénységgel kapcsolatos kutatasok eredmé-
nyeit mutatom be a korai id6szakban, kiilonos tekintettel a szegénység tipologidjara.

* Aszerz6 a Szegedi Tudomdnyegyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomanyi Kara Amerikanisztika Tanszé-
kének habilitalt docense (6722 Szeged, Egyetem u. 2., vajda@lit.u-szeged.hu).

1 Smith, 2004. ii-xiii.; Mohl, 1969. 4-27.; Mohl, 1970. 88-89.; Rothman, 1971. 157-159.; Sarson, 2001.
142.,155-156. Arra, hogy a korai amerikai torténelem republikdnus kézponti értelmezése miként margi-
nalizalta a szegénységet mint torténeti problémat, lasd: Smith, 2004. xiii., 3. jegyzet.

2 Az el6zbekre lasd: Steele, 2008. 31.; Steele, 2012. 72-77., 104.; Steele, 2013. 891.; az utdbbiakra pedig
Guzzetta, 1985. 343-356.; Scheer, 1998. 329-346. Thomas G. West ugyan felhivta a figyelmet Jefferson
szegények iranti érdekl6désére, és réviden utalt az amerikai szegények megsegitésére vonatkozo elképze-
léseire, dm anélkil tette ezt, hogy mint korabeli eszme- és tarsadalomtorténeti jelenséget azonositotta
volna. West, 1997. 149-150.
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Ezt kovet6en azt vizsgalom meg, hogy ez a tipoldgia megtalalhato-e, és ha igen,
miként volt jelen Jefferson gondolkodasaban, beleértve a szegényellatassal kapcso-
latban kifejtett nézeteit is.

Még az elemzés elején fontos leszogezni, hogy a szegénység problémako-
re a vizsgalt kontextusban nem annyira tarsadalomtorténeti, mint inkabb kultdr-
vagy eszmetOrténeti megkozelitést igényel. Ennek az az oka, hogy a szegénység
nem kotheté ebben az id6szakban konkrét tarsadalmi csoporthoz, mi tobb, meg-
hatdrozasa is meglehet6sen esetleges. A szegénység szamszersitése az amerikai
koztarsasag korai id6szakaban alapveté nehézségekbe Uitkozik. ElGszor is, a kora-
beli statisztikai adatok hianya nem teszi lehet6vé, hogy a szegénység aranyat egy
adott idépontban még csak hozzavetélegesen is meg lehessen becsiilni. Masod-
szor, a torténészek hajlamosak voltak a szegények egyes teriileteire és tipusaira kor-
latozni kutatdsaikat, igy hidanyzik elemzéseikbdl a szegénység aranyanak atfogo
szamszerUsitése.> A harmadik tényezs, hogy a korai amerikai torténelmet kutatok
korében nem létezik a szegénység mérésének széles konszenzuson alapulé mod-
szere.* Végiil, az a tény, hogy a nincstelenek kategoridja magdban foglalta azokat is,
akik csak id6legesen voltak szegények, szintén neheziti a becslést, nem beszélve
a helyi adminisztraciok nyilvantartasaiban egyaltalan nem szerepl6 csavargokroél és
koldusokrol.

Ugyanakkor, ami viszont bizton vizsgdlhat6, az az a kérdés, hogy a kortar-
sak miként hataroztak meg a szegénységet, milyen esetben gondoltak valakirél azt,
hogy az illet6 szegény. Annak érdekében, hogy megértsiik a szegénység jelentSsé-
gét a korabeli amerikai tarsadalomban, leginkabb azt érdemes szemiigyre venniink,
hogy az amerikaiak milyen kulturdlis és tarsadalmi normak segitségével hatdroztak
meg a szegénységet mint tarsadalmi kategoriat.

A 18. szazad végének és a 19. szazad elsé felének amerikai koztarsasaga-
ban elssorban a republikanizmus ideologidja jelentette azt a keretrendszert, ami
a szegénységgel 0sszefliggd nézetek esetében is meghatarozonak bizonyult. E sze-
rint az amerikai tarsadalom idedltipusanak a tulajdonnal bir6, 6nmagat és a vele
egy haztartasban él6ket eltartani képes, személyében szabad jogallasd fehér férfi
tekintendd, aki ennek kovetkeztében politikai jogokkal is rendelkezik. Fliggetlen
statusza megkiilonboztette 6t az eltartottak, a téle gazdasdgi €s jogi értelemben is
fliggok tarsadalmi csoportjatol, azaz a néktdl, a gyermekektdl €s a rabszolgaktol.
Ok a ,hagyomanyos” eltartottaknak szamitottak, akik nem tudnak 6nalléan megél-
ni, mert tébbnyire nem rendelkeznek 6nallé vagyoni statusszal.” Logikusan kovet-
kezett ennek a csoportnak a meghatarozasabodl, hogy a szegénység problémadja
alapvet6en azokkal a fehér férfiakkal kapcsolatban jelentkezhetett, akik nem tudtak
magukat eltartani, és ezért masok segitségére szorultak.

A korabeli amerikai kulturalis kozegre jellemz6 modon, az ilyen statuszu
személyekkel kapcsolatban erételjes vélemények mertiltek fel, amelyek alapjaiban

3 Rockman, 2014. 10.

4 Smith, 1988. 86-87.

5 Pocock, 1975. 506-552.; Nash, 2004. 3. (idézett kifejezés). Az amerikai republikanizmus historiografiai
szempontu feldolgozasdra magyarul ldsd: Vajda, 1998; Lévai, 2003.
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jellemezték a korai idészak kulturalis elvardsait. Ezek alapjan a népesség nagy része
szamara rendelkezésre all6 gazdasagi lehetéségeknek koszonhetéen minden sza-
bad fehér férfinak képesnek kellett lennie arra, hogy eltartsa 6nmagat és csaladjat.
Ha valakinek ez nem sikerdilt, annak az volt az oka, hogy nem mutatott kell6 szor-
galmat. Az ilyen személyeket tekintették a ,dologtalan (idle) szegényeknek”, akik,
bar képesek lettek volna munkat vallalni, nem dolgoztak.® Ennek megfelel6en a kora-
beli amerikaiak kiilonbséget tettek a dologtalan és a ,szorgalmas” (industrious),
mas néven ,rdszoruld” (deserving) vagy ,tiszteletre mélt6” (respectable) szegények
kozott. Az utdbbiakrdl azt gondoltak, hogy bar hajlandonak mutatkoztak, de nem
tudtak munkat végezni, és ezért jogosultak voltak a szegényellatasra.” Mindezek a
kategoriak logikusan osszefiiggtek a fliggetlen termel6 republikanus eszményével.

Az 6nmagukat és csalddjukat eltartani nem képes szabad fehér férfiakkal
szembeni negativ attit(idot erdsitette az a tény is - amint fentebb mar utaltam ra -,
hogy a korabeli munkaerépiaci helyzetet alapvetéen munkaeréhiany jellemezte,
azaz a masokat foglalkoztaté népesség szamara nehézséget jelentett munkaerét
taldlni a gazdasag kilonb6z6 szektoraiban.® Ezért is terjedt el az a nézet, mely szerint
az amerikai koztdrsasdgban a munkalehet6ségek miatt nem jellemzé a szegénység
- legaldbbis abban a mértékben, ahogy az Eurépat jellemezte.’

A valésagban a foglalkoztatdsi helyzet ugyanakkor mas képet mutatott.
A munkaerépiac szezondlis fluktudciéja példaul leginkabb az alsébb tarsadalmi
osztalyokat érintette, igy sok dolgozénak munkanélkiliként kellett atvészelnie
a kedvezétlen id6szakot. Raadasul mas okbdl is el6allhatott szezondlis szegényég.
Betegség vagy jarvanyok kovetkeztében példaul gyakran keriiltek nehéz helyzetbe
azok, akiknek egyik naprol a masikra kellett megélnitik. Hasonl6 hatassal jartak a
haborik vagy a gazdasagi valsagok is, melyek a munkalehet6ségek beszUkiilését
eredményezték. A mezégazdasaghoz kapcsolodo tevékenységek is szezonalis jel-
legliek voltak, igy egy-egy munkafolyamat végeztével a dolgozoknak egyéb pénz-
kereseti lehet6ség utan kellett néznitik.™

Emellett az is megjegyzendd, hogy a szegények egyes csoportjainak helyzete
nagymértékben kilonbozott egymastol. Az alapvet két kategoria, amely jellemezte
6ket, a munkanélkiili szegények, illetve a dolgozé szegények csoportja volt. Ezek az
emberek egyik naprél a mdsikra éltek. Az elébbi csoporthoz tartozok a fentebb rész-
letezett okokbdl nem jutottak munkalehetéséghez, mig az utébbiak az alacsony
munkabérek kdvetkeztében keriilhettek hasonléan kedvezétlen helyzetbe."

Végiil sziikséges még roviden sz6t ejteniink a korabeli szegényellatas orsza-
gos rendszerérdl, mivel annak ismeretében konnyebben lesznek kovethetSek
Jefferson szegénységgel Osszefliggé gondolatai. A gyarmati id6kre visszamend,

6 Mohl, 1970. 97-98.; Katz, 2001. 4-5.; Wulf, 2004. 173.; Olivas, 2004. 278.
7 Nash, 2004. 4. ,Segits magadon, és az Isten is megsegit” - hangzott a jol ismert mondas, amely a munka-
képes férfilakossag szamara elvarasként fogalmazta meg a munkavallalds imperativuszat. Olivas, 2004. 264.
8 Ldsd az 1. jegyzet.
9 Smith, 2004. xiv. Lasd az 1. jegyzetet.
10 Morgan, 2004. 95.; Smith, 2004. xvii-xviii.
11 Mohl, 1970. 95-96.; Smith, 1988. 86-87.; Sarson, 2001. 143.; Smith, 2004. xviii-xix.
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még az Erzsébet-kori Anglidban gyokerezé rendszer lényege, hogy a helyben be-
fizetett adokbdl segitették a helyben laké rdszoruldkat, ugyanis az egyes teleplilé-
sek vezetésének volt a feladata, hogy megszervezze a roluk val6 gondoskodast.
Az ellatasnak alapvetéen két modja alakult ki: az tgynevezett kiilsé (outdoor) és
a belsé (indoor) valtozat. Az el6bbi vagy sajat otthonukban latta el a raszoruldkat,
vagy helyi csaladokra bizta a feladatot térités ellenében. Az utébbi azt jelentette,
hogy a helyi 6nkormdnyzat szegényhdzat (poorhouse) és/vagy dologhdzat (work-
house) létesitett, ahol megfelelé személyzet és kéltségvetés biztositasaval latta el
a gondozasi feladatokat.'? A szegényhdzban azokrél gondoskodtak, akik munka-
képtelennek bizonyultak, mig a dologhdzban azokrdl, akik dolgozni tudtak volna,
de nem jutottak olyan kenyérkereseti lehet6séghez, amibdl fenn tudtak volna ma-
gukat tartani. Nekik az ellatds fejében munkat kellett végezniiik. Id6vel a belsé sze-
gényellatds formai valtak uralkodova, els6sorban annak kovetkezményeként, hogy
a hatésagok ezt a szegények megsegitésének hatékonyabb maodjanak itélték, kiilo-
nos tekintettel az adobevételek racionalis felhaszndldsara." Ugyanakkor mindkét
formardl megallapithato, hogy alapveté szempontot jelentett a helyben lakas mint
feltétel, hiszen egyrészt torvény kotelezte a helyi adminisztraciokat a helyben laké
szegények ellatasara, masrészt nem voltak kotelezhet6ek masok, azaz a nem helyi
lakosok segitésére.

A korabeli szegényéggel kapcsolatos jelenségek nagyban meghataroztak
Jeffersonnak a témaban megfogalmazott kijelentéseit, ugyanakkor, mint latni fog-
juk, tobb ponton sajdtos nézeteket fogalmazott meg, melyek kiillonboztek az ural-
kodo véleményektdl. A fenti, altalanos elképzelésekkel 6sszhangban Jefferson alap-
vet6en gy gondolta, hogy szegénynek az tekinthet6, aki nem képes ellatni sajat
magat, és ezért megélhetés szempontjabol masok segitségére szorul.™ Ugyanakkor
ez a meghatarozas az 6 esetében is elsGsorban a szabad fehér férfiakra vonatkoz-
hatott, ugyanis Jefferson - a legtobb kortdrsahoz hasonléan - a hagyomanyosan
eltartotti szerepben léviket, igy a n6ket, gyermekeket vagy rabszolgakat nem itélte
relevansnak a meghatdrozas szempontjabol."* Ok mar eleve fiiggd, eltartotti viszony-
ban éltek a haztartast vezetd személlyel.

llyen értelemben Jefferson szegénységfelfogasa szorosan 6sszefiiggott re-
publikanus eszményével. Szamdra a republikanus tarsadalmi rend alapjdt a szabad
foldtulajdonon alapulé mezégazdasagi termelés jelentette, és igy azt a szabad fe-
hér farmerek tarsadalmi csoportjaval hozta 6sszefiiggésbe. A szakirodalomban
mar az is régen megallapitast nyert, hogy Jefferson az Egyesiilt Allamokat gondolta
az ilyen termelSkre épiil6 tarsadalmi rend megval6sitasara leginkabb alkalmas

12 Rothman, 1971. 5., 19-46., 30-31.; Mohl, 1980. 94.; Katz, 2001. 4.

13 Nash, 2004. 16.

14 Jefferson: Query XIV: Notes on the State of Virginia. In: Jefferson, 1984. 259. A korabeli nézetekre ldsd:
Morgan, 2004. 96.; Smith, 2004. xviii-xix.

15 Jefferson levele Maria Cosway-nek, 1786. oktéber 12. In: Jefferson, 1984. 875.; Jefferson levele Clement
Caine-nek, 1811. szeptember 16. In: Jefferson, 1904-1905. vol. XI. 214.; Jefferson: Memorandums on
a Tour from Paris to Amsterdam, Strasburg, and back to Paris. March 3, 1788. In: Jefferson, 1984. 651. Lasd
még: Steele, 2008. 30-33. Jefferson rabszolgakkal kapcsolatos nézeteire lasd: Lévai, 2001.
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orszagnak.'® Ebbdl az kovetkezett, hogy mindazok, akik az amerikai koztarsasag-
ban nem rendelkeztek foldbirtokkal vagy egyéb tulajdonnal, Jefferson szerint nem
rendelkeztek megfelel6 eréforrasokkal ahhoz, hogy el tudjak magukat és csaladju-
kat tartani. A szegénység tehat a republikanus eszménnyel ellentétes allapotot je-
lentett - mar ami az amerikai szabad fehér férfilakossagot illeti. A két alapvetd tar-
sadalmi csoportot, melynek dllapota Jefferson rendszerében eltért ettél az esz-
ményt6l - mint latni fogjuk -, a munkanélkiliek és a foldtulajdonnal nem
rendelkez6 dolgozo szegények alkottdk.

Mindezek fényében vilagossa valik, hogy az a szakirodalomban megjelené
nézet, mely szerint Jefferson Ggy gondolta, Amerikaban nincs szegénység, mivel min-
den tarsadalmi osztaly jolétben él, és nincsenek jelentés vagyoni kiilonbségek, nem
helytall6."” Ugyanis nem csupan a munkanélkiili vagy a dolgozé szegényekkel kap-
csolatban tett egyértelmd kijelentéseket, hanem az 1800-as évek elejétdl kezdve
a farmerek tarsadalmi csoportjaval osszefliggésben, s6t sajat helyzetét illetGen is egy-
re gyakrabban hivatkozott a szegénység jelenségére — mint azt lentebb latni fogjuk.

Jefferson tehat elismerte a szegénység jelenlétét az Egyesiilt Allamokban,
és szamolt azokkal, akik nehéz anyagi helyzetiik miatt segitségre szorulnak. Ezzel
kapcsolatos nézeteit tobbszor is kifejtette, és Ggy vélte, hogy a széles korl szegény-
ellatas, valamint a kiilonleges gazdasdgi lehet6ségek révén hazaja kivételes helyzet-
nek 6rvendett az eurdpai dllamokhoz képest.

Jefferson a munkanélkiili szegényekrdl

Jefferson tarsadalomképében kiilonleges helyet foglaltak el azok a személyek, akik
nem dolgoztak, és ezért munkanélkiiliként nem tudtak Gnmagukat eltartani. Ugy
vélte ugyanis, Amerikdban jelentés munkalehetéségek allnak a dolgozni vagyok
rendelkezésére, €s igy csak azokat mentette fel a munkavallalas aldl, akik nem tud-
nak dolgozni.’ Jefferson els6sorban a Virginia allam szegényellaté rendszerének
bemutatdsa soran, Notes on the State of Virginia cim{ m(vében (Jegyzetek Virginia
allamrol, 1782, a tovabbiakban: Notes) fejtette ki gondolatait az amerikai szegény-
séggel kapcsolatban és hatdrozta meg az dltala szegénységgel 6sszefiliggd katego-
riakat. Erdemes kozelebbrdl szemiigyre venniink ezt az egyébként egyetlen konyv
formatumban megirt mdvét.

16 Jefferson: Query XIX: Notes on the State of Virginia. In: Jefferson, 1984. 290. Megismételve véleményét,
a Query XXll-ben Jefferson megjegyezte, hogy ,azok, akik megmdivelik a foldet, a legerényesebb és leg-
fliggetlenebb allampolgarok”. Jefferson, 1984. 301. Lasd még Jefferson John Jay-nek irt levelét, 1785.
augusztus 23. In: Jefferson, 1984. 818. Jefferson szabad farmer eszményérdl tagabb republikdnus kon-
textusban ldsd: Pocock, 1975. 15. fejezet; McCoy, 1980. 118., 131.,; Sheldon, 1991. 53-82.; Kennedy,
2003. 26-27.

17 Steele, 2008. 31. Lasd még: Steele, 2012. 104.; Steele, 2013. 891. Egy masik, hasonl6 vélemény szerint
Jefferson ,olyan jelenségnek gondolta a »pauperség« problémajat, amely kizarélag az Ovildgra jellem-
z6”. Scheer, 1998. 343.

18 Jefferson levele Wilson Cary Nicholasnak, 1919. janudr 18. In: Jefferson, 2016. 613. online: Founders
Online, National Archives, https://founders.archives.gov/documents/Jefferson/03-13-02-0557.
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Jefferson a Notesban a munkanélkiili szegényeknek négy csoportjat kiilon-
bozteti meg. Az elsébe a mar fent emlitett ,raszorul6” szegények tartoztak, akik
nem tudtak munkat vallalni, €s ezért a helyi kozosség altal fenntartott ellatdsi rend-
szer keretében ,farmer csaladokndl” nyertek elhelyezést, ahol megfelel6 ellatast
kaptak.™ Ok voltak azok a nincstelenek, akikrél az Ggynevezett, fent emlitett , kiils6”
szegényellatds keretében gondoskodtak.

Ugyancsak a kiils6 szegényellatasbol részesiil6kkel egyiitt jelennek meg
Jeffersonndl a masodik kategoridba tartozé személyek, akik sajat otthonukban vagy
,baratoknal” éltek, és némi segélyt kaptak a helyi adminisztraciotél. A munkanélkiili
szegények harmadik csoportjaba azokat sorolja Jefferson, akik ugyan képesek let-
tek volna a munkavégzésre, dm nem akartak dolgozni. Ok voltak a mar fentebb
emlitett dologtalan szegények. Jefferson 6ket ,csavargok”-nak (vagabonds) nevezi.
Virginia dologhdzaiban nyertek elhelyezést, ahol munkavégzés fejében ellatast
kaphattak, ami magaban foglalta a ruhazkodast is.*°

A Jefferson altal leirt munkanélkili szegények negyedik csoportjdba azok
tartoztak, akik ,koldusként” vandoroltak egyik telepilésrél a masikra, igy probalva
eltartani magukat. Ugyanakkor, mivel nem tartoztak egyik egyhazkozséghez sem,
nem is részesiilhettek a szegényellaté rendszer szolgdltatasaibol. Ez a tdrsadalmi
csoport kiilonleges helyzetben volt, ami elsésorban a szegényellatds mar fentebb
vazolt helyi jellegébdl kovetkezett. Mivel a rendszer a helybéli lakosok elldtasat tette
kotelez6vé, a kiviilr6l érkezék nem rendelkeztek lakohellyel az adott telepiilésen,
és igy nem voltak jogosultak a helyi elldtasra. Koldusoknak, csavargoknak, gonosz-
tevéknek mindsitették azokat, akiket ennek megfelel6en kizartak a helyi szegényel-
latas rendszerébdl. Rendkivill alapos vizsgalatnak vetették ald a nem helybélieket
annak érdekében, hogy kiszrjék a devidns személyeket, akik a helyi kozosség sza-
mara fenyegetést jelentettek volna. Rdadasul, miutan ha koziliik valakit helyi lakos-
ként elfogadtak és regisztraltak, tovabbi vizsgdlat utan vélhatott csak jogosulttd az
ellatasra. A telepiilések a nemkivanatos szegényektdl az tigynevezett ,letelepedési
torvények” (settlement laws) segitségével szabadultak meg. Ok 4ltaldban a munka-
képes csavargokat jelentették, akik szamadra a hatésdgok nem engedélyezték a be-
teleplilést, és igy a helybéli lakos statusz elnyerését. Ezért viszonylag gyorsan Kkitiltot-
tak 6ket az adott helységhdl.”!

A 18. szazad sordn folyamatosan nétt az ilyen vandorld, lakhellyel nem ren-
delkezé személyek szama. Ennek egyrészt az volt az oka, hogy a keleti allamokban
jelentkez6 tulnépesedés és a novekvo foldarak miatt egyre tobb lakosnak kellett
szembenéznie megélhetési nehézségekkel. Ok folyamatosan tton voltak, rendsze-
rint munkat keresve. Jelenlétiik egy-egy teleplilésen, ha éppen ellatasért folyamod-
tak, pluszterhet rott a helyi hatésagokra, az ellatérendszerre.?

19 Jefferson, 1984. 259.

20 Uo.

21 Rothman, 1971. 5., 19., 46. (idézett kifejezés).

22 Mohl, 1970. 91.; Jones, 1975. 28., 33., 39-41.; Nash, 1979. 185.; Smith, 1988. 112-113.; Sellers, 1994.
17-18.
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Ezek az objektiv koriilmények azonban részben elkeriilték Jefferson figyel-
mét, amikor arrdl irt, hogy a ,kéborl6 koldusok” a dologtalan szegények csoportja-
hoz tartoznak. Mi tobb - helytelenil - gy vélte, hogy ,nagyvarosokban” élnek, és
saltalaban idegenek”, az Amerikaban sziletett emberek ugyanis nem koldulnak.
Amint fogalmazott: ,Sohasem lattam Amerikdban sziiletett személyt koldulni az
utcan vagy az orszaguton.” Amerikdban ugyanis csak a ,balszerencsének koszon-
hetéen” lesz valakibdl ,szegény”, mivel ott az emberek az ellatatérendszer j6 miné-
sége folytan nem akarnak ,kéborlé koldussa valni”.?* Ezek a koldusok Jefferson
szemében a szegénység legerkolcstelenebb valfajat képviselték, mivel kiviil estek
a szervezett ellatas rendszerén, azaz nem telepedtek le, és nem végeztek munkat
dologhdzban az ellatasért cserébe.

lly médon Jefferson ezeket a csavargokat a sz6 szoros és atvitt értelmében
is elidegenitette: figyelmen kivil hagyta azt a tényt, hogy a ,csavargé” koldusok
jellemzé médon munkat keresve jartak a vidéket. Ugy dllitotta be Sket, mint akik
dologtalan szegényekként nem hajlandéak munkat vallalni, és csupan az ingyenes
szegényellatas igénybevétele volt a céljuk. E logika szerint idegenek voltak abban
az értelemben, hogy kiilonboztek a sziiletett amerikai szegényektdl, akik szorgal-
masan dolgoztak vagy dologhazakban kaptak ellatast munkaért cserébe.

A fentieknek megfelel6en az amerikai koldusok igen tavol alltak a Jefferson
szamadra oly fontos fliggetlen férfi republikanus eszményétél, mivel sem magukrol,
sem csaladjukrél nem gondoskodtak - az 6 logikdja szerint. Ezaltal magat a koztdr-
sasag kivételes statuszat is veszélyeztették, mivel az a mar korabban vazolt fligget-
len termel6k - akik képesek volt eltartani sajat magukat és csaladjukat — eszményi
kozosségén nyugodott.

Nem tekinthetjik véletlennek, hogy Jefferson szivesen értekezett a sze-
génység problémajarol, ugyanis a Virginidban €l6 szegényekkel kapcsolatos néze-
tei szorosan dsszefliggtek az ott fennall6 tarsadalmi és szegényellatasi viszonyokkal,
melyek alakitasabol 6 maga is kivette a részét. Az allamban a foldbirtokos gentry
tarsadalmi csoportja mellett a szabad, féldtulajdonnal rendelkezé farmerek szami-
tottak fliggetlen statuszu fehéreknek, mig a korabeli tarsadalom t6bbi csoportja
- n6k, foldbérlék, munkasok, szolgak, valamint a raszorulé szegények - valameny-
nyien az eltartottak csoportjdba tartoztak, és megélhetés tekintetében az el6z6ek-
t6l fuggtek.?* Az ellatast az utébbiak szamadra strukturalisan a helyi anglikan (ango-
lul: Episcopelian) egyhdzkdzosségek biztositottak. A rendszert a befoly6 egyhazi
adokbol és mas bevételekbdl finansziroztak, ezek bizonyos részét elkiilonitették
azok szamara, akiket nem tartott el csaladfé.?

Ugyanakkor ez a rendszer az amerikai fliggetlenség kivivasa utan jelentés
atalakuldson ment keresztiil Virginidban, és a reform elinditasaban Jefferson is je-
lentGs részt vallalt. Szerepe arra terjedt ki, hogy inditvanyozta az attérést allami
szinten a kils6 szegényelldtasrol annak belsé valtozatara. Az altala megfogalmazott

23 Jefferson, 1984. 259. Lasd még: Steele, 2008. 31.; Steele, 2012. 74.
24 Kulikoff, 1986. 261-263.
25 lIsaac, 1988. 65.
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dokumentum 1779. janius 18-an kerilt Virginia allam torvényhozasa elé torvény-
javaslatként, és az ott €l6 szegények megsegitését volt hivatott szolgdlni. A doku-
mentum arrél rendelkezett, hogy minden megyében szegényhazat kell |étesiteni,
ahol az arra raszorulok ellatast kapnak munkajuk fejében, és egydttal a munkakép-
telen rdszorulék finanszirozdsat is szabdlyozta. A torvénykezés burkolt célja volt
ezen tdlmendéen, hogy a munkanélkiili csavargokat beterelje a szegényhazakba és
elkiilonitse 6ket a raszorulé szegényekt6l.”® Ez a torvénykezés szellemiségét tekint-
ve egyértelm(en illeszkedett ahhoz a filozéfidhoz, amely a szegényellatast alapve-
t6en a helyi adminisztracio feladataként hatarozta meg.

A lokalitasnak ezt a gondolatat fejezte ki tovabba Jeffersonnak az a meg-
allapitasa is, hogy a szegényellatasért felelGs helyi testiiletek feladata az ehhez sziik-
séges adok beszedése, tovabba a rendszer ellenérzése. Ami még inkabb érdekes,
az a tény, hogy ezen testiiletek tagjai a helyi anglikan egyhazkozség vilagi tagjaiként
is funkcional6 farmer csaladfék voltak.?”

Jefferson azt is hangsilyozza a dokumentumban, hogy a szegényellatas
rendszere alapvet&en a republikanus elvek alapjan mikodik Virginiaban, mivel azt
olyan személyek iranyitjak és feltigyelik, akik elsésorban a fliggetlen csaladféként
tevékenyked6 amerikai farmerek koziil keriilnek ki. Ok egyrészt csalddtagjaik elld-
tasaért felelések, dam ezenfelil még a tagabb kozosség onmagukat eltartani nem
tud6 és mashonnan tdmogatdsban nem részesilé tagjainak segélyezéséért is. llyen
értelemben a nagyobb rendszer a csaladi ellatérendszer leképezését jelentette
Jefferson értelmezésében.

A munkanélkli szegények kapcsan kifejtett nézetein keresztil ugyanakkor
vildgosabban kitlinik Jeffersonnak az amerikai kivételességgel 6sszefiiggd alapveté-
se is. A szegények az altala elképzelt amerikai kdztarsasagban azért lehettek elége-
dettek, mert bar vagyoni szempontbdl kiilonboztek a tehetds rétegektdl, nem kel-
lett nélkiiloznitik, ugyanis a szegényellatas kiilonféle formdi nyitva alltak minden
amerikai szegény el6tt. Csupan a rendszeren kivil elhelyezked6 koldusok marad-
tak ki az ellatérendszerbdl. De 6ket nem is tekintette Jefferson igazi amerikaiaknak
- mint lattuk.

Jefferson nézetei a dolgozo szegényekrdl
Jefferson nem pusztan a munkanélkiili amerikai fehér férfiak tarsadalmi csoportjat

itélte szegénynek - a dolgoz6, 6nmagukat és csaladjukat fenntarto tarsaik kozott is
talalt olyan személyeket, akik megfeleltek a szegénység kritériumanak. Meglepé

26 A Bill for Support of the Poor, 1779. jinius 18. In: Jefferson, 1950. 419-424. Online: Founders Online,
National Archives, https://founders.archives.gov/documents/Jefferson/01-02-02-0132-0004-0032. Ralph
Lerner torténész szerint a javaslat néhany passzusa részben azt az aggodalmat fejezte ki, hogy a virginiai
szegények terhet jelentenek az dllam szdmara a szegényellatds szempontjabdl. Lerner, 1987. 65. A sz6-
vegrészek ugyanakkor azt is megmutatjdk, hogy Jefferson tisztdban volt a rdszoruldk sziikségleteivel, va-
lamint hogy a bels6 szegényellatds megjelenése az dllamban dltaldnosabb, orszagos trendeket kévetett.

27 Jefferson, 1984. 259.
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modon, az 1800-as évek elejétdl kezdve éppen a szabad foldbirtokos farmerekkel
kapcsolatban fogalmazott meg egyre gyakrabban olyan véleményt, mely szerint
egyre nagyobb problémat jelent szamukra a szegénység. Raadasul, élete vége felé
sajat magaval kapcsolatban is gyakran hivatkozott a szegénységre mint tarsadalmi
jelenségre.

Fentebb mar lattuk, hogy Jefferson a gazdasagi fliggetlenséget idealis hely-
zetben a szabad foldtulajdonnal rendelkezé termelével kapcsolta Ossze, és kovet-
kezésképpen az ettdl eltéré megélhetési modokat a fliggés és nélkiilozés dllapota-
val hozta 6sszefiiggésbe. Ugyanakkor, a 19. szdzad elején tett megnyilatkozasai
alapjan azt is lathatjuk, hogy Jefferson szerint még a nagy foku gazdasagi 6nall6sa-
got élvezé farmerek is elveszithetik kedvez6 anyagi helyzetiiket és elszegényedhet-
nek. Jollehet ezek az amerikaiak nem szorultak dlland6 szegényellatasra, nap mint
nap meg kellett kiizdeniiik a megélhetésiikért, és ezért konnyen keriilhettek olyan
helyzetbe, ami a nélkiilozést jelentette szamukra.

Ez a jelenség az amerikai mez&gazdasagot érint6, a 19. szazad elején vég-
bemend folyamatok kovetkezményeként alakult ki, amennyiben a féldmdvelés,
mint gazdasagi tevékenység, egyre inkdbb a gazdasdgi fliggés allapotat erdsitette
azzal, hogy az amerikai farmerek tobbsége az 6nellat6 termelés feldl a piaci terme-
[és iranyaba mozdult el.

A fliggés problémajarol Jefferson a republikdnus termelé eszményével par-
huzamosan fejtette ki véleményét, tehat a Notesban, ahol a gazdasagi fliggést a
piaci torvények szeszélyének valo kitettséggel azonositotta. Ezt - irta 1782-ben -
csupan az onellaté gazddlkodast folytaté amerikai féldmves képes elkerdilni, mivel
neki nem kell szamolnia a piac képviselte lathatatlan kézzel.”® Ez egydttal azt is
jelentette, hogy az amerikai foldmuvesek csupan az ilyen jelleg(i fiiggetlenség ré-
vén kerllhették el a szegénység allapotat.

Jefferson ezt az amerikai eszményt szembeadllitotta az eurépai ,nagyvarosi
csécselékkel”, mivel az ilyen népesség fenyegetést jelentett a koztarsasagi erényre
és berendezkedésre, és ezért Amerikanak el kell keriilnie az ilyen népesség kialaku-
lasat - hangoztatta a 18. szazad végén.?* Kovetkezésképpen, Jefferson meg kivanta
6rizni az amerikai kdztdrsasdgot a mezégazdasdgi termelés dllapotaban, annak 6n-
ellaté termelésen alapul6 valtozatdval egyetemben.

Az 1810-es években azonban Jefferson mar tdamogatdlag nyilatkozott a
piacra termel6 mezégazdasagi tevékenységrél, és nem hozta 6sszefiiggésbe a re-
publikdnus erény erodalédasaval.’® Ennek oka az volt, hogy a 18. szazad végétd|
kezdédden folyamatosan nétt a kereslet az amerikai biza irant Dél-Eurépaban, és
ezért az amerikai farmerek kozil sokan - igy Virginidban is - attértek a dohany-
termesztésrél a buzatermesztésre. Ennek eredményeként egy olyan gazdasagi mo-

28 Uo. 290-291.
29 Uo. 291.
30 Appleby, 2000. 143-163.
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dell alakult ki, amely a farmer és csalddja ellatasat szolgalta, am emellett az ilyen
gazdasagok a tengeren tuli piacokra is termeltek.?!

Nyilvanval6an fesziiltség mutatkozott a piaci termelés igénye és annak ka-
ros hatdsai kozott, kiilondsen ami a piaci folyamatok valtozdsainak valo kitettséget
illeti. Ugyanakkor, mivel ekkor még a fellendiilés id6szaka jellemezte az amerikai
gazdasagot, Jefferson és a hasonlo lehet6ségekkel rendelkez6 farmerek jelentGsen
profitdltak ezekbdl a valtozasokbdl. Ezért tgy gondolhattdk, hogy a fliggés negativ
hatdsai elhanyagolhat6ak ahhoz a haszonhoz képest, amit az amerikai gazdasag
szamadra jelentenek.*

Ugyanakkor latni kell, hogy Jefferson viszonya a piacorientdlt mezégazda-
sagi tevékenységhez nem volt felhétlen. A piaci kitettségiik miatt az amerikai farme-
reket nem védte meg tulajdonosi statuszuk az elszegényedéstdl. A piaci feltételek
valtozasaval sokuk gazdasagi helyzete megrendiilt, mivel a tdltermelés nyoman de-
flacios trendek jelentkeztek a gazdasdgban, és igy gazdasagi helyzetiik kdnnyen
megrendilhetett, és a nélkiilozok kozott taldlhattak magukat. Jeffersonnak az a t6-
rekvése, hogy minél tébb termel6t juttasson foldtulajdonhoz - paradox médon -
a piacra termelé mezégazdasag 6sztonzése révén*® a szabad foldtulajdon eszmé-
nyének az erodalédasahoz vezetett.

A foldtulajdonos farmerek elszegényedésének veszélye az 1820-as évekre
valosagga valt, és Jefferson ettdl kezdve egyre gyakrabban hivatkozott Ggy a farme-
rekre mint elszegényedett termel6kre. Az 1812-1814-ben Nagy-Britannia ellen vi-
vott habord utan mar arra panaszkodott, hogy az amerikai farmerek egyre nehe-
zebben tudjak eltartani magukat és csaladjukat. A habord mellett egyéb kedvezét-
len feltételek is hozzdjarultak ahhoz, hogy a mezdégazdasagi termelk egyre
nehezebb helyzetben talaltak magukat. A kedvezétlen piaci trendhez raadasul
a foldpiac hanyatlasa is tarsult, csokkené foldarakat eredményezve, ami azzal jart,
hogy a farmerek szamdra egyre kevesebb lehetGség nyilt arra, hogy foldjeik egy
részének eladasabol fedezzék adoik fizetését.**

A fenti koriilmények hatdsdra - Jefferson értékelése szerint - a szegénység
a farmerek korében ekkorra mdr az 6nellatasra valé berendezkedést jelentette, illetve
azt, hogy az ilyen helyzetben lév6k csupdn hazai termékek fogyasztasat engedhet-
ték meg maguknak. Ez kiilonboztette meg ket tehetds honfitdrsaiktdl, akik viszont
meg tudtdk vasdrolni az importvamokkal megdragitott kiilfldi arukat.?

Mindezeket a gondokat tetézték a korabeli nemzetgazdasagi folyamatok,
ugyanis a haborut kovet6 gazdasagi fellendiilést, amely aremelkedést és rovid leja-
ratd hiteleket eredményezett, hamarosan a recesszio fazisa kovette, ami tobbek

31 Uo. 151. Lasd még: McCoy, 1980. 186., 202.; Banning, 1986. 5-6.; Banning, 1992. 109.; Sellers, 1994.
15-16.

32 Az onelldté gazdalkodas fennmaraddsardl a foldbirtokosok kérében és a piacorientdlt mezégazdasag
megjelenésének a farmerk6zosségekre gyakorolt bomlaszté hatasarol lasd: Sellers, 1994. 156-157.

33 Curtis, 2012. 56.

34 Jefferson levele Thomas Appletonnak, 1817. augusztus 1. In: Jefferson, 1904-1905. XII. 23.; Jefferson
levele Thomas Ritchie-nek, 1826. februdr 28. In: Jefferson, 1904-1905. XII. 464.

35 Jefferson levele Dupont de Nemours-nek, 1811. aprilis 15. In: Jefferson, 1904-1905. XI. 203.

VILAGTORTENET * 2023. 4.



THOMAS JEFFERSON ES A SZEGENYSEG PROBLEMAJA AZ EGYESULT ALLAMOKBAN

kozott a mezégazdasagi termékek aranak a csokkenéséhez vezetett. Az 1820-as
évek elejére mindezen folyamatok nyoman Amerika-szerte vallalkozasok sokasaga
valt fizetésképtelenné, ami az amerikai gazdasagot teljes vertikumdban érintette,
koztik az eladésodott farmereket, akiknek, mivel a nemzetkozi piacoktol fliggtek,
a gazdasagi nehézségek kozepette szembe kellett néznilik azzal a veszéllyel, hogy
elveszitik tulajdonukat az ad6ssaguk finanszirozasa kovetkeztében.*® Ezek a folya-
matok az 1819. évi gazdasdgi valsdgban kulminalodtak, amely t6bb kisebb valsag
sorozataként hosszabb periédust dlelt fel.

Jeffersont és az amerikai farmereket els6sorban a gabona dranak csokkenése
érintette sulyosan, am a szallitasi koltségeknek a Nagy-Britannidval folytatott keres-
kedelmi habori miatt jelentkezé emelkedése is kedvezétlendl hatott rajuk.’” Ezen
tilmenden Jefferson ugy Vvélte, az orszag helyzetét tovabb rontja az egykori Fode-
ralista Part altal képviselt gazdasagpolitika Gjjaéledése. Az 1820-as években Jeffer-
son annyira kedvezétlennek itélte az amerikai farmerek pénziigyi helyzetét, hogy
parhuzamot vont koztiik és az eurépai szegények kozott. Ugy gondolta, hogy ezek
a kedvezétlen folyamatok valéjaban az ekkor mar nem létez6 Foderalista Part gaz-
dasdgpolitikdjanak a feltdmasztasat szorgalmazo politikai er6k munkalkodasanak
az eredményeként jelentkeznek. A John Quincy Adams elndk altal vezetett szévet-
ségi kormanyzat - legaldbbis Jefferson értékelése szerint - a mez6gazdasag karara
igyekezett tamogatni az ipari, pénziigyi és mds nemzetgazdasdgi dgazatokat egy
arisztokratikus jelleg(i kormanyzat szellemében.*®

Jefferson a gazdasagi kozpontositast, az allami beavatkozas er6sodését,
a védévamok bevezetését, a gazdasagi infrastruktdra fejlesztésének allami finanszi-
rozasat, valamint a bankokat hibaztatta a gazdasdgi valsagért, és ugy vélte - meg-
lehet6sen szenvedélyes hangnemben fogalmazva -, hogy Ujjaéledében van az egy-
kori Foderalista Part, melynek ,ifjd” képvisel6i a ,kifosztott foldmdvelSket” és a
,koldusbotra jutott farmereket” akarjak uralmuk ala hajtani.*

Azzal, hogy Jefferson 0sszekapcsolta a kedvezétlen kormanyzati gazdasag-
politikat a mez6égazdasagi termel6k nehéz gazdasdgi helyzetével, val6jaban a sze-
génység egy Ujabb dimenzidjat fogalmazta meg. Mig a 18. szdzad végén az onellato
gazddlkodast folytaté farmerek altal megtermelt feleslegnek fontos szerepet szant
a szegényellatasban, valamint a sajat haztartasban él6 ellatottak szempontjabol,*
addig a 19. szazad elejétSl kezdve mar magukat a farmereket dllitotta be olyan nél-
kilozéknek, akik nemhogy nem képesek tobblettermelésre masok ellatasa célja-
bdél, hanem még sajat magukat sem tudjak fenntartani.

Elete vége felé Jefferson ezt a problémat némileg elvontabb szintre emelte
és a szerencsejatékhoz hasonlitotta. Amint egyik irdsaban (Thoughts on Lotteries

36 Sellers, 2014. 132-138.

37 Nelson, 2012. 61-78.; Browning, 2019. 183.; Nelson, 2020. 723-724.

38 Jefferson levele William B. Gilesnak, 1825. december 26. In: Jefferson, 1904-1905. XII. 427.

39 Peterson, 1975. 992-993., 1002-1003. Jefferson levele William B. Gilesnak, 1825. december 26. In:
Jefferson, 1904-1905. XII. 427.

40 Observations on the Article Etats-Unis Prepared for the Encyclopédie, 1786. jinius 22. In: Jefferson,
1904-1905. V. 58-59.
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[Gondolatok a lottézasroll, 1826) megfogalmazta: ,A legnagyobb szerencsejaté-
kos a farmer. Kockaztat, amikor a foldbe veti a magot, a foldért bérleti dijat fizet (...),
amikor a terményt eladja, ami a tdl sok vagy tdl kevés es6, valamint az id6jaras,
a rovarok, a tonkrement termés stb. okozta altalanos bizonytalansag folytan gyak-
ran jar teljes vagy részleges veszteséggel.”*' Jefferson arra is ramutatott, hogy az
ilyen helyzetbe jutott farmerek és lltetvényesek arra kényszeriilnek, hogy eladjanak
foldjeikb6l annak érdekében, hogy kezelni tudjak pénziigyi problémadikat.*

A fent emlitett folyamatok tehat a szabad féldtulajdonnal rendelkez6 farme-
rek elszegényedését jelentették Jefferson szemében, aki az 1780-as években még
,Isten kivdlasztottjai”-nak nevezte 6ket. A piacorientdlt mezégazdasdgi termelés vi-
szonyai kozepette viszont mar 6k is konnyen a dolgozo szegények soraiba siillyed-
hettek. Jefferson szamdra nyilvanvalo volt a szerencsének valé kitettség — ami fontos
toposz a republikanus hagyomanyban* - az amerikai farmerek korében.

A korabbi kutatdsok megmutattak, hogy a korabeli amerikai kultdraban
a dologtalan szegények soraba beletartoztak azok az id6szakosan munkanélkdlivé
valt ,farmerek” és egyéb ,mez6gazdasagi munkasok”, akik a varosokban szegény-
ellatast igényeltek.** Jefferson azonban eltér6en gondolkodott réluk. Mint lattuk,
a raszoruld szegények tabordaba sorolta éket, és nem Ggy hivatkozott rajuk, mint
akik esetében a szegényellatasnak az ,erkolcsi fejl6dés” eszkdzének kell lennie.*
Mi t6bb, nem latott erkélcsileg semmi kivetnivalot az olyan tevékenységben, mint
a szerencsén alapulé foldmdvelés, mivel az a létfenntartdst szolgdlta, ugyanis
- ahogy fogalmazott - az ,nélkiil6zhetetlen az emberi létezéshez”.*

Végezetiil, Jefferson szegénységhez vald viszonyulasanak elemzése nem
lehet teljes annak vizsgdlata nélkil, hogy miként reflektalt a sajat gazdasagi helyze-
tére a valsagos id6kben, kiilonos tekintettel a mezégazdalkodast 6vezo bizonytalan
kortilmeényekre. Masodik elndki ciklusa lezarultaval (1809) Jefferson visszavonult
a politikatdl és folyamatosan igyekezett javitani sajat anyagi helyzetén. Elete hatra-
levé részét gazdasagi és pénziigyi nehézségek jellemezték, amit a kedvezétlen
piaci viszonyok hatdsai, a virginiai termétalaj - az iltetvényeseket is érinté - kime-
rilése tovabb fokoztak. Mindezt tetézte ndvekvé eladésodottsdga, amit csak Ggy
tudott kezelni, hogy eladta foldjei egy részét.*”

Nem meglep6é médon, Jefferson a foldmdvelés kontextusaban tdrgyalta
pénzligyi problémait. Szamdra a megélhetés kérdése szorosan 6sszefiiggott a mezé-
gazdasag szerepével, amit jelez, hogy ,farmer”-nek nevezte magat. Amikor meg-
probalta megmagyarazni, hogy miért késlekedik a hitelez6inek adandé valasszal,
a foldmvelés sajat életében jatszott fontossagat ecsetelte: ,A mez6gazdasagot le-
szamitva, mindennel kapcsolatban ellustultam. Azonban a betakaritasra valé felké-

41 Thoughts on Lotteries, 1826. februdr. In: Jefferson, 1904-1905. XII. 435-436.

42 Uo. 443-444.

43 A szerencse forganddsagdnak repulblikdnus toposzdra lasd: Pocock, 1975. 83-333.
44 Mohl, 1970.99.

45 Uo. 101.

46 Thoughts on Lotteries, 1826. februdr. In: Jefferson, 1904-1905. XII. 436.

47 Peterson, 1975.925-926.
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sziilés és maga az elhiz6do aratas, mely még most is tart, barmikor és barmilyen
kortilmeények kdzott megmagyardznd a késlekedést.”#®

Ugyanakkor a tagabb gazdasagi kornyezet is fontos tényezének bizonyult
Jefferson anyagi helyzetének alakuldsaban. Jollehet az ipari termelés felfutasa
egyértelmlinek tlnt az 1812-es habord nyoman az amerikai koztdrsasagban,
a konfliktus a mezégazdasagot erételjesen sujtotta, és igy Jefferson személyes gaz-
dasdgi helyzetét is negativan érintette. A csokkend bevételek kovetkeztében egyre
nehezebben tudta kiadasait fedezni, valamint pénziigyi kotelezettségeit teljesiteni.
1817-ben példaul ezt a helyzetet foldbirtokai egy részének eladdsaval probalta ke-
zelni annak érdekében, hogy kielégitse hitelez6it.*?

Jefferson gazdasagi helyzetét az 1819. évi gazdasagi valsag tovabb rontot-
ta. Ennek egyik oka az volt, hogy a sajat addssagain fellil kezességet vallalt egyik
baratja, Wilson Carey Nicholas addssagaiért, aki ekkor Virginia allam kormanyzéja
volt. A vdlsag miatt azonban egyre nehezebben voltak teljesithetéek ezek a kotele-
zettségek, és Jeffersonnak egyre nagyobb energiat kellett forditania arra, hogy elke-
rilje birtokai elarverezését hitelez6i kielégitése érdekében.”® 1826-ra, halalanak
évére pénziigyi helyzete olyannyira megrenddilt, hogy kétségei tamadtak azt illetéen,
hogy el tud-e adni akkora mennyiség(i foldet, amibél fedezni tudja hitelez6it. Ennek
részben az volt az oka, hogy ekkoriban a foldpiac is valsagba kertilt, és igy Jefferson
nem tudta foldeladdssal el6teremteni a tervezett 0sszeget, ugyanakkor elismerte
sajat felelGsségét is az el6allt helyzetért: a munkaer6hoz, a foldbirtokhoz és a gaz-
dédlkodashoz valé hozza nem értését emlitette f6 okként.”!

Mindezen nehézségek nyoman Jefferson arra kényszertilt, hogy az adéssa-
gaibol ad6do pénziigyi nehézség enyhitésére Virginia allam térvényhozasatol en-
gedélyt kérjen tovabbi bevételek szerzésére azaltal, hogy foldjeinek egy részét lot-
tojaték keretében aruba bocsatja. Ez a megoldds, melyet az allam térvényhozasa
elvi szinten nem tamogatott, azt jelentette, hogy az érdekl6d6k jegyeket vasarolhat-
tak, és a szerencsés nyerteseknek lehet6ségiik nyilt arra, hogy hozzajuthassanak
Jefferson birtokanak egy bizonyos részéhez. Jefferson abban bizott, hogy a befoly6
0sszeg majd elegendének bizonyul adéssagai fedezéséhez. Ezzel egy id6ben azon-
ban néhany allam térvényhozasa segitett volna pénziigyi nehézségeinek megolda-
saban, rdadasul maganszemélyek hajland6ak voltak kélcsénézni neki, igy a lotto-
kampany végil elmaradt.>

Elete végére tehat Jefferson eljutott odaig, hogy sajat anyagi helyzetét az
elszegényedett farmerekéhez hasonlitotta, ugyanis ekkor mar neki is szembe kellett
néznie a gazdasagi bizonytalansagokkal, valamint egyéb, 6t gazdasagi cséddel

48 Jefferson levele Jonathan Williamsnek, 1796. jdlius 3. In: Jefferson, 1904-1905. VIII. 249. Jefferson sajat
magat farmernek nevezte (jollehet rabszolgatartd tiltetvényes volt). Lasd: Jefferson levele Nicholas és Jacob
van Staphorst és Hubbard részére, 1790. februar 28. In: Jefferson, 1904-1905. VI. 33.; Jefferson levele
John Taylornak, 1793. madjus 1. In: Jefferson, 1904-1905. VIII. 145.

49 Jefferson levele Thomas Appletonnak, 1817. augusztus 1. In: Jefferson, 1904-1905. XII. 24.

50 Sellers, 1994. 138.

51 Jefferson levele Thomas Ritchie-nek, 1826. februar 28. In: Jefferson, 1904-1905. XII. 464.

52 Peterson, 1975.992.; Boles, 2017. 578.
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fenyeget6 korilménnyel. Anyagi helyzetét most mar ugyanolyan tényez6k hataroz-
tak meg, mint amelyeket 6 kordbban polgartarsaival kapcsolatban fogalmazott
meg, akiknek az elszegényedés veszélyével kellett szembenézniiik. lly moédon az-
zal, hogy Virginia torvényhozasahoz folyamodott a lottékampany tigyében, valoja-
ban kiils6 segitséget volt kénytelen kérni. Ez a dontése igy parhuzamot mutatott
azzal a segitséggel, amit a tulajdonnal nem rendelkez6 munkasok, illetve a munka-
nélkiili nincstelenek a szervezett szegényellatason keresztiil kaphattak meg.

Konklazio

Jeffersont tehdt - vonhatjuk meg most mar a végsé mérleget - komolyan foglalkoz-
tatta az amerikai szegénység problémaja, valamint a szegények kiilonb6zé csoport-
jainak viszonya a szegényellatashoz az amerikai koztarsasag korai idészakaban.
Vonatkozé nézetei 6sszefonddtak a tarsadalmi-gazdasagi viszonyok republikanus
felfogasaval, de egydattal tdl is mutattak azon. Az amerikai szegénységet nem mint
homogeén kategéridt értelmezte, ugyanis tobb formdjat is megkilonboztette. Jolle-
het hazdjat szamos szempontbdl kivételesnek képzelte az Ovildggal szemben
a szegénység jelenségét tekintve, a piacra termel6 farmereket illetéen tébb hason-
l6sagot fogalmazott meg.

A szegénységet Jefferson - mint lattuk - alapvet6en a megélhetés problé-
majaval kototte Gssze, és annak legszélsGségesebb valtozatat azokkal kapcsolta
ossze, akik kiviil estek az intézményes szegényellatas rendszerén. Ugy vélte, hogy
a munkanélkiili szegények nagyvonald elldtdsban részesiilnek az Egyesiilt Allamok-
ban, és bar a dolgoz6 szegényeket alapvetéen Eurépaval 6sszefliggésben emlitette,
Amerikaban is megtalalta 6ket a szabad farmerek korében, akiket f6leg a gazdasagi
valsag idején fenyegette az elszegényedés réme. A piacorientalt gazddlkodds no-
vekvo jelentGsége és a mezGgazdasagi termelésnek a piac szeszélyének valé ezzel
jaro kitettsége nyomdn Jefferson arra a megallapitdsra jutott, hogy a szegénység
egyre stlyosabb problémat jelent a farmereknek.

Ugyanakkor, annak ellenére, hogy Jefferson szegénységértelmezésében
komoly kiilonbségek mutatkoztak a nincstelenek egyes tipusai kozott, kiemelhe-
tlink egy olyan kdzos vondst, ami szegénységfelfogdsa kdozponti elemének tekinthe-
t6. Szegényeknek azok a szabad fehér férfiak szamitottak, akik nem tudtak magu-
kat fenntartani anélkiil, hogy ne tamaszkodnanak masok segitségére, vagyis nem
tudtak megfelelni a fliggetlen termelé eszményének, aki 5nmagan kivil még maso-
kat is képes eltartani.

Ezért elmondhatd, hogy a szegényellatas kiterjedt rendszere és nem a sze-
génység hianya volt az, amely Amerikat kivételessé tette Eurépaval szemben Jeffer-
son értékelése alapjan. Ugy vélte: hazdja széles kori elldtast képes biztositani az
arra raszoruloknak. Ez a nézete lgy értelmezhets, mint a szabad foldtulajdonos
eszményének a kiterjesztése a nemzetre: ahogy Jefferson elvarta a fliggetlen terme-
I6kt6l a gondoskodast sajdt magukrol és eltartottjaikrol, ugyanigy a nemzeti/lokalis
kozosségtdl is elvarta a hasonlo képességet €s szandékot.
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Az amerikai szervezett szegényellatasbol csak a koldusok és a csavargok
maradtak ki. Jefferson szerint 6k a dologtalan, vagyis a tamogatasra nem érdemes
szegények korébe tartoztak, mivel nem voltak hajlandoak sajat magukért és az el-
tartottjaikért dolgozni vagy dologhazakban tevékenykedni. Mivel nem rendelkez-
tek allando lakhellyel, nem részesiilhettek a helyi szegényellatasbol, nem volt esé-
lyiik arra, hogy megvdltozzanak, nem vdlhattak republikanus farmerekké. Ugyanak-
kor Jefferson még a farmerekrdl is tigy gondolta, hogy konnyen a szegények sordba
sulllyedhetnek, amivel megkérddjelezte az Europa és Amerika kozotti kiilonbséget
a dolgozé szegényeket illetéen. Ebben a tekintetben a bajba jutott farmerek helyze-
tét tulajdonképpen a raszorul6 szegényekével azonositotta.

Végezetiil, j6llehet a 18. szazadban az amerikaiak tobbnyire a megélhetési
nehézségekkel kiiszkods férfiakat a dologtalan szegényekkel azonositottdk,
Jefferson, mint lattuk, nem fogadta el teljesen ezt az érvelést, és a dolgozo férfiakat
sokkal sokszintibb csoportként tételezte. Amig Virginia allam szegényellatasaval
Osszefliggésben dologtalan és szorgalmas fehér férfiakrol beszélt, az elszegényedé
farmerekhez pozitivabb médon viszonyult, a szévetségi gazdasagpolitika tamoga-
tasara érdemes szegények kozé sorolva 6ket. Mi tébb, paradox médon, politikai
palyafutasanak lezarulasa utan, a gazdasagi valtozasok viharos id6szakaban a sajat
helyzetét hasonlonak itélte az Gvékéhez.
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ZOLTAN VAJDA

THOMAS JEFFERSON AND THE PROBLEM OF POVERTY IN THE UNITED STATES
IN A REPUBLICAN CONTEXT

This essay is proposed to explore the problem of poverty in Thomas Jefferson’s thought - an issue
that has received very little attention from scholars of intellectual and cultural history. Although
there have been modest attempts at probing into the general aspects of his ideas concerning
poverty as well as its ramifications concerning indigence in Europe, the American scene has been
left largely intact by scholars. A careful examination of his writings, however, reveals that Jefferson
was, in fact, concerned over poverty in the USA and devoted quite a degree of his attention to it.
I argue, in the first place, that his understanding of republicanism largely informed his conception
of poverty in the US. In the second place, | demonstrate, he distinguished several categories of
the poor ranging from the unemployed indigents through the labouring poor existing in America,
and that his regarding America as an exceptional place compared to Europe was largely based
on his understanding of the extended nature of poor relief for those in his country. Finally, |
also argue that from the early nineteenth century on, Jefferson used the discourse of poverty to
describe the situation of farmers, struck by the general economic crisis, otherwise considered
the bulwark of American republicanism. His complaints about their lot also extended to himself
trying to cope with a situation that he originally identified with those living in poverty.
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Antropoldgiai jegyek
és binbakképzés

Ormények a fajelmélet diskurzusaban

Tanulmanyunk témajat az a néhany fennmaradt ,Igazolvany” megnevezés(, forma-
nyomtatvany jellegd, kitoltott dokumentum hatdrozza meg, amelyek a budapesti
Ormény Katolikus Egyhdzkozség levéltaraban taldlhatok, és tébbnyire 1944-es kel-
tezéstiek. Az egyik irat, amelyen az erdélyi 6rmény szarmazasi Avedik Félix jogasz
és Pungucz Antal O. Mech. plébanos alairasa all, azt bizonyitja, hogy az Oszman
Birodalombdl Budapestre telepiilt 6rmények drja szdrmazastak. A masik doku-
mentum azt igazolja, hogy a Trabzonban sziiletett Szrabidn Imre ,drja keresztény”,
mivel a nagysziilei is mar azok voltak, a végén pedig az aldbbi dllitds szerepel:
,1922. évig az drmények csupan egyhazilag kothettek hazassagot, miértis az or-
mény szarmazas egyuttal a tiszta arja és keresztény szarmazast igazolja.”" Budapes-
ten tehdat a masodik vildghaboru idején arcképes és arckép nélkiili igazolvanyokat
(1. abra), igazolasokat adtak ki az 6rmény szdrmazasrél, pontosabban az ,6rmény
szarmazasu arja keresztényekrdl”.

Arra a kérdésre kivanunk valaszt adni, hogy a 20. szazad eleji, szocidldarwi-
nizmuson alapul6 fajelmélet miként tekintett az 6rményekre, illetve milyen érvek
szerint alakitottak azt az abszurd és hatborzongat6 diskurzust, amely alapjan egyes
népcsoportokra a haldl, mig masokra a kedvezé politikai megitélés, vagyis a tulélés
vart. Arra szeretnénk vdlaszt kapni, hogy az ,6rmény, tehat drja” meghatarozasnak
mi volt az alapja; a fajelmélet egykori kutat6i milyen érvek alapjan kototték az or-
ményeket az drjdkhoz, tovabba hogy milyen stratégia hiizédott emogott.

A félelem diskurzusa

A 20. szézad els6 felében - 19. szazadi el6zményekbdl kiindulva - egy olyan elmé-
leti vita folyt, amely a holokauszt veszedelmes és emberiségellenes blintettében
végz6dott. Ezt a tudomanyosnak hirdetett dialogust fajelméleti diskurzusnak lehet
nevezni, amelynek az drmények is - mint keleti népcsoport - érintettjei voltak, és
részben annak soran valtak az ,drja faj” tagjaivd. Az 6rményeknek, kiilonosen az

* A szerz$ a Pazmdny Péter Katolikus Egyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomdnyi Kara Armenoldgiai
Tanszékének tanszékvezetd egyetemi docense (1088 Budapest, Mikszath Kdlman tér 1., kovacs.balint@
btk.ppke.hu).

1 A dokumentum elsé emlitése: Kovdcs, 2018. 180-181.
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Budapest, V,

,,,,,,,,,,,,,,,,,,, «dapesti Ormény. szertartdsti
Rémai katholikus I h ‘kézség' a /Bok/Alszdm alatt
felvett jegyz6kinyv, valamint a rendelkezésre dllé ada-
tok alapjdn igazolja, hogy

OrM,$Z.,TaX

XII. ,,,,,,hé,,.?f.‘..,, napjdn

Szrébiin Imr

lawbrépezUnt

atyja:SzrARiAD. Szeradfin {ruw.s

Tékuhi sz.Margosidn Orm.sz.r.k.

anyja:
valamini a nevezett nagysziiléi 6rmény szdrmazdsi drja
kereszlény‘ek.

Alulirott Egyhdzkozség hivatalosan megjegyzi, hogy
az érmények dltal t5megesen lakott teriileteken (Kaukd-
zus, Torskorszdg, Balkdnfélsziget stb) érmény szdrma-

Lok 7 g0

zdsti egyé zsid6 vagy valldsti egyé-

nekkel valé hdzassdgkotését kizdrta az a lat')'riilrriény,

a1

hogy az ilyen vegyes hd: kotést az egyhdz

1922. évig az Grmények csupdn egyhdzilag kothettek

hdzassdgot, miértis az 6rmény szdrmazds egyuttal a

tiszta drja és keresztény szdrmazdst igazolja.

1. abra.

A Szrabian Imrének
kiallitott

igazolvany

A BUDAPESTI ORMENY ‘SZERTARTASU

}ROMAP KATHOLIKUS EGYHAZKOZSEG
DIE BUDAPESTER ROMISCH-KATHOLISCH E

IGAZOLVANY
LEGITIMATION

Dlotett, toudbbi:

| lich, dass in den durch Armenier in Massen bewohnien
| Gebieten (Kaukasus, Tiirkei, Balkanhalbinsel) die
| Eheschliessung von Personen ¢-mc aisch.r «bstammung

schliessen konnten, aus welchem Grunde die armenische

KIRCHENGEMEINDE ARMENISCHEN RITUS.

adasz-utca 6. g'” .

isé’l‘z-ku{hoishe Kirchen-
Ritus bescheinigt auf Grund des
unter Zahl: 204 /4% aufy Protokoll.

Die Budape:

T

, sowie

P orde

der zur Verfiigung Angaben, das:

Heinrich Srabian arm.xath.‘ geboren am

1912

4, KU1
in; Bpapezunt. /in-de;
sein (ihr) Vater:-SeXraph

seine (ihre) Mutter:Takuhi.. gab.. Margosian

sowie die Grosseltern des (der) Genannten arische Cris-
ten armenischer Abstammung sind.

Die Unterfertigte Kirchengemeinde bemerkt amt-

mit Personen jiidischer, oder' mohammedanischer Reli-.
gion durch den Umstand ausgeschlossen war, dass
solche Mischehen von der Kirche verboten waren und
bis zum Jahre 1922 Armenier Ehe nur kirchlich

Abstammung gleichzeitig die rein arische und christliche
Abstammung beweist. v

den ... V.

1944

1930-as évektdl, elemi érdekiik volt, hogy ne a zsidokkal val6 rokonitas (tehdt ne az
ugynevezett el6-dzsiai faj kozé sorolds) legyen osztdlyrésziik, hanem a németek
mellett az arjak kozott tartsak Sket szamon - tudomdnyos és politikai szempontbdl
is. A nemzetiszocializmus fajelméleti érvelése ugyanis azt allitotta, hogy a torténe-
lemnek €s a természetnek objektiv ellenségei vannak, amelyek és akik - igy az ala-
csonyabb rend( fajok, az életképtelen emberek - akaddlyozzdk a természeti és
a torténelmi folyamatokat.? Az 6rményeknek tehat fontos volt, hogy a magasabb
rend( fajok kozé szamitsak Gket, mivel a fajok torténeti besoroldsa jogi kovetkez-
ményekkel jart. A diskurzus értékelése, az érvek és ellenérvek szambavétele ma
mar a torténettudomany vizsgalodasi korébe tartozik.

2 Lehotay, 2009. 44.
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Kozhely, hogy a 20. szazadban totalitarius rezsimek jottek |étre az eurépai
orszagokban az elsé és a masodik vilaghaboru utan is, és ezeknek a rezsimeknek
a kiépilése mindenhol félelmet sziilt a tarsadalmakban. A totalitarius hatalom
ugyanis eldontotte, hogy ki az, aki ,j6”, ki az, aki ,rossz”, melyik tarsadalmi csoport
,j6”, melyik tarsadalmi csoport ,rossz”, melyik tarsadalmi csoporthoz valé tartozas
el6nyos és melyikhez valod tartozas hatranyos. A félelem egyiitt n6tt a tarsadalmak-
ban a totalitarizmus erételjesebbé valdsaval. Kialakult a félelem diskurzusa. A féle-
lem hatarozta meg magdt a diskurzus irdnyitéjanak, létrehozéjanak gondolatait is:
Hitler maga is félt att6l, hogy ha a faji kiizdelemben nem gy6znek az drjak a zsidok
felett, akkor alulmaradnak, és az a németek totdlis megsemmisiiléséhez vezet.?
A beteges dsszeeskiivés-elméletet iranyito félelem hatarozta meg a kozbeszédet,
amelyben az antropolégiai kutatasokbdl kindvé eugenika, fajelmélet politikai sikon
egyre nagyobb teret nyert.

Michel Foucault a diskurzusrol azt irta: ,,...agy tdnik, hogy a diskurzus latszo-
lagos tisztelete, e latszélagos logofilia mogott félelem rejtézik. (...) Tarsadalmunkban
mindenesetre mélységes logofébia uralkodik, és azt hiszem, mas tarsadalmakban
ugyancsak - ha ezeket eltéré profil és mas ritmika jellemzi is - homalyos félelem
ezektdl az eseményektdl, a kimondott dolgok e tomegétdl, a kijelentések felszinre
bukkanasatol, mindatt6l, ami ebben erészakos, Osszefliggéstelen, harcos és rende-
zetlen, tehat veszélyes, vagyis a diskurzus folytonos és rendezetlen morajatol.”*

Saul Friedlandernek a naci antiszemitizmusrol sz6l6 kényvében leirt hipoté-
zise szerint a zsidoUlildozés €s a zsiddirtas, amit a nacik vittek véghez, mindenekel6tt
a kollektiv pszichopatolégia korébe tartozik. Mds népirtasok - igy az 6rmények
vagy asszirok ellen elkévetett genocidiumok - esetében is mitoszok dlltak a tomeg-
gyilkossagok hatterében, amelyek lehettek dllandéak vagy funkciondlisak, azaz val-
tozok.> A zsidok vérségi osszekapcsolédasa mellett a faj fizikai megjelenése, szelle-
mi képességeinek meghatarozdsa, a csoport tagjainak etikai felfogdsa, esztétikdja,
altalanos tarsadalmi és szexualis magatartasa voltak azok az ismertet6jegyek, ame-
lyeket a fajelmélet képvisel6i tudomdnyos munkamdédszereket felvonultatva igye-
keztek megdllapitani. Mindezeket a tulajdonsdgokat a keresztény vagy a koriilvevé
arja vilaggal szemben definidltdk, és a megallapitdsok meghatdrozé erejlek voltak
a politika, a mindennapok €és a torténettudomany esetében is.®

Ormények és a fajelmélet

Az 6rmény népirtas hatasat a zsidé holokausztra rendszerint Hitler azon kijelenté-
sével szoktak illusztralni, amelyet 1939 augusztusaban, a masodik vilaghdboru ki-
robbantdsa el6tti napokban egy konferencian tett Lengyelorszag megtamadasaval
kapcsolatban: ,Egyébként is, ki beszél ma mar az 6rmények megsemmisitésérs|?”

3 Weikart, 2011. 86.

4 Foucault, 1991. 880-881.
5 Friedlander, 1996. 11.

6 Uo. 85.
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Ugyanakkor nem ez volt az egyediili érintkezési pont a mar lezajlott 6rmény nép-
irtas és a bekovetkezé holokauszt kozott. Stephan lhrig Justifying Genocide cim
kotetében amellett foglal dllast, hogy a két vilaghaboru kozotti Németorszagban
a politikusok, tjsagirok, véleményalkotok korében a zsidok, pontosabban a kozép-
eurépai antiszemitizmus volt az a prizma, amelyen keresztiil az 6rményeket és az
orménykérdést értelmezték.” Az antiszemitizmus sotét eszmetorténete mogott te-
hat ott lebeg attetszé paravanként az 6rmények fajelméleti €s faji antropoldgiai ér-
telmezése. Stefan lhrig emlitett kotetében minddssze egy 15 oldalas fejezetet szen-
tel az 6rmények bemutatdsanak, amelyben két szerzére hivatkozva folhivja a figyel-
met arra, hogy a zsidokrél és az 6rményekrél alkotott kép és a veliik kapcsolatos
felfogas hasonléan alakult: nemcsak a t6rok publikdciokra tamaszkodott, hanem
a faji antropoldgia eredményeire és a népszerdsits jellegl fajelméleti irasokra is.
Az drmények megjelenése a fajelméleti diskurzusban azonban ennél jéval 6sszetet-
tebb: az 6rményekkel kapcsolatos érvrendszer a felvilagosodas filozofidjabol bon-
takozott ki, majd idével a Harmadik Birodalomban elkovetett holokauszt eszmei
alapjava valt.

Stefan lhrig publikaciéjan kiviil a nemzetkozi torténettudomanyi szakiroda-
lom nem foglalkozott alaposabban ezzel a kérdéssel. Kétségtelen, hogy az 6rmé-
nyek ,faji eredete” nem alkotta a Harmadik Birodalom fajtérténeti irodalmanak
kozponti témdjat, ugyanakkor az érvelések kozott rendszeresen megjelent az 6r-
ményekrdl alkotott felfogas, ami mogott pedig egyfajta elméleti bizonytalansag hu-
z6dott.? Fontos azt is leszogezni ezen a ponton, hogy a fajelméleti irodalom igen
kilonboz6 volt: a populista-népszerdsit6 fajelméleti €s antiszemita irodalomtol az
egyre nagyobb szamban kiadott fajelméleti kézikonyvekig terjedt.’

Elméleti bizonytalansag: az indogerman 6rmény nyelv

A korabbi elméletek szerint - idetartozik a német nyelvész és orientalista Julius
Heinrich Petermann (1801-1876),'° a katolikus teol6gus Friedrich Windischmann
(1811-1861) munkdssdga - az drmény nyelv az indogerman nyelvcsaladba tarto-
zik, azonban pontosabban nem klasszifikaltdk. Friedrich Miiller (1834-1898)"
osztrak nyelvtudos, valamint Paul de Lagarde (1827-1891) igyekeztek bebizonyita-
ni, hogy az 6rmény nyelv a perzsa rokon nyelve.'?

Heinrich Hiilbschmannhoz (1848-1908) kotédik az 6rmény nyelvnek az
indogerman nyelveken beliili végleges, pontos besoroldsa. Hiilbschmann tevékeny-

7 lhrig, 2016. 302.

8 Igy példdul Gustav Adolf Kiippers a délkelet-eurdpai fajokrdl sz616 kdnyvében - bér 6ndll6 alfejezetben
sz6l az 6rményekrél és arrdl is, hogy Eurépaban Horvdtorszagon kiviil is élnek - egy sz6t sem ejt szarma-
zasukrdl. Kuppers, 1943. 34.

9 Hutton, 2005. 80-100.; vo. lhrig, 2016. 302.

10 Petermann, 1876.
11 Miiller, 1876-1888.
12 Torténeti attekintés a nyelvészeti megkozelitésrdl: Zeiler, 1927. 85-104.
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sége viszontigen messze allt a fajelmélettdl. Lipcsei - késébb strasbourgi - nyelvész-
professzorként dolgozott, hosszi idén keresztiil a Velence melletti Szent Lazar-
szigeten talalhaté mechitarista rmény katolikus kolostorban tanulta az 6rmény nyel-
vet, s6t Szebeosz munkdjat is leforditotta német nyelvre.”* Megcdfolta a korabbi
nyelvészeti téziseket, Ggy Vvélte, a korabbi kutatok tdl nagy figyelmet szenteltek a kol-
csonszavaknak,'* és arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az 6rmény egy 6nallé nyelv
az indoeurdpai (indogerman) nyelvcsalddon beliil. Az 6 eredménye volt tehat a maig
hivatalos nyelvtérténeti dllaspont megfogalmazdsa, 1875-ben megjelentetett, Uber
die Stellung des Armenischen im Kreise der indogermanischen Sprachen cim( tanul-
manyaban azt hangsulyozta, hogy az 6rmény egy 6nall6 indogerman nyelv."

A Hiibschmann dltal megfogalmazott, majd masok altal is elfogadott elmé-
let az 6rmény nyelv indogerman eredetérdl bekeriilt a korszak alapveté indogerma-
nisztikai lexikonjaba, a Reallexikon der indogermanischen Altertumskunde cim( ko-
tetbe, és ily médon kanonizdlédott.'® Az indoeurdpai eredet tehat ekkor valt egy-
értelm(vé, az arjakrél azonban - ekkor még - sz6 sem volt.

Ormények: egy arja népcsoport

A Hiibschmann-féle nyelvészeti eredmények ellenére az 6rmények besoroldsa nem
volt egyontetl a korabeli szakirodalomban. A fajelmélet egyik elsé propagaldja,
Houston Stewart Chamberlain (1855-1927) véleménye szerint az 6rmények annyi-
ban arjak, mint amennyiben az USA-ban €l6 négerek angolszaszok. Chamberlain
feltételezhet6nek tartotta az 6rmények és a zsidok kozotti rokonsagot,'” mivel az
ormény néplélek egy tipikusan csal6 nép karakterét mutatja,'® rdadasul - véleménye
szerint - a fenti jegyek miatt a zsidok, az 6rmények és a szirek gyakorlatilag mar nem
kilonboztethet6k meg. Ezt a megallapitasat David George Hogarth (1862-1927)
brit régész 1896-ban kiadott, A Wandering Scholar in the Levant cim{ munkdjara
alapozta. A zsid6-6rmény 6sszehasonlitds tehat nem csak német fajelméleti talal-
many volt,' muvel6i mas diszciplindkbdl is kolcsonoztek hasznosnak vélt érveket,
ami véleménylink szerint nem az interdiszciplinaritasb6l fakadt, hanem sokkal in-
kabb a tudomanytalan érvelés forrdsava vdlt. Chamberlain az 6rményeket a faji
mellett még a politikai diskurzusba is beemelte, igy példaul a térokoket az 6rmé-
nyekkel szemben hosszu ideig tanusitott tolerans magatartdsért hibaztatta, mivel
- véleménye szerint - ha a toérokok nem lettek volna annyira engedékenyek az or-
ményekkel szemben, akkor idilli béke uralkodna az Oszman Birodalomban.?°

13 Hubschmann, 1875.

14 Hubschmann, 1883. 1.

15 Hubschmann, 1877. 5.

16 Armenier szocikk. Lasd: Schrader, 1917-1923. 56-57.
17 Chamberlain, 1901. 1. 357-358.

18 Uo. 389.

19 V6. thrig, 2016. 308.

20 Chamberlain, 1901. 44-45.; v6. lhrig, 2016. 308.
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A nyelvészeti eredmények Theodor Friedrich Wilhelm Posche (1825-1899)
arjakrél szo6l6, 1878-ban kiadott zavaros monogréfidjaban kaptak el6szor fajelmé-
leti vonatkozast. POsche az arjakat a Dnyeper kornyékére helyezte, az 6rményeket
szintén az arjak kozé sorolta: ,Ugy tiinik, az Grményeket az drjak kozé kell sorol-
nunk, akik a Boszporuszon keresztiil Azsidba jutottak.”?' Pésche korabeli torténé-
szekre hivatkozik, és megemliti az 6rmény torténelem bizonyos korszakait, igy pél-
ddul azt, hogy Hajk nemzetsége volt az uralkod6 az 6rmények kozott. Két, egymas-
nak ellentmond6 megjegyzése felettébb érdekes. Posche egyfel6l megjegyezte,
hogy a Van-t6 (ma Torokorszdghoz tartozik) melletti, Kr. e. 7. szazadbdl szarmazo
feliratok nem drja feliratok, masfel6l az 6rmény nyelvre mégis mint arja nyelvre
hivatkozik, amely azonban ,a hangok és formak tekintetében gyengiilt és széttore-
dezett, igy arja nyelvként valo felismerhet6sége nagy nehézségekre ad okot”.*

1883-ban jelent meg Karl Penka kétete Origines ariacae cimmel.?® Penkat
a naci népi ideologia egyik attoréjeként tartjuk szamon, aki bécsi gimnaziumi tanar-
ként az els6k kozott képviselte az ,indogermanok” északi szarmazasanak elméle-
tét, ugyanugy az els6k kozott volt, aki az ,indogerman” és ,arja” megjeloléseket, az
addig tisztan nyelvészeti fogalmakat kulturalis és biol6giai értelemben is hasznalni
kezdte.?* Penka az arjak ,fizikai tipusanak” leirasakor az 6rményeket - mint fehér
embereket - az arjdk kozé sorolta és a germanokkal rokonitotta.”

Albrecht Wirth (1866-1936), a nemzetiszocialista €s népi fajkutato torté-
nész az 1920-as években rendszeresen jelentetett meg kisebb-nagyobb kozlemé-
nyeket ndci sajtéorganumokban,*® igy a Heimatlandban, a Neue Preussische
(Kreuz-) Zeitungban, illetve a Vélkischer Beobachterben, és Dietrich Eckart baratsa-
gan keresztill Rudolf Hess és Adolf Hitler ismerdési korébe tartozott.?” Délibabos
elméletét az 6rményekrél 1901-ben, az Azsia fejl6désérsl kiadott munkajaban fej-
tette ki, az rményeket az Iraniak cim( fejezeten belil targyalta. Véleménye szerint
az olyan nyugat-irani népek, mint a médek, a perzsék vagy az rmények turani ele-
mekbdl fejlédtek ki, ugyanakkor az arja foglalok meghaoditottak ket. A médek at-
vették az arja nyelvet, az 6rmények és a délnyugati perzsak azonban turaniak marad-
tak. Az 6rmények - akik eredetileg Urartubol szarmaztak, és tavolrdl a grizokkal
rokon rasszt képeznek - zsidokkal és kappaddkiai drjakkal keveredtek 6ssze.?® Wirth
egy masik publikdciéjaban is megjelenik a zsidok és az drmények kozétti faji rokon-
sag, ami a zsidokhoz hasonl6 kiilsé megjelenést kolcson6z az Grményeknek.?

21 Poesche, 1878. 162.
22 Uo. 163.

23 Penka, 1883.

24 Karstedt, 2004. 78.

25 Penka, 1883. 38.

26 Vo. Németh, 2007. 64.
27 lhrig, 2016. 309.

28 Wirth, 1907a. 8-9.

29 Wirth, 1901b. 25.
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Giinther és az 6rmény faj

A Harmadik Birodalom ,fajhigiénikusa”, faji ideolégusa - a ,Rassenpapst”-nak is
nevezett - Hans Giinther (1891-1968) volt. Giinther munkassaganak nagyon erés
befolydsa volt az antiszemita diskurzusban, a népszerdsit6 és a tudomdnyos szféra-
ban egyarant. Giinther mdr 1930-ban, Hitler hatalomra jutdsa el6tt a jénai egyetem
professzora lett a Német Nemzetiszocialista Part tdmogatdsaval. Legfontosabb
publikdcidja a német nép faji kézikdnyve volt,*® amelyet csak ,a Giinther”ként hivott
a koznyelv. Annak, ami a kézikdnyvben benne volt, kozvéleményt befolydsol6 ereje
volt, mar csak amiatt is, mivel dekorativ, kemény és bérkotéses, illetve egyszerd, puha
kotéses véltozatban is kiadtak, igy mindegyik tarsadalmi réteg szamdra elérheté volt.
Egy id6 utan a német nyelvi lakossag konyvespolcainak alapvet6 darabjava valt.
Azoknak, akik nem akartak az 500 oldalas kézikonyvet a keziikbe venni, rendelkezés-
re allt egy rovidebb valtozat is, az igynevezett ,Volks-Giinther”.*' A Lehmanns Verlag
a harmadik kiadasbol egy példanyt Hitlernek is megkiildott.

Giinther torténelemelméleti alapvetésében elvetette a marxista torténelem-
szemléletet az osztdlyharcrdl, helyette Darwintdl atvette a ,torténelem faji koncep-
ciojat”, és azt tette mivének f6 vezérfonalava. Megallapitotta, hogy Eurépaban
nem létezik a tiszta fajisdg, azonban kdrosnak itélte a faji keveredést, és azt remélte,
hogy az ,északi faj” meg tud tisztulni az idegen faji elemektdl.** Hatdsat az is mu-
tatja, hogy Theodor Fritsch, a naci Németorszag hires antiszemita ir6ja Giinther
mdveit nevezte meg a legfontosabb forrasaként.**

Gunther az 1933-ban kiadott Die nordische Rasse cim( kotetében részlete-
sen irt az ormények eredetérdl, jellemzéirdl, mégsem egyértelmd, hogy az elé-azsiai
vagy az arja fajhoz sorolta 6ket. Egy Uj kategoria tint fel nala, az ,€északi faj”, és az
ormények ennek tagjaiként jelentek meg publikaciéjaban.** A kereszténység felvéte-
lét illetéen Gunther szintén fajelméleti érveket hozott fel, €s egyenesen ,istentiszte-
leti prostiticiorol” beszélt az antik 6rmény vallas vonatkozdasaban: ,Amit a keresz-
ténység el6tti hitbeli dolgokrél meg lehet allapitani, az egy el6-dzsiai faj dltal gyako-
rolt vallas képét mutatja. Anahit, a perzsa termékenység-istenné 1ép az el6térbe,
istentiszteleti prostitticio uralkodott. A fGisteneket is Perzsiabdl vették at.”*

Mindezekkel aztan a mar-mar beteges gondolatmenet pdli fordulatot vett,
és az drja eredethez képest ellentétes - azaz a zsid6-6rmény faji - kapcsolatokrdl
irt. Ezdttal az 6rményeket lelki szempontbdl a zsidokkal és a gorogokkel rokonitot-
ta, véleménye szerint kdzos benniik, hogy j6 keresked6k, valamint jellemzé rdjuk
a magas foku intelligencia és empatia.** Glinther Hiilbschmann alapjan az 6rmény

30 Glinther, 1922.

31 lhrig, 2016. 305.

32 Weikar, 2004. 223-224.

33 Fritsch, 1944. 12.; v6. lhrig, 2016. 306.

34 Giinther, 1934. 221.

35 Uo. 224. Eredeti megfogalmazasban: ,Die persische Fruchtbarkeitsgottin Anahita tritt in den Vorder-
grund, die gottesdienstliche Prostitution herrschte.”

36 Uo.; vo. lhrig, 2016. 306.
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nyelv indogerman eredete mellett tette le végiil a voksat: ,Az rmény nyelv jollehet
indogerman, de a hangjaiban a griz nyelvhez kozelit.”*”

Mindezek utan a fajelmélet |ényegi - és talan legkovethetetlenebb - részét
ismerhetjik meg Gilinther munkdjaban: az 6rmények kiils6, antropologiai jegyeit
igyekezett az egyes szerz6k alapjan részletezni.?® A sok, szinte mar-mar osszeflig-
géstelen ,fajjellemzd” talan a csecsenekkel valé példal6zas soran tlinik a legmeg-
hokkent6bbnek: ,Mig a csecsenek egy tilnyomorészt elé-azsiai népcsoport, mégis
sok szép emberrel. A csecsenek - szemben a toébbnyire kozepes novésii és zomok
orményekkel, keleti-grizokkal, dagesztaniakkal - magas novéstek és vékonyak;
ugyanigy szemben az 6rményekkel és a keleti grizokkal kevésbé jellemzé rajuk az
el6-azsiai hajlam, tudniillik az 6regedéssel egyiitt jaré elhizas.”**

Gunther részletesen irt az 6rmény nyelv és az 6rmények indogerman ere-
detérdl, az 6rményeket azonban nem nevezte drjaknak mdvében. Véleménye sze-
rint csak az indiaiak, a médek, a perzsak és ezek rokonai az arjdk, 6k alkotjak egyiitt
az indogermanokon beliil az ,arja” rasszt. Szerinte az arjafogalom ,elhasznal6dasa”
azonban nem allt meg, és tudomanytalanul - allitja Giinther - az arjafogalmat min-
denkire alkalmazzak, aki nem a sémi [ti. zsid6] nyelvet beszéli.*

A kiilonboz6 szerz6knél az érvelések nemcsak hogy nem kovethetdk tisz-
tan, de teljesen zavarosak - hasonl6an minden mas fajelméleti érvrendszerhez,
amelyben az antikvitas el6tti korszakokra vonatkozéan puszta szimpdtia vagy kép-
zel6dés alapjan probaltak 6rok érvényi dllitdsokat tenni. Az rmények esetében
két egymassal ellentétes érvrendszer iitkdzott egymassal évtizedeken keresztdil.

Az 6rmény ,Gsrassz” és az 6rmények mint ,el6-azsiaiak”

Annak ellenére, hogy a német nyelvészeti eredmények alapjan a nemzetiszocializ-
mus fajkutatoi kozott voltak torekvések arra, hogy az 6rményeket az arjak kozé
soroljdk be - de sokkal inkabb csak indogerman nyelv(iként -, ebben a vonatkozas-
ban, mint fentebb is lathattuk, nem alakult ki konszenzus. Az indogerman érvekkel
pdrhuzamosan a fajelméleti gépezet ontotta az ellenkezgjét is, hogy az 6rmények
a zsidokkal egylitt az el6-azsiai rasszhoz tartoznak.

Az osztrdk Ignaz Zollschan (1877-1948) 0Osszehasonlité antropoldgiai
munkai tlikrozik a sotét korszak tudomanyos gépezetének gondolkodasmadiat.
Zollschan Das Rassenproblem cim( munkajat (1910) a nyelvészeti eredmények
ismertetésével kezdte, az 6rmények drja eredetét tudomdnyosan igazolta, és az
indogerman-arja népcsoportba sorolta éket: ,A kelta-szlav-german csoport a
dél-eurdpai italiaiakkal €s hellénekkel egyditt, valamint az azsiai orményekkel, iraniak-
kal és indiaiakkal egyitt egy egységes alapfajt képez, mégpedig az indogermano-

37 Giinther, 1934. 225.

38 Példaul: Ariéns Kappers, 1930; vo. Giinther, 1934. 226.
39 Gilinther, 1934. 226.

40 Uo. 13-14.
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kat vagy arjakat.”*' Ervelésében azonban eltavolodott a nyelvészettdl, és a kor ve-
szedelmes Gsszehasonlité antropologiai vizsgalati médszeréhez igazodva a zsidok
és az ormények kiilsé vonasait vetette 6ssze, végil a kiinduldsi premisszajat is meg-
cafolta: ,Igy jott létre - példaul Ripley*? dllitdsa szerint is - a korszakbeli zsidok
fiziognomiai tipusa a hosszd vandorlasuk talajan és tarsadalmi elkiilondlésiikben.
Vagyis bizonyos kiils6 koriilmények 0sszessége, ugyandgy a zsidoknal, mint példaul
a baszkoknak és az 6rményeknél, egy sajdtos arctipust hozott létre.”**

A fajelméleti irodalomban az 6rmények esetében mérfoldkének bizonyult
Felix von Luschan (1854-1924) munkassaga. Legjelent6sebb munkajan, a Vélker,
Rassen, Sprachen cimd irasan érezhet6, hogy a vesztes elsé vilaghaboru utan, az
elvesztett gyarmatok miatt az etnoldgiai kutatasok a helyiiket keresték, és a tudo-
manyos elemzés targya megvaltozott: fokozédott a hazai tarsadalom vizsgdlatanak
az igénye.** Luschan mint az antropoldgia professzora azonban nem mindenben
képviselte a kifejl6d6 szocidldarwinizmusnak - mint a fajhigiénia és az eugenika
el6futdranak - a nézeteit.*> A Viélker, Rassen, Sprachen cim@ mdve alapvet&en tudo-
manyos népszerdsité munka volt, és meglehetésen kritikus volt a politikai fejlédést
illetéen. Véleménye szerint a rassz elvesztette jelent6ségét, politikailag veszélyes
sikra terel6dott, amennyiben az emberiséget mdvi Gton - bérszin, magassag, ter-
met vagy a haj jellege alapjan - csoportokra osztja.*®

Luschan az 1883. évi sendsirli (ma Zincirli, Térokorszag) asatasokkal valt is-
mertté (Sendsirli a kés6 Hettita Kirdlysagnak volt az egykori févarosa Kr. e. 1200-709
kozott).* Etnologiai €s antropoldgiai vizsgaloddsai soran megdllapitotta az ormény
,0srassz”, az igynevezett ,armenoid” faj létét. 1902-ben kozolte elsé atfogd tudoma-
nyos értékelését: az armenoid Gsrasszt illetéen egy széles faji hattérrdl irt, amelynek
a hatdsat szamos kozel-keleti népcsoporton latni lehet, de az altala bevezetett termi-
nust a faji irodalom szamtalan esetben az 6rmények szinonimajaként hasznalta, és
igy a negativ faji jegyek interpretalasaval az antiszemita diskurzusban az 6rményeket
hamar a zsidokkal rokonitottak.*®

Luschan a modern faji antropolégia egyik atyjanak tekinthetd, aki Berlin-
ben 1900-1922 koz6tt a tudomanyteriilet professzora is volt. Munkdssagat nem-
zetkozileg is elismerték, az elsé vildghaboru idején Lenhossék Mihaly (1863-1937)
orvos, akadémikus igy nyilatkozott réla: ,llyen pl. v. Luschan tandr, a jeles berlini
ethnologus és anthropologus, aki minden alkalmat felhasznal arra, hogy ennek
a »tarsadalmi embertan«-nak a fontossagat hangoztassa. (...) Megvilagitja a modern
fajegészségtan és eugenika értelmében a nagy népbetegségek, a tuberculosis, az
alkoholismus, a syphilis kérdéseit. Foglalkozik tovabbd az atoroklés torvényeivel

41 Zollschan, 1910. 5.

42 Zollschan az alabbi kotetre hivatkozott: Ripley, 1899.

43 Zollschan, 1910. 43.

44 Luschan, 1922.

45 Six-Hohenbalken, 2009. 167.

46 Uo. 186.

47 Asatdsi jelentések: Luschan, 1893-1943; a sendsirli dsatdsokrol bévebben: Wartke, 2009. 307-322.
48 lhrig, 2016. 303.
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s a tarsadalom és az dllam jogaival és kotelességeivel a biintetéssel szemben. Fon-
tos targya azutan a culturnépek dllitélagos »elfajulds«-dnak fenyegetd réme s ezzel
kapcsolatban a véderére vonatkozo kérdések.”*?

Luschan tudomanyos téziseit szamos népszer(sit6 és faji kézikonyv idézte,
illetve félrevezet&en interpretalta. Kiilondsen az drmények és a zsidok fizikai meg-
jelenése kozotti hasonldsagokra tett kijelentései - igy a hajlott orr leirdsa - vezettek
a népszer(sité irodalomban veszélyes kitételekhez. Mikozben a Vélker, Rassen,
Sprachen cim@ munkdjaban Luschan elismerte, hogy a zsidok szemita nyelvet, az
ormények pedig ,arja nyelvet” beszéltek - ezaltal az 6rmények arja eredete mellett
tette le a voksat -, kijelentette azt is, hogy a zsidok legkozelebbi faji rokonai az 6r-
mények voltak. Ezt a megallapitasat azutan szamos fajelméleti publikaciéban gyak-
ran idézték, €s a nem tul szerencsés megfogalmazas félreértések alapjaul szolgalt.*

A korszak masik alapmuvének szamit6, 1921-ben megjelent Menschliche
Erblichkeitslehre (az Ggynevezett Baur-Fischer-Lenz) szintén tartalmazta ezt az ér-
velést.”! A kotet az 1920-as évek eugenikai szakirodalmanak egyik legprominen-
sebb mve volt, Hitler ennek masodik kiadasat olvasta 1923-1924-ben a landsbergi
bortonben, és magankonyvtara tartalmazta a md harmadik kiadasat is.”? A szerzék
az els6 kotetben az 6rményeket kifejezetten az el6-azsiai rasszba soroltdk a zsidok-
kal, illetve a gorogokkel egyditt: ,Az el6-dzsiai rassz az okossdg magas foka mellett
rendelkezik egy kiilonos képességgel, a masik emberbe val6 beleérzés képességé-
vel és a hozza val6 igazodassal. A népek - tilnyomorészt az elé-azsiai rasszbol -
mint a zsidok, gorogok, érmények a kereskedelemben és az Osszekottetésekben
val6 kivdlosaggal jellemezheték, amire mar Kant is felhivta a figyelmet.”*?

A szerz6k az drmények gazdasdgi szerepével kapcsolatban is hivatkoztak
Luschanra, azt allitottak, hogy Keleten az 6rmények vagy a gorogok altal lakott va-
rosokban a zsidék csak nehezen vagy soha nem jutnak szerephez. A népi humor
ezt kiszinezve gy mutatja be - irta a kézikonyv -, hogy hét gorog kitesz egy zsidot,
hét ormény pedig kitesz egy gorogot, vagyis egy drmény 49 zsidot tesz ki.>

Az 6rményekre vonatkozé fajelméleti munkdk sorabél nem szabad kifelejte-
niink Fridtjof Nansen Betrogenes Volk cim( miivét sem.> Fridtjof Nansen (1861-1930)
neve els6ésorban a Népszovetség els6 menekiiltiigyi fébiztosaként valt ismertté, de
tudésként és diplomataként is tevékenykedett, 1922-ben Nobel-békedijat kapott.
Eletének utolsé nagy eréfeszitése az Srmények megsegitéséért folytatott kiizdelem
volt.>® 1927-ben norvégiil megjelent ti beszamoldjat németdil is kiadtak 1928-ban.>”
A kotet amellett, hogy griziai és 6rményorszagi tirajz, mindkét orszag torténetét
bemutatja. Mig Nansen a grizoknak alig 30 oldalt szentelt, az 5rményekrél mintegy

49 Lenhossék, 1915. 27.

50 Luschan, 1922. 53-62.; vo. lhrig, 2016. 303-304.
51 Fischer-Baur-Lenz, 1921.

52 Weikart, 2004. 223.

53 Fischer-Baur-Lenz, 1921.

54 Uo. 537.

55 Nansen, 1928.

56 Foldvary, 2018. 164-165.

57 Nansen, 1927.
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100 oldalt irt. Az Anthropologie und Abstammungskunde cimd részben hosszan
értekezett az 6rmény nép szarmazasarol, és megprobalt szintézist alkotni az akkori
irodalom alapjan az 6rmény nép eredetére vonatkozéan, és antropologiai vizsgala-
tokra alkalmas képekkel igyekezett az 6rmény arctipusokat bemutatni. Nansen az
orményeket egy kevert népként hatarozta meg, a tobbi el6-azsiai néphez hason-
[6an, ugyanakkor érvelésében nem foglalt allast egyértelm(ien az el6-azsiai eredet
mellett.>®

»Zsidébbak a zsidoknal.” Zsidé szarmazasu kutatok az 6rményekrél

Az el6-azsiai-arja fajelméleti diskurzusban zsid6 szarmazasu irék is véleményt nyil-
vanitottak az érmények szarmazasat illetéen, tehat nem csak a fajelmélet német
fésodrahoz tartozé személyek szélaltak meg. Szamos zsidé szerz6tél lehetne ide-
vago passzusokat idézni, az alabbiakban két tudos munkajat emeljiik ki.

A filoz6fus Constantin Brunner (1862-1937) Judenhass und die Juden cimd
munkdjaban - amely kifejezetten a korszak antiszemita diskurzusa ellen irédott -
az arja szarmazaselmélet ellen érvelt, és a mai allaspontunk alapjan azt mondhat-
juk, hogy szinte egyediiliként, a j6zan ész talajan dllva kijelentette, hogy az egész-
nek semmi értelme, hiszen ,az drjak hazdjat mindenivé elhelyezték - Indiaba,
Baktriaba, a Pamirba, Bokhardba, Szibériaba, C)rményorszégba, Németorszagba,
Franciaorszagba, Oroszorszagba, Skandinavidba —; mindenhol, még a Paradicsom-
ban is keresték az drjak hazdjat és sehol sem taldltak”.>* Kétségbe vonta, hogy az
orr alapjan meg lehetne hatarozni a zsidok és egyes népek antropoldgiai jellem-
z6it: ,A vastag kampos orrot, ami specidlis zsid6 ismertet&jegynek szamit, a jov6-
ben taldn 6rmény orrnak lenne célszerl nevezni.”®® Brunner a zsidokat mint vezetGi
elitet (papak, fejedelmek, kiralyok) mutatta be Italiatél Angliaig, nem kifelejtve az
orményeket sem: a kozépkori Bagratida kiralyi haz zsid6 szarmazasa mellett érvelt
(tagjai 885-1046 kozott uralkodtak Orményorszagban).®’

Arthur Ruppin (1846-1943) zsid6 szociol6gus, cionista a Die Juden der
Gegenwart cim( munkdjaban a zsidoknak a kereskedelemben betoltott szerepérdl
értekezett, igy jutott el a mas szerz6knél is megjelend 6sszehasonlitdshoz. Megem-
litette a kdzismert mondast, amely szerint ,a kereskedelemben egy 6rmény kitesz
hdarom gorogot, egy gordg pedig kitesz harom zsidot”. Egyfajta elitista felfogasbol
eredGen ezen népek fels6bbrend(iségérdl irt, véleménye szerint a kozismert mon-
dasok nem véletlendil sziilettek meg. Az emberiség torténetének legrégibb kultdr-
népeirdl van sz6, melyek mar akkor léteztek, amikor Kozép- és Eszak-Eurépa népei
még tavol dlltak a fejlett kultaratol.> Az 6rmények népcsoportjat tartja a zsido

58 Nansen, 1928. 232.
59 Brunner, 1918. 111.
60 Uo. 388.

61 Uo. 124.

62 Ruppin, 1920. 41.
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rasszhoz a legkozelebb allonak, mivel az 6rmények az egész Kelet legtehetsége-
sebb kereskeddi, akik - a perzsdkkal egyiitt - jelentds kereskedéi talentummal ren-
delkeznek.®

Az arjaparagrafus és az 6rmények

A nemzetiszocialistak térhoditasaval az ,drja - nem drja” kiilonbség fontossa valt.
1933. 4prilis 7-€én a birodalmi kormany elfogadta és hamarosan ki is hirdette a hiva-
talos kozlonyben (Reichsgesetzblatt) a hivatasos tisztvisel6ség visszadllitasarol sz6l6
torvényt (Cesetz zur Wiederherstellung des Berufsbeamtentums), amelynek a har-
madik paragrafusa, az Ggynevezett drjaparagrafus rendelkezett el6sz6r a nem arjak
hivatalokbdl valo eltavolitasardl. A paragrafust par nappal késébb, aprilis 11-én ki-
egészitették azzal, hogy meghataroztak, ki szamit arjanak.®* A kifejezetten rasszista
torvényhozas az érményekben is félelmet keltett, nem volt egyértelmd ugyanis,
hogy 6ket melyik rasszhoz soroljak. Martin Staemmler miincheni patolégus akkori
meghatdrozdsa szerint a zsidok az el6-dzsiai rasszhoz tartoznak, és idesorolta az
orményeket is. Tudomdnyos magyardzataul az ,egy 6rmény kitesz hét zsidot” ha-
sonlat szolgalt: ,Nem lehet véletlen, hogy az 6rmények ugyanigy az 6rokké »meg-
gyotort« népek kozé tartoznak, mint a zsidok. Nem lehet véletlen, hogy a Balkanon
azt mondjak: minden drményre hét zsid6 jut, hogy kifejezzék, hogy bizonyos zsidé
tulajdonsagok még jobban érvényesiilnek az 6rményekben.”®®

Ez az érvelés a német eugenika hivei egyetértésével talalkozott. Artasches
Abeghian (1898-1955) nahicsevani szliletés( teologus-filologus, a berlini egyete-
men 1926-ban létesitett armenologiai tanszék professzora (késébbi naci kollabo-
rans) azonban rogton megjelentetett egy cikket,*® amelyben élesen elhatarolédott
az ormények szenvedésének olyan interpretalasatél, mint ahogyan azt Staemmler
megfogalmazta. Abeghian taglalta, hogy az elmult két évszazadban az 6rmények
milyen vérdldozatokat hoztak keresztény népként. Felsorolta azokat a német kuta-
tokat, tudosokat, akik az 6rmény nép kultardjanak vizsgalataban kiemelked6 ered-
ményeket értek el (Heinrich Petermann, Friedrich Windischmann, Max Miiller,
Heinrich Hiibschmann). Véleménye szerint az emlitett német kutatok igazoltak azt,
hogy az 6rmény nemzet €s Srmény nyelv eurdpai, €s az 6rmények ,arja-indogerman
eredettiek”.

Végiil 1933. augusztus 31-én a Birodalmi Belligyminisztérium fajtigyi szak-
értéje, majd szeptember 29-én Wilhelm Frick (1877-1946) birodalmi beliigy-
miniszter Ggy hatdrozott, hogy az arjaparagrafus vonatkozasdban az 6rményeket az

63 Uo. 189.

64 ,Als nicht arisch gilt, wer von nicht arischen, insbesondere jiidischen Eltern oder GroBeltern abstammt. Es
genligt, wenn ein Elternteil oder ein GrofBelternteil nicht arisch ist.” (Nem szamit arjanak, aki nem drja,
kilonosen, ha zsidd szilSktsl vagy nagyszilSktdl szarmazik. Elegendd, ha az egyik sziil6 vagy az egyik
nagyszilé nem drja.)

65 Staemmler, 1933. 49.; vO. Meilsner, 2010. 287.

66 Abeghian, 1933. 640-645.
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arjakhoz kell szamitani, és a besorolds a hdboru végéig nem valtozott.*” A dontés
kiharcolasa mogott Paul Rohrbach tevékenysége hidzodott meg (lasd lejjebb),
vélhetGen 6 gy6zte meg a belligyminisztériumot arrél, hogy az 6rmények fajilag
hasznosak.

A megkésett Armeniertum - Ariertum

Komoly feladatot szantak a szerkeszt6k és a szerz6k az 1934-ben kiadott Armenier-
tum - Ariertum cim( kiadvanynak. A got bet(s irdssal nyomtatott kotetet a Német-
Ormény Tarsasdg (Deutsch-Armenische Gesellschaft) jelentette meg.®® A tarsasdg
éves kozgylilésein dltaldban nem sokan vettek részt, 1921-ben voltak a legtobben
(39 f6). A kis létszamu tagsag ellenére a szervezetnek jelent8s szerepe volt az 6r-
mények nyilvanos képviseletében, és nagy részben a tarsasagnak kdszonhetd, hogy
az orményeket a hitleri faji torvények mégsem sujtottak, és nem kertilt sor az 6rmé-
nyek internaldasdra. A tarsasag elnoke a kordbban emlitett Paul Rohrbach volt.*?
Az orményekrSl megfogalmazott zavaros fajelméleti szovegek félelmet keltettek,
Rohrbach a visszaemlékezéseiben arrdl irt, hogy a nemzetiszocialistak azt tervez-
ték, hogy nemcsak a szintiszta orményeket, de a német-0rmény vegyes hdzassag-
bdl sziiletetteket is faji szempontbdl kedvezétlentl soroljdk be.

Az Armeniertum - Ariertum cimi kotetben 11 szerzé olyan szévegei kap-
tak helyet, amelyek az 6rményeknek az drja rasszhoz val6 tartozasat kivantak be-
mutatni. A kozrem(ikod6k valamennyien olyan német tudésok voltak, akik német
nyelvteriileten az ormény torténelemmel, filologidval, épitészettel foglalkoztak,
vagy a fajelmélet mar tekintélyes képviseli voltak.”

Az elsé cikk Hans Heinrich Schaeder (1896-1957) vallastorténésztdl,
orientalistatol szarmazik, cime Die Stellung des Armenischen unter den indogerma-
nischen Sprachen. A nyelvtorténeti irds inkabb a kultdrtorténeti vonatkozasokat
emeli ki, els6 mondataban az 6rmény és a német nép kozotti rokoni kapcsolatra
hivja fel a figyelmet, aminek az alapja a nyely, a hit és a gorog (kultdrara alapozott)
képzés. A német és az 6rmény kultira kozotti parhuzamok sordba illeszkedik az
ormény bibliaforditas és a got Waulfila-biblia is.”

Johann von Leers (1902-1965) torténész, jogdsz, nemzetiszocialista publi-
cista Armeniertum und Ariertum cimmel k6zolt széveget a kiadvanyban.”> R4 mar
a kortarsai is ugy tekintettek, mint a Harmadik Birodalom hazi propagandistdjara,
aki Heinrich Himmler mellett egyfajta kultirpolitikai funkcionariusi szerepet is be-

67 ,Die Armenier im Sinne Gesatzes zur Wiederherstellung des Berufsbeamtentums den Ariern zuzurech-
nen sind.” V6. Rohrbach, 1934. 42.; Feigel, 1989. 292.; Meifner, 2010. 287-288.

68 Feigel, 1989.292-293.

69 Heyer, 1978. 25.

70 Armeniertum - Ariertum, 1934. Tanulmadnyunkban nem mutatjuk be mind a 11 irast, hanem csak azokat,
amelyekben a fajelméleti érvelés hangstilyos szerepet kap.

71 Schaeder, 1934. 6.

72 Személyérdl bévebben: Sennholz, 2013.

VILAGTORTENET * 2023. 4.



KOVACS BALINT

toltott, Joseph Goebbels tanacsadoja és propagandistdja volt a ,zsidé ligyekben”.
Jellemz§ Leersre, hogy kiilonbozé publikacidiban egymassal teljes mértékben dit-
kozé allaspontokat képviselt: mig az 1933-ban megjelent miivében az 6rmények-
nek a kozel-keleti vagy armenoid fajhoz valé tartozdsarol irt,”* egy évvel késébb az
Armeniertum - Ariertumban ennek az ellenkezgjét dllitotta. Leers - Giinther
Rassenkunde Europas’ cim( munkaja alapjan - az 6rmény nyelv indogerman ere-
dete mellett érvelt. Giinther mellett Paul Rohrbachra és Johannes Lepsiusra hivat-
kozott, Lepsius ugyanis a Der Todesgang des armenischen Volkes cim( kotetében
a menekilé orményekrél megjegyezte: ,Sokan koziilik [a deportdlt drmények]
sz6ke hajjal és nagy kék szemekkel, olyan halalos komolysaggal és 6ntudatlan fen-
s6bbséggel néztek rank, mintha mar az itélet angyalai lennének.””> Lepsius monda-
tabdl Leers azt a kovetkeztést vonta le, hogy az 6rmények az eurépai népek csalad-
janak a legnemesebb rasszdhoz, az tgynevezett északi rasszhoz tartoznak, tehat az
ormény drja nép.

Artasches Abeghian Nordysche Typen in Armenien cim( irdsaban arra hivta
fel a figyelmet, hogy nem létezik tiszta rassz, és véleménye szerint az Grmény sem az.
Az arja faj jellemzéit Fridtjof Nansen megfigyelései alapjdn tartotta bizonyitottnak
az 6rmények esetében. Nansen 6rményorszagi tanulmanydtja sordn (1925) meg-
jegyezte: ,Kiilonosen egy fiatal férfin csodalkoztam el, hogy milyen széke volt
a haja és a szakdlla, milyen vilagos volt a bérszine, és az arca akar egy skandinav
arca is lehetett volna.” Emellett ezek az antropoldgiai jegyek - igy a sz6ke haj - jelen
vannak az 6rmény népdalokban, illetve a régi forrdsokon (Movses Xorenac'i) alapu-
16 torténetekben, ami azt bizonyitja, hogy ,az drmény nép a sz6kék szépségidealjat
testesiti meg”.7°

Karl Heinrich Roth-Lutra (1900-1984) német antropol6gus az Srmény né-
pet a fajtudomany és a népkarakterisztika szempontjabdl vizsgdlta.”” Roth-Lutra
nem tartozott az eugenika legismertebb mvel6i koz€é, minden bizonnyal azért ke-
rilt a kiadvany szerzéi soraba, mert éppen a kiadas évében, 1933-ban lett a pfalzi
tudomadnyos tdrsasag (Pfdlzische Gesellschaft zur Forderung der Wissenschaften,
PGFW) fajtudomanyi osztdlyanak a vezetdje, tehat karrierje folfelé ivelt. Kutatoi te-
vékenysége sordn a ,Rheinlandbastard”-okat”® vizsgalta, igy neve a kényszersterili-
zalashoz is kot6dott.”

Roth-Lutra érvelését a szokasos médon torténeti forrdsok felhaszndldsaval
kezdte, el6szor folsorolta a bizonyitékokat, hogy az 6rmény indogerman nyely,

73 Leers, 1933; vo. lhrig, 2016. 315-316.

74 Gunther, 1926. 179-180.

75 ,Viele davon mit hellem Haar und grofen blauen Augen, die uns so toternst und mit solch unbewufter
Hoheit anblickten, als wéren sie schon Engel des Gerichts.” Lepsius, 1919. 52.

76 Abeghian, 1934. 12-13.

77 Roth, 1934.16-19.

78 A Rajna-vidék francia megszallasaban gyarmatokrol szarmazok is részt vettek. A szines béri katondk és
a helyi nék gyerekeit nevezték gtinyosan ,Rheinlandbastard”-oknak. A fajelmélet kutatdi a fekete és fehér
sziil6kt6l szarmazo gyermekeket hibds szarmazastaknak tekintették, Eugen Fischer és Fritz Lentz a ,Kom-
mission Nr. 3” égisze alatt sterilizdltatta 6ket. V6. Pommerin, 1979.

79 Schmuhl, 2008. 225.
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majd az 6rményeket bator és harcos népként irta le. Mig mas fajelméleti munkdk az
ormények keresked6i mentalitdsaban a zsidokkal valé hasonlésdgot lattak, Roth-
Lutra a torténelmi sorsukat hangsulyozta, az igazsagtalansagot, ami arra kényszeri-
tette az 6rményeket, hogy szamos diaszporakozosségiikon keresztil a kereskedés-
sel foglalkozzanak. Torténeti érvvel megcafolta a fajelméleti irodalom allitasat,
amely szerint az 6rmény népbdl hianyzik az dllamalkot6 er6.®

A német-6rmény kulturdlis kapcsolatokrél értekezett Ewald Stier (1864-1946)
dessaui lelkipasztor,®' aki mdr 1914-ben megfogalmazta, hogy érmény 6sztondija-
sokkal és német képzéssel a ,német gondolat gy6zelemre juthat a vilagban”.?
Ez a vezérfonala az Armeniertum - Ariertumban megjelent tanulmanyanak is. Oly
modon igyekezett a Felix von Luschannal megjelend negativ rményképet (hogy egy
ormény kitesz hét zsidét) megcéfolni, hogy az rményeket az Ararat koriil €16 paraszt-
népként irta le.®*

Josef Strzygowski (1862-1941) bécsi mivészettdrténész-professzor az or-
mény mivészet értékeit eurdpai kontextusba helyezte.® Mar 1918-ban megjelent,
Die Baukunst der Armenier und Europa cim( monografiajdban is az arja eredethez
kapcsolta az 6rmény épitészet egyediségét, kiformaltsagat. Tézisét Hsszehasonlitd
vizsgdlattal alakitotta ki, galiciai és indiai mintakat alapul véve - ez utébbiakkal vett
hasonlésagokat észre, amibdl arja bevandorlasra kovetkeztetett.®®

A Die Armenier als Trager des indogermanischen Baudenkens cim(i irasaban
parhuzamokat keresett a német €s az 6rmény épitészet kozott. Felhivta a figyelmet
az 6rmény épitészet €s az aacheni dom kozotti hasonlésagokra, de sajat miivészet-
torténészi palydjanak fejlédését is az Grmény épitészet tanulmanyozdsa sordn szer-
zett tapasztalataival magyarazta. Az 6rmény épitészetben az irdni tliztemplomok
késébbi leképezbdését latta, ezaltal bizonyitottnak tartotta az indogerman és az
arja eredetet.?® Minden németnek, aki az indogerman jellemzéket akarja meg-
ismerni, azt ajanlotta, hogy az 6 6rményekrdél sz6l6 mivét vegye kézbe, s6t azt is
javasolta, hogy olvaséi ne Italiaba utazzanak, hanem az indogerman épitészet leg-
fontosabb teriiletére, Orményorszagba. Mert bar Rémaban, Ravenndban vagy
Milanéban az épiiletek csillogo példai talalhatok, az osszefliggéseket csak Iranban
és Orményorszagban fogja a szemlélé megérteni.’”

A Deutsch-Armenische Gesellschaft f6titkara, Richard Schafer (1873-1946)
Kasselben sziiletett, 1898-ban Urfaba utazott, hogy ott a hamidi mészarlas tuléléi-
nek segitsen. Err6l 6nallo irast is megjelentetett.?® Németorszagba valo visszaérke-
zését kovetéen, 1899-ben Berlinben telepedett le, €s a Deutsche Orient-Mission
titkaraként dolgozott. Ett6l kezdve Lepsius hiiséges tarsaként, majd Lepsius 1926-0s
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82 Stier, 1914. 54.; vo. Nottmeier, 2017. 364.
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haldla utan is a kiilonb6z6 6rmény tigyek tdmogatdja volt.?> A Die abendlédndische
Kulturwelt und die Armenier cim( irdsdban az istentelenséget dllitotta szembe a ke-
reszténységgel. A bolsevizmus ateizmusa elleni harcban szlikség van az 6rményekre,
Ossze lehet vellik fogni, és ez Adolf Hitler szamara is hasznos lehet - allitja Schafer
érvelése.

A kotet utolso tanulmdnya a Deutsch-Armenische Gesellschaft vezet6jétdl,
Paul Rohrbachtdl szarmazott, aki Eine (iberfliissige Frage cimmel publikdlta irdsat.
Kiindulépontja az, hogy az 6rmények drjak vagy helyesebben indogermanok. Tehat
a szarmazastani €s a nyelvészeti kategoriakat prébalta strukturdlisan 0sszefliggésbe
hozni (az 6rmény nyelv indogerman eredete, mint tudjuk, Hiibschmann 6ta bizo-
nyitott). Tobbszor kitért arra, hogy a Taurus és az Arardt kozott néhany évtizede
még foldmivel6 6rményekkel taldlkozott, akiket azota megsemmisitettek. Ez a tény
véleménye szerint azért fontos, mert az 6rmény parasztsag vizsgdlataval lehet faj-
elméleti bizonyitékokra szert tenni, nem pedig a nyugati kikdtékben €6 6rmények
vizsgalataval, akik a kereskedésre és a pénzszerzésre termettek.”

Annak ellenére, hogy az Armeniertum - Ariertum azutan jelent meg, hogy
az orményeket az arjak kozé soroltdk, valamint sokszor kétértelm megfogalmaza-
sokat tartalmazott, tényleg segitett az 6rményeknek. Richard Schafer tanulmanya
alapjan Uwe Feigel erre a kovetkeztetésre jutott 1989-ben.”" A kiadvany - noha
bizonyos mértékben ismert - tudomanyos igényl elemzése eddig nem tortént
meg. Axel MeilSner a korrél sz616 monogréfidjaban egy labjegyzetnyi 6sszefoglal6-
ban mutatta be az egész kis kotetet.”

Az Armeniertum - Ariertumot a habord alatt, 1942-1943-ban Stuttgartban
ujbol kiadtak,” a haboru utan viszont igyekeztek eltlintetni, Kelet-Németorszagban
mint a nemzetiszocializmus irodalmi terméke bekertiilt a forgalombdl kivonando
konyvek kozé (az NDK-ban a négykotetes Liste der auszusondernden Literatur tar-
talmazta ezek listdjat). A masodik vilaghabord utan az indogermdn kutatasok
visszatértek eredeti tudomanyos medriikbe, a beteges faji 6sszehasonlitasok utan
valéban a nyelvi és nyelvészeti vizsgal6dasok kertiltek el6térbe, és az armenoldgia
értékelhet6 eredményeket mutatott fel.”*

A Németorszaghban megjelent Armeniertum - Ariertum nem egyedi kiad-
vany volt, a fajelmélet, igy az 6rmények fajtudomdnyi besoroldsa a korszak Eurépa-
jaban szélesebb kérben muivelt iranyzat volt. Franciaorszagban a masodik vilag-
habord alatt Ruben Kherumian két monogréfiat adott ki az 6rmény fajrol,’® Bulgdria-
ban pedig az Armeniertum - Ariertumra kisértetiesen hasonlité 6sszedllitds jelent
meg német nyelven.?®

89 Goltz-Meissner, 2004. 443.

90 Rohrbach, 1934. 42-44.

91 Schafer, 1934. 38-41.; v0. Feigel, 1989. 293.
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Egy sotét tudomany sotét eredményei

Tanulmanyunkban a tudomanyos és a mindennapi diskurzust meghatdrozo, a fajok
eredetére vonatkozo elméletek mogotti érveket igyekeztiink sorra venni az 6rmé-
nyekrdl alkotott koncepcié vonatkozasaban. Az 6rményeknek az elé-azsiai népcso-
porthoz valé soroldasa mogott részben antropoldgiai érvek, részben a blinbakkép-
zés motivuma dllt. E tekintetben az 6rményekre és a zsidokra aggatott tulajdonsa-
gok azonosak voltak, mindegyik népcsoporthoz a ,kapzsi keresked6k” jellemzés
tarsult. A blinbakképzés a totalitarius rendszerek eleme, Edna Bonacich a kozvetité
kisebbségek (middleman minorities) eiméletében bizonyitotta ezt,”” hozza hasonléan
Hannah Arendt mint a rasszizmus kibontakozasahoz vezet6 alkotéelemet nevezte
meg ezt a jelenséget. Arendt szerint a zsidokat blinbaknak tekinté elmélet tulajdon-
képpen azt is magaban foglalja, hogy barki lehetne a blnbak, tehat az aldozat tel-
jesen artatlan.?®

Stefan lhrig dllaspontjaval szemben az a véleményiink, hogy az irdsok tarsa-
dalomra gyakorolt hatasa nem az alapjan értelmezhetd, hogy hol jelentek meg - tu-
domanyos periodikdban, népszer( djsagokban vagy nagy példanyszamban kiadott
népszer( fajelméleti kézikonyvekben -, a leirt érvek ugyanis egyforman alakitottak
a kozvéleményt, egyforman befolydsoltdk az adott korszak felfogdsat és légkorét.

A bemutatott munkak, érvrendszerek véleményiink szerint kivaléan bizo-
nyitjak, hogy az 6rmények faji besorolasanak kérdése igenis jelen volt a korszak
tudomanyos és tarsadalmi gondolkoddsaban egyarant. Egyértelmden latszik, hogy
az Armeniertum - Ariertum 6rménybardt szerzGi egyontetlen az arjakhoz tartozas
mellett foglaltak allast, ugyanakkor mas esetekben nem egyértelmiiek a megjelent
vélemények. Az 6rményekkel kapcsolatos kép inkabb heterogén, mint homogén
volt, a megitélések gyakran kifejezetten ellentmondtak egymasnak. A korszakban
arjanak lenni kivaltsag volt, el6-azsiainak lenni viszont kifejezetten hatranyos kovet-
kezményekkel jart, igy a vitaban a pozitiv és a negativ tulajdonsagokat hangsilyozo
érvek fesziiltek szembe egymassal.

A fajelméleti meghatarozasndl egyértelmiien a (kodos) vérségi dsszekap-
csolédas volt a legfontosabb érv, amit nyelvtudomanyi eredményekkel tamasztot-
tak ald. Amennyiben elfogadjuk, hogy a nyelv volt az 6rmények arja besoroldsanak
az alapja, akkor allithatjuk, hogy Hiibschmann nyelvészeti eredményei mentették
meg az orményeket a holokauszt borzalmaitdl, azaz egy esetleges masodik nép-
irtastol. A vérségi 6sszekapcsolodds mellett a faj fizikai megjelenése, etikai felfoga-
sa, tarsadalmi magatartasa és kultirdja jelentették a f6 érvelési pontokat, amihez
a mas népekkel valé 6sszehasonlitas tarsult.

A tanulmanyban bemutatott diskurzus csak részben jelent meg Magyar-
orszagon, atvételét a Budapesten taldlhato levéltari adatok igazoljak. EIméleti vita
- feltételezhet6en az 6rmények kis szama miatt - Magyarorszagon nem folyt.

97 Bonacich, 1973. 583-594.
98 Lehotay, 2009. 44.
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Szalasi Ferenc 6rmény szarmazasa kapcsan sem jelent meg az drjadiskurzus, sem
a parlamenti vitaban, sem a sajtoban, sem a fajelméleti irodalomban.
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BALINT KOVACS

ANTHROPOLOGICAL CHARACTERISTICS AND THE MAKING OF SCAPEGOATS
ARMENIANS IN THE DISCOURSE OF THE RACE THEORY

The study analyses the following questions. How did the early 20" century racial theoretical
discourse view Armenians based on social Darwinism? Why and how have Armenians been
classified as part of the “Aryan race”? This discourse has a connection to the Armenian community
in Hungary as well, as there are numerous documents in the archives of the Armenian Catholic
Parish in Budapest which certify that Armenians - who settled in Budapest from the Ottoman
Empire - had an “Aryan origin”. The classification of Armenians as a Near Eastern race was based
on anthropological factors and also based on the motive to making them scapegoats. For the
Aryan racial classification was clearly the “ethnic” link, which was supported by linguistic findings.
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Etnikai alapu politika vagy
egylttmikodés?

Eltéré politikai lehet6ségek az ukrajnai orosz politikdban

Az egykori szovjet tagkoztarsasagok, élve az alkotmany adta kivalasi lehet6séggel,
illetve kihaszndlva a szamukra kedvezéen alakulé bel- és kiilpolitikai folyamatokat,
1990-1991-ben az 6ndllé dllami fejlédés dtjara léptek. Ennek eredményeként
a Szovjetunio felbomlasat kovetGen mintegy 25 millié orosz és még ettdl is na-
gyobb szamu orosz ajku népesség talalta magat Oroszorszag hatarain kivil." A flig-
getlen Ukrajna megalakuldsdval® - Oroszorszdgot nem szamitva - nemcsak Eurépa
legnagyobb szarazfoldi kiterjedésd allama jott létre, hanem ezzel parhuzamosan
megsziiletett kontinenstink legnépesebb nemzeti kisebbsége is: mintegy 10 millié
orosz etnikumu és mintegy kétszer ennyi orosz anyanyelvd, illetve az oroszt funkcio-
nalisan elsé nyelvként haszndlé maradt Ukrajnaban.?

Jelen tanulmany bemutatja, hogy etnikai/nyelvi, illetve kozigazgatasi szem-
pontbdl milyen tényezdk lehetettek az okai annak, hogy mig a Krimben az Ukrajna-
t6l val6 elszakadas, addig a tobbi, dontéen orosz ajku keleti €s déli megyében a po-
litikai egylittmdkodés és egyiittélés valt a meghatarozo iranyzattd az 1990-es évek-
ben. Az iras dontéen a fliggetlen Ukrajna létrejottét kovetS 15-20 évre koncentral,
azon beldil a hangsulyt az 1990-es évekre helyezi.

Az orosz lakossagon beliili hasonl6sagok és kiilonbségek

Ukrajna nyelvi és etnikai sokszinliségébdl, az orszaghoz kiilonb6z6 idészakokban
csatolt régiok/megyék eltérs torténelmi, gazdasagi, kulturdlis, vallasi orokségébdl
kiindulva mar a fliggetlenné valast kdvetéen sokan tartottak attdl, hogy az orszag
kiilonb6z6 etnikumai fenyegetést jelenthetnek az Gjonnan sziiletett allam egységére.
Ezen beliil is els6sorban az er6s poziciokkal rendelkez6 orosz é€s orosz ajki népes-
ségrol feltételezték azt, hogy egységes fellépésével alaashatja az orszdg 6nallosa-

* A szerz6 a Nemzeti Kézszolgdlati Egyetem Kozigazgatastudomadnyi Doktori Iskoldjanak doktorandusza
(1083 Budapest, Ludovika tér 2.).

1 Eger, 2004. 50-51.

2 Ekenbuuk, 2007. 275-286.; XunbLios, 2018.

3 Ukrajna fliggetlenné vdldsardl és berendezkedésérdl magyarul lasd: Fedinec-Haldsz-Téth, 2016; Németh,
2020; Fedinec-Font-Szakdl-Varga, 2021. 389-432. Az ukrajnai tarsadalomrdl, etnikumokrél és oroszok-
rol: Jevtuh, 2009; Arbenyina, 2009; Holovaha-Panyina, 2009.
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gat, terlleti integritasat,* ami esetleg az egész orszagra kiterjed6 lehetséges polgar-
haboriba fog torkollni. Hogy ez a forgatokonyv 2014-ig nem kovetkezett be, azt
mutatta meg, hogy Eurépa legnagyobb létszamu nemzeti kisebbsége a szamtalan
hasonlosag ellenére politikai és szociologiai tekintetben egyaltalan nem volt olyan
egységes, mint ahogyan azt kiilfoldon feltételezték, illetve ahogy az 1991-es nép-
szavazadsok eredményei is mutattdk.> Az oroszok tobbsége akkor még az 6nall6
Ukrajna tdmogatdja volt. Vizsgdljuk meg, hogy melyek voltak a két teriilet, a Krim,
illetve Kelet- és Dél-Ukrajna kozotti legfontosabb hasonlésagok és a kiilonbségek
(1. tablazat).

1. tablazat. A krimi, illetve a kelet- és dél-ukrajnai orosz és orosz ajkii lakossag helyzetének f6bb hasonlé-
sagai és kiilonbségei

Hasonlésagok Kiilonbségek

Mig a Krimben egyediliként az ukrajnai kbzépszintl koz-
igazgatdsi egységek koziil az oroszok adtak a tobbséget,
addig a keleti és a déli részeken ukran etnikai tobbség volt.*

Mindkét régié dontéen orosz ajka.

Az orosz nyelv dominancidjdnak készonhetéen az Orosz-
orszaggal fenntartott kapcsolat, az orosz kulturdlis, szellemi
és egyhazi befolyds mindkét teriileten az orszagos atlagnal
nagyobb jelentséggel birt.

A keleti és déli teriileteken az orosz nyelv dominancidja
kiegészilt egyfajta jellemzGen orosz nyelvd, de helyi, regio-
nalis kotédéssel, illetve egy orosz-ukran kettds identitdssal
is. Ezzel szemben a Krimben dont6en az oroszorszagiéhoz
hasonl6 orosz identitds volt megfigyelhetd.

A turelmetlen ukrdnositds mindkét régiét érintette.

A Krimben az orosz nyelvii oktatdsi, kulturdlis hdl6zat és
egyhdzi hovatartozas (Moszkvai Patriarkdtus) az ukrano-
sitas ellenére is megérizte erés dominancidjat, a félsziget
jobban ellen tudott dlini az egynyelv(i és egységes nemzet-
dllam megteremtésére iranyul6 torekvéseknek.

1991-ben a szavazok tobbsége mindkét régioban a fligget-
lenség mellett szavazott.

A Krimben az 6sszes valasztdsra jogosultnak csak a relativ
tobbsége tdmogatta az 6ndll6 Ukrajnat.”

Mindkét régiot a tagabb, orosz politikai értelmezésben az
ligynevezett Novorosszija (Uj-Oroszorszag) elnevezésii te-
riilethez soroljak.

Egyrészrdl, a keleti teriiletek egyes részei (példaul Harkov/
Harkiv, Szumi) mar a késé kozépkorban is kozvetlentil
Moszkva fennhatdsdga ald tartoztak. Mdsrészrdl, a Krim
Ukrajnan beliil autoném koztarsasagi statusszal rendelkezett.

Elhelyezkedésébdl adédéan mindkét terlilet kulcsszerepet
jatszott Oroszorszag felemelkedésében, illetve tovdbbra is
stratégiai jelentésége van az orosz geopolitikai és védelmi
koncepcidkban.

Szevasztopol, a Krim geopolitikai és foldrajzi elhelyezkedé-
sébdl adédoan, a fuggetlenség elnyerése utan is az orosz
Fekete-tengeri Flotta legfontosabb bdzisa maradt, mig
Kelet- és Dél-Ukrajndban nem voltak orosz katonai tdmasz-
pontok.

A fentiek mellett tovabbi lényeges kiilonbség volt megfigyelheté az Orosz-
orszaghoz valé viszonyulasban. A Krim félszigeten - jollehet paradox mdédon
a megjelent szavazok, de nem a szavazasra jogosultak tobbsége 1991-ben még az
6nallé Ukrajnat tamogatta - a lakossdg tdlnyomo része hosszabb tavon az ukran
fennhatosagot mégis csak ideiglenesnek tekintette. Az orosz €s orosz ajki népesség

4 Gorbunov, 1999.

5 Az 1991. évi népszavazas eredményét lasd példaul Ukrajna Allami Levéltardnak hivatalos internetes portal-
jan: Bigomicme npo peynbmamu BceykpaiHcokozo pepeperaymy, 1991 (az sszes internetes forrds letol-
tése: 2023. oktéber 15.).

6 A 2001. évi ukrajnai népszamldldas adatai: BceykpaiHcokul nepenuc HaceneHHs, 2001.

7 Bigomicmo npo pe3ynomamu BceykpaiHcokozo pepepernaymy, 1991.
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a félszigetet érzelmileg tovabbra is Oroszorszag elvalaszthatatlan részének tartotta,
amelyhez - annak ellenére, hogy a félsziget kdzvetlen szarazfoldi 6sszekottetéssel
nem rendelkezett Oroszorszaggal - minden kétséget kizar6an mint anyaorszaghoz
viszonyult.®

A két teriilet etnikai 6sszetétele kozotti kiilonbség mellett, azt szinte kiegé-
szitve, létezik egy tovdbbi fontos tényez6 is. Ez pedig nem mas, mint az a kett6s
identitas, amelyre a hivatalos népszamlalasi adatok nem térnek ki. Az etnikai és
nyelvi Osszetételbdl adédoan a kettSs identitdssal rendelkez6k legnagyobb cso-
portjat az orosz anyanyelv( ukranok alkottak. Ennek a tarsadalmi jelenségnek fon-
tos jellemzéje, hogy magatol értetédéen elutasitja a kizarélagossagot. Az 1991-es
flggetlenségi népszavazasok eredményei arra engednek kovetkeztetni, hogy a ket-
t6s identitassal rendelkez6k tobbsége sajat hovatartozasat egyrészt a fliggetlen
Ukrajnan belll képzelte el, masrészt etnikai, nyelvi, kulturalis, s6t valldsi Gnazonos-
sagukbol adéddan tovabbra is érdekeltek voltak az Oroszorszaggal valé kapcsola-
tok, illetve az orosz nyelvi, kulturalis és spiritudlis szervezetek Ukrajndn beliili fenn-
tartasdaban, fejlesztésében.’

Kelet- és Dél-Ukrajna etnikai és anyanyelvi 0sszetétele olyan meghatarozo
tényez6 volt, ami az itt él6 oroszokat arra ,kényszeritette”, hogy ne tisztan etnikai
alapon dll6, hanem az orosz €s az ukran lakossdgot egyarant megszolité és kezde-
tekben dont6en sajatos kelet-eurdpai baloldali, illetve populista jegyeket is hordozé
politikai mozgalmak (kommunista part, szocialista part) felé oriental6djanak.
Az 1998-as parlamenti vdlasztasok utan a legnagyobb parlamenti frakciéval a sza-
vazatok kozel negyedét megszerzé Ukrajna Kommunista Partja rendelkezett, amely
kulondsen a keleti és déli régiokban tudhatott magaénak erés poziciokat. Ezzel
szinte egy id6ben ez a ,baloldali” ideolégiai orientacié fokozatosan kezdett teret
veszteni, €s atment egy regiondlis €s etnikumkozi érdekeket egyre erételjesebben
felvallalo politikai iranyzatba. Ezen iranyzat legjelentGsebb erejévé az 1997-ben
Ukrajna Regiondlis Megujulasanak Partja néven alapitott, majd 2001-ben Régiok
Partjdra atkeresztelt politikai mozgalom valt. Az emlitett partok gyakorlatilag a kelet-
és dél-ukrajnai orosz (és orosz ajkud) népesség majd minden kovetelését képviselték,
minddssze a kimondottan orosz etnikai - és nem nyelvi - elem hidnyzott. Ezért a
2013-2014-es majdani eseményekig Kelet- és Dél-Ukrajndban konnyebbnek, ered-
ményesebbnek tlint a valasztok gazdasagi, szocidlis, tarsadalmi kérdések mentén
torténé megszolitasa. Masképpen mondva, a kelet- és dél-ukrajnai orosz és orosz
ajku lakossag politikai kovetelései nem fokuszaltak sem a nemzetiségi kérdésre,
sem a szeparatista célkitlizésekre, jollehet voltak az orosz nyelv statuszara, haszna-
latara, oktatdsara, valamint a nagyobb regiondlis hataskdrok megszerzésére iranyulo
célkitlizései is."

8 A Krim, amelyet 2018 6ta mar hid kot 6ssze Krasznodar megyével, akkor még csak tengeren, a keskeny
Kercsi-szoroson keresztiil érintkezett Oroszorszaggal.
9 Arbenyina, 2009; Fedinec, 2013.
10 Fedinec-Font-Szakdl-Varga, 2021. 389-432.
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A szovjet dllam erozidjanak egyik kovetkezménye az etnikai politizalds meg-
jelenése és megerésodése volt, ami elsésorban tagkoztarsasagi szinten volt meg-
figyelhet6. Nem volt ez masképpen Ukrajnaban sem. Sét, a masodik legnépesebb
egykori tagkoztarsasagon beldl kicsiben ugyanez a folyamat ment végbe. A krimi
oroszok nemzeti alapon torténd politikai szervez6dése ugyanis mar a gorbacsovi id6-
szak végén megkezd6dott.! A félsziget orosz lakossaganak intézményi és hivatalnoki
térnyerése is a szovjet éraba nyulik vissza. Ez teremtette meg az alapjat a dontéen
etnikai alapokon nyugvé krimi politikai mozgalom megerdsddésének, aminek
csucspontjait a Kijev altal el nem ismert 1992-es'? és 1995-6s fliggetlenségi deklara-
ciok, valamint az 1995-ben hatalyon kiviil helyezett alkotmany jelentették.'

Ez mindazonaltal nem jelentette azt, hogy a Krim nemzeti alapokra helye-
zett politikai mozgalmaiban a még oly korldtozott autonémia intézményi rendszere
jatszotta volna a donté szerepet, de kétségtelen, hogy politikailag Iényegesen meg-
konnyitette ezt a folyamatot. Ugyanakkor megkockdztathatjuk azt a feltevést is,
hogy éppen a krimi autonémia - a maga korlatozott hataskorével és intézményei-
vel - volt az egyik olyan tényez6, ami megakadalyozta, hogy akkor és ott nyilt,
a félsziget teljes teriiletére és lakossagdra kiterjed6 szembenallas alakuljon ki a kijevi
kozponttal szemben. Vagyis kettds szerepet toltott be. Egyrészr6l magat az elszaka-
dasi torekvéseket tamogatta, masrészrél egyfajta fesziiltséglevezet6 funkcidjaval
a nyilt szembenallast is megakadalyozta.'

Paradox médon hasonlé szerepet jatszott ebben az id§szakban a Szevaszto-
polban dllomdsozo orosz flotta is, amely puszta jelenlétével mindkét szemben allo
felet visszatartotta a nyilt fizikai Osszelitkdzéstél. Mivel a flotta megosztdsa évekig vita
targyat képezte az orosz-ukran kétoldalti kapcsolatokban, a felek mindenképpen
szerették volna elkertilni, hogy a flotta bekapcsolodjon Kijev és Szimferopol vitdjaba.
Az orosz és az ukran vezetés hosszu targyalasok utan 1997-ben irta ala a megallapo-
dast, amelynek ratifikdldsara tovabbi két évet kellett még varni. Ezt megel6zte még
az is, hogy az orosz haditengerészeti flotta bazisa tovabbra is Szevasztopol maradt az
err6l 1996-ban aldirt €& 2010-ben modositott szerz6dés alapjan.'

Az ukrajnai orosz lakossagon beliili politikai kiilonbségek okai

Vizsgdljuk meg, hogy milyen tényezdk voltak az okai a kelet- és dél-ukrajnai, vala-
mint a krimi oroszok kozotti politikai kiilonbségeknek. A magyarazathoz tobb té-
nyez6t is figyelembe kell venni. Ezek koziil a téma szempontjabdl a legfontosab-
bak: a demografiai Gsszetétel; a nemzeti identitds; az autoném koztarsasagi €s
a megyei hataskorok kozotti kiilonbség. Szembeotls, hogy a Kelet- és Dél-Ukrajna-
ban €él6 oroszok etnikai alapon nem hoztak Iétre szamottevé politikai szervezete-

11 Predan, 2004. 211-216. Lasd még: Knott, 2022.

12 Akm, 1991.

13 Koncmumyyus Pecnybnuku Kpbim, 1992.

14 Fedinec, 2013.

15 Yeona, 1997; Micmopus pasnena, 2009; Racz, 2010. 59-60.
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ket. A térségben a ,narancsos forradalomig”, s6t egészen 2013-2014-ig nem tor-
tént emlitésre mélt6 orosz-ukran etnikai szembenallas. Ennek alapjan jogosan fel-
tételezhetjlk, hogy ellentétben a Krimmel, a Kelet- és Dél-Ukrajnaban €él6 oroszok
tobbsége nem tamogatta a nemzetiségi alapu szembenallast, és igy ezzel parhuza-
mosan ellenezte az erre irdnyul6 megosztasi kisérleteket is.

Etnikai és nyelvi ésszetétel

Az el6z6ekben lathattuk, hogy a két régié a szamtalan hasonl6sag ellenére tobb
olyan dologban kiilonb6zik egymastdl, ami meghatarozta viszonyat mind magahoz
Ukrajndhoz, mind pedig Oroszorszaghoz. Az Oroszorszaghoz valé viszonyulds-
nak, illetve Kelet-Ukrajnanak Oroszorszaggal val6 nagy kiterjedést, kozvetlen szaraz-
foldi kapcsolatanak egyik érdekessége, hogy hidba éltek régebben és nagyobb
szamban oroszok és orosz anyanyelviiek ebben a régioban, mint a Krimben, az
itteni oroszok a krimi honfitarsaikkal 6sszehasonlitva a 2006-os narancsos forrada-
lomig, de még 2013-2014-ig is az ukran allamhoz val6 tartozast illetéen nyugod-
tabbnak és kevésbé harciasnak tlntek. K6zottiik a szeparatizmus ebben az id6szak-
ban még kevésbé fontos szerepet toltott be. A sztrdjkok, amelyek az 1990-es
években gyakoriak voltak a Donyec-medencében, dontéen dltalanos tarsadalmi,
gazdasagi kérdésekben aktivizdltdk a lakossdgot. A nehézségek etnikai kiilonbség
nélkiil egyforman érintették az orosz és az ukran népességet. A kovetelések koziil
csupdn az orosz nyelv statuszdra vonatkozéaknak volt kimondottan politikai jelen-
toségiik.'® Mivel a régié dontéen orosz nyelvi, és az ukran etnikumuak jelent6s
része is orosz ajkunak vallotta magat,'” az orosz nyelv hasznadlataval és statuszaval
kapcsolatos kovetelések sem kizarolag etnikai alapon mertiltek fel. S6t, a kozponti
orosz teriiletekhez kilondsen kozel fekvé Harkov/Harkiv és Szumi megyékben
- Osszehasonlitva a Donyec-medencében bekovetkezett eseményekkel, azokhoz
képest - komolyabb fegyveres ellenallasra nem kerdilt sor.

Az el6z6ek alapjan viszont azt is feltételezhetjlik, hogy a Krim etnikai orosz
tobbsége, illetve magdnak a tobbi megyétdl eltérs jogi statusza és szélesebb hatas-
korrel, egyuttal nagyobb tarsadalmi és politikai legitimacioval rendelkezé intézmény-
rendszere jelentésen megkonnyitette a félszigeten €l6 orosz lakossdg nemzetiségi
alapu politikai szervezkedését. Ez egyszerre olyan mértékd ,tarsadalmi tamogatast
és felhatalmazast”, valamint ezen alapul6 cselekvési szabadsagot adott, hogy a helyi
vezet6k képesek voltak a félsziget sajatos érdekeit a kijevi kozponttal szemben
eredményesen képviselni. A kelet- és dél-ukrajnai oroszok ugyanakkor ezek egyiké-
vel sem rendelkeztek, illetve objektiv okokbdl nem is rendelkezhettek. A megyei
nomenklatdrdk etnikai értelemben ugyan vegyes 6sszetételliek voltak, de a nemze-
tiségi aranyokbdl és kiilonosen a kozponti kijevi politika befolyasabol ered6en
mégiscsak ukran tobbség érvényesiilt. Kijev kilondsen a megyei adminisztracio
vezet6jének kinevezése soran tartotta szem el6tt az etnikai hovatartozast. A Krim-

16 Chronology for Russians in Ukraine, 2004.
17 Csernicsko, 2012.
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mel szemben a megyék, hataskoreikb6l adédoan, joval kisebb intézményi és cse-
lekvési autonémiaval rendelkeztek.

Az orosz és az ukran etnikum mellett azonban két masik olyan ,etnikai”
tényezd is jelentkezett, amely els6sorban a Dnyepertdl keletre, illetve a déli me-
gyékben mutatkozott szamottevének. Ezek egyike pedig nem mads, mint az orosz
nyelvi ukrdnsdg. Raaddsul ez az ,etnikai csoport” a keleti és a déli megyékben
mondhat6 a legjelentésebbnek. Létszama még a hivatalos népszamlalasi adatok
szerint is messze feliilmulta az itt €6 oroszokét.'® A Krimben, szamaranyukbdl, illetve
a félsziget etnikai 6sszetételébdl adédodan, az orosz ajki ukranok tébbsége jelents-
sebb sajat 6nall6 politikai mozgalom hijan elsésorban az etnikai oroszok szdvetsé-
gese volt. Ezzel szemben a keleti és déli teriileteken az orosz ajki ukranoknak nem-
csak szamos szoros kapcsolddasi pontjuk volt a helyi orosz lakossaggal, de tobb
célkitlizésik is kozos volt. Az orosz anyanyelvl ukranok is felismerték, hogy csak
a helyi oroszokkal egytttmikddve tudnak olyan ,politikai szovetséget” létrehozni,
amely mar képes lehet Kijevvel szemben megfogalmazni politikai, szocidlis és gaz-
dasagi koveteléseiket. Ezek a kovetelések természetiikbSl adédoan egyszerre fog-
laltak magukban dltalanos, az egész orszagra vonatkoz6 gazdasdgi, szocidlis és
politikai, valamint regiondlis jellegl célkitlizéseket. A kelet- és dél-ukrajnai oroszok
és ukrdnok szinte egy id6ben tudatositottak azt a sziikségszer(iséget, hogy politikai
szempontbdl eredményesebb lehet egy nagy, nem etnikai alapokra helyezett politi-
kai szOvetség |étrehozasa (Iasd Régiok Partja), mint ha céljaikat kiilon-kiilon, a szava-
zokat egymastol elcsabitva kivanjak elérni. Ha Kelet- és Dél-Ukrajndban a valasztok
dontéen csak sajat etnikai pdrtjaikra szavazhattak volna, akkor egy jelentés réteg,
ahogyan a vélasztasi eredmények is mutatjak, megfelel6 part nélkil maradt volna.™

A masik jelent8s csoport, amely viszont semmilyen népszamldldsi statiszti-
kdban nem szerepelt, a mar emlitett kettds identitastiaké. Ok dontSen akar tobb
generacioig visszanyulo vegyes gyokerekkel rendelkeznek, és mindkét nemzethez
hasonlé mértékben kotédnek. A kettds identitasiak nagy atfedést mutatnak az
orosz ajkd ukranokkal, a két csoport mégsem teljesen ugyanaz, viszont a két cso-
port kozotti kiillonbségtétel pontos meghatdrozasa is nehézségekbe titkozik.

Ezzel szemben a krimi oroszoknak nem volt sziikségiik arra, hogy politikai,
tarsadalmi és gazdasdgi kérdések alapjan szervez6dé tobbnemzetiségli koaliciot
hozzanak létre. A félsziget etnikai és kiilonosen anyanyelvi Osszetétele, a lakossag
donté hanyaddnak Oroszorszdg irant érzett lelki és szellemi elkotelez6dése, az
,Oroszorszag Anydcska” iranti erés nosztalgia nem is kényszeritette ket erre. S6t,
az 1990-es évektdl a krimi orosz politikai erék azt képviselték, hogy mindazon ko-
vetelések, amelyeket a kijevi ,nagyukran” kdzponttal szemben fogalmaznak meg,
nem masok, mint a tiirelmetlen ukranositas elleni, valamint a tarsadalmi, gazdasagi
és szocialis lehetGségeik szUkitése és elvesztése miatti szlikséges politikai fellépés,
illetve viszontvalasz.

18 Bceykpaitcokuli nepenuc HaceneHHs, 2001.
19 Morales, 2014.
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Ugyanakkor fontos megemliteni, hogy a 2000-es évek elejéig Kelet- és
Dél-Ukrajndban az ukran etnikai és nyelvi alapon nyugvé politikai mozgalmak még
csak marginalis jelent6ségliek voltak. Mivel a keleti és a déli megyékben a népessé-
gen belil jelentGs aranyt képviseltek az orosz ajki ukranok, illetve a kettés identitdas-
sal rendelkezék, a kimondottan orosz- €s orosznyelv-ellenes politikai mozgalmak és
kovetelések ebben a régioban nem szamitottak sem népszer(inek, sem jelent6s
tomegbazist nem tudtak magukénak. Az itt él6 ukrdan etnikumuiaknak az orosz
nyelvhasznalat anyanyelvként és/vagy a mindennapi érintkezés nyelveként teljesen
természetes volt. S6t, nekik inkdbb a hivatalos ukrdn nyelven zajlé kételezé kom-
munikdcio volt az, ami nagyobb nehézséget okozott.

Itt kell megemliteni, hogy az irodalmi ukran mellett [étezik egy ,masik ukran
nyelv” is, a szurzsik,*® amelyet az orszag kozépsé teriiletein beszélnek a legna-
gyobb aranyban. Kelet- és Dél-Ukrajndban csekélyebb mértékben terjedt el, de
a hasznal6k szama még igy is meghaladta a hivatalos ukrant beszél6keét.

A krimi autondmia szerepe az etnikai alapu politikai szembendlldsban

Mar régton a Szovjetunié széthulldsa utan, az 1990-es évek elején olyan hangok is
hallatszottak, hogy az Gjonnan fliggetlenné valt koztarsasagokban €él6 orosz kisebb-
ség - attdl tartva, hogy egyes kormanyok nem fogjak elismerni az orosz lakossag
kollektiv jogait és de facto vagy de jure diszkrimindlni fogjak az oroszokat - azonnal
kovetelni fogja nemzeti és nyelvi kozosségi jogait, valamint mozgoldédni fog, ha
nem garantaljdk azokat.?' J6llehet jelent6s méretli megmozdulasokra, a Krimet le-
szamitva, 2013-2014-ig nem kertiilt sor, az orosz etnikum és az orosz ajktak kollek-
tiv jogait szinte mar a fiiggetlenség elnyerésével egy idében - Belarusz kivételével -
mindegyik utédallamban elkezdték korlatozni.> Nem volt ez masképpen Ukrajna-
ban sem. A tirelmetlen és gyakran erGszakos ukranositas altal is generalt,
kisebb-nagyobb intenzitasu, de mégiscsak folyamatos - nemcsak az oroszokat érin-
t6, hanem - dltalanos kisebbségellenesség tiikrében ez a félelem val6ban megala-
pozottnak tinhetett. Szerencsére akkor az 6sszetlizésekkel szamolé forgatokonyv
még nem kovetkezett be.

Egy tobbnemzetiségl allamban az etnikai ardnyok mellett egy adott nép-
csoport orszagos vagy regionalis befolyasat, hatalmat, érdekérvényesité képessé-
gét és a dontéshozatali mechanizmusban valé részvételét a népességen beliili ara-
nyok mellett jelent6s mértékben az altala birtokolt politikai és gazdasagi hatalom
hatdrozza meg. Az intézményi rendszer els6sorban koz- és dllamigazgatasi intéz-
ményeket, politikai szervezeteket, illetve gazdasagi-pénziigyi vallalkozasokat, a hu-
man er6forrasok pedig a demografiai bazis nagysagat és annak osszetételét jelentik.

20 Maga a szurzsik ugyan az ukran nyelvtani rendszeren alapul, de mind a székincsben, mind a nyelvtani
szerkezetekben, mind a kiejtésben ergsen érzédik rajta az orosz hatasa (Csernicsko, 2013). A szurzsikot
az ukrdn jogszabalyok nem ismerik el 6ndllé nyelvként, azt, hasonléan a ruszinhoz, ukrdn nyelvjardsnak,
dialektusnak tekintik.

21 Brubaker, 1995. 113-114.

22 Muxansnos, 2018.
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Ha az intézményrendszeren alapul6 eréforrasokat tagabb értelemben vizsgaljuk,
akkor ebbe a korbe mar nemcsak a ,hard power” (példaul a jogi és pénziigyi-
gazdasagi kényszerit6 erével rendelkezé allami és kozigazgatasi) intézmények tar-
toznak, hanem idesorolhatjuk a ,soft power” szervezeteket (példaul az irott és
elektronikus médiat), valamint a politikai hatalom birtokldsabdl fakadé olyan tovab-
bi el6nyoket, amelyek végsé soron a kozvetlen politikai koltségek csokkentését
eredményezik.

A foderalis berendezkedésii nyugat-eurépai orszagok példai (igy Német-
orszag - Bajororszag, Spanyolorszdg - Katalonia) is aldtamasztjdk, hogy az 6nallo
politikai, kdzigazgatasi, hatalmi és nem utolsésorban gazdasdgi intézményrendszer
megléte és birtoklasa milyen fontos szerepet tolt be a regionalis alapokon is nyugvé
orszagos politika alakitasaban. Annak ellenére, hogy Ukrajna a fliggetlenség kikial-
tasa 6ta egységes allamnak tekinthetd, bizonyos mértékben hasonlo6 folyamatokat
figyelhettlink meg Ukrajna és a Krim vonatkozdsdban is. A krimi oroszok azért le-
hettek politikai értelemben sikeresek, mert egyrészt a félszigeten abszoldt tobbség-
gel rendelkeztek, masrészt ebbdl adédoan mar a szovjet idészak végétdl a helyi
part- és allami szervekben is 6k toltotték be a vezets szerepet, amit Ukrajna fligget-
lenné vdldsa utan atalakitva, de tovabbra is megériztek. Ez a két tényez6 egy ké-
s6ébb barmikor bekoévetkezhet6 potencialis ,robbands”, illetve a kijevi kézponttal
val6 permanens szembendllas alapjat teremtette meg a Krimben.?*

Hogyan is nézett ki ez a gyakorlatban? Az 1954-ig Oroszorszaghoz tarto-
zott teriilet orosz vezetése nemcsak igyekezett, de képes is volt eredményesen fel-
hasznadlni a rendelkezésére all6 gazdasagi €s politikai eszkozoket arra, hogy a na-
gyobb autonémiara, illetve fliggetlenségre iranyul6 torekvéseket a helyi orosz és
nem orosz lakossdg is magaénak érezze. A szovjet id6szak végén visszaallitott krimi
autonomia a helyi orosz vezetés szamdra azt a célt is szolgalta, hogy a helyi orosz
nomenklatdra mar a fliggetlen Ukrajna létrejottével egy idben kiterjessze és to-
vabb noévelje befolyasat az autoném koztarsasagi intézményrendszer valamennyi
terliletén. Nem utolsésorban fontos szerepet jatszott a helyi hatalmi poziciok elosz-
tasaban is.**

Sok vonatkozdsban hasonl6 elvardsai voltak a kelet- és dél-ukrajnai orosz
elitnek is: az autonémia elnyerését hol er6sebben, hol kisebb mértékben nemcsak
a helyi orosz, de az ukran elit is tamogatandonak tartotta, ami megval6sulasa ese-
tén akdr Ukrajna foderalis atalakitasat is magaban foglalta volna (ez az ukran allami-
sag hosszu tavi meg6rzésének, illetve helyredllitasanak az alapja lehetne). Annak
ellenére, hogy komolyabb préobalkozasok a 2010-es évek kdzepéig nem torténtek,
a gondolat végig ott pardzslott a felszin alatt, és csak a ,megfelel6 alkalomra” vart,
hogy a felszinre torhessen.?” Ezt a torténelmi pillanatot Kelet- és Dél-Ukrajnaban
a ,narancsos forradalom” idészaka hozta el, amikor is a megyék egymas utan nyil-
vanitottak ki teriileti kilondllasukat. Ebben az id6szakban felvet6dott a Délkelet-

23 Gorbunov, 1999.
24 Roeder, 1991. 196-232.
25 TpuropesHu et al., 2011.
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Ukran Autoném Koztdrsasag megalakitasdanak gondolata is. (Hasonl6 jelenségek,
melyek egyik megnyilvanulasi formdja volt a karpataljai, illetve a kdrpataljai magyar
autonémiatorekveés, az orszag mas terliletein is jelentkeztek.)* Kelet- és Dél-Ukrajna-
ban az autonémia-, a szélesebb regiondlis hataskorokre vonatkozé kovetelések ma-
gukban foglaltak az orosz nyelv masodik allami nyelvként val6 intézményesitését,
a szorosabb kapcsolatot Oroszorszaggal és a mélyebb integraciét a Fiiggetlen Alla-
mok Kozosségébe. Ezek természetiikbél adédéan mind megjelentek a krimi orosz
kovetelések kozott is. Mindazonaltal a krimi orosz politikai er6knek a koztarsasdgi
kormdnyzatban és hatalmi intézményekben betolt6tt domindns szerepe, kiegésziilve
a lakossag tamogatdasaval, nagymértékben megkonnyitette azt, hogy az emlitett célok
elérése érdekében hatékonyabban lépjenek fol.

A szovjet dllam erozi6janak id6szaka a Krimet az atlagos megyei statusbol
egy, az Ukran Szovjet Szocialista Koztarsasagon bellili autoném koztarsasagi sta-
tuszba emelte 1991 elején, majd nem sokkal Ukrajna fliggetlenségét kovetéen
létrejott egy kvazi ,allam az allamban” helyzet. Az 1991. évi lényeges jogi és koz-
igazgatasi valtozasnak koszonhetéen a helyi orosz vezetés mar megfeleld politikai
és gazdasagi hatalommal, és nem utolsésorban tarsadalmi tdmogatottsaggal ren-
delkezett ahhoz, hogy kikidltsa a félsziget 6nallésagat. Azzal a |épéssel ugyanis,
hogy a Szovjetunié és az Ukrdn Szovjet Szocialista Koztdrsasdg visszadllitotta
a Krimi Autoném Szovjet Szocialista Koztarsasagot, megteremt6dott egy miikodo-
képes és etnikai alapon nyugvo politikai entitds sikeres Gjraszervezéséhez sziiksé-
ges jogi alap. Mindez annak ellenére igaz, hogy a krimi autonémia hangsulyozottan
nem etnikai, hanem kozigazgatasi alapon jott létre.

A krimi orosz vezetés és lakossag kezdeti sikerei olyan politikai t6két ered-
ményeztek, ami lehetévé tette, hogy még tobb, a hatalom megszerzéséhez és meg-
szilarditasahoz szlikséges politikai és gazdasagi er6forrashoz jussanak. A krimi orosz
elszakadasparti mozgalmak meger&sodésének, a Kijevvel szembeni nyilt szemben-
allas vallalasanak nemcsak bels6, hanem kiilsé okai is voltak. Az orosz parlament,
az Allami Duma mdr 1992 janudrjdban érvénytelennek nyilvanitotta a Krim Ukrajna-
hoz csatolasat.” Ily médon a félsziget statuszaval kapcsolatos szandékok és a flig-
getlenségi torekvések mdr nemcsak az ukran belpolitikat érintették, hanem nemzet-
kozi kérdéssé is valtak. Mindehhez hozzajdrult még a Fekete-tengeri Flotta megosz-
tasa kordili vita, beleértve Szevasztopol statuszat is.”

A keleti és a déli megyék orosz politikai vezet6ir6l mindezek mar nem
mondhatok el. Ok mar csak a népességen beliili aranyokbdl kiindulva sem tolthet-
tek be meghatdrozo szamu kulcspoziciot a helyi kozépszint( allami apparatusok-
ban, igy nem voltak abban a helyzetben sem, hogy olyan politikai és gazdasagi
er6forrasokon alapulé intézményi hal6zatokat hozzanak létre, amelyek lehetdsé-
get biztositottak volna az orosz lakossag nemzetiségi alapi politikai megszervezé-
sére. Ez azonban nem zarta ki azt, hogy a helyi hatalomra a kiilonb6z6 regionalis

26 Lasd: Fedinec, 2015.
27 Gorbunov, 1999.
28 Fehér, 2010.
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érdekcsoportok ne lettek volna képesek nyomast gyakorolni. A helyzet azonban
forditva is igaz volt: a helyi politikai vezetés is nyomdst gyakorolt a helyi gazdasagi
elitre, és annak anyagi erejét fel is hasznalta politikai céljaihoz.?* A folyamat azon-
ban kétiranyd lett, s6t meg is fordult: a gazdasagi elit, az orszagos vagy regionalis
oligarchak (Rinat Ahmetoyv, lhor Kolomojszkij, Petro Porosenko, Viktor Medved-
csuk) sajat politikai mozgalmakat, partokat hoztak létre. A volt szovjet utédallamok-
ban a politikai és gazdasagi elit a mai napig er6sen 6sszefonddott, szétvdlasztasuk
szinte lehetetlennek tdinik.

A krimi orosz lakossdg etnikai alapon torténé megszdlitasa és politikailag
aktivva tétele eredményesebb volt, mint a kelet- és dél-ukrajnai oroszoké. Ennek
egyik oka, hogy mind a Krimi Autoném Szovjet Szocialista Kéztarsasag, mind a Krimi
Autonom Koztarsasag olyan intézményrendszerrel rendelkezett, amellyel a t6bbi
megye nem. Raaddsul mindezeket a kivételes jogokat és hataskoroket a krimi orosz
tobbség eredményesen fel is tudta hasznalni céljai elérése érdekében. Az autonom
koztarsasagi statuszabol eredéen a helyi orosz vezetés nemcsak birtokolta a félszi-
get er6forrasait, de képes volt a lakossag tobbségi véleményének politikai megjele-
nitésére is. A Krim autonémiajdval kapcsolatban azonban fontos megemliteni, hogy
azt sem az 1996-os ukran, sem az 1998-as krimi alkotmany nem hatdrozta meg
pontosan, mire is terjed ki. Mindennek politikai célja pedig nem volt mas, mint
a Krim elszakadasat célz6 orosz szeparatista torekvések megakadalyozasa.*

A permanens szembenallas kezdetei — Szimferopol vs. Kijev

A krimi oroszok regionalis hatalmanak megteremtése mar a Szovjetuni6 felbomlasa
el6tt elkezd6dott. 1990 szeptemberében juttatta el a Krimi Legfelsébb Tandcs az
Ukran Szovjet Szocialista Koztarsasag €s az Oroszorszagi Szovjet Szocialista Szo-
vetségi Koztdrsasag Legfelsébb Tandcsahoz azt a peticiét, amelyben a Krimi Auto-
nom Szovjet Szocialista Koztdrsasdg helyreallitasat kérték. Az 1991. janudr 20-an
megtartott népszavazdson, amelyen a szavazasra jogosultak 82 szdzaléka vett
részt, a szavazok 93 szazaléka a Krimi Autoném Szovjet Szocialista Koztdrsasag
- mint a Szovjetuni6 jogalanya és a Szovetségi Szerz6dés részese - visszadllitasa
mellett dontott.>’ A népszavazas egyértelmlen azt lzente, ha Ukrajna kivalik
a Szovjetuniobdl, akkor a Krim is deklardlja sajat elszakadasat. 1991. februdr 12-én
az Ukran Legfelsébb Tandcs visszadllitotta a Krimi Autoném Szovjet Szocialista K6z-
tarsasagot.’? Néhany honappal késébb, az ukran fliggetlenség deklaraldsanak nap-
jan, 1991. augusztus 24-én Jurij Meskov megalapitotta a Krimi K6ztdrsasdgi Moz-
galmat, amely végsé célként a Krim Ukrajnatol valo elszakaddsat jelolte meg. 1991.
szeptember 4-én a krimi parlament, mint Ukrajna alkotérésze, deklardlta a félsziget
szuverenitasat. 1992. februar 26-dn a krimi parlament a Krimi Autoném Szovjet

29 Roeder, 1991. 228-232.

30 Fedinec, 2015. 89.

31 Hockosa, 2016.

32 Chronology for Russians in Ukraine, 2004.
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Szocialista Koztarsasag nevének Krimi Autoném Koztarsasagra valo valtoztatasarol
dontott. 1992. mdjus 5-én a szimferopoli vezetés mar elérkezettnek latta az id6t
arra, hogy megfelel6 anyagi és intézményi hatalom birtokaban kimondja a tertilet
fliggetlenségét, Ukrajnatdl valo elszakaddasat.*

Mig a fliggetlenség elnyerésével szinte egy id6ben Szimferopol a nagyobb
onallésag, s6t az elszakadas, addig Kijev az erételjesebb kdzpontositds, a szoro-
sabb kozponti befolyas és ellen6rzés iranyaba tett I€péseket. Ez utébbiak kozé tar-
tozott Leonyid Kravcsuk elnok 1992. aprilis 14-én kelt, 1992. julius 24-€n médosi-
tott elndki rendelete, amely létrehozta az 0ssznemzeti helyi dllami kozigazgatast.
A jogszabaly értelmében az orszag elndke jeloli ki a helyi végrehajté hatalom veze-
t6jét minden szinten, igy biztositva a parhuzamos struktirat a mar meglévo és nem
utolsésorban valasztott megyei, jardsi szint mellé. Vagyis a kordbbi szovjetrendszert
ezzel a lépéssel nemcsak kiegészitették, de két részre is osztottak. Megmaradt
ugyan a helyi nkormanyzati struktdra, melynek feladata magaban foglalta a helyi
lakossag érdekeinek képviseletét €s pontosan meghatarozott felelGsségét a gazda-
sagi, szocidlis szféra terliletén. A helyi 6nkormanyzatokat viszont az dllami admi-
nisztracio altalanos felligyelete ala helyezték. Ez az intézkedés silyosan korlatozta
a helyi 6nkormanyzatok lehet6ségeit, hogy kifejezzék az autonomiakdvetelésiiket,
egyuttal kivaltotta egyes befolydsos helyi korok ellenallasat is. A torvény modositasa
1994-ben ugyan megsziintette az elnoki megbizottak és az dllami kozigazgatas in-
tézményeit, de Leonyid Kucsma elndksége alatt 1999-ben djra feldllitottak ezt az
intézményrendszert.**

A kelet- és dél-ukrajnai orosz lakossdgot tehat gyakorlatilag az ukran elnék
altal kinevezett vezet6 iranyitotta, ami egyrészt hozzajarult ahhoz, hogy a kijevi koz-
pont a helyi orosz és egyéb nemzetiségli lakossagot, illetve azok vezet6it szorosabb
ellenérzés és felligyelet alatt tartotta. Masrészt a ,helytartoi intézmény” tovabb eré-
sitette Kijev befolydsat és hatalmat a régidkon beliil. A legfontosabb azonban, hogy
az ilyen ,prefektirajellegl” intézményrendszer olyan lehetséget adott a ,nagyuk-
ran” nacionalista koroknek, ami képessé tette 6ket arra, hogy barmilyen vélt vagy
val6s etnikai alapu politikai szervezkedést csirajaban elfojtsanak, de legalabbis er6-
teljesen korlatozzanak. Ezzel szemben a Krimben a fliggetlenség 1992-es deklara-
lasakor - annak ellenére, hogy Kravcsuk eln6k mar kiadta az elnoki helyi képviselet
(elndki megbizott) bevezetésérdl sz6l6 rendeletét — még nem volt elnoki megbi-
zott. A Rada csak 1992. december 17-én fogadta el az Ukrajna elnokének a Krimi
Koztarsasagba kinevezett képvisel6jérdl szolo torvényt.

A kijevi ukran vezetés kezdeti hatdrozatlansagat mutatta viszont az, hogy az
elnoki megbizott kinevezése helyett a krimi parlamentnek adott még nagyobb ha-
talom biztositasaval prébalta meg kibékiteni a helyi oroszokat: 1992. jinius 30-an
a Rada torvényt fogadott el az ukran allami szervek és a krimi koztdrsasagi szervek
kozotti hatalommegosztasrdl. A torvény bevezette a félsziget lakoi szamara a ket-
t6s, ukran és krimi dllampolgarsag intézményét, €s biztositotta a Krim tulajdonjogat

33 Zaborsky, 1995. 15-18.
34 Fedinec, 2016. 23.
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a félsziget tertiletén fekvé Osszes foldteriiletre €s természeti eréforrasra. Ezen ren-
delkezésekkel, illetve ezt megel6zGen, junius 1-én garantaltak a Krim specidlis gaz-
dasagi statuszat. Mindezek az intézkedések azonban mar megkésettek voltak és
csak az elszakadasparti krimi er6k hatalmat erésitették meg.

1992 szeptemberében a krimi torvényhozas Ggy moédositotta az alkot-
manyt, hogy megfeleljen az ukran torvényeknek. 1993 szeptemberében a krimi
parlament torvényt fogadott el a Krimi K6ztdrsasdg elnokének megvdlasztasarol.
Az 1994 janudrjaban megtartott voksolast nagy folénnyel Jurij Meskov elszakadas-
és oroszparti politikus nyerte meg. 1994 juliusaban, azt kovetéen, hogy a kijevi ve-
zetés a krimi belligyi er6ket sajat alarendeltségébe vonta, mintegy valaszként a krimi
parlament megszavazta, hogy minden hataskort, kivéve azokat, amelyeket 6nként
Kijevnek atad, sajat hataskorébe von. Ezenkiviil a helyi parlament élesen elitélte az
ukran vezetést a krimi alkotmany és térvények megsértése miatt is.*

Meskov 1995 marciusdig toltdtte be a posztot, addig, amig a krimi elnoki
tisztséget — mar Leonyid Kucsma elndksége alatt - a kijevi kozpont meg nem sziin-
tette. Kucsma nemcsak az elnoki posztot torolte el, de a krimi alkotmany semmissé
nyilvanitasa mellett a Szimferopolban székel6 autonom kormanyt is rendeletileg
a kijevi kozponti kormany ala vonta. Ezzel a |épéssel gyakorlatilag felszamolta a fél-
sziget rovid ideig m(ikodé autonémidjat. (Meskov az orszag elhagydsdra kénysze-
riilt.) A Krim Ukrajnan beliili statuszanak végleges rendezésére 1998-ban, az 1996-0s
ukran alkotmannyal 6sszhangban megalkotott alkotmanyanak?®® elfogadasaval ke-
riilt sor. Az ukran politika a Krimi Autoném Koztarsasag alaptorvényére a félsziget
problémajanak végleges megoldasaként tekintett, melynek legfontosabb célja az
autonom koztarsasag helyzetének szabalyozasa mellett az orosz elszakadasi torek-
vések megakadalyozasa volt.?”

Osszegzés

Az a fajta politizalas, ami a szovjet ndmenklatdran beliil az etnikai hatorszag meg-
teremtésére és felhaszndldsdra irdnyult, Sztalin haldla utan vette kezdetét. Részben
ennek koszonhette Hruscsov is, hogy a Szovjet Kommunista Part elsé titkdra lett,
mivel megvdlasztasaban az ukran kildottek tdmogatdsa donté szerepet jatszott.
Mintegy annak ,ellentételezéseként” a Krim 1954-ben Oroszorszagtol Ukrajndhoz
kerdilt. A hruscsovi id6szaktél kezdédéen a helyi szovjet nomenklatdra tagjai, sajat
nemzeti kozosségik tamogatasat élvezve, 1€pésrél 1épésre kiépitették sajat intéz-
ményi €s személyi hatorszagukat, ami hozzajarult a kozponttdl valo fliggbség csok-
kentéséhez. Nem volt ez masként Ukrajndban sem. Mivel az ukran fliggetlenség
elnyerése utan a régi-uj krimi elit, amely Ggy tapasztalta, hogy sajat nemzeti k6zos-
ségén belll érvényesiilé befolyasat és pozicioit a kozpontositast és az egységes

35 Chronology for Russians in Ukraine, 2004.
36 3akoH YkpaiHu [Mpo KoHcmumyuito AémoHomHoi Pecnybniku Kpum, 1998.
37 Fedinec, 2018.
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nemzetdllam eszméjét egyre erGsebben hirdeté kijevi kozpont részérél valés ve-
sz€ély fenyegeti, arra torekedett, hogy a mar korabban bevalt etnikai alapu politiza-
last felelevenitse és annak segitségével prébalja meg aktivizalni sajat nemzeti ko-
z6sségét, ami nem mellesleg népszeriiségének novekedését is eredményezheti. gy
a krimi orosz politikai vezetSk - koztiik a fliggetlenségi mozgalomban vezeté sze-
repet jatsz6 Kommunista Part és a korabbi némenklatira (példaul Meskov) tagjai -
arra haszndltak fel az etnikai kartydt, hogy meger6sitsék korabbi helyzetiiket és
meg6rizzék hatalmukat. Ezzel ellentétben Kelet- és Dél-Ukrajndban az oroszok ki-
sebbségben voltak. A krimi autonémia létezése, még ha sok esetben nem is beszél-
hetlink teljes kord autonémiarol, részben magyarazatul szolgal arra, hogy a krimi
orosz vezetés miért volt jobb helyzetben nemzeti k6zossége tamogatasanak meg-
szerzésében, mint a kelet- és dél-ukrajnai oroszok. A kelet- és dél-ukrajnai oroszok
nem rendelkeztek sem elegendé Iétszamu sajat nemzeti politikussal, sem jol lathato
politikai és gazdasagi hatalommal. Kelet- és Dél-Ukrajnaban csekélyebb volt az erés
nemzeti Ontudatu, befolydsos etnikai orosz elit [étszama, és olyan megfelel6 sajat
intézményi rendszerrel sem rendelkezett, amit felhasznalhatott volna az etnikai ala-
pu politizalashoz. A legfontosabb ok azonban az a tény, hogy a keleti és déli me-
gyékben az orosz-ukrdn etnikai szembendllasnak sem komoly hagyomanyai, sem
egyéb alapjai nem voltak. A kelet- és dél-ukrajnai orosz lakossag kizarélag etnikai
alapu politikai mozgositasa igy be sem kovetkezhetett.
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ETHNIC POLITICS OR COOPERATION?
DIVERGING POLITICAL OPTIONS IN RUSSIAN POLITICS IN UKRAINE

The former member republics, taking advantage of the possibility of secession provided by
the Soviet constitution, and taking advantage of the favourable internal and external political
processes, embarked on the path of independent state development in the 1990-1991 period.
As a result, after the dissolution of the Soviet Union, about 25 million Russians and an even
larger number of Russian-speaking people found themselves outside the borders of Russia. With
the establishment of independent Ukraine, Europe’s second largest land area state and its most
populous national minority was created. About 10 million ethnic Russians and about twice as
many native Russian speakers or those using Russian as a functional first language remained
in Ukraine. The article shows why secession from Ukraine has become the dominant trend in
Crimea, and political cooperation and coexistence in the other Russian-speaking eastern and
southern counties. The article mainly focuses on the first 15-20 years of independent Ukraine,
but it places the greatest emphasis on the 1990s.
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A magyar borkereskedelem
sikerei és kudarcai
az elsé vilaghaboru idején

Szamos iras foglalkozott mar a magyar bor fontossagaval az orszag kiilkereskedel-
mében, elsGsorban a kozépkor végére és az Ujkorra koncentralva, amikor is a bor
szamottevéen hozzajarult az orszag kincstaranak gyarapoddsahoz, emellett a bor-
termel6 régiok gazdasagi-tarsadalmi fejlédésére is jelentds hatassal volt." A bor k-
[6n0s kereskedelmi jelentésége Magyarorszdg ujkori torténelmében csak egyszer,
egy rovid idére mutatkozott meg, mégpedig az els6 vilaghaboru idején. Ez meg-
hokkent6nek tlinhet, mivel a nagy hdborit a gazdasagtorténet - John Maynard
Keynes nyomdn - adltalaban olyan idészakként szokta jellemezni, amikor az egyes
gazdasagok elszigetel6dtek, €s a globalis kereskedelem félbeszakadt.? Mindazon-
altal a legtjabb elemzések némileg arnyaljak ezt az dllaspontot, inkabb a gazdasagi és
pénziigyi viszonyok atrendez&dését és a katonai tombok kozotti arucsere-forgalom
- konfliktusokkal tarkitott - felértékel6dését hangsulyozzak.?

A magyar borkereskedelem is ebbe az atalakul6 piaci folyamatba illeszke-
dik, amikor is a bor kiilonb6z6 okokbdl felértékel6dott. Tanulmanyomban elsGsor-
ban a borkivitelnek a nemzetgazdasagban jatszott egyre fontosabb szerepét tekin-
tem at, kiemelve azokat az érdekkonfliktusokat, amelyek a nemzetkozi és a hazai
érintettek kozott kialakultak. Kiemelt helyet kap Németorszag mint katonai szévet-
séges, egyuttal gazdasagi és geopolitikai konkurens magatartasa, illetve az Osztrak-
Magyar Monarchia Ukrajndval kapcsolatos gazdasagi érdekei. A szembenallas
nemcsak a nemzetkozi, bilateralis szinten volt jelen, hanem a vdmuniéban és belfol-
don is, ahol a hazai bortermel6k és borkeresked6k a valtozé nemzetkozi és hazai
piaci kornyezetben igyekeztek érdekeiket érvényesiteni, mindekézben meg kellett
kiizdenitik a kormany centralizal6 szandékaval is. Az érdekellentétek hevességét és
a kormanyzati beavatkozasok drasztikus formdjat a borkereskedelemben rejl6 anyagi
érdekek taplaltak, ezért a dolgozat arra is reflektalni kivan, hogy a bor szabad keres-
kedelme miként szolgdlta a termeldk, a kereskedék és a bankelit meggazdagoda-

* A szerz$ az Er6szakkutatd Intézet tudomanyos munkatarsa (1048 Budapest, Farkaserdé utca 9., olosz@
eroszakkutatas.hu) és a Holokauszt Emlékkozpont kutatéja.

1 Komoréezy, 1944; Balassa, 1975; V. Molnar, 1998; Szakdly, 2000; Orosz, 2009; Pésan, 2018; Bozzay,
2018; Tozsa-Rigo, 2018.

2 Keynes, 1920. 25-26.; Berend, 2008. 47., 52.; Feinstein-Temin-Toniolo, 2008. 22-25.

3 Tooze-Fertik, 2014. 215-224.; Rig6, 2022. 67-75.
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sat, valamint a kormany milyen stratégiakkal kivant részesilni a haszonbdl. Bar
a borkereskedelem gyors dtalakuldsa hatvanyozottan éreztette hatasat egyes bor-
termel6 vidékek tarsadalmaban, e tanulmany kerete nem ad lehetéséget annak mé-
lyebb elemzésére.

A Kereskedelemtiigyi Minisztérium elpusztult iratanyagainak hianyaban
a kereskedelemben szintén érintett Pénzligyminisztérium, Foldmdveléstigyi Minisz-
térium, mas kereskedelmi intézmények (példaul kereskedelmi kamarak) anyagdra
hagyatkozom. Ezenfeliil kiemelt helyet kapnak az elemzésben a szaksajt6 (Bordszati
Lapok, Kéztelek, az Orszagos Magyar Kereskedelmi Egyesiilés hivatalos kozlonye),
a helyi, kiilonosképpen a tokaj-hegyaljai sajto, tovabba az orszagos organumok hit-
addsai. A kiilkereskedelem volumenérdl a statisztikai évkonyvek és a gazdasdgi
szakemberek dltal a haborut kovetSen irt értelmezé munkak adnak bepillantast.*
A kereskedelem pénziigyi vonatkozasainak megértésében a pénziigyi vallalatok
mikodésére vonatkozé kimutatasok segitettek (Nagy Magyar Compass, Magyar
Pénziigyi Compass, Kézponti Ertesitd).

A bor helye a magyar kiilkereskedelemben a habori el6tt

A Magyar Kirdlysag kiilkereskedelmében a bor a 14. szdzadtdl jatszott egyre fonto-
sabb szerepet. A 16. szdzad végére a kivitel 90 szdzalékat kitevé agrartermékek
kozott a labon kihajtott marha utdn a bor volt a masodik legfontosabb kiviteli cikk.®
Ekkor még a délvidéki (elsGsorban a szerémségi) és a nyugat-magyarorszagi (sop-
roni) borok adtak a Nyugat-Eurépaba és Lengyelorszagba szallitott mennyiséget,®
azonban az aszubor ,feltaldldsaval” a borkereskedelemben egyre inkabb Hegyalja
vette at a vezetd szerepet. A 17. szdzadtol a tokaj-hegyaljai borok felvevépiaca
a Lengyel Kiralysag, Poroszorszag és Oroszorszag volt. A 18. szazadban az aszu-
borokat elGszeretettel fogyasztottdk az oroszorszagi uralkodok, I. Pétertdl 11. Katali-
nig bezdrolag.” A fogyasztasi szokdsok megvaltozasa, de még inkabb K6zép-Eurépa
geopolitikai dtalakuldsa (mindenekel6tt Lengyelorszag felosztasa) nyomdn
a 18. szazad végén a borkivitel Lengyel- és Oroszorszagba hanyatlasnak indult, és
az aszubor drdban jelent6s csokkenés allt be. Az osztrak 6rokosodési habord utdn
a magyar bor elvesztette a német piacot, és Maria Terézia gazdasagot érinté ren-
delkezései a magyar mezégazdasagot, igy a magyar bort is hatranyos helyzetbe
hoztak a Habsburg Birodalmon beliil.?

A kiegyezés utan a vamunio kereskedelmi el6nyei a magyar borpiac szamara
djra lendiletet adtak, ezt kdvetéen a kiszallitott magyar bor legnagyobb részét a Mo-
narchia teriiletén értékesitették, bar némileg nétt a vamkdalfoldi kivitel is. A magyar
borkivitelnek sikertilt egy rovid ideig kihaszndlnia a Nyugat-Eurépaban, kilonos-

4 Drucker, 1925; Teleszky, 1927; Eckhart, 1941.
5 Tézsa-Rigo, 2018. 63.

6 Madr, 1943. 8.; Komor6czy, 1944. 14.

7 V. Molnar, 1998. 37-41.

8 Feyér, 1970. 37-38.
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képpen Franciaorszagban pusztité filoxéra (sz6l6betegség) kovetkezményeit, igy
18756l 1890-ig az addigiakhoz képest sokkal nagyobb mennyiségben aramlott ma-
gyar bor Ausztriaba, Franciaorszagba, Svajcba, Olasz- és Németorszagha.” A képet
némileg arnyalja, hogy a kivitel novekedése mellett a borbehozatal sem sziinetelt
(1-2. abra),"® amely - bar mennyiségben elmaradt a kiviteltél, de - jobb minéségi
borokat jelentett, igy a kiilfoldi borok magas dron keriiltek a hazai piacra."

A filoxéra évekkel késébb Magyarorszagon is fellitotte a fejét, és 1897-ig az
Osszes sz6l6teriilet kétharmadat elpusztitotta, ezt kovetéen csak hosszu id6 alatt,
az allam hathatds segitségével sikeriilt a magyar sz6l6ket rekonstrudlni. Az dllam
tamogatas keretében jelentds adokedvezményeket nydjtott az agazatnak. A filoxéra
mellett ekkor a magyar borkereskedelmet az olasz bor bedzonlése is gyengitette.
Az Osztrak-Magyar Monarchia k6z0s piacan a magyar mezégazdasagi termékek
felértékel6dtek, elsésorban annak kdszénhetéen, hogy 1880 utan a tengerentulrol
importalt aruk (kivaltképp a gabona) konkurencidjaval szemben védévamokat ve-
zettek be, és ennek kovetkeztében az egész magyar mezégazdasag termekfelesle-
ge a vildgpiacinal magasabb aron taldlt a kozos piacon fogyasztoira.'> A magyar bor
azonban sokaig nem élvezte ezt a kivaltsagot: az Olaszorszaggal 1867-ben kotott
vamegyezmény, amelyet késébb tébb izben is meguijitottak (utoljara 1892-ben),
szabad bedramldst biztositott az olasz bornak. Az egyezményben a borra megalla-
pitott vamkedvezményt a magyar agrarius korok nyomdsdnak engedve 1905-ben
megsziintették, igy a magyar bor monopolhelyzetbe keriilt a Monarchia piacdn."
A borra kivetett magas dijszabas nem volt fliggetlen a nemzetkozi gazdasagi élet-
ben bekdszon6 uj protekcionista gazdasagpolitikatol, amelynek keretében az alla-
mok magas vamtarifdkkal védték a mezégazdasagukat,’ ennek kovetkeztében
a nemzetkozi borkereskedelemben is stagnalas allt be.™

A magyar borkereskedelem sem valtozott jelentGsen.'® A kivitel 80-95 sza-
zaléka Ausztriaba iranyult, atlagosan egymillié hektoliter borbol allt, és 20-25 millio
korona tobblet termel6dott a kiilkereskedelmi mérlegben.” A vamkdlfoldi borkivitel
szinte teljesen megrekedt. Németorszagba kertilt csekély mennyiség, de ahogy azt
a kortarsak megjegyezték: a német piacon a drdga magyar borok a francia, torok és
gorog konkurencia mellett nem tudtak érvényesdiilni.'® A magyar termel6k és keres-

9 Eckhart, 1941. 68.; Gunst, 1989. 271.

10 Az dbrék forrdsai a Magyar Statisztikai Evkényv kotetei.

11 1885-ben példaul a kivitel kevéssel meghaladta az egymillié hektolitert, mig a behozatal nem érte el
a 100 ezer hektolitert. Ugyanakkor abszolit értékben a behozatal 7,4 millié koronat, mig a kivitel 13 mil-
li6 koronat tett ki. Ebben az évben a borkivitel csak az 6sszkivitel 3,2 szdzalékat adta, és a borbdl szarma-
z6 5,5 milliés kiviteli tobblet nem sokban tudta az 53 millié koronat mutaté kereskedelmi hidnyt ellensu-
lyozni. Lasd: Jekelfalussy-Vargha, 1888. 240.

12 Gunst, 1987. 263-264.; Kaposi, 2010. 250-252.

13 Feyér, 1970. 215-219.; Voros, 2001. 71-72.

14 Berend, 2008. 49-51.

15 Ayuda-Ferrer-Pérez-Pinilla, 2020. 269-270.

16 Az 1911-es és 1912-es bortermelés, igy a borkivitel nagyobb volt az atlagosnal, az orszag 1911-ben
1,1 milli6, 1912-ben pedig kozel 1,3 millié hektoliter bort exportlt.

17 Feyér, 1970. 219-220.

18 A hamburgi osztrak-magyar konzuldtusi jelentés 1912-rél. In: Bordszati Lapok, 1914. marcius 15. 165.
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keddk sovarogva tekintettek a kozeli hatalmas orosz piacra, azonban ott olyan ma-
gas vamokat alkalmaztak (hektoliterenként 140 korona), hogy annak megtériilésé-
re a magyar keresked6k nem szamithattak."

A magyar kormany, az agrariusok €s a borkeresked6k egy része az osztrak
bortorvény szigoritasatol varta a borkereskedelem fellendiilését. A magyar borter-
mel6k mar az 1908-as magyar bortorvény életbelépésétél nehezményezték, hogy
az osztrak bortorvény tag teret hagy a borhamisitasnak (a bor cukrozdsdnak), és ezt
kihaszndlva az osztrdk borkereskedék az alacsony minéségili borokkal rontjak
a magyar borok versenyképességét. A magyar kormdny nyomadsdra az osztrakok
1914-ben maédositottak a torvényen.?® A részsiker azonban nem valtoztatott azon,
hogy az osztrak piacot egyre inkdbb a szintén vamszabadsagot élvez6 dalmdciai
bor tarolta le, amely ar-érték tekintetében feltilmdlta magyar versenytarsat.”!

Szintén a nagybirtokos bortermel6k érdekeit szem el6tt tartva, Lonyay Fe-
renc miniszteri tandcsos és bordszati kormanybiztos kezdeményezésére allami
kozpincék felallitasat hataroztdk el. A pincék célja elsésorban a vamkdlfoldre ira-
nyul6 borkereskedelem fellenditése volt azaltal, hogy a borok értékesitését centra-
lizaljak, a termel6ket pedig el6leg €s kolcson formdjdban a koltségeik fedezéséhez
elégséges pénzhez juttatjdk.?” Ezzel a modszerrel kivantdk megsziintetni azt az al-
datlan dllapotot, hogy a termel6k a finanszirozasi nehézségek miatt folyamatosan
boraik nyomott dron valé értékesitésére kényszeriiltek. A borpincékben felhalmo-
zott borral viszont a termel6k és a keresked6k kivarhattdk a kedvezébb konjunktd-
rat.”* Az dllami kozpincék elsGsorban a kival6 mindségli borok forgalmazasat ter-
vezték, igy nem véletlen, hogy az els6 ilyen intézményt Satoraljadjhelyen, a tokaji
sz6lémdivelés kozpontjaban nyitottak meg 1914. aprilis 19-én.>* A sz6l6birtokosok
igen nagy reményeket fliztek a kezdeményezéshez, a kovetkezé honapokban és
években még Ot vdrosban (Beregszaszon, Miskolcon, Badacsonyban, Pécsen
és Dics6szentmartonban) hoztak létre hasonlokat.”> Mindazonaltal a borkereske-
dék tobbsége nem osztotta az elébbiek lelkesedését, attdl tartva, hogy a kozpincék
monopolhelyzetbe keriilnek, és az 6 mikodésiik feleslegessé valik.2® A kozpincék-
hez és az osztrdk bortorvény szigoritasdhoz f(izott reményeket végiil a haboru ki-
robbandsa teljesen eloszlatta.

19 Magyar borkiviteli kilatasok Oroszorszdgban. In: Bordszati Lapok, 1908. jdlius 5. 407-408.; Palugyay
Ferencz: Vamkiilfoldi borkiviteltink. In: Bordszati Lapok, 1914. marcius 22. 177-178.

20 Az osztrak borellenérzés szigoritdsa. In: Bordszati Lapok, 1914. marcius 29. 195-196.; Hétrél-hétre. In:
Bordszati Lapok, 1914. aprilis 12. 235-237.; Zelenski, 1928. 676-677.

21 Drucker, 1925. 5.

22 A M. Kir. Allami Kézpincék, 1914. 20-21.

23 Az allami borpincék megnyitdsa. In: Bordszati Lapok, 1914. aprilis 12. 285-287.; Dr. Lényay Ferencz
nyugalomban. In: Bordszati Lapok, 1918. janius 9. 263-264.

24 A borpince megnyitdsa. In: Felsémagyarorszagi Hirlap, 1914. aprilis 22. 1-2.

25 Zelenski, 1928. 627.

26 Az dllami kozpincék és borkereskedelem. In: Kecskeméti Ujsdg, 1914. dprilis 28. 1-2.; Borovitz Méricz:
A magyar borkivitelrél. In: Bordszati Lapok, 1914. majus 10. 324-325.
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A haboru és a nemzetkozi kereskedelem atrendezédésének hatasa
a magyar borkereskedelemre

A habord kitorése atrendezte a gazdasagi kapcsolatokat, a kereskedelem visszaszo-
rult a haborus felek kozotti térbe. A magyar bor szempontjdbdl ez kezdetben nem
okozott mélyrehat6 valtozasokat, mivel a borkivitelnek csak igen kis része irdnyult az
ellenséges orszagokba. A hadsereg dltal monopolizalt szallitdsi lancok és a kereslet-
csokkenés kovetkeztében a borkivitel 1914. oktéberben 58 szazalékkal csokkent az
egy évvel korabbihoz képest.”” A haboru okozta logisztikai és keresleti nehézsége-
ket tetézte az 1914-es sziiret eredménye, amely messze elmaradt az el6z6 évek vi-
szonylag magas hozamatol (7. tabldzat).® A boraszati szakemberek egyontetlen
nyugtaztak, hogy az el6z6 évekrél maradt jelentSs készletek és az 1914-es alacsony
termésmennyiség a lényegesen csokkent fogyasztassal egyensdlyban volt.??

1. tablazat. A termelt must mennyisége, 1912-1914

Termés éve Mennyiség (hl)
1912 2992717
1913 3315961
1914 2257174

E harom tényezé egyiittes hatasabol adoddan az 6szi sziiret utani borforga-
lom meginduldsakor a bor dra érzékelhet6en emelkedni kezdett. Mig a harcok ki-
robbandsa el6tt a termelSk a j6 min6ségl borért hektoliterenként 20-50 koronat
kaptak (csak az igazan finom fajborok dra volt 56-60 korona),*® addig fél ével ké-
sébb mar 40-60 (fajborok esetében 70-90) koronds drak dllanddsultak.’’ 1915
kdzepén mar a 100 koronas adasvétel sem volt ritka a 60-80 koronas atlagarak
mellett.’> A folyamatos, drasztikus, 50-100 szdzalékos arnévekedés oka a haboru
arfelhajté hatdsa volt, amihez a hadsereg nagyobb mértékd borfelvasdrlasai €s
a ,spekulans” borkeresked6k tevékenysége is hozzdjarultak.

A hdbord masodik évében Németorszdgbol - amely a haboru kitorésével
elveszitette els6dleges francia és spanyol beszllitéit - egyre fokozottabb érdekls-
dés mutatkozott a magyar bor irant.>* Altalanossagban is elmondhaté, hogy a habort
els6 évében a magyar mezdégazdasdg termékei felértékel6dtek Ausztridban és
Németorszagban, amib6l a magyar fél révid tavon profitdlt is.> 1915 6szén a koz-
ponti hatalmak jelent6s katonai sikereiket teriileti nyereségre valtottak. A vamokat

27 Borforgalmunk oktéber havdban. In: Bordszati Lapok, 1914. december 20. 715-716.
28 Forras: Magyar Statisztikai Fvkonyv, 1915, 230.

29 A mdiltévi sz6l6termés. In: Bordszati Lapok, 1915. janudr 24. 39-40.

30 Tudésitasok. In: Bordszati Lapok, 1914. januar 4. 11.

31 Tudésitasok. In: Bordszati Lapok, 1915. januar 17. 33.

32 Tudésitasok. In: Bordszati Lapok, 1915. augusztus 1. 365.

33 Kal6zkodds a borkozvetités terén. In: Bordszati Lapok, 1915. februar 14. 73-74.

34 Deckers, 2010. 50.; Lecat - Chapuis - McGarry Wolf, 2021. 7.

35 Hajdu-Pollmann, 2014. 162.
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az elfoglalt teriileten nem torolték el teljesen, de a 30 koronaban megdllapitott
vamtételeket a ndvekvés borarak mellett a kereskeddk kifizethet6nek itélték. A ma-
gyar bortermel6k és -kereskedSk kedvezé kilatasokat lattak maguk elétt. A Boraszati
Lapok szerkeszt6je meg is jegyezte: nem kételkedik abban, hogy ,az orszag észak-
keleti és az erdélyi borvidékei, melyek exportja régente Lengyel- és Oroszorszag
felé olyan tetemes volt, (...) csakhamar meg fogjdk a labukat ismét vethetni. Nagyon
val6szind tehat, hogy tgy a tokaji, mint a szerényei, beregszdszi és erdélyi borok-
ban a kereslet Galicia és Oroszlengyelorszag fel6l még tovabbra is emelkedni
fog.”** A szerkeszt6 nem tévedett, nem sokkal késébb a vidéket galiciai borkereske-
dék egész tomege 6zonlotte el.?”

Miutan a harcol6 felek szamara egyértelmdvé valt, hogy elhiz6do6 haboru-
ra kell felkésziilni, az egyes orszagok gazdasaguk egyre nagyobb szeletét vontak
allami iranyitas ald, aminek legfontosabb eleme az volt, hogy kozpontilag szaba-
lyoztak az anyaggazdalkodast, a termelést, emellett bevezették egyes kozsziikség-
leti cikkek allami elosztasat. A hadigazdasag kialakitasaval a mas orszagoktol valo
minél nagyobb gazdasdgi fliggetlenség elérésére torekedtek, mivel az import
bizonytalanna valt.”® Német mintdra az Osztrdk-Magyar Monarchidban is lezajlott
a piaci kdzpontositds folyamata. Az élelmiszerek és a kiilonb6z6 ipari cikkek felva-
sarldsa és elosztdsa terén a kormany dltal életre hivott ,k6zpontok” monopdlium-
mal rendelkeztek. A maximalt arakhoz kotott felvasarlas kovetkeztében az élelmi-
szer eléallitoi vagy megtermeldi kiszolgaltatott helyzetbe keriiltek.

1915 nyardn a legfontosabb mezégazdasagi cikkek (gabona, burgonya
stb.) kereskedelmét korlatozé rendeletben a bor felmentést kapott.*> 1916-t6l meg-
szaporodtak a vendégl6sok €s a fogyasztok érdekében a bor dranak maximalizala-
sat és elosztasat kovetel6 hangok.*' Egyes értékesit6k egyenesen a termel6ket va-
doltdk spekuldcidval, akik a viszonylag jo termés ellenére borhidnyrol és alacsony
készletrdl szolo hireket terjesztettek az orszagban, ezdltal mesterségesen felverték
a termékiik arat.** A kovetelések kovetkeztében olyan hirek roppentek fel, hogy a
bordrakat maximalizaljak.** llyen intézkedésre végiil nem keriilt sor, amiben nagy
szerepet jatszhatott a sz6l6sgazdak hatdrozott és kovetkezetes tiltakozdsa.*

A kdzpontositott hadigazdalkodds fenntartasanak mdsik eszkdze a hadsereg
és a lakossdg elldtasahoz elengedhetetlen druk exportjanak tilalma volt. 1916 mar-
ciusaban a kiilénb6z6 szeszes italok és a sor mellett a borra is ilyen tilalmat rendel-

36 Hétrél-hétre. In: Bordszati Lapok, 1915. szeptember 26. 435-436.

37 Ne adjuk el a borainkat. In: Tokaj-Hegyalja, 1916. szeptember 16. 4.; Zsebmetszés. In: Felsémagyarorszagi
Hirlap, 1916. oktober 24. 2.

38 Berend, 2008. 52.; Hajdu-Pollmann, 2014. 162.

39 Volgyesi, 2014. 38-39.; Body, 2018. 155-156.

40 A m. kir. minisztérium 1915. évi 1.198. M. E. szamu rendelete. In: Magyarorszagi Rendeletek Tdra 1915, 664.

41 Botos Balazs: A bor. In: Vendéglésok Lapja, 1916. december 2. 2.

42 Sz6lGérés idején. Bordragasag, borhidny, borspekuldcio. In: Fogadd, 1916. szeptember 15. 2.

43 Magas bordrak. In: Felsémagyarorszdgi Hirlap, 1916. oktéber 3. 1.; Nem maximaljak a bor drdt. In: Magyar-
orszdg, 1916. november 12. 23.

44 A borarak rendszabdlyozdsa. In: Bordszati Lapok, 1917. augusztus 12. 325-326.

VILAGTORTENET * 2023. 4.



OLOSZ LEVENTE

tek el.* A rendelkezés elsGsorban az osztrak borkeresked6knek és fogyasztéknak
valt elényére,** mindekozben a magyar termelGket és kereskedéket kifejezetten
negativan érintette, elsésorban a németorszagi kivitel lassd, de fokozatos noveke-
désének megszakaddsa miatt.*” Noha a bortermelSket tomorité szervezet, a Magyar
Sz6l6sgazdak Orszagos Egyesiilete a haborus célokat szem el6tt tartva sokaig éva-
kodott attol, hogy éles kritikdkat fogalmazzon meg a gazdasdgi atalakitasokat
rohamtempodban végz6 kormannyal szemben, a kiviteli tilalomra vonatkozé don-
tést mar nem hagyta sz6 nélkiil. Berndth Béla orszaggytilési képvisel6 a tokaj-hegy-
aljai sz6l6sgazdak érdekeinek elszant védelmezéjeként, azok kildottjeként jart
kozben a miniszterelnoknél és az érintett minisztereknél a rendelkezés enyhitéséért.
Az allasfoglaldssal elérték, hogy a tokaji €s erdélyi-hegyaljai édesborok esetében
- amelyekért a legnagyobb volt a kiilfoldi kereslet - a tilalmat feloldjak és a kivitelt
a pénzigyminisztérium engedélyéhez kossék.*® A sikerhez minden bizonnyal hozza-
jarult a szervezet lobbiereje, mivel annak vezet&sége Bernath mellett olyan befolya-
sos agrarius politikusokbdl és tizletemberekbdl allt, mint Zelenski Rébert, a magyar
felséhaz tagja, Blza Béla, Koppély Géza, dr. Matta Arpad orszaggy(ilési képvisel6k
vagy Palugyay Ferenc bornagykereskedé. Jollehet egyértelmden errél sem a sajto,
sem az érintettek nem beszéltek, néhdny utalasbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy
a ,pénziigyminiszter Ur a kivitelek engedélyezésénél kulansan jar el”, igy mas régiok-
bl szarmazé borok is hébe-héba megkaptak a hozzdjarulast.*

Els6 szamu exportcikk a valuta megjavitasaért

,Meleg és szaraz, ez a vezet6 vondsa az idei mdjusi €s juniusi id6jarasnak”*° - kon-
statalta az orszagos meteoroldgiai folydirat 1917-ben. Az egész évet ez az id6jarasi
allapot hatarozta meg, tovabb rontva a biza termésatlagat,®' azonban a sz6l6 sza-
mara kedvezé volt ez az id6jaras. A meleg megakadalyozta a sz6l6re ekkor legna-
gyobb veszedelmet jelent6 peronoszpdra betegség kialakulasat (az ellene védeke-
zésiil hasznalt szerbdl, a rézgalichbdl a habora miatt egyébként is komoly hiany allt

45 A m. kir. minisztériumnak 1916. évi 928/M. E. szamu rendelete tobb cikk kivitelének és atvitelének tilal-
mardl. In: Budapesti K6zI6ny, 1916. marcius 21. 5-6.

46 A tilalom kévetkeztében a vamunion kiviil tilos volt magyar bort exportalni, igy az osztrak keresked6knek
a kilfoldi (elsésorban a német) konkurencidval nem kellett versenybe széllniuk.

47 Hétrél-hétre. In: Bordszati Lapok, 1916. aprilis 9. 149-150.

48 A borkivitel tilalmanak részbeni felfiiggesztése. In: Bordszati Lapok, 1916. dprilis 9. 154.; A borkivitel kor-
latozdsa. In: Bordszati Lapok, 1916. aprilis 16. 165.

49 Boraszati ligyek a képvisel6hazban. In: Bordszati Lapok, 1917. marcius 4. 88-89.

50 Sévoly, 1917.115.

51 Magyarorszag blzatermése mdr a habord el6tt sem tudta kielégiteni a Monarchia igényeit, de a haboru
alatt a munkaerdhidny, a befektetések elmaraddsa, de legf6képpen a kaldszosoknak kedvezétlen idéjdrds
miatt a termés rendkiviili mértékben megcsappant. Eckhart, 1941. 183-184.; A biza megszoruldsanak
kérdéséhez. In: Kéztelek, 1917. jilius 14. 1147-1148.
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3. dbra. A legfontosabb kiviteli arucikkek egymashoz viszonyitott aranya, 1900-1918

be),*? ezért a sz6l6sgazdak mar a nydri hénapoktdl kezdve ragyogo terméskilata-
sokkal szamoltak.>*

A kormany is felismerte a borban rejl6 lehet6ségeket (3. abra). Mivel az or-
szag kiilkereskedelmi mérlege egyre rosszabbad valt, s a forint egyre jobban elérték-
telenedett,”* azzal szamolt, hogy a b6séges bortermés egy részének exportalasa
enyhitené a sulyos pénziigyi nehézségeket, valamint az allam kozvetleniil is része-
stilne a magasnak igérkezé bevételekbdl. Ennek tudataban a kereskedelmet és
a pénzligyeket iranyité minisztériumokban vonakodtak a kereskedelem szabadsa-
gat barmilyen médon korlatozni, még ha ez népszertitlentl magas belfldi arakkal
jar is egyutt.>

Kereskedelmi partnerként egyediil Németorszag johetett szamitasba, annal
is inkdbb, mivel a szovetséges orszagban mas beszerzési forrds hianydban igen je-
lentékeny kereslet mutatkozott.”® Augusztus folyaman tobb tandcskozdst szervez-
tek az érintett magyar, illetve osztrak minisztériumok a kereskedelmi és termelGi
szaktestiiletek részvételével, melyeken az érdekelt felek a piaci kozpontositas kér-
désében ismét egymasnak fesziiltek. Az osztrak kormanyzati korok, tovabba a had-
sereg a kozpontositas és az drak megszabasa mellett foglaltak allast, ettél remélve
az arak tovabbi ndvekedésének megfékezését és a kivitelbdl befolyd bevétel maxi-
malizdldsat. Ezzel szemben a magyar bortermel6k és borkeresked6k egymdssal
szovetkezve elutasitottak mindenfajta allami beavatkozast, azt egyediil a hadsereg

52 Drucker, 1925. 16.

53 Hétrél-hétre. In: Bordszati Lapok, 1917. jilius 1. 267.; Egyr6l-masrél. In: Koztelek, 1917. jdlius 14.
1143-1144.

54 Botos, 2015. 73-79.

55 Az 1917 szeptemberében tartott kozos minisztertanacson ennek az dllaspontnak hangot is adott a ma-
gyar fél. Komjathy, 1966. 561-563.

56 Deckers, 2010. 50.; Adamson, 2014.
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borellatasaval osszefliggésben tartottak helyénvalénak.”” Amellett érveltek, hogy
a magas aron, kiilfoldon eladott bor komoly bevételeket jelent a magyar allamhaz-
tartasnak, ,aki tehat a bor aranak hivatalos hatalommal val6 leszallitasat koveteli,
kicsinyes érdekbdl, voltaképpen mesterségesen akarja valutank lényeges javitasa-
nak lehet6ségétdl az orszagot megfosztani”.”® Jogosan vetették fel annak lehet6sé-
gét is, hogy egy exportmonopdliummal rendelkez6 kozpont néhany nagy vallalko-
zas meggazdagodasat szolgdlna, ahogy ez tortént mds termékek esetében (mivel
a kozpontok dltalaban az agazat t6keerds cégeit biztdk meg a kereskedéssel és el-
osztassal), illetve ilyenforman a német partnerek szabhatnak meg az arakat.*

Mindekozben jogilag a bor tovabbra is kiviteli tilalom ala esett, azonban
egy minisztertanacsi hatdrozat alapjan az 6sszes magyar kereskedének lehetGséget
biztositottak a kiviteli engedély elnyerésére. Mivel a hadsereg nehezen tudott a fo-
lyamatosan novekvé drakkal Iépést tartani (ekkor a borok dra 350-450 korondra
emelkedett), annak lehet8sége is felmertilt, hogy a kiviteli engedély megszerzését
a hadi szallitasokhoz kotik, erre azonban nem kerdlt sor.® A pénziigyminisztérium
tobb kereskedének is megadta a kiviteli engedélyt, azonban azonnal Gjabb akada-
lyok meriiltek fel.®" A kiviteli engedéllyel rendelkezé magyar keresked6k elétt a né-
met piac szinte teljesen bezarult, mivel a német kormany behozatali tilalmat rendelt
el a borra, tovabba a Birodalmi Gazdasagi Hivatal kotelékében egy a borkereskede-
lemért kizardlag felelés kozponti vallalatot hozott |étre (Weinhandelsgesellschaft).®
Ez a kdzpont és a porosz hadiigyminisztérium képvisel6je rendelkezett egyediil
jogosultsaggal a borok felvasarldsara. A magyar bortermel6k és borkereskedék
egyoOntetlien Ugy értékelték a német intézkedéseket, hogy azok a magyar borarak
lenyomadsara torekszenek.®

Az 6szi id6szakban a borkereskedelmet bizonytalansag €s rendezetlenség
jellemezte: a németek nem adtak behozatali engedélyt a magyar borkereskedéknek,
mindekdzben a német borkdzpont és hadligyminisztérium képvisel6i és ismeretlen
borkereskeddk elkezdték a bort felvasarolni a hazai piacon, magyar €s német cégek
kozott megkotott tizletek hidsultak meg az importengedély hidanydban, kifizetések

57 Nehézségek a borkivitel szervezése kordil. In: Pesti Napl6, 1917. augusztus 14. 13.; Borkiviteli kozpont. In:
Pesti Hirlap, 1917. augusztus 16. 9.

58 Borbevasarlé kozpont és német borkivitel. In: Bordszati Lapok, 1917. augusztus 19. 337-338.

59 A borkereskedelem nagy eréprébdja. In: OMKE [Az Orszagos Magyar Kereskedelmi Egyesiilés hivatalos
lapjal, 1917. augusztus 16. 6.

60 A szébeszéd szerint a titkos szabadly alapjdn a pénzligyminiszter a boroknak Németorszagba valé kiszalli-
tasdra csak abban az esetben ad kiviteli engedélyt, ha a kiviteli engedélyt kérg egydttal kotelezi magat,
hogy a hadsereg részére ugyanannyi bort szallit, tekintet nélkiil a mingségre a fehérbort 330 korondért,
a vorosbort 340 korondért hektoliterenként, hordéval egyiitt. Lasd: A borkivitel megnehezitése. In: Magyar
Keresked6k Lapja, 1917. szeptember 15. 8.; Borkivitel és hadseregszallitas. In: Bordszati Lapok, 1917. szep-
tember 23. 387.

61 Borkivitellink alakuldsa. Németorszag. In: Bordszati Lapok, 1917. augusztus 12. 329.; A magyar borkeres-
keddk sérelme. In: Magyar Keresked6k Lapja, 1917. augusztus 11. 5-6.

62 Schnitzius, 1964. 5.

63 Borkiviteliink megszervezése. In: OMKE, 1917. augusztus 26. 7-8.
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maradtak a ,haboru utani idgszakra”.** A termel6k és kereskedék a magyar borkivitel
megszervezését kovetelték a kormanytol. Végiil a Budapesti Kereskedelmi és Iparka-
mara a kozpontositott gazdasag gyUlolt eszkozéhez volt kénytelen visszanydlni, és
egy olyan kiviteli borkdzpont megalapitasara tett javaslatot, amelyet a boraszatban
érdekelt érdekérvényesitd szervezetek és minisztériumok kozosen dllitanak fel. Ez az
intézmény Ulzletek lebonyolitasara nem kapott jogosultsagot, azonban a kiviteli enge-
délyek elbiralasara igen, és csak olyan borkeresked6knek adott ki engedélyt, akik mar
a haborut megel6z6 idszakban is ezt a tevékenységet végezték, valamint csak egy
bizonyos arszint felett megkotott tizleteket hagyott jova.®> Mindezzel a bor dron aluli
kivitelét és az alkalmi keresked6k miikodését akartdk megakadalyozni, elsGsorban
anémet fél ellenében. A kiviteli kozpont alakitdsa harom hénapot vett igénybe, ekdz-
ben a német borkdzpont tigyndkei a borfelvasarlast tovabb folytattak, a belfoldi ke-
reskedelem pedig szintén fellendiilt.

A sz6l6termés minden vdrakozast feliilmult, még a komoly eredményt hozo
1913. évet is messze tdlszarnyalta (2. tabldzat).*® Az év végére a nemzetkozi bor-
kereskedelem még inkabb berobbant, a legfontosabb kereskedelmi partner Ausztria
maradt, ugyanakkor a feldllitott akadalyok ellenére is jelentés mennyiség kertilt
Németorszagba, kisebb mennyiség pedig Norvégidba, Svédorszagba és az elfoglalt
terliletekre (orosz-lengyel teriiletek, Szerbia és Bosznia-Hercegovina). A habord els6
évében a bor meghatarozéva valt a magyar exportportfélioban, a haboru utolsé két
évében pedig még inkdbb ndvelte a jelentdségét, és ez a termék valt a legfontosabb
kiviteli cikké mind a vamunién belili, mind pedig a vamkdilfoldi export tekintetében.
A haboru el6tti - els6sorban a bels6 vamteriiletre iranyul6 - kivitelben a legfonto-
sabb termék a liszt, a sertés és a cukor volt,*” azonban a hadigazdalkodas bevezetése
ezen druk kereskedelmét ellehetetlenitette (3-4. tabldzat).*®® Mig 1917-ben Magyar-
orszag 503 milli6 korona értékben exportalt bort (ekkor az export dsszértéke 3 mil-
liard koronat ért el), ez az dsszkivitel 16,61 szazalékat tette ki, 1918-ban ez az érték
valoszintileg meghaladta a 800 millié koronat,* mikdzben a borimport szinte telje-
sen megsz(nt (5. tabldzat).”

64 A borkivitel kérdéséhez. In: OMKE, 1917. oktéber 16. 8.; Borkivitel Németorszagba. In: Bordszati Lapok,
1918. oktéber 7. 411.

65 Elterjesztés a borkivitel megszervezése targyaban. In: Jegyzékényv, 1917. 553-556.

66 Forras: Magyar Statisztikai Evkonyv 1915, 230.

67 Gunst, 1989. 268-270.

68 Forras: Magyar Statisztikai Fvkényv 1916-1918, 111-112. Az 1918. évi kivitel értékét nem kozli a kétet.

69 Magyar Statisztikai Evkényv 1916-1918, 111-112.

70 Forrds: Magyar Statisztikai Evkonyv 1916-1918, 112-113.
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2. tablazat. A termelt must mennyisége és a sz6l6betegségek altal sijtott sz6l6teriilet aranya, 1915-1918

Ev Termésmennyiség (hl) Szélobetegségek altal sujtott szélGteriilet (%)
1915 3039396 27,1
1916 2212525 31,3
1917 5608715 5,2
1918 5700853 8,8
3. tablazat. A legfontosabb kiviteli cikkek, 1913-1918
Mennyiség Erték
Aru (métermazsa vagy darab) Ezer korona Ardny (%)
1913 1916 1917 1918 1913 1916 1917 1913 | 1916 | 1917
Bor 1071338 | 1440865 | 1447894 | 2088250 45345 | 147268 | 503659 | 2,38 6,21 | 16,61
Okor 188904 21364 66699 72884 103144 38345 | 159766 | 5,42 1,62 5,27
Sertés 893192 390757 119495 41140 128789 | 297202 90631 6,76 | 12,55 2,99
4. tablazat. Kivitel Németorszagba, 1916-1917
Aru (ezefrkts:'(ona) Arany (%)
1916 1917 1916 1917
Bor 143760 398255 6,73 15,55
Okor 38345 159766 1,80 6,22
Ledlt szarnyas 57691 141976 2,70 5,53
L6 és csiko 54813 121076 2,57 4,71
5. tablazat. Bor- és mustforgalom, 1913-1918
. Behozott Kivitt Kiviteli tobblet
B Mazsa Ezer korona Mazsa Ezer korona Mazsa Ezer korona
1913 439012 17272 1071338 45345 632326 28073
1914 373459 14914 702317 29625 328858 14711
1915 343617 20914 1029863 62833 686246 41914
1916 141811 22796 1440865 147268 1299054 124472
1917 91510 32049 1447894 503659 1356384 471610
1918 53570 nincs adat 2088250 nincs adat” 2034680 nincs adat

Mind a Monarchia vamteriiletének kereskedelmi forgalma, mind pedig
a vamkiilfoldi kiilkereskedelmi mérleg a haboru idején drasztikus mértékben romlott,
csupan 1917-1918-ban tortént enyhe javuldas (elsésorban a behozatal csokkenése

71 A forradalom utdn a kereskedelem szinte teljesen ledllt. Novemberig a fennallé arak alapjan a kivitel értéke

800 000 - 1 millié korondra tehetd.
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miatt).”> A negativ mutatét a szeszes italok, ezen beliil is tobbnyire a bor tudta vala-
melyest ellensdlyozni, ami elsésorban annak volt kdszonhets, hogy a borkivitel
- mennyiség és érték tekintetében is - jelentés mértékben novekedett a haboru
alatt.”? Mivel a magyar édllam a németorszagi kivitelben végil nem szerzett kozvetlen
részesedést, mds format taldlt arra, hogy a prosperdlé borkereskedelembdl profital-
jon: az 1918. janudr 1-jén hatdlyba Iép6 bortermel6i ad6 hektoliterenként 14 koro-
nas adotételt irt el6 (ami az akkori drakhoz képest csekély 6sszeget jelentett). Az adot
a termel6knek a bejelentett termésmennyiség alapjan kellett megfizetni.”*

A borkereskedelem mint befektetés — a borkereskedelem
pénziigyi vonatkozasai

A kozgazdasag torvényei megcdafolodtak, amikor a nemzetkozi borkereskedelem
atlathatatlansaga, akadalyoztatasa és a b6 termésatlag ellenére a bor ara 1917 vé-
gétol tovabb emelkedett. Ennek els6rendi oka a borkereskedelembe fektetett téke
arfelhajté hatdsa lehetett. A borkereskedelem viszonylagos szabadsdga és a német-
orszagi kivitel elé helyezett pénziigyi és politikai akadalyok tékekoncentraciéra sar-
kalltak a keresked&ket és a pénzintézeteket. A piac egyértelmiien azzal szamolt,
hogy a németorszagi borkdzponttal, a jovébeni kiviteli lehet6ségekkel, illetve a ma-
gyar borkivitel allamositasanak otletével szemben csak tékeerds, tobb termel6t és
keresked6t tomorité konzorciumok tudnak eredményesen fellépni. A pénziigyi
piac ezt annal is inkabb pdrtolta, mivel a haborus profitbol a pénzintézetek jelentés
pénziigyi tartalékokat halmoztak fel, amit csak nagyon kevés agazatba tudtak be-
fektetni, elsésorban az iparba.”

A befektetni kivant téke a kilfoldon legnépszertibb, legjobb minéségu és
egyben ledragabb borokat termelé Tokaj-Hegyaljan 0sszpontosult. Az Orszagos
Kozélelmezési Hivatal vezet6je, Windisch-Graetz Lajos (1918. januar 25-t6l okto6-
ber 25-ig kozélelmezési miniszter) érdekeltségébe tartozo, az 1910-es évek 6ta
mUkodé Tokaji Bortermel6k Tarsasaga Rt. alapt6kéjét 1917-ben, a Pesti Magyar
Kereskedelmi Bank bevonasaval megemelték (500 ezer koronarol 1,2 millié koro-
nara).”® Nagyobb konglomeraciot tudhatott magaénak a Magyar Uriborok Tokaj-
hegyaljai Borkiviteli Részvénytdrsasdg, amely a Magyar Altaldnos Hitelbank, a
Magyar Agrar- és Jaradékbank, a Sarospataki Takarékpénztar Részvénytarsasag,
a Satoraljatjhelyi Hitelbank Részvénytarsasag, a Tokajvidéki Kereskedelmi és Gaz-
dasagi Bank Részvénytdrsasdg és a madi Uribor Tokajhegyaljai Bornagytermel&k

72 Eckhart, 1941. 207.

73 Teleszky, 1927.395.

74 1918. évi l. torvénycikk a bortermelési adordl. In: Budapesti K6zIdny, 1918. janudr 6. 1-10.; A bortermel6i
ado. In: Bordszati Lapok, 1918. janudr 27.; Drucker, 1925. 29.; Teleszky, 1927. 187.

75 Rigo, 2022. 65-67., 78.

76 Magyar Pénziigyi Compass, 1917. 175.; A Tokaji bortermelSk tarsasaga r.-t. In: Pesti Hirlap, 1917. decem-
ber 6. 10.
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Szovetkezetének részvételével alakult meg 1917 végén 4 millié korona alaptékeé-
vel.”7 Sem a helyi termel6k, sem a keresked6k nem fogadtdk 6rommel a massziv
tékével rendelkez6, a nagybankok érdekeit kiszolgal6 uj vallalkozast, a borarak
leszoritasat és a kisebb keresked6k ellehetetlenitését vizionaltak.”® A pénzintézetek
szerepvdllalasat az egyik budapesti lap gy értékelte, hogy a borkivitel a nagyban-
kok kezébe kerdl.”

1918-ban az Gjabb béséges terméskilatasok és az Ukrajna, illetve Szerbia
irdnyaba megnyilt lehet6ségek kihaszndldsara hasonlé vallalkozasok jottek létre
orszagszerte. 1918 aprilisdban 3 millié korona alaptékével létrejott a Plispoki Vaczi
Uradalmi Borpincze Részvénytarsasag, amely a vaci plispoki uradalomban termelt
sz6l6 és bor kezelésével, illetve értékesitésével kivant foglalkozni.?® 1918 nyaran az
1913-ban papiron felszamolt Szegedi Borkivitel Rt. a felszamolds besziintetését és
a tarsasag mikodésének ujrafelvételét hatarozta el. 1917-ben akkora nyereséggel
zart, hogy a korabbi vesztesége a felére csokkent.®' Kecskeméten a termeldk léptek
fel kezdeményezéként, és ,a keresked6i haszon a termel6é legyen” jelszoval meg-
alakitottak a Fruktus Rt. 500 ezer korona alaptékéji gylimolcs-, zoldség- és borérté-
kesit6 vallalkozast.®” A helyi keresked6k valasza nem maradt el, az év 6szén a varos-
ban még két vdllalkozast is bejegyeztek (Bor- és Arukereskedelmi Részvénytarsasag
Kecskemét, 500 ezer korona alaptékével; Alfoldi Borkereskedelmi, Mez6gazdasdgi
és Ipari Rt., 3 millié korona alaptékével).?* A janiusban megalakult Magyar Borke-
reskedelemi Rt. a Magyar Bank és két, a piacon meghatdrozé borkeresked6
(Palugyay Ferenc és Zerkovitz Albert) vallalkozasat fogta 6ssze (6 millié korona
alapt6kével).®* Budapesten még két kisebb hasonlé kezdeményezés sziiletett
(Budapesti Vendégl6sok és Borkeresked6k Borkereskedelmi Rt., 500 ezer korona
alaptékével; Borkereskedelmi és Borkiviteli Rt., T millié korona alaptSkével). A leg-
jelentésebb vallalkozast szintén Budapesten jegyezték be, 20 millié korona alap-
tékével, Nemzetkozi Borkereskedelmi Rt. néven.®> Az 1918 nyaran alapitott cégek
azonban mdr nem fejtettek ki érdemi kereskedelmi tevékenységet a forradalom ki-
torése miatt.

Mindekozben a kell6 id6ben, vagyis 1917 végén, 1918 elején végrehajtott
tokeinjekciok és tarsuldsok elérték céljukat: sikeriilt Ausztridba, Németorszagba és
mas, vamkilfoldi allamba bort kiszallitani. A Tokaji Bortermel6k Tarsasaga példaul
56 ezer hektoliter bort szallitott a német hadseregnek, kozel 40 millié korona érték-

77 Magyar Pénziigyi Compass, 1918. 1178.; Magyar Uriborok Tokajhegyaljai Borkiviteli R-T. In: Bordszati
Lapok, 1918. februdr 24. 83.

78 Grosz Dezsé: A tokajhegyaljai borkiviteli részvénytarsasdg. In: Felsémagyarorszagi Hirlap, 1917. decem-
ber 1. 1.

79 Bankok kezébe kertil a borkivitel. In: Az Ujsdg, 1917. oktéber 21. 12.

80 Kézponti Ertesits, 1918. augusztus. 15. 1703.

81 Egy feléledt bordszati r-t. In: Bordszati Lapok, 1918. augusztus 18. 376.

82 Fruktus R.T. In: Kecskeméti Hirad, 1918. janius 17. 1.

83 Kozponti Ertesité, 1918. szeptember 29. 2081.; Kézponti Frtesitd, 1918. oktéber 13. 2180.; Az Agrarbank
félévi ipari tevékenysége. In: Vildg, 1918. szeptember 17. 13.

84 A magyar borkereskedelem. In: Népszava, 1918. jilius 23. 9.; Kézponti Ertesité, 1918. oktéber 31. 2303.

85 Nagy Magyar Compass, 1918. 746.
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ben, amit a vevé mdrkdban fizetett ki (bar késébb a cég ezt a mennyiséget igyeke-
zett cafolni).? Mindenesetre a pénziigyi beszamoldk alapjan tetemes nyeresége
szarmazott az Uzleti tevékenységébdl, 1917-ben félmillio, 1918-ra kdzel 1 millio,
mig 1919-re 1,1 millié korona nyereséget konyvelt el.®”

A borkereskedelemben végbemend tékekoncentracié masik oka a lombard-
kolcsonok elszaporoddsaban keresendd. 1917-t61 egyre tobb szerényebb tékével
rendelkez, kiilfoldi illet6ségli vagy teljesen alkalmi keresked6 igyekezett kihasznal-
ni az lizletdgban rejl6 potencialt. Mivel a borarak folyamatosan emelkedtek, sza-
mos f6évarosi €s vidéki bank busas haszon reményében nagy 0sszegii kolcsonoket
nyujtott ezen kereskedéknek az lizletek megkotéséhez, amihez a fedezetet a meg-
vasarolt bor vagy a kotlevél (adasvételi okirat) szolgaltatta. Ezt nevezték lombard-
kolcsonnek.® A Hegyalja-Madi Takarékpénztdr harom évre nydjtott 6-8 szazalékos
kamattal kisebb-nagyobb hiteleket, melyekre a hegyaljai borok is biztositékul szol-
galhattak.®* Jol értesiilt beszamolok szerint az ilyen kolcsondk dsszértéke tobb millié
koronara ragott.”

A magyar borkereskedelem egészét kezében tart6 tigynokség vagy azt el6-
segitd hivatalos intézmény hianydban az orszdag legfontosabb bortermel6 régioja-
ban organikus médon bort6zsdék, mas néven borborzék szervezédtek. A terme-
I6k, borkereskedék és borligynokok®' jellemzéen nagyobb, a borkereskedelemben
érintett varosok frekventdlt kavézoiban kialakitott bort6zsdéken bonyolitottak le
ugyleteiket, ahol a kereslet taldlkozott a kindlattal, valamint a borligynokok révén a
bortermelést és borkereskedelmet érint6 fontos informdciok is ide érkeztek.”* A bor-
t6zsdén mindenfajta lgylet kottetett, de azok vdltak hirhedtté, amelyek soran a
helyi kereskedék felvasaroltak a termel6ktsl a bort, majd azt kisebb-nagyobb ha-
szonnal tovabbadtak nagyobb keresked6knek, nemzetkozi vagy belfoldi vallalatok
ugynokeinek, illetve kiilfoldi tizletkotoknek.”?

A lanckereskedelem kritikusai szerint ,a kavéhazi asztaloknal ugyanaz
a borkészlet 8-10-szer cserél gazdat. A sz6l6sgazda 6sszesen nem kap annyit min-
den kiadasaért, t6kebefektetéséért és munkdjaért, amennyit a nyiregyhazi, miskolci,
satoraljatjhelyi stb. kavéhazi tustézsdék latogatdi félora alatt zsebre raknak, anélkiil,

86 Otvenhatezer hektoliter magyar bor a német hadseregnek. In: Bordszati Lapok, 1918. aprilis 28. 200,
Az aradi pincészet boreladdsa. In: Bordszati Lapok, 1918. mdjus 12. 221.; MNL OL K184. 2116. cs.
1919/21. 75093. U. sz. Az orszagos kémiai intézet jelentése az 1917-ben a német birodalomba kivitt
borokrdl.

87 Budapesti K6zIény, 1918. szeptember 29. 20.; Magyar Pénziigyi Compass, 1923. 630.

88 Buza Barna: Tanulsagok. In: Felsémagyarorszagi Hirlap, 1918. szeptember 21. 1-2.; A magyar borok ellen.
In: Magyarorszdg, 1918. augusztus 24. 2-3.; Drucker, 1925. 32-33.

89 Nagy Magyar Compass, 1918. 472.

90 MNL OLK184.2116. cs. 1919/21.t. 40016/1124/1918. ii. sz. A sdtoraljadjhelyi borkdzpont igazgat6ja-
nak jelentése a foldmdvelésiigyi miniszternek. 1918. szeptember 16.
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92 R6th Pal: Borspekuldcio. In: Pesti Hirlap, 1915. szeptember 4. 16.
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hogy egyebet tudndnak a borrol, minthogy az valamely pincében fekszik.”** Nem
mindenki latta azonban ilyen negativan a - nem kis szamban zsid6 - spekulansok
szerepét. Fszakkelet-Magyarorszagon a bortermelék példaul a szamukra kedvezé
magas arak kiharcolasa garancigjaként tekintettek rajuk, és a ,Tokajhegyalja jotevéi-
nek” nevezték 6ket.”> Borborzék miikodtek Nagyvaradon, Aradon, Budapesten, de
a leghiresebb minden bizonnyal a satoraljadjhelyi K6zponti Kavéhazban kialakitott
borze volt. Egyes beszamoldk szerint itt 1918 tavaszan mdr tébb ezer koronds (izle-
teket kotottek a nagyobb kereskedétarsasagok a borfogyaszt6 allampolgdrok érde-
keit szem el6tt tartd napilapok felhdaborodasatol kisérve.”®

1918 nyaran annak lehet6sége is felvet6dott, hogy a hitelezésben aktiv
bankok és takarékpénztarak a borkereskedé cégek bevonasaval egy kolcsondket
nyujté részvénytdrsasagot létesitenek (30 millié koronas alaptékével), de ez a terv
mar nem valosult meg.”” A t6kekoncentracio és a kdlcsonok nyoman a borkereske-
delembe fektetett tetemes pénzosszegek nem teljesen az aktualis kereskedelmi for-
galmat és piaci viszonyokat tiikrozték (Németorszag tovabbra is akadalyozta a ma-
gyar bor szabad bearamldsat),?® inkabb a jovébeni vdrakozasokat ,draztak be”, ami
elsésorban az orosz forradalom utdn megnyilt piacokat érintette.

Ukrajnai borkivitel - ajabb kisérletek a borkivitel monopolizalasara

Azt kévetSen, hogy 1917 decemberében a keleti fronton a hadvisel6 felek fegyver-
sziinetet kotottek, és megkezdSdtek a béketargyalasok, az osztrak-magyar vezér-
kar esélyt latott arra, hogy tehermentesiteni tudja a keleti hadszinteret, és a Monar-
chia megmenekdl a bukastdl, s6t eléri haborus céljait.”” A hadi kilatasok mellett
hasonl6 sullyal estek latba a gazdasagi érdekek is. Az orosz kapituldciéval a Monar-
chia vallalkozéi lattak, hogy megnyilt a lehet6ség azon piacok poétlasara, amelyek
bezarultak a haboru kitorésével, kiilonosképpen az antant blokadjaval. A magyar
kereskedelmet el6segité szervezetek és minisztériumok mar 1915-t6l kezdve igye-
keztek elésegiteni a kereskedelmet az Oroszorszagban elfoglalt teriileteken. Evrél
évre kis kiadvanyokban hivtak fel a figyelmet a teriilet gazdasdgi potencidljara,
kiemelve az aruszallitasi lehet6ségeket, a kiviteli és behozatali termékek pontos lis-
tajat és a vonatkozé hatdlyos vamtarifakat.’™

A hadszintér kozelsége, a katonai kozigazgatds merevsége és a rendezetlen
politikai-gazdasagi allapotok miatt a kiadott ismerteték ellenére a kereskedelem fel-
lendiilése varatott magara. A keleti front 6sszeomldsa azonban az akadalyok el-

94 Lanckereskeddk a borpiacon. In: Pesti Naplo, 1918. janius 4. 3.

95 Ardragitk a kozponti kavéhazban. In: Felsémagyarorszagi Hirlap, 1918. janius 5. 1.; Tanacskozdst tartot-
tak. In: Zemplén, 1918. jdlius 27. 1.

96 Lanckereskedelem a borral. In: Az Ujsdg, 1918. majus 19. 15.; Lanckereskeddk a borpiacon. In: Pesti
Napld, 1918. janius 4. 3.

97 Drucker, 1925. 33.

98 Wolf-Gomperz Lipét: A német borpolitika. In: Bordszati Lapok, 1918. aprilis 21. 182.

99 Barta, 2015. 26.

100 Gazdasdgi ismertet, 1915; Gazdasagi ismertets, 1916a; Gazdasagi ismertets, 1916b.
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tlinésével kecsegtetett és a gazdasagi szerepl6kben vérmes reményeket keltett.
Dobay Istvan Kijevbe kikiildott kormanybiztos €s tizletember beszamoléjaban nem
leplezte a mohd, 6nos és kizsakmanyolast el6re vetité célokat: ,Finnorszagtol
Szevasztopolig a kozponti hatalmaké a gazdasdgi front, munkdra ezernyi itt most az
alkalom, vonatok épitésére, gyarak, birtokok vételére kedvezébbnél kedvezsbb ki-
latasok nyilnak, a habord gylimélcseit itt szedhetjiik most le mindannyian.”'*!

A magyar bortermel6k és borkeresked6k vdrakozdsa talan minden mas
agazat szerepléiét fellilmulta, mivel meg voltak gy6zédve arrél, hogy az ukran-
lengyel teriileteken a bor hianycikk, és a magyar bort minden masnal jobban ked-
velik, igy kimagaslo keresletre lehet szamitani.'® Az ilyen reményeket tovabb f(itotte
a Dobay dltal személyesen, ukran foldon rogtonzott piackutatas, amely gy talalta,
hogy ,komoly cégek harminc-negyven koronds arban kotelezé szerz6déssel szaz-
ezer hektoliteres bormennyiségeket is hajlandok téliink atvenni”.'”* Mas lzletem-
berek azt emelték ki, hogy sok termék, igy a bor is ,hisz-harminc percenttel dra-
gabb”, mint Magyarorszagon.'”* Ezeket a feltételezéseket alatdmasztottak azok
a hirek, melyek szerint 1916 végétdl egyre tobb helyi és galiciai (elsésorban zsidd)
keresked6 vasarolta fel a Magyarorszag északkeleti részén él6 bortermel6ktél és az
ott mkodo bortézsdéken a borokat, majd azokat északi irdnyba szdllitottak.'*

Az Ukrajndval zajlé kereskedelem feltérképezésével megbizott magyar
Aruforgalmi Iroda arra a kvetkeztetésre jutott, hogy ,nem kisebb a valutaris érdek
sem, mely viszont amellett sz6l, hogy ezen importaland6 drukat legalabb részben
arukkal fizessik ki. E tekintetbe jové kiviteli cikkek koziil egynéhanyat legyen sza-
bad felemliteniink: bor, mez&gazdasagi gépek és kellékek...”.'% A Budapesti Keres-
kedelmi és Iparkamara az érintett minisztériumokkal k6zosen tobb értekezletet is
tartott az ukrajnai kereskedelem megszervezésérdl. Abban szinte mindenki egyet-
értett, hogy a kereskedelem centralizalasara van sziikség, igy ajanlatos a maganval-
lalkozok szindikatusba valé tomoriilése. Ezt az allaspontot az 1918 janudrjaban
a megszallt tertiletekre kikiildott bizottsag azzal a hirrel tamasztotta ald, hogy ,az
orosz kormany a kivitelt nem akarja magankézben hagyni, hanem dllami kiviteli
monopoliumot kivan létesiteni olyképpen, hogy a kivitel allamrdl allamra bonyolit-
tassék le. Ezért van szilikség arra, hogy mint Németorszdgban és Ausztriaban, na-
lunk is kormanytamogatassal szindikatus létesiiljon az orosz-magyar aruforgalom
lebonyolitasara.”'”

A Dobay és a hasonl6 lizletemberek altal mesésnek vélt ukrajnai kilatasokat
egyedil a német gazdasagi torekvések veszélyeztették, mivel a németek mar joval

101 Dobay Istvan: Ukran foldon. In: Politika, 1918. janius 1. 6-9.

102 A magyar bor Gtja. In: Pesti Naplo, 1918. januar 2. 9.; Hétrél-hétre. In: Bordszati Lapok, 1918. februdr 17.
71.

103 Dobay Istvan: A magyar bor Ukrajnaba. In: Pesti Napl6, 1918. augusztus 11. 13.; Az ukrdn borkivitel. In:
Bordszati Lapok, 1918. augusztus 18. 371-372.

104 Harom hét Kijevben. In: Pesti Napl6, 1918. aprilis 5. 19.

105 Ne adjuk el a borainkat. In: Tokaj-Hegyalja, 1916. szeptember 16. 4.; Lanckereskedelem a borral. In:
Az Ujsdg, 1918. mdjus 19. 15.

106 Jegyz6kdnyv, 1918. 81.

107 Uo. 83-87.
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el6bb jartak ott az ukran piacok kiaknazasa érdekében.’”® A magyarok félelmei
nem voltak alaptalanok, mivel a két szovetséges kdzott mar szinte a hdboru elsé
honapjatol folyamatos gazdasagi és geopolitikai rivalizédlas folyt, kivéltképp a jové-
beni Lengyelorszag hovatartozasat és hatarait illetéen. A parharcban egyre inkabb
a német gazdasagi és politikai folény érvényesiilt, igy a Mitteleuropa-terveken ala-
pul6é német hegemonia ldtszott megval6sulni a térségben.'”

A bresztlitovszki békeszerz6dés targyaldsanal az osztrak-magyar kiiltigy-
miniszter arra kényszeriilt, hogy az éhezés elkeriilését szem el6tt tartva lemondjon
a Monarchia szamdra el6nyds teriileti rendezésrél és egy olyan békeszerzédés
létrejottét tamogassa, amely elSsegiti a kozponti hatalmak élelmiszer-ellatasat az
egykori Orosz Birodalom nyugati teriileteirél. Németorszag nyomasara megterem-
tették az 6nall6 ukran allamot, amelynek gazdasagi €s kereskedelmi kotelezettsége-
ket kellett vallalnia. A vallaldasokat a ,kenyérbékének” nevezett békeszerz6dés ren-
delkezései biztositottak, amelyek preciz részleteséggel el6irtak az ukran élelmiszer-
(gabona-, él6 vagémarha-, juh-, baromfi- stb.) €s nyersanyagexport mennyiségét, az
azért fizetend6 Osszeget, tovabbda mds részleteket. Az Ukran Kozponti Tandcs
(Rada) egymillié tonna gabona szdllitasat igérte meg jlniusig. A szerz6dés azt is
kikototte, hogy a kozponti hatalmak cserébe az ukran élelmiszer-szallitmanyokért
azokkal megegyez6 értékd arut exportalnak az dj allamba.'"°

Cseredru gyanant a Monarchia részérél néhdny, a mezégazdasagban nél-
kilozhet6 iparcikk mellett (mezé&gazdasagi gépek, kaszak) egyediil a bor és a bor-
parlat johetett szamitasba,'"" annal is inkabb, mivel a kedvezé idéjarasnak kdszon-
hetéen a termel6k 1918-ban is béséges sz6l6termést vartak. A békeszerzédésbe
foglalt aruk és az azok ellenértékét ado cseredruk kereskedelme allamkozi szinten
valosulhatott meg, az pedig mar kezdetektdl vilagos volt, hogy a gabona behozata-
|aért Magyarorszagon a Haditermény Rt. fog felelni.’?

Miutan kiderdlt, hogy az ukran kormany elfogadta a magyar és osztrak bi-
zottsag azon ajanlatat, hogy cseredru gyanant a Monarchia bort és borparlatot
(konyakot) szallit Ukrajnaba,'"* a borkivitel kozpontositasa is elkerilhetetlennek lat-
szott. Mar csak az a kérdés maradt tisztazatlan, hogy a kormany milyen kézponti
szervezet létrehozasat tervezi, és abban a magyar keresked6knek és termel6knek
milyen részesedést ad. Valdszintileg minden szerepl6 Rubinek Gyulanak, az Orsza-
gos Magyar Gazdasdgi Egyesiilet elnokének kormanykoroktél szarmazoé bizalmas
értestiléseken alapulé reményeit osztotta, hogy a kormany nem kivanja a borkivitel
monopolizdlasat, mivel nem akarja, hogy megismétl6djon a korabbi drzuhanas,

108 Dobay Istvan: A magyar bor Ukrajndba. In: Pesti Naplo, 1918. augusztus 11. 13.; Jegyz6kédnyv, 1918. 83.
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Kijevi targyaldsok. In: Magyar Cydripar, 1918. aprilis 1. 1-3.
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ami egyes mez6gazdasdagi termékek esetében a szabadkereskedelem korlatozasa-
val bekovetkezett."*

Ezért is valthatott ki nagy megrokonyodést a borpiac szerepl6ib6l, amikor
a sajto juniusban megirta: a nem sokkal kordbban az ukrajnai kivitel lebonyolitasara
létrehozott vallalat (Magyar-Ukran Kiviteli Egyestilés) mellett egy kiilon, a bor és
a borparlat exportaldsat végzé szindikatus alakitasat is elhatdroztak, amelyet a Hadi-
termény Részvénytdrsasag fennhatdsdga ala helyeznek, ilyenformadn a kivitel telje-
sen allami monopdlium ala keriilne, az abbdl szarmazé haszon pedig teljes egészé-
ben az allamkasszat gazdagitana.' A borkereskedék sebtében Osszehivott gydilé-
seken tiltakoztak,''® majd Bernath Béla képvisel6 a parlamentben a miniszterelnokot
is kérddre vonta, aki a borforgalom korlatozasardl felroppent hireket tagadta, bar
az ukran kivitellel kapcsolatos targyalasokat elismerte.""”

Mindekozben 1918 tavaszan és nyaran a bor dra tovabb ndvekedett, jinius-
julius hénapban a tokaji borokat mar kisebb vagyonokért lehetett csak kapni, valé-
szinlleg abbdl adéddan, hogy a kereskedbk a borkészletet az ukrajnai kivitel
beindulasdra tartogattdk."® Augusztus elsé hetében vdratlan esemény boritotta fel
a piacot: egy hatarrend6érokbdl, katonai rend6rokbdl és pénziigyi tisztvisel6kbdl
allé bizottsdg nagyszabdsi razzidt tartott Fszakkelet-Magyarorszag nagyobb tele-
piilésein a galiciai lanckeresked6k megfékezésére hivatkozva. Az eljarasban a régio
zsid6 lakosait, de mindenekel6tt a zsidé borkereskedéket vontak brutalis eljards ala.
Ennek keretében a bort6zsde intézményét is felszamoltak.""? A razziat egy kisebb,
Satoraljatjhelyen végzett hasonl6 hatésagi fellépés el6zte meg jllius kozepén.'*

A razziaknak pusztit6 hatdsa volt a bordrakra. A nagykereskedés gyakorlati-
lag egész Eszakkelet-Magyarorszagon ledllt, az orszdg mas részein tovabb adtak-
vették a bort, bar némi arcsokkenés mas vidékeken is tapasztalhato volt. A megval-
tozott koriilmények miatt a régioban a bortermel6k részérdl a razzidkat heves felzu-
dulas kisérte. Els6sorban a bezuhant bordrakat és a kiilfoldi kereskedék eliildozését
sérelmezték.’?! Egy, a helyi termelSket képvisel6 kiildottség Budapestre utazott,
ahol a kiilénb6z6 minisztériumokban panaszt tettek, kozben pedig gyors litemben
Tokaj-Hegyaljai Borcsarnok néven feldllitottak egy immar legdlis bort6zsdét.’>
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Az ar zuhanasaban szerepet jatszhatott tovabba a lombardkolcsonok 6sz-
szegeinek csokkenése is, amit néhany megfigyel6 utdlag jdlius kozepére datalt,'>
ugyanakkor a sajtéban ekkor még a borarak csokkenésérél nem adtak hirt.'* igy
valdszind, hogy a hitelek inkabb a razziat kovetéen déltek be. Az arak csokkenése
miatt a felvett hiteleket nem tudtak torleszteni, igy az lzletben érdekelt Zemplén
megyei bankok oktéberben a rajuk maradt borok elarverezésére kényszeriiltek.'*
Végs6 soron tetemes veszteséget voltak kénytelenek elkonyvelni.

Nehéz a razziakat nem a helyi borkereskedelem és az drak letorése érdeké-
ben inditott dlcazott akciénak latni. A kortdrsak figyelmét sem keriilte el ez az 6ssze-
flggés. Hegyaljai parlamenti képvisel6k (Molnar Béla, Buza Barna), szocialista el-
lenzéki politikusok, mint példaul Szende Pdl, illetve néhany budapesti sajtéorga-
num is a ,nagybankokat”, a magyar és a német kormanyt, vagy a jelentésebb bor-
keresked6 konszerneket sejtették a razzidk mogott.'?® A Magyarorszdg megirta,
hogy ,mintha csak az lett volna a cél, hogy a termel6ktSl megint csak olcson szed-
hessék Ossze a bort, hogy megint ne a termel6k vegyék hasznat az aremelkedés-
nek, hanem majd a [bankok] kozvetit6k”."?” Zemplén varmegye f6ispanja, Széchényi
Gyorgy, akit a nyilvanossagban sokan vadoltak a razziak megszervezésével, a fold-
mdveléstigyi miniszternek irott, nem nyilvanos levelében szintén hitelt adott azok-
nak a hireszteléseknek, amelyek szerint ,budapesti nagybankok akarjdk letorni a
hegyaljai bor arat olcsé hozzajutds és nagyobb kiilfoldi értékesités céljabol”. Mint
megjegyezte, ez az eljdrdasmod nem tiinteti fel elényds szinben a kormanyt.'?®

A tokaj-hegyaljai sz6l6birtokosok €s az 6 érdekeiket képvisel6 helyi politi-
kusok jogosan értékelték Ggy az eseményeket, hogy a kormany teljesen kiszolgal-
tatta a hegyaljai termel6ket a Haditermény Részvénytarsasagnak, a szabadkereske-
delem ilyen foku korlatozasa pedig egyenértéki ,a tokaji bortermel6k tonkre téte-
lével”.?* A szindikatus sziikségességét nem vitattdk, de kovetelték, hogy a
részvénytarsasag legalabb kétharmad részben a tokaj-hegyaljai bortermel6kbdl és
kereskedSkbdl dlljon. Az egységes érdekképviseletet a Hegyaljai Bortermel6k
Szovetségének létrehozasaval biztositottak.' Az ukrajnai borkivitel intézményesi-

123 Buza Béla: Tanulsagok. In: Felsémagyarorszagi Hirlap, 1918. szeptember 21. 1-2.

124 Bordrak és sz6l6drak Tokaj-Hegyaljan. In: Magyarorszdag, 1918. jdlius 10. 11.; A sz616k dlldsa. In: Kecske-
méti Lapok, 1918. julius 18. 2.

125 Bor lombardiizletek. In: Pesti Hirlap, 1918. oktéber 13. 14.

126 Brutdlis razzia egy zsido istentiszteleten. In: 8 Orai Ujsdg, 1918. julius 23. 3.; Bort6zsde a kavéhazban. In:
8 Orai Ujsdag, 1918. jilius 23. 3.; Satoraljadjhelyi bortézsde. In: Pesti Naplé, 1918. augusztus 29. 9.;
Hadjarat a magyar borok ellen. In: Magyarorszdg, 1918. szeptember 20. 6.; Buza Barna: Tanulsagok. In:
Felsémagyarorszagi Hirlap,1918. szeptember 21. 1-2.

127 A magyar borok ellen. In: Magyarorszag, 1918. augusztus 24. 2-3.

128 MNLOLK184.2116.c¢s.1919/21.138723/1918. {i. sz. Széchényi Gyorgy f6ispan levele a foldmdivelés-
ligyi miniszternek. 1918. augusztus 6.

129 Buza Barna: Mozduljunk meg! In: Felsémagyarorszagi Hirlap, 1918. augusztus 31. 1.; A Hegyalja sors-
donté napjai. Szervezkednek a termel6k és a keresked6k. In: Felsémagyarorszagi Hirlap, 1918. szeptem-
ber 4. 1-2.

130 A Hegyalja sorsdont6 napjai. Szervezkednek a termel6k és a kereskeddk. In: Felsémagyarorszagi Hir-
lap, 1918. szeptember 4. 1-2.; A borkivitel szervezése Ukrajnaba. In: Bordszati Lapok, 1918. szeptem-
ber 9. 409.
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tésérdl szervezett budapesti értekezleten a tokaj-hegyaljai termel6k egységes és
heves tiltakozasa meghatraldsra késztette a kormanyt, és a kabinet engedményeket
tett a termelSknek: leszdllitottak a részvények néveértékét (200 ezer koronarol
50 ezerre), ezaltal tobb kisebb t6kéjli szereplének is biztositva részvételt; a résztve-
v6k szamat nem korlatoztak; a Haditermény Rt.-t pedig csak szallitasi, adminisztra-
tiv, valamint elszamolasi feladatokkal biztak meg a nyereség szabad lekotése nélkiil.
A Magyar Borkiviteli Tarsasag mar ilyen feltételek mellett kezdte meg a részvények
jegyzését.®! Mindekdzben a kormany Gjabb |€pést tett a bor szabadkereskedelmé-
nek felszamolasara, és Ggy rendelkezett, hogy a jov6ben rekvirdlasokkal fogja
a hadsereg borigényét kielégiteni.?

Az érdekeltek kdzotti kompromisszum kialakitasa miatt hosszu ideig tartott
a borkiviteli szindikatus megalakitasa, és szeptemberben, a sziiret megkezdése-
kor a szervezés még nem zarult le. Mindekdzben az Gjonnan alapitott ukran allam-
ban a ,kenyérbéke” rendelkezéseinek megvalositasa nem az elvart médon zajlott.
A békeszerz&dés alairasa utan az Ukran Népkoztarsasaghol a német és az osztrak-
magyar hadsereg segitségével kiverték a bolsevik csapatokat, majd a két hatalom
tobb mint 700 ezer emberrel megszallta az j orszagot €s fenntartotta a rendet.
Az ukran kormdny tavasszal az igért élelmiszer toredékét tudta csak leszallitani,
ezen az sem valtoztatott, hogy rovidesen egy uralkodot segitettek hatalomra. A koz-
ponti hatalmak a békekotés soran nem szamoltak az orszag tényleges kozdllapota-
val, vagyis a bolsevikok altal végzett fosztogatasokkal, az 1917-es betakaritds eset-
leges voltaval, a felfegyverzett katonak és banddk jelenlétével, valamint azzal, hogy
a jomodu parasztok elrejtik majd a terményt.™3

1918 nyaratél a megszallok kozvetlenil, er6szakot alkalmazva kezdték rek-
virdlni a mez6gazdasdgi drukat a parasztoktol, ez pedig fegyveres lazadasokhoz €és
sszetlizésekhez vezetett, ami juniusban kulmindlt.”** Oszre egyértelm(vé valt,
hogy a begy(ijtott élelmiszer nemhogy a hatorszag élelmezését nem képes biztosi-
tani, hanem a megszall6 katondk ellatasara sem elegendé. Ugyanakkor a békeszer-
z6désben kikotott cseredru csak elenyészé mennyiségben keriilt Ukrajnaba, Berlin
néhany ezer tonna szenet, Bécs pedig kevés textilipari gépet és papirt szallitott."*

Kijozanit6an hathattak a magyar borkeresked6kre azok a cenzira sz(ir6jén
atjutott hirek, amelyek felhivtak a figyelmet a zavaros ukrajnai allapotokra, egyazon
idében megkérddjelezve a tildimenzionalt borkivitel megvalésithatésagat.'*
Az Est azzal a példaval élt, hogy a ,borkivitel Ukrajndba a mai viszonyok kozt olyan
képtelenség, mint példaul egy épitkezés valamilyen foldrengés centrumaban. (...)
Export szervezéséhez szervezett exportteriilet kell, mar pedig Ukrajnaban ma min-

131 Borkivitellink Ukrajnaba. In: Vildg, 1918. szeptember 4. 10.; A borkivitel szervezése Ukrajnéba. In: Bora-
szati Lapok, 1918. szeptember 8. 409.; Magyar borkivitel Ukrajndba. In: Szeged és Vidéke, 1918. szep-
tember 10.

132 A borkonjunktira alkonya. In: OMKE, 1918. oktdber 6. 1.

133 Allen, 1940. 288-292.

134 Dornik-Lieb, 2013. 114-115.

135 Rauchensteiner, 2017. 714-715.

136 A magyar borok dra. In: Magyarorszdg, 1918. szeptember 15. 15.; Hétrél-hétre. In: Bordszati Lapok,
1918. szeptember 22. 431.
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den inkdbb van, mint gazdasagi szervezettség.”"*” Amint az érdekeltek szembesiil-
tek az ukran kivitel nehézségeivel, a Borkiviteli Tarsasag szervezése lelassult. Szep-
tember 5-én bejelentették a tarsasag megalakuldsat,'*® azonban két hénap eltelté-
vel a tervezett 20 millié korona helyett csak 700 ezer korona értékd részvényt
jegyeztek, és a tarsasag el6készit6 bizottsaga minden nagyobb djsagban kénytelen
volt részvényjegyzésre biztatd hirdetést elhelyezni. Ezek a fejlemények a kezdeti
lelkesedés elszallasardl tandskodnak. S6t, november elejére mar az a hir is felrop-
pent, hogy a kormany inkabb mégis szabadda teszi a kivitelt."*

1918 Gsszén megkezd&dott a sziiret, ami a varakozdsoknak megfelel6en
kaprdazatos termést hozott. Mivel még az el6z6 évrél is maradt 2 millié hektoliter
bor az orszagban,'*® valamint a borkivitel Németorszagba tovabbra is nehézkesen
zajlott, ezenkiviil Ukrajnaba, illetve a lengyel teriiletekre az aru sem az ellildozott
kereskedék, sem pedig az allam altal szervezett szindikatus Gtjan nem jutott el,
a piacon hatalmas béség tamadt. Az drak meredeken estek, de az djbor elhelyezé-
se még nagyobb gondot jelentett. A haboru alatt kihasznalatlanul allé kézpincék
jelentésége megndtt.

A satoraljatjhelyi kozpince borfelligyel6je szeptemberi jelentésében a ko-
vetkezbket irta: ,Az 1917-es termés 2/3-a vagy még talan ennél is nagyobb meny-
nyisége a termel6k és kereskedSk pincéjében fekszik. A satoraljadjhelyi allami
kozpince, amely 8-9 ezer hl bor befogadasdra alkalmas, a kereskedék részérél oly
rohandsnak van kitéve, hogy 25-30 ezer hl befogadhat6 képesség mellett is kicsiny-
nek bizonyulna a mai viszonyok mellett. Ugyanis kozeledvén a sziiret, a termel6k
nyakra-fére lakoltatjak ki a kereskedék borait a pincékbdl, amivel Tokajhegyaljan
pincehianyt okoznak, s ennek legtobb karat természetesen a kereskeddk latjak,
- a termel6k - minthogy a borok iranti kereslet csaknem nulla.”**" A borpiac pan-
gasa nem korldtozédott Tokaj-Hegyaljara, Kecskeméten a Fruktus vallalat a ,speku-
lacios ar leszorito” machindacio elleni védekezésképpen kozraktari alapon ajanlotta
fel pincéit, raktdrait és hordoit azoknak a sz6l6sgazdaknak, akik nem rendelkeztek
elég horddval, és igy arra kényszeriiltek volna, hogy a boraikat dron alul eladjak.'*?

Osszegzés
Az Gszir6zsas forradalomrdl késziilt beszamolok visszatér6é eleme a borospincék

feltorése, a csapra (itott boroshorddk, illetve a maradék nedd utcara 6ntése.’* Nem
csoda, hogy a forradalom alatt a tdmegek tobzédtak a borban, mivel az 1918. évi

137 Az ,ukran borkivitel” csak bloff. In: Az Est, 1918. szeptember 11. 4.

138 A Magyar Borkiviteli Tarsasag megalakuldsa. In: Pesti Hirlap, 1918. szeptember 5. 8.

139 A borpiac helyzete. In: Bordszati Lapok, 1918. november 3. 497.

140 A borkonjunktira alkonya. In: Kecskeméti Hirado, 1918. oktober 14. 1.

1417 MNLOLK184.2116.cs. 1919/21.t.40016/1124/1918. U. sz. A sétoraljadjhelyi borkdzpont igazgato-
janak jelentése a foldmdivelésiigyi miniszternek. 1918. szeptember 16.

142 Felhivas a sz6l6sgazddkhoz. In: Kecskeméti Naplo, 1918. oktober 4. 2.

143 Borospincék kifosztdsa. In: Bordszati Lapok, 1918. november 17. 518.; Hatos, 2018. 172.
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sziiret b6séges termést hozott, mikdzben - ahogy az a fenti elemzésbdl kideriilt -
az értékesitési csatorndk jelentGsen besz(kiiltek. Az 1917-es béséges termés egy
része és az 1918-as sziiret eredménye a pincékben pihent.

A haboru els6 id6szakdban a magyar bort elkeriilte a kozpontositas hulla-
ma, igy viszonylagosan szabad kereskedelme fennmaradt, elsésorban a kozos vam-
terlileten, mialatt a vamkailfoldi kivitel is egyre inkdbb felértékel6dott. Ez még az
1915-ben a borra kimondott exporttilalom ellenére is igaz, mivel a kiviteli engedélyt
fél év malva mar nemcsak a kivételezett legjobb minéségi tokaji bor, hanem az
Osszes magyar bor megkaphatta. Az engedély elbirdldasanal azért is galansan jartak
el a Kereskedelemiigyi Minisztérium emberei, mert a kormdny szemében a borkivitel
egyre inkabb a romlé forintarfolyam javitasanak, tovabba a kilkereskedelmi mér-
legben mutatkozo deficit csokkentésének reményével kecsegtetett. A bor 1917-re
Magyarorszag legfontosabb exporttermékévé valt, értékben tobb mint kétszeresen
felilmulva a szarvasmarha-kivitelt. Ez a tény pedig mar a kortarsak figyelmét sem
kertilte el."**

A legfontosabb kereskedelmi partner, Németorszdg egy borimportér cég
létesitésével nehezitette a magyar bor kijutdsat, mivel a magas aron kindlt termék
asajdt valuta gyengitésével jart volna. A német borkdzpont, kihaszndlva monopéliu-
mat, nyomott vagy jutanyos dron szerzett be magyar bort a nagytermel6kt6! vagy
a kereskedoktol.

A borkereskedelembe fektetett hatalmas pénzek arra a reményre épiiltek,
hogy a jov6ben érdemes lesz kereskedelemmel foglalkozni, amit az ukrajnai ese-
mények tovabb élesztettek. A legfelsébb politikai korok dltal Eszakkelet-Magyar-
orszagon szervezett razzidk €s az ukrajnai kivitel kozpontositasara tett [épések
- melyek végiil az arak és a befektetések 6sszeomlasahoz vezettek - az allamkassza
gyors feltoltését céloztak. A kormany a bor szabadkereskedelmébdl varhat6 hosszu
tavl hasznot a gyors pénzszerzésre cserélte. Ez alatamasztja azokat a megallapita-
sokat, hogy az allamkassza 1918 kdzepére szinte teljesen kimerdlt.'*

A borkereskedelem példdjan az is megfigyelhets, hogy a katonai szovetségi
rendszerek keretei kozé sz(kiilt kereskedelmi kapcsolatokban a kiilénb6z6 allamok
az 6nos érdekeiket tartottdk szem el6tt, €s szovetségesiik rovasdra igyekeztek sajat
céljaikat érvényre juttatni.

Forras- és irodalomjegyzék

1. Kiadatlan forrasok lelhelye
MNL OL = Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltdra (Bp.)

K184 = Foldmdvelésiigyi Minisztériumi Levéltara
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VILAGTORTENET * 2023. 4.



OLOSZ LEVENTE

2. Kiadott forrasok és szakirodalom

Adamson

2014 Adamson, Claire: 100 Years Ago: The War Wounds of Germany’s Vineyards. In: Wine-
searcher. https://www.wine-searcher.com/m/2014/07/100-years-ago-the-war-wounds-of-
germany-s-vineyards (letoltés: 2023. janius 21.).

Allen
1940 Allen, William E. D.: The Ukraine. A History. Cambridge, 1940.

Ayuda-Ferrer-Pérez-Pinilla

2020 Ayuda, Maria-Isabel - Ferrer-Pérez, Hugo - Pinilla, Vicente: Explaining World Wine
Exports in the First Wave of Globalization, 1848-1938. In: Journal of Wine Economics, 15.
(2020) 3. sz. 263-283. DOI:10.1017/jwe.2020.4.

Balassa

1975 Balassa Ivan: Faktorok (kozvetit6k) Tokaj-Hegyalja XVIII. szdzad végi és XIX. szdzad
eleji borkereskedésében. In: A Magyar Mezégazdasagi Muzeum Kézleményei 1973-1974.
Szerk.: Takdcs Imre. Bp., 1975. 145-157.

Barta
2015 Barta Rébert: A Nagy Haboru és Magyarorszag,. In: Vidék és vdros. Az elsé vilaghaboru
és a magyar vidék. Szerk.: Barta Rébert - Csiszar Imre. Hajddinanas, 2015. 9-31.

Berend

2008 Berend T. Ivan: Eurépa gazdasdga a 20. szazadban. Bp., 2008. (Historia Konyvtar.
Monogréfiak, 25.)

Body

2018 Bédy Zsombor: Flelmiszer-elldtas piac és kotott gazdalkodds kozott a hdbord és az Gsz-
szeomlds idején. In: Haboribdl békébe: a magyar tdrsadalom 1918 utan. Konfliktusok, kihiva-
sok, véltozdsok a hdbort és az &sszeomlds nyomdn. Szerk.: B6dy Zsombor. Bp., 2018. 151-194.
(Magyar Torténelmi Emlékek. Ertekezések. Trianon-dokumentumok és -tanulmanyok, 2.)

Botos
2015 Botos Janos: A fizetGeszkoz inflacidja az elsé vilaghaboru alatt és utan 1914-1924. In:
Mudltunk, 60. (2015) 3. sz. 70-138.

Bozzay

2018 Bozzay Réka: Németalfold é€s a magyar borok a késé kdzépkorban és kora djkorban.
In: ,Vina bibant homines, animantia cetera fontes.” Tanulmanyok a magyar bor torténetébdl.
Szerk.: Pésdn Lészl6 - Tézsa-Rigd Attila. Debrecen, 2018. 37-49.

Deckers

2010 Deckers, Daniel: Im Zeichen des Traubenadlers. Eine Geschichte des deutschen Weins.
Mainz, 2010.

Dornik-Lieb

2013 Dornik, Wolfram - Lieb, Peter: Misconceived Realpolitik in a Failing State: The Political
and Economical Fiasco of the Central Powers in the Ukraine, 1918. In: First World War Studies,
4.(2013). 1. sz. 111-124. DOI: https://doi.org/10.1080/19475020.2012.761393.
Drucker

1925 Drucker Jen6: A magyar sz6l6- és borgazdasag tiz-éves torténete egyesiiletiink életé-
ben (1914-t6] 1923-ig). Bp., 1925.

Eckhart
1941 Eckhart Ferenc: A magyar kbzgazdasag szaz éve 1841-1941. Bp., 1941.

VILAGTORTENET * 2023. 4.



A MAGYAR BORKERESKEDELEM SIKEREI ES KUDARCAI AZ ELSO VILAGHABORU IDEJEN

Feinstein-Temin-Toniolo

2008 Feinstein, Charles - Temin, Peter - Toniolo, Gianni: The World Economy between the
World Wars. New York, 2008.

Feyér

1970 Feyér Piroska: Sz616- és borgazdasdgunk torténetének alapjai. Bp., 1970.

Gazdasdgi ismertet6é

1915 Gazdasagi ismertet6 az osztrak és magyar csapatok altal megszallott orosz-lengyelor-
szagi teriletekrdél. Bp., 1915.

1916a Cazdasagi ismerteté a német kézigazgatds alatt allé orosz-lengyelorszagi és litvaniai
teriiletekrél. Bp., 1916.

1916b Gazdasdgi ismertetd az osztrak és magyar csapatok dltal megszallott wolhyniai tertile-
tekrél. Bp.,1916.

Gebei

2018 Gebei Sandor: A ,Kenyérbéke” - az elsé breszti béke, 1918. februdr 9. In: Az Eszter-
hdzy Karoly Egyetem tudomdnyos kdzleményei. Acta Universitatis de Carolo Eszterhdzy
Nominatae. Sectio Historiae, Uj sorozat 45. kot. [Tanulmanyok Dr. Mis6czki Lajos tiszteletére. ]
(2018) 99-112.

Gunst

1987 Gunst Péter: A magyar mez6gazdasagi kivitel (1850-1914). In: Agrdrtérténeti Szemle,
29.(1987) 3-4.sz.262-291.

1989 Gunst, Péter: Agricultural Exports in Hungary (1850-1914). In: Acta Historica
Academiae Scientiarum Hungaricae, 35. (1989) 1-4. sz. 61-90.

Hajdu-Pollmann
2014 Hajdu Tibor - Pollmann Ferenc: A régi Magyarorszag utolsé habordja 1914-1918. Bp.,
2014.

Hatos

2018 Hatos Pal: Az eldtkozott koztdrsasdg. Az 1918-as 6sszeomlds és forradalom térténete.
Bp., 2018.

Jegyz6kényv

1917 Jegyz6kdnyv a Budapesti Kereskedelmi és Iparkamardnak 1917. évi oktéber 11-én tar-
tott teljes tilésérél. Bp., 1917.

1918 Jegyzékényv a Budapesti Kereskedelmi és Iparkamaranak 1918. februdr 28-dn tartott
teljes Glésérdl. Bp., 1918.

Jekelfalussy-Vargha )
1888 Kozgazdasdgi és statisztikai évkdnyv. Ujabb mdsodik évfolyam. Szerk.: Jekelfalussy J6zsef
- Vargha Gyula. Bp., 1888.

Kaposi

2010 Kaposi Zoltan: Magyarorszdg gazdasagtorténete 1700-2000. Bp.-Pécs, 2010.
Keynes

1920 Keynes, John Maynard: The Economic Consequences of the Peace. Harcourt, 1920.
Komjathy )

1966 Protokolle des Gemeinsamen Ministerrates der Osterreichisch-Ungarischen Monarchie
(1914-1918). Eingeleitet und zusammengestellt von Mikl6s Komjathy. Bp., 1966.

Komordéczy
1944 Komoro6czy Gyorgy: Borkivitellink észak felé. Fejezet a magyar kereskedelem torténeté-
bél. Kassa, 1944.

VILAGTORTENET * 2023. 4.



OLOSZ LEVENTE

Kozpincék szervezeti szabdlyai
1914 A M. Kir. Allami K6zpincék szervezeti szabalyai. Bp., 1914.

Lecat - Chapuis - McGarry Wolf

2021 Lecat, Benoit - Chapuis, Claude - McGarry Wolf, Marianne: Wine and War: Burgundy
Wine Production and Consumption during World War I. In: Journal of Wine Research, 32.
(2021) 1.sz. 11-37. DOI: https://doi.org/10.1080/09571264.2021.1902294.

Maar

1943 Maar Gizella: A soproni szélémdivelés és szokincse. Bp., 1943. (Német nyelvészeti
dolgozatok IX.)

Magyar Pénziigyi Compass

1917 Magyar Pénziigyi Compass 1916-1917. Szerk.: Kormos Alfréd. Bp., 1917.
1918 Magyar Pénziigyi Compass 1917-1918. Szerk.: Kormos Alfréd. Bp., 1918.
1923 Magyar Pénziigyi Compass 1922-1923. Szerk.: Kormos Gyula. Bp., 1923.

Magyar Statisztikai Evkényv

1918 Magyar Kir. Kbzponti Statisztikai Hivatal: Magyar Statisztikai Evkényv, 1915. Uj folyam
XXIII. Bp., 1918.

1924 Magyar Kir. Koézponti Statisztikai Hivatal: Magyar Statisztikai Evkényv, 1916, 1917,
1918. Uj folyam XXIV., XXV., XXVI. Bp., 1924.

Magyarorszagi Rendeletek Tara
1915 Magyarorszagi Rendeletek Tdra. Bp., 1915.

V. Molnar
1998 V. Molndr Laszl6: Tokaji borok a carok asztalan. Adalékok a 18. szézadi hegyaljai borok
oroszorszagi kiviteléhez. In: Vilagtorténet, 20. (1998) 1-2. sz. 37-41.

Nagy Magyar Compass
1918 Nagy Magyar Compass 1918/9-1919/20. Pénziigyi és kereskedelmi évkényv. Bp.,
1918.

Németh
2009 Németh Istvan: Hatalmi politika Kézép-Eurépaban. Német és osztrak-magyar K6zép-
Eurépa tervezés 1871-1918. Bp., 2009.

Olosz
2023 Olosz Levente: Galiciaiak, borkereskedék €s razziak Magyarorszagon, 1918 nyarén.
In: Korall, 24.(2023) 92. sz. 125-145.

Orosz

2009 Orosz Istvan: Népességvaltozas és tarsadalmi atalakulds Hegyaljan a 19. szazadban.
In: Sz6l6termelés és borkereskedelem. Szerk.: Orosz Istvan - Papp Kldra. Debrecen, 20009.
295-316.

Pallai

2018 Pallai Laszl6é: A Monarchia pénziigyi helyzete az elsé vilaghabord idején. In: ,Indi-
visibiliter ac Inseparabiliter.” ,Feloszthatatlanul és elvalaszthatatlanul.” A kiegyezés 150. évfor-
duléja alkalmabdl rendezett tudomanyos konferencia el6addsai. Szerk.: Szakal Imre. Bereg-
szdsz-Ungvdr, 2018. 201-213.

P6san

2018 Pésan Laszl6: Bortermelés és borkereskedelem a kozépkori Magyarorszagon. In: ,Vina
bibant homines, animantia cetera fontes.” Tanulmdnyok a magyar bor térténetébdl. Szerk.:
Pésan Laszl6 - Tézsa-Rigd Attila. Debrecen, 2018. 8-16.

VILAGTORTENET * 2023. 4.



A MAGYAR BORKERESKEDELEM SIKEREI ES KUDARCAI AZ ELSO VILAGHABORU IDEJEN

Rauchensteiner-Broukal

2014 Rauchensteiner, Manfried - Broukal, Josef: Der Erste Weltkrieg und das Ende der Habs-
burgermonarchie 1914-1918. Wien, 2014.

Rigo

2022 Rig6, Maté: Capitalism in Chaos: How the Business Elites of Europe Prospered in the Era
of the Great War. New York, 2022.

Savoly
1917 Savoly Ferenc: Hazank idgjardsa az elmult mdjus és juniusi honapban. In: Az Idéjards.
Meteoroldgiai és Csillagdszati Folydirat, 21.(1917) 7-8. sz. 115-124.

Schnitzius
1964 Schnitzius, Dieter: Deutschlands Wein-AulSenhandel seit dem ersten Weltkrieg. Koln,
1964.

Szakaly
2000 Szakaly Orsolya: Borkiviteli kisérletek a Tokaj-Hegyaljarél a XVIII. szazad utols6 harma-
daban. In: Agrartorténeti Szemle, 42. (2000) 3-4. sz. 301-320.

Tefner

2018 Tefner Zoltan: Haborus szovetség és vetélkedés. Ahogy a lengyelkérdést az Osztrak-
Magyar Monarchia néhdny jelent6s politikusa latta (1914-1918). In: K6zép-Eurdpai Kézle-
mények, 11.(2018) 1. sz. 75-95.

2022 Tefner Zoltan: Az Osztrak-Magyar Monarchia lengyelpolitikdja 1914-1918. Bp., 2022.

Teleszky
1927 Teleszky Janos: A magyar allam pénztigyei a habord alatt. A vilaghabort gazdasagi és
tarsadalmi térténete. Bp., 1927.

Tooze-Fertik

2014 Tooze, Adam - Fertik, Ted: The World Economy and the Great War. In: Geschichte
und Cesellschaft, 40. (2014) 2. sz. 214-238. DOI: https://doi.org/10.13109/
gege.2014.40.2.214.

Tozsa

2018 Tozsa-Rigé Attila: A Magyar Kirdlysag északi iranyi borkereskedelme a 16. szazad ma-
sodik felében. In: ,Vina bibant homines, animantia cetera fontes.” Tanulmanyok a magyar bor
torténetébdl. Szerk.: Pésan Laszlo - Tézsa-Rigo Attila. Debrecen, 2018. 50-63.

Volgyesi

2014 Volgyesi Zoltan: Az elsé vildghdbori gazdasagi hatdsai és a magyar hadigazdasag. In:
Levéltari Szemle, 64.(2014) 4. sz. 35-49.

Voros

2001 Voroés Andrea: Borhamisitasi botrany Pécsett a 19. szdzad végén. In: Pécsi Szemle, 4.
(2001) 3. sz. 70-79.

Zelenski
1928 Zelenski Rébert: Emlékeim. Bp., 1928.

VILAGTORTENET * 2023. 4.



OLOSZ LEVENTE

LEVENTE OLOSZ

THE SUCCESSES AND FAILURES OF THE HUNGARIAN WINE TRADE DURING THE
WORLD WAR |

Economic history typically views the Great War as a period marked by the isolation of economies
and the disruption of global trade. Recent analyses, however, suggest a shift towards the
reorganization of economic and financial relations and highlight the growing significance of
trade between military blocks. This shift is also reflected in the Hungarian wine trade, which, for
various reasons, gained increased significance during the last two years of the war, becoming
Hungary’s most important export item. The study primarily reviews the increasingly pivotal
role of wine export in the national economy, highlighting the conflicts of interest that emerged
both internationally and domestically. Germany’s role as a military ally and an economic and
geopolitical competitor receives special attention, as do the economic interests of Austria-
Hungary with Ukraine. Hungarian wine producers and traders sought to protect their interests
amidst changing international and domestic market conditions, while also contending with the
government’s centralizing efforts. Consequently, the paper also reflects on how the free trade of
wine served to enrich producers, traders, and the banking elite, and investigates the tactics used
by the government to capitalize on these profits.
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Fejezetek az alban-magyar kapcsolatok
torténetébdl’

A most ismertetendd, 2019-ben megjelent kdnyv a magyar-alban kapcsolatok kiilénb6z6
aspektusait veszi sokoldaltan szemiigyre. A hangsuly a torténelmi vonatkozasokon van,
kezdve az oszmdn héditdssal és az oszmanokkal szembeni ellendlldssal (Palosfalvi Tamas
irdsa Szkander bégrdl és a Hunyadiakrdl), majd az alban (torzsi) csaladok jelentGségén (Suddr
Baldzs tanulmdnya az Arianitdkrol), valamint ,magyar teriileten” tevékenykedd neves szemé-
lyiségek, Giorgio Basta (Bagi Zoltan Péter dolgozata) és Toma Raspassani (Géra Eleonéra ta-
nulmanya) életrajzan keresztiil egészen a 17. szazadi északalban vidéken mikédo katolikus
missziok torténetéig (Molnar Antal irdsa a nemzetépités premodern formajarél). A kotet
késdbbi korszakokkal foglalkoz6 része a magyar-alban kapcsolatokat targyalja az oszman
uralom végén, illetve a nemzetépités idején (az alban nemzetépitésben Ausztria-Magyar-
orszag kozismerten fontos szerepet jatszott). Itt kaptak helyet a neves magyar albanolégu-
sokrdl, Thalloczy Lajosrdl (szerzgje Csaplar-Degovics Krisztidn) és baré Nopcsa Ferencrél
(Pollmann Ferenc munkdja) késziilt irdsok, tovabbd az dgynevezett ,skutari kiilonitményrdl”,
Shkodra 1913-as felmentésérdl sz6l6 tanulmany (Balla Tibor),? valamint az alban fliggetlen-
ség 25. évforduldjdnak meglinneplését ismerteté dolgozat (Csapldar-Degovics Krisztidn).
A fentieken til Katona Csaba révén ismereteket kaphatunk Zogu kiraly feleségérél, Apponyi
Geraldine-rdl, aki, mint ismeretes, el6kel6 magyar csaladbdl szarmazott. Kacziba Péter a go6-
rog polgarhdbord alatti alban-magyar kapcsolatokat mutatja be. Végiil a kotet elsé részét a
Koszové fliggetlenségéhez valé magyar viszonyulasrél sz6l6 tanulmany zarja (Markusz
Laszl6), vagyis a kapcsolattorténet vizsgalata a kozelmdlt eseményeinek elemzéséig nyulik.
A kotet masodik részét harom, a tudomdnyos kapcsolatokrdl sz6l6 irds alkotja:
Csapldr-Degovics Krisztidn és Lumnije Jusufi tanulmdnya az elsé magyar-albdn szétarrdl,
Barina Zoltén és Pifké Daniel dsszefoglaléja az Albaniaban folytatott magyar botanikai kutata-
sokrol, valamint Takdcs Miklos és Langd Péter attekintése a régészeti kapcsolatok torténetérdl.
A konyvet a kotetben szerepl6 legfontosabb neveket és helyeket tartalmazé mutaté zarja.
Rogton, a recenzio elején le szeretném szogezni, hogy a kotet kiadasat gondos el6-
készit6 munka el6zte meg, a kiadvdny nyelvileg nagyon jél szerkesztett, a tanulmanyok kony-
nyen olvashatéak, egyes irasokban pedig gazdag képanyag taldlhaté. (Hadd jegyezzem

1 “These were hard times for Skanderbeg, but he had an ally, the Hungarian Hunyadi”: Episodes in Albanian-
Hungarian Historical Contacts. Edited by Krisztidn Csapldr-Degovics. Budapest, Hungarian Academy of
Sciences Research Centre for the Humanities, 2019. 340 p.

2 Az els6 Balkan-habori végén Montenegré csapatai elfoglaltak az észak-albaniai Shkodra vérosat, amelyet
a nagyhatalmak a londoni konferencidn Albanidnak itéltek. A nagyhatalmi dontés végrehajtdsara nemzet-
kozi katonai koalici6 szervez6dott, amelyben 6t nagyhatalom vett részt. A koaliciés er6k 1913 majusdban
vették dt a vdrosi kozigazgatas vezetését. A legnagyobb kontingenst a Monarchia kildte.
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meg: a képek informacidhordozd jelentéségét gyakran nem veszik figyelembe, pedig érde-
mes lenne az egyes képek tartalmardl tébbet is eldrulni az olvasoknak, hogy a képek ne csak
illusztracios célokat szolgaljanak.) Az izgalmas értekezések végig jo stilusban irédtak, és a
forrdsok aprolékos ismeretén alapulnak.

Rovid attekintésemben szubjektiven — mint sokéves albaniai tapasztalattal rendel-
kezé torténeti antropologus - csak néhany olyan tanulmanyt szeretnék kiemelni, amelyek
kilonosen felkeltették a figyelmemet. Hangsulyozni szeretném a széban forgé tanulmanyok
relevanciajat, egyben megragadni azokat a kapcsoloddsi pontokat, amelyek késébbi vitak
alapjaul szolgalhatnak. Az irdsokkal kapcsolatban bizonyos tudomdnyelméleti kérdéseket is
fel szeretnék vetni, amelyek egybevagnak sajdt fogalmi és médszertani megkozelitésemmel.

Hadd kezdjem a konyv cimével: , These were hard times for Skanderbeg, but he had
an ally, the Hungarian Hunyadi” (,Nehéz id6ket élt meg Szkander bég, de volt egy szovetsé-
gese, a magyar Hunyadi”). A cimet valéban programszerGen kell érteni, mert kijeldli az
irdnyt, amelyet a kotet kdvet: a nagy foldrajzi tavolsag, az eltéré torténelmi fejlédés és a kul-
turdlis kiilonbségek ellenére hatdrozottan pozitiv képet fest a két nemzet kapcsolatdanak tor-
ténetérdl, amely valdban sdrléddsmentes volt. A bardti viszonyt az alapozta meg, hogy
Magyarorszag fontos, tdamogaté szerepet jatszott az alban allam kialakuldsanak donté pilla-
nataiban. Mindenekel6tt a szolidaritas és az azonos érdekek hatdroztak meg a viszonyt. Ez a
mltbéli 6sszefonddas jelenik meg a magyar kutatok Albania és az albanok torténelme iranti
érdekl6désében.

A kotet fékuszaban Albania és az albanok allnak, a magyar albanolégiai kutatasok
eredményei. Egybdl felmeriil kérdés: honnan ered ez az élénk érdekl6dés, miért kutatjak az
albanokat (és forditva: miért nincs emlitésre mélté Magyarorszdgra vonatkozé alban kuta-
tas)? Ez az aszimmetrikus viszony magatél értetédéen az egykori hatalompolitikai érdekek-
kel fiigg 6ssze. Azzal a ténnyel, hogy az Osztrdk-Magyar Monarchia imperialista politikat
folytatott a Balkan-félszigeten, fontos szerepl6je volt a nagyhatalmi koncertnek, amely ki-
jelolte a balkani érdekszférakat, mikdzben bizonyos nemzeteket tdmogatott, bizonyos nem-
zetek ellen pedig fellépett. Koztudott, hogy miért volt fontos Albdnia az Osztrak-Magyar
Monarchia szamadra; ismerjik a régidért folytatott orosz-osztrak-magyar kiizdelmek torté-
netét, az orosz panszlav érdekpolitikat, valamint az osztrak-magyar torekvést, hogy meg-
akadalyozzdk Szerbia - és ezzel Oroszorszag - adriai expanzidjat. (A politikai szandékok
mellett kulturalis jelenségek is szerepet jatszottak, kozelséget vagy tavolsagot teremtve a
népek-orszagok kozott; ilyen volt a katolikus lakossdg feletti kultuszprotektordtus, amely az
ortodoxok védhatalmaként fellép6 Oroszorszag ellen irdnyult.)

A felsorolt vonatkozasokat is figyelembe kell venni, ha az albanolégia hagyomanyai-
r6l van sz6: a diszciplina az emlitett koriilmények kozott sziiletett meg. Ez korantsem jelenti
azt, hogy minden kutatds olyan tudast eredményez, ami az uralmat szolgdlja. Még akkor
sem, ha ez a (hatalmi) szempont a nagy keleti valsag, a Macedoniaért és az Oszman Biroda-
lom 6rokségéért folytatott harcok idején szamos teriileten jelentds szerepet jdtszott (csak
a demografiat, a humanfoldrajzot, a torténetirast és az antropoldgidt emlitem itt). A tudo-
many, ahogy ma mdveljiik, sokféle megismerésen alapul. A mai kor megkdzelitésének azon-
ban mar masmilyennek kell lennie: reflektalnia kell a hatalompolitikai szandékokra, meg kell
kérdgjeleznie azokat, és képesnek kell lennie az dgynevezett ,igazold” torténeti kutatasok
dekonstrukciojara. A kotet szerkeszt6je, Csaplar-Degovics Krisztidn rendelkezik a szlikséges
kritikai eszkozokkel, és mar sokszor bizonyitotta, hogy elsajatitotta a torténetirds mesterségét.

Kritikai megkdzelités jellemzi Palosfalvi Tamas irdsat is (Skanderbeg and the Hunyadlis:
Myth and Reality). A szerz6 Szkander bég és Hunyadi Janos katonai szovetségét veszi gorcsé
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ald, amelynek emlékét a katolikus kultuszprotektoratus képviselGi a 19-20. szazad fordu-
[6jan szandékosan felelevenitették, hogy az alban-osztrak-magyar kapcsolatokat felélénkit-
sék. A hésies bardtsag motivuma bekeriilt a kor tankdnyveibe és a korban Ausztria-Magyar-
orszdg anyagi tamogatdsdval késziilt albaniai templomok freskéinak dbrdazolasai kozé,
hozzdjarulva ezzel ahhoz, hogy az alban patriarchdlis gondolkodas repertodrja egy uj elem-
mel boéviljon, a két nemzeti hés legendds ,harci testvériségének” emlékével. Nopcsa Ferenc
is — mint Csaplar-Degovics Krisztian rdmutat - felhaszndlhatta a két hés szovetségének em-
[ékét sajat politikai céljai elérése érdekében. Nopcsa nyilvanvaléan tudta, hogyan kell tigye-
sen kihasznalni a ,harci testvériség” torténelmi mitoszat.

Palosfalvi Tamds azonban, aprolékos forraselemzés segitségével, egészen mds ké-
pet rekonstrualt. Azt tudniillik, hogy Szkander bég és Hunyadi Janos kozott aligha volt kom-
munikdacio; Hunyadi 1444-es hadjdrata idején semmilyen tdmogatast nem kapott az alba-
noktol (akik éppen Velence ellen harcoltak); Hunyadi 1448-ban bizonyara nem is igényelte
az albanok tamogatasat, mert azt hitte, hogy egyediil is elbanik az oszmanokkal, de elszami-
totta magat, és csatat vesztett Rigomezén. Ugyanakkor megsokasodott a kapcsolatfelvéte-
lek szama Szkander bég és Hunyadi Mdtyas kozott, aki apjaval ellentétben nem kerdilt nyilt
Osszelitkdzésbe az oszmanokkal.

Sudar Baldzs tanulmdnya - a dél-albaniai szarmazasu Arianiti csaldd egyik dga saja-
tos torténetének bemutatdsaval - az alban-magyar kapcsolatok egy masik formajaba nydijt
betekintést (An Aristocratic Albanian Family that Gained a Foothold and Emerged in the Hun-
garian Borderlands: the Aranids). Az Arianiti csalad Szkander béggel egyiitt harcolt az osz-
manok ellen (Szkander bég felesége Gjergj Arianiti lanya, Donica volt), majd a vereséget
kovetSen attért az iszldmra, és felajanlotta szolgdlatait a szultdnnak. A csaldd egyik dga azon-
ban Itdlidba menekiilt, és megtartotta keresztény hitét. Az ilyen torténetek, hogy egy (nemesi)
csalad egyik része a hatalom (j birtokosanak szolgalatdba all, a masik része pedig a szom-
szédos Velencébe, Itdlidba menekil (és ott karriert fut be), egyaltaldn nem egyediek a kor
befolydsos csalddjainak korében. (Itt csupan Noel Malcolm Gttoré mévére emlékeztetnék,’
amely egy hasonloképpen szétdgazddott alban-velencei-oszman csaldd torténetét koveti
nyomon hdrom generacién keresztiil, végig a 16. szazadban.) Ugyes hazassagi politikdjuk-
nak koszonhetéen az Arianitik egészen a legmagasabb isztambuli kormanyzati korokbe
emelkedtek. Ily modon keriilt a csalad egyik dga egy Uj hatdrtartomdnyba: Aranid Mahmud
katonai szolgdlataiért a Budai vilajetben kapott egy nagy timar-birtokot. Suddr tanulmanya
impozansan mutatja be, hogy egy 6si albdan nemesi csaldd miként emelkedett fel az Oszman
Birodalom Gjonnan meghdditott, északnyugati hatdrrégiéjdban, majd fokozatosan miként
illeszkedett be a helyi elit kdrébe, és hogyan szerezte vissza az oszman hédoltsag ald tartozé
magyar teriileteken azt a presztizst, amelyet Albaniaban elveszitett.

Hasonlé mintat kovet Géra Eleondra tanulmdnya, amely a budai Don Thomaso
(Toma) Raspassani titkos életét dolgozza fel (The Secret Life of the Albanian Priest Toma
Raspassani in Buda). Don Raspassani nem ,oszmanként”, hanem ,olasz” vagy ,jezsuita”
papként érkezett Budara, ahol nagy tekintélynek 6rvendett a varos magyar kozosségének
korében. Az iras lenylig6z6 moédon mutatja be egy olyan multietnikus véros tarsadalmi réte-
geit, amelyet teljesen Gjra kellett népesiteni az oszmanoktél valé visszafoglalasat kévetéen.
Arnyaltan elemzi a német (nyelv(i) domonkosok uralta varosvezetés és a jezsuita misszi6
bonyolult kapcsolatrendszerét, illetve azt, hogy a torténet fészerepl6je, Don Raspassani mi-

3 Malcolm, Noel: Agents of Empire: Knights, Corsairs, Jesuits and Spies in the Sixteenth-Century Mediterranean
World. Oxford, 2015.
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ként érvényesitette - ligyesen - sajat érdekeit a varosban megtelepedett harom szerzetes-
rend (domonkos, jezsuita, ferences) kozotti dllandé rivalizalas keretei kdzott. Raspassani
- aki németl csak gyengén tudott, és ,racul”, magyarul és ,talan horvatul” (ahogy a szerz6
irja) prédikalt, ami a varosban ,magyar plébdnosként” szerzett neki tekintélyt - sokat profi-
talt dllitélagos olasz szarmazdsabdl. Pedig Don Thomasso (Toma) Raspassani alban szarma-
zasu volt; és ezt nyilvanvaléan elhallgatta, mert egy ilyen beismerés diszkreditalta volna 6t a
varosi polgarsag korében. A tanulmanybdl az is kideriil, hogy Raspassani szorgalmasan ivott,
vikdriusi kotelezettségeit elhanyagolta, ugyanakkor nagy gazdagsagra tett szert. Az eszter-
gomi érsek a panaszok ellenére sem ldtott okot arra, hogy visszahivja. Javainak j6 részét
a ferencesekre és a domonkos testvérekre hagyta - ez is azt jelzi, hogy szimpatidja elsésor-
ban a vdrosban él6 és a német nyelviiekhez képest hatranyosabb helyzetben |évé magyarok
és ,balkaniak” felé iranyult.

Géra Eleondra tanulmdnyat olvasva nyitva marad a kérdés: az, hogy Raspassani ta-
vol tartotta magat a gazdagoktdl, és a varos hdtranyos helyzeti lakosaihoz allt kozelebb,
mennyiben fligg 0ssze alban szarmazdsaval. A cikk cimében jelzett ,titkos élet”, mivel a for-
rasok hallgatnak a pap titkdrdl (a szarmazasardl), csak feltételezés marad. Erdemes ezen
a helyen azt is felvetni, vajon Raspassani esetében milyen alban identitassal is allunk szem-
ben. Egy olyan személy, aki szarmazasat soha nem emliti, akit senki sem tart albdnnak, és aki
- legalabbis budai tartozkodasa idején - nem képviseli az albdn érdekeket, miért is tekinten-
d6 ,albannak”? A szarmazasa miatt? Véleményem szerint itt 6vatossagra lenne sziikség,
mert ebben az esetben az identitdst kiils6 személy (a szerzé) jeloli meg; egy olyan identitdst
tulajdonit a tanulmany f6hésének, amely nem igazolhato a tettei alapjan.

Most pedig kovetkezzék néhany megjegyzés Csaplar-Degovics Krisztidn tanulma-
nyahoz (Lajos Thalloczy and Albanian Historiography) és az albén historiografiahoz. A szerzé
ebben az irdsban azt a szerepet vizsgalja, amelyet Thalléczy Lajos az Ggynevezett bécsi
»alban akciétervben” jatszott. Az 1896-ban megfogalmazott tervben egy j Albdnia-politikat
alakitottak ki: az osztrak birodalomfél az alban dllamalapitas el6készitését vadllalta, a magyar
birodalomfelet az alban nemzetépités el6mozditasaval biztdk meg. Csaplar-Degovics amel-
lett érvel, hogy az albdn torténetiras kdnonjanak lényegi elemeit ebben az id6ben, Thalloczy
Lajos aktiv kozremikodésével definidltak. Az alban torténelem paradigmdi azonban a méaso-
dik vilaghdbordt kovetSen szildrdultak meg, amikor a kommunizmus idején intézményesdilt
és meger6sodott alban torténettudomany - természetesen a marxizmus-leninizmus szelle-
mében - a kiils6 ellenséggel szemben a nemzet és a nemzeti torténelem védelmének szol-
gdlatdba allt. Ekkor rogziilt a szarmazas €s az eredet paradigmaja, az Eurépaért és a szabad-
sagért kiizd6 Szkander bég mitosza, a vallasi kozombosség, a kulturdlis pluralizmus és
tolerancia eszméje, €s nem utolsésorban a tébb szaz évig tarté oszman elnyomasrdl (,0sz-
man igarol”) alkotott elképzelés.

A 19. szazad végi és 20. szazad eleji programadé torténetiras legfébb feladata ab-
ban dllt, hogy az albdn nemzet egyediségét legitimalja, az albdanokat a szomszéd népek t6-
rekvéseivel szemben emancipadlja, és a nemzeti identitds pilléreire tamaszkodva elismertesse
a politikai autonémiara vonatkozo igényt (hasonloképpen, mint a szomszédos keresztény
nemzetek). A torténelmi mesterelbeszélés elkészitése Thall6czy Lajos teljesitménye volt, aki
olyan alban torténelemkonyveket alkotott, amelyek mind a széles alban kdzénség, mind a
nemzetkozi kozvélemény szamdra meggy6zen demonstraltdk, hogy létezik alban nemzet.
Az utékor széméra féként a Thalléczy Lajos, Konstantin Jirecek és Milan Sufflay szerkesztette
Acta et diploma res Albaniae mediae aetatis illustrantia cim forraskiadasnak és a Thall6czy
altal gondozott lllyrisch-albanische Forschungen koteteinek van elsGsorban relevancidja.
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Nagyon érdekes Csaplar-Degovicsnak az a megjegyzése, hogy Thalloczy az alban allamisag
hianydt, a magyar torténetirds hagyomanyat atiiltetve, a jelentds alban elékel6 csaladok tor-
ténetének bemutatasaval igyekezett ellensilyozni. Ezt az ,igazol6” torténelemértelmezést,
ami Thall6czyra kétségkiviil igaz volt, t6ri meg Fatos Kongoli ir6-kultirateoretikus (egy idézet
olvashato téle), aki elszantan koveteli, hogy végre szakitsanak a nemzeti torténetiras kanon-
jaival, etnonacionalista kdzponti szemléletmodjaval, és a Hodzsa-féle diktatdra elmultaval
adjanak helyet Gj megkozelitéseknek, tartsanak tobb szempontot szem elétt, illetve hagyja-
nak fel az igazsagra vagy az egyetlen torténelmi igazsagra vonatkozé pozitivista igénnyel.
Ezzel egyiitt annak is itt lenne az ideje, hogy az ,albanoldgia alapité atydinak” - akik koziil
sokan a Monarchidban éltek - nagy érdemeit dekonstrudljak.

Nagy érdeklédéssel olvastam a Nopcsa Ferenc béré részvételével zajlé albaniai
hadjaratrél sz6l6 tanulmanyt (Baron Ferenc Nopcsa’s Participation in the Albanian Military
Campaign of the Austro-Hungarian Monarchy in 1916). Nopcsa ugyanis az albanolégia fé-
nyes csillaga volt, szamos mitosz fliz6dik a nevéhez, és nyilvanvald, hogy sajat legendariu-
mat maga is tudatosan épitette. Pollmann Ferenc irdsa kritikusan vizsgalja Nopcsa katonai
szerepvdllalasat az els6 vilaghaboru idején, amikor egy katolikus mirditakbol &ll6 szabad-
csapat parancsnoka volt. Ertéen mutatja be Nopcsa kiiloncségét, onfejliségét és felel6tien
magatartasat, amivel nemcsak a kozos hadsereg helyi vezetinek, hanem a muszlim alba-
noknak is sok kart okozott. Nopcsat megallitottak, hogy ne vezesse muszlim teriletre kato-
likus torzsi harcosait, mert attdl tartottak, hogy azok fosztogatasba kezdenek. Mivel a baré
emberei nem kaptak megfelel6 téli oltozetet, Nopcsa 1916 telén arra utasitotta embereit,
hogy muszlim teriileteken rekvirdljanak. A barénak tisztaban kellett azzal lennie, hogy a rek-
virdlas soran ki fog cstszni a kezébdl a gyepld, és az akcid dltaldnos fosztogatdsokba fog
torkollani. Egy masik, muszlimokbdl allé alban szabadcsapat beavatkozasa végiil fegyveres
Osszecsapasokhoz vezetett, mindennek kovetkeztében Nopcsat és embereit elvonulasra
szélitottdk fel, Nopcsat pedig a szolgdlatbodl valé kilépésre utasitottak. A torténetnek tobbféle
olvasata van: Nopcsa egy olyan személyiség, aki albdn harcosaihoz hasonléan nem tudott
beleilleszkedni egy regularis hadsereg mindennapi életébe; Nopcsa egy olyan ember, aki
sajat céljai érdekében visszaélt tarsadalmi statuszaval és szarmazasaval (a torténelmi Hunyadi-
csaladdal dllt rokonsdgban); és végiil Nopcsa mint a mirdita érdekek 6nzetlen képvisel6je,
aki kozvetité személyként dllitja be magdt (ismerjiik azokat a fotokat, amelyeken a baré alban
torzsi viseletben orokittette meg magat), de nem akarja senkinek sem alarendelni magat.

Markusz Laszl6 tanulmanya Koszovo fliggetlenné valdsanak folyamatat mutatja be
a magyar kiilpolitika szemszogébdl nézve (Hungarian View on the Independence of Kosovo).
Alapos elemzését adja a koszovéi vdlsagnak, jol érthetéen mondja el Jugoszlavia szétesésé-
nek bonyolult torténetét, a kiilénb6zé habords szintereken zajlé események 6sszefiiggéseit
(Horvétorszag, Bosznia-Hercegovina, Koszovd), a daytoni megallapodas jelentdségét a ko-
szovéi helyzet eszkalaciojanak szempontjabdl, tovabbd azt, hogy miként valt az erészak is-
mét sikerrel kecsegteté konfliktusmegolddsi stratégiava a szemben dll6 felek szamara.
A nemzetkozi kozosség politikajat, a fliggetlenség legitimaldsaval kapcsolatos nemzetkozi
jogi kérdéseket szemléletesen, mads esetekkel (Abhdzia, Karabah, Krim, Transznisztria) 0ssze-
hasonlitva elemzi. A szerzé kitér a nemzetkdzi Koszovo-politika alaptételeire is (nem lehet-
séges a Szerbidhoz vald visszatérés, Koszovot nem lehet felosztani, Nagy-Albania nem johet
létre), és bemutatja, hogy a koszovoi fliggetlenség legitimdlasa milyen blokkokat hozott Iétre
a nemzetkozi politikdban (egyes dllamok attdl tartottak, hogy a modell, vagyis egy teriilet
elszakadasa precedenst teremthet az elszakadasi torekvések szamdra, és annak sulyos nem-
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zetkozi kovetkezményei lehetnek a globalis biztonsag szempontjabdl). Végiil is ez volt az
oka annak is, hogy bizonyos eurépai orszagok nem ismerték el hivatalosan Koszovot.

De hogyan allt a kérdéshez Magyarorszag? A szerzé amellett érvel, hogy a trianoni
trauma 6ta Magyarorszag szimpdtiat mutatott azok irdnt, akiket szintén elszakitottak a nemzet-
tarsaiktol. Ez a koszovoi albanok esetében is igy volt: Magyarorszag alapvetéen pozitivan
viszonyult a koszovoi fliggetlenség kérdéséhez. A budapesti politika ugyanakkor mindvégig
szem elGtt tartotta a szerbiai (vajdasdgi), a szlovakiai és a romaniai magyar kisebbség hely-
zetét. Aggodalomra adott okot, hogy a vajdasagi magyarok szerb megtorl6 intézkedések
kovetkeztében, illetve a koszovéi menekiltek bevandorlasa miatt nyomds ald keriilhetnek.
A szlovakiai és romaniai magyar partok tamogattak Koszovo fliggetlenségi torekvéseit,
szembemenve az ottani kormanyzati politikdval. A tanulmany meggy6z6en mutatja be,
hogy a koszovoi kérdésben hozott dontések milyen kozvetett hatdst gyakoroltak tavoli
régiokra is. Az irds betekintést nydijt eddig kevésbé kutatott kérdésekbe is, ezzel olyan cikkek
soraba illeszkedik, amelyek magas tudomanyos szinvonalon vildgitanak ra olyan sajatos kap-
csolattorténetekre, melyekre eddig sem a nyugati, sem az albaniai olvasék nem figyeltek fel.

Pontosan ez, az eddig kevésbé ismert kapcsolatok bemutatdsa az egyik legfébb
érdeme az egész kdnyvnek. Lényegesen tobb van benne, mint amire néhany példan keresz-
tll reflektalni tudtam. Az ismertetett, 2019-ben megjelent kotet jol példazza az Albdniaval
kapcsolatos magyar kutatdasok magas szinvonaldt, amelyek az adott intézményi, politikai és
financidlis korilmények kozott bizonydra nem a legidedlisabb feltételek kozott folynak.
Es emiatt még nagyszer(ibbek és értékesebbek azok a torténeti tanulmdanyok, amelyeket
Csaplar-Degovics Krisztidn olyan gondosan egy kotetbe szerkesztett.

Robert Pichler*

* A szerzé az Osterreichische Akademie der Wissenschaften Institut fiir die Erforschung der Habsburger-
monarchie und des Balkanraumes tudomanyos munkatdrsa (1010 Wien, Dr. Ignaz Seipel-Platz 2., robert.
pichler @oeaw.ac.at).
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Oroszorszag északisaga'

2022-ben jelent meg Andrej Golovnyov, a szentpétervari Kunstkamera (antropoldgiai és
etnografiai mizeum) igazgatojanak, az Oroszorszagi Tudomanyos Akadémia Néprajzi Inté-
zete levelezé tagjanak Oroszorszdg északisdga cim{ monografidja, amely tulajdonképpen
A mozgds antropoldgidja. Eszak-Eurdzsia korai térténete és A kolonizdcio jelensége utdn a
harmadik (befejez4?) darabja a szerzé nagy sorozatdnak.? A harom kotetbél immaron nem
kevesebb, mint egy eredeti, konceptudlisan 6nall6, antropocentrikus Oroszorszag-torténet
rajzolédik ki.

A mozgds antropoldgidja a mongol korszakig koveti a Rusz és Eszak-Eurdzsia torténe-
tét, A kolonizdcic jelensége a 17. szazad végeéig irja le Oroszorszag torténetét, az Oroszorszdg
északisdaga kronoldgiailag I. Pétertdl napjainkig terjed. A hdrom mi gondolatisdga 6sszefoné-
dik, s a fébb tézisek mar A mozgds antropoldgidjaban kirajzolédtak az eurdzsiai magisztrélis
kultdrakrol, a novgorodi ,nordizmusrél” és a moszkvai ,hordizmusrél”, a kolonizécié tor-
vényszerlségeirdl, a metropdlia €s a frontier kdlcsonhatdsardl eurdzsiai viszonylatban, Orosz-
orszag ,helyérél”, a szex-rokonsag-hatalom antropolégiai tridszarol. Az Oroszorszag északi-
sdga ,modszertanilag” éppen ezért inkdbb csak kibontdsa az el6z6 két monografidnak,
mikozben idérendben tovabb halad. Az a gondolat, hogy Oroszorszdg Eszak, mar A mozgds
antropoldgidjaban megjelent, a most ismertetendé mu az ,északisag”, az ,orosz északisdg”
tézisének kifejtése.

Az orosz torténelem gyokerei északra nydlnak: a Rusz Ladoga-Novgorod vidékén
jott létre, nem Kijevben (a Kijevi Rusz Gjkori historiografiai konstrukcid). Az északi, novgorodi
Rusz &rizte meg leginkdbb a ,nordikus” tradiciokat, bdr az orosz torténelemnek ez az alter-
nativdja véglil elbukott az Arany Horda 6rokosének tekintheté Moszkvaval szemben folyta-
tott harcban (Novgorod és Moszkva kiizdelme az északi ,nordizmus” és a tatdr ,hordizmus”
parviadala). Ennyiben Golovnyov térténelemszemléletének alapja az eurdzsiai torténeti iskola,
de a szerzé6i koncepcid kifutdsa nem ezen iskola egyik Gjabb termése, hanem egy nagyon is
eredeti elképzelés, mely szerint az északisdg nemcsak az egykori novgorodi periférian élt
tovabb margindlis kulturdlis jelenségként, hanem a 18. szdzadtdl az orosz birodalmisdg
alapjava vdlt.

Az Oroszorszag északisaga részletesen bemutatja a kdzépkori és kdzépkori gyodke-
rii novgorodi kultirat, amely egészen mostandig az orosz észak vilagaban folytatodik, kilo-

1 TonosHés, A. B.: Ceseprocme Poccuu. CarkT-Tetepbypr, My3sein AHtporionorum n StHorpadpuu, 2022.
450 crp.

2 TonosHés, A. B.: Aumpononozus neudxceHus (apesHocmu CesepHoli Eepasuu). Exatepunbypr, 2009
[ismertetése: Kli6, 20. (2011) 1. sz. 18-24.], illetve FonosHé., A. B.: @eromer konoHusayuu. EkatepuHbypr,
2015 lismertetése: Vildgtorténet, 6. (38.) (2016) 655-657.].
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nosen a tengeri pomorok kozott. Foldrajzilag tagabb értelemben az orosz észak a szabad-
sag foldje, ahol nem létezett jobbdgyi roghoz kotottség. Még Novgorod bukasa utan is az
orosz észak sokdig fenntartotta Osszekottetéseit a skandindv vilaggal, kiilondsen a norvé-
gokkal, id6nként még hdzassdgi kapcsolatok szintjén is.

A hagyomanyos nézépont Oroszorszagban is perifériaként tekint északra. Holott
Oroszorszagot északrél érdemes nézni, nem észak felé, és északot is €szaki szemmel kell
latni. Az északi népek (csukcsok, jukagirok) szemében észak (a sarkkor) nem a vildg vége,
hanem atjar6, kapu a felvilag, egy masik vildg felé. Az orosz kultiraban észak a szabadsag
és a lelki megtisztulas foldje. A novgorodiak dltal alapitott Szoloveckij-kolostor az orosz
észak 6nall6 egyhdzi, lelki kdzpontjava valt, kiilondsen 1478 (Novgorod Moszkva dltali be-
kebelezése) utan, helyi csodatevékkel és szentekkel, mikdzben Murman vidéke az északi
szemlélet szerint a keresztény egyhaztdl mentes teriiletnek szamitott - a poganysag foldjé-
nek. Ez részben egyfajta ,valldsi, vilignézeti sokszintiség” jele, eredetét tekintve a régi északi
tradiciobdl szarmaztathatd, abbdl, hogy észak a csoddk és a varazslat féldje (ugyanide tar-
tozik a finn-karél hagyomany is az északi Pohjoldardl vagy a nyenyec folklér Nerm-szejje). Az
egészen a legutobbi id6kig gydjthets északi bilindkban szépen megmaradt a pogany vildg
ethosza (a bilina kevés kivételtdl eltekintve tipikusan északi orosz tradicié). Az északi bilinak
a hivatalos egyhazi kultiraval szembeni népi hésék hagyomanyat 6rizték meg (mint pél-
ddul a Perunt imado Vaszilij Buszlajevét). A bilina ebben az értelemben ,ellenkultdra” volt,
vagyis a szabadsag megnyilvanuldsa: az emlékezet szabadsdgdé. A szabadsdgnak kedvezett
az is, hogy a bilindt — mivel ordlis m(ifaj volt - nem korlatoztak az irdsbeliségben bevett szaba-
lyok és a cenzuira. A kozépkori eredetli ,novgorodi eposz” hései dinamikus emberek voltak
dinamikus sorsokkal: ,A novgorodi dlom nem eszme, hanem cselekvés” - irja Golovnyov.

Az észak-eurdzsiai magisztrdlis kultdrak egyike az északi rusz/novgorodi/orosz:
,Az utazds joga megkullonbozteti a szabad embereket a nem szabadoktdl.” Az északi orosz
torténelem az utazasok, expediciok torténete: a dicsGségért, a zsakmanyért, a gazdagsa-
gért, a felfedezés kedvéért, a kereskedelemért, az addztatds jogaért valé kiizdelem, a foly-
tonos Uton levés, mozgds az északi élet elengedhetetlen velejaréja. A novgorodi vildg utak
és halozatok Osszekottetése volt a partnerség és a kereskedelem jegyében. Novgorod a
tertiletek feletti kontroll viking hagyomanyat vitte tovabb, a novgorodi foldeken nem voltak
,0rosz csapatok”, er6dok, ,adminisztracid”, viszont a helyi finnugor vezetéket befogadtak
a novgorodi elitbe (példaul az észt Lembitu, a liv Ako, az izsér Pelguszij, a karél Valit neve
ismert a katf6kbdl), és magaban Novgorodban is elég sok karél élt. 1478 utdn a pomorok
valtak a hattérbe szorulé novgorodi vildg legfébb képviselSivé, de nem mint rezervatum: 6k
voltak az Gttorok az Eszaki-sark, Szibéria meghdditasdban, és 6k fektették le a Skandindvia-
t6l (Pecsenga) Csukotkaig haladd utat. Egyes legendak szerint a novgorodiak Alaszkat is el-
érték volna, de ez nem bizonyithato.

A 16. szazadtol Anglia is aktiv volt az orosz északon, Holmogoriban angol kereske-
dék kolonidja tevékenykedett, a 16. szdzadi Londonban ismerték a szamojédokat. Anglia
IV. Ivan tragikus uralma idején és az azt kdveté években kozel dllt ahhoz, hogy gyarmati ural-
ma ald vonja az orosz északot. Abban, hogy ez nem kévetkezett be, nem a metropélia, hanem
a novgorodi eredetii Sztroganovok dltal irdnyitott ,€szaki frontier” jatszotta a fGszerepet.

Oroszorszag akkor lett hivatalosan is birodalom, amikor I. Péter az északi haboru-
ban legy6zte XII. Karoly svéd kirdlyt. Ebben a haboriban a flottat épitd, a tengerre (ujra) ki-
[ép6 Oroszorszag legy6zte azt a Svédorszagot, amely a szdrazfold felé nyitott, holott maga
. Péter is Ggy vélekedett, hogy az északi habori nem foldek megszerzéséért, hanem a ten-
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ger feletti uralomért folyt. Oroszorszag birodalmisaga az északi tengerek feletti uralommal
alakulhatott ki.

A 18. szazadban megkezd6doétt a hivatalosan is birodalommd atnevezett Orosz-
orszdg etnogrdfiai leirasa, mely munkat els6sorban német teriiletekrél hozott tudésok vé-
gezték (Gerhard Friedrich Miiller, Johann Gottlieb Georgi, Peter Simon Pallas). Ekkor terem-
t6dott meg Oroszorszagnak az az onképe, amely magat soknemzetiségi birodalomként
abrazolja: az etnografiai sokszinliség nem pusztan objektiv adottsdg, hanem Oroszorszdg
eszméjévé is valt. Ahogy Golovnyov itja: az etnografia a 18. szazadi Oroszorszdghan sziiletett
meg, jO szaz évvel Europa el6tt.

Oroszorszdg nem FEszak része, hanem maga Eszak. Eszak pedig nem periféridja,
hanem fundamentuma az orosz allamisdgnak, hasonléan ahhoz, ahogy F. J. Turner torténelem-
szemléletében a frontier nem peremteriilete, hanem szive és motorja az Egyesiilt Alla-
moknak. Az északisag jellemzéje Golovnyov szerint, hogy Eszak a szabadsag foldje, és
a ,szabad Oroszorszag” térsége - benne az orosz északkal, az Urallal, Szibéridval (bar a sza-
badsag terliletei koz€ sorolhatdk a déli kozak foldek is) - torténelmileg, kiterjedését illetéen
meghaladta ,a réghoz kétés rendszerének Oroszorszagdt”. Eszak ma is sokak képzetében
a szabadsag és az onkifejez6dés potencidlis terepe. Az északisag velejdréja a magisztrali-
tds, a mozgas, és ,a térségek feletti kontroll alapja a mobilitds”. Eszak a hallgatas és a poézis
foldje, ahol a csend tobbet jelenthet, mint a sz6, de a skandindv sagdk, a finn rinok, az orosz
bilinak, a nyenyec jarabcok, a jakut olonhdk vilaga is.

A kényv kapcsdn kritikaként lehet megjegyezni, hogy stilusaban mintha kevésbé
lenne brilidns és leny(igdz6, mint A mozgds antropoldgidja és A kolonizacio jelensége. Mint-
ha a kelleténél t6bbszor latnank kinyilatkoztatdsszerdi megallapitasokat, melyek mogott
nincs megfelel6 argumentacio, vagy akdr a jegyzetappardtusban megnyilvanulé mélység
- persze konnyen lehet, hogy ez az érzet csak optikai csalodds, mivel a f6bb gondolati ele-
meket mar az el6z6 két monografidban lefektette a szerzé. Technikailag nem szerencsés,
hogy elég nehezen olvashaték a széveget széttord, kiilon délt betiikkel és mds betditipussal
kiemelt idézetek.

Meglehet, til kockazatosnak tlinik efféle megallapitast tenni rovid idével az idézett
mivek megjelenése utan - és ez nyilvanvaléan a recenzens egyéni véleménye és felelGssé-
ge -, Osszességében Andrej Golovnyov idézett mUivei egy rendkiviil eredeti, antropocentrikus
Oroszorszag-torténetet rajzolnak meg. E nagy szellemi vallalkozds potencidlisan olyan szerzék
magassagaba emelheti Golovnyovot, mint Szergej Szolovjov, Vaszilij Kljucsevszkij, Georgij
Vernadszkij, Lev Gumiljov.

Gyoni Gabor*

* Aszerz$ az ELTE BTK Kelet-, K6zép-Eurépa Torténete és Torténeti Ruszisztikai Tanszékének habilitélt egye-
temi docense (1088 Budapest, Mdzeum kérut 6-8., gyoni.gabor@btk.elte.hu).
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