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Az Orszagos Széchényi Konyvtar Barati Kore

Az Orszagos Széchényi Kényvtar Baréti Kore 1992. évi els6 rendezvényét aprilis 1-jén tartotta. A VIIl. emeleti
klubhelyiségben Somogyi P4iné, a Kilongydjteményi Féosztaly vezetSje A zérolt kiadvanyoktd! a videdkig cimmel
tartott eléadast a Kortérténeti gydjtemény feladatairél. Az érdekes beszamolé sordn az egykori zérolt kiadvanyok
egyes nevezetesebb kdteteit — a 80-as évek elejének szamizdatjait — is megismerhette a mintegy 25 f6s hallgaté-
s&g. A Bardti Kér 6szi els6 rendezvényén, feltehetéen szeptemberben az OSZK tdrténetét bemutaté kidlltast nézi

meg.
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MUNKANKROL, KERDESEINKROL

A "VISSZAKERULT"

Az Eseménynaptar harmincadik évfolyamaban jar6 —
ha tetszik: nagy multd - periodika, amelyet aligha
szlkséges bemutatni a gyakorlé kdnyvtarosoknak.
Hogy most mégis sz6 esik réla, annak az az oka,
hogy immar egy esztendeje visszakerlit Gseredeti
gazdéjdhoz, az OSZK-KMK-hoz. A Févérosi Szabd Er-
vin Kényvtar vezetése ugyanis Ugy hatérozott: nem
véllalia a folyéirat szellemi elSallitdsaval jaré "terheket".
A tét tehat az volt: vagy megszinik az utébbi évtized-
ben valéban szinvonalassa lett lap, vagy pedig sikerdl
megmenteni. Ebben a helyzetben - annak szdméra,
aki komolyan veszi szegényed6-gyéruls mivelSdési
férumaink maradék lehet6ségeit, és a hazai kdnyv-
tarigy sorsa sem egészen kdz&mbds — nem lehetett
kérdéses a valasztas.

1991. augusztusdban tehat az OSZK-KMK véllalta
az Eseménynaptar szerkesztésével jar6 feladatokat.
Csakhogy a régi lapgazda lemondéasa kissé megké-
sett az elsé lapzarta id6pontjahoz képest. A kéttagu
szerkesztdség (Holgyesi Gyorgyi és e sorok iréja) au-
gusztus végén jeldltetett ki, azzal, hogy az 1992. évi
elsd szam kéziratat szeptember végén kellene nyom-
déba kuldeni. Ez 8nmagéaban sem lett volna konnyen
tarthaté hatarid6. Ugy meg kulbndsképpen nem volt
egyszeru véllalkozas az elsé szam elGkészftése, hogy
nem é&lit rendelkezésiinkre semmiféle informacié arra
nézvést, kiknek és milyen eseményeknek lesz kerek
évforduléja 1992-ben. Ugyanis a Févarosi Szabé Ervin
Kdnyvtarban mar 1990-t6l elddntétt volt az Esemény-
naptar foifuggesztése, igy nem tettek elSkészleteket
az U évfolyamok dsszealltdsahoz nélkuldzhetetlen
adatgydijtésre. EIsS l6pésként tehéat létre kellett hozni a
lap adatbazisat, amelybdl azutdn vdlogathatunk, hogy
szédmonként melyik legyen az a tiz-tiz személyiség, il-
letve esemény, akir6l és amelyrél kis esszét [rhatunk,
bibliogréfiat allftunk dssze és képanyagot k&zlink. Fi-
noman szélva is rohammunkéaval - egy hénap lefor-
gasa alatt — hoztuk tet6 ald az Eseménynaptar 2200
tételes adatba;isét a legfontosabb lexikonok, kézikony-
vek (Magyar Eletrajzi Lexikon, Ki Kicsoda?, Magyar Ki
Kicsoda?, Akadémiai Kislexikon, Vilagirodalmi Kisen-
ciklopédia, Magyar Ténténeimi Kronol6gia, Vilagtorté-
nelmi Kronolégia, nemzeti nagylexikonok, stb.) kicédu-
lazésaval. Ez az adattbmeg még az 6sz folyaman
floppyra kerult, amelyet &rusitottunk is. Szeptember
végén tehdt mar laptervet tudtunk készfteni 1992 els6
negyedévére vonatkozéan. llyen el6zmények utén
szinte mar semmiségnek szamiftott a tiz cikktéma kiva-
lasztasa, a szerzOk fOlkérése, a kisesszék olvasészer-
keszt6i gondozésa, a bibliografidk és a képanyag
Ysszedlltdsa, véalogatdsa. Egy hénap csiszassal, ok-
téber utols6 napjdn nyomdaba kuldhettuk az elsé

ESEMENYNAPTAR

szam kéziratdt. Nyomban ezutan neki kellett latnunk a
masodik szdm szerkesztésének, hiszen az elsé szdm
csuszasa miatt mar benne jartunk az ujabb lapzarasi
idében. Természetesen a kéttagu szerkesztdség mind-
erre magaban képtelen lett volna, sok segitséget kap-
tunk az OSZK-KMK vezetésétél és az OSZK Olvasé-
szolgdlati és Téajékoztaté FSosztalyatdl.

Mint emlftettem, a 80-as évek elsé felétSl az Ese-
ménynaptar — a foly&iratok k&zdtt is helyét megélliéan
- szinvonalas kiadvany lett, megbizhaté kvalitdsaihoz
garancidt adott az a tény, hogy orszégos tekintélyd
szakemberek - tdrténészek, irodalomtudésok, Irok,
szerkesztdk — [rtdk. A kdruttekintd szerkesztémunkat, a
valédi értékfdimutatast, e j6 szellemi tradiciét szeret-
tuk volna folytatni megblzatasunk elsé percétél fogva.
igy azutan jelentékeny véltoztatdst nem is tettiink az
els6, altalunk szerkesztett évfolyamban. (Mire e sorok
napvildgot latnak, vélhetéen megjelenik az 1992/4-es
szadm is.) Az Eseménynaptar lényegét és tartalmét te-
kintve, az marad, ami volt: az egyetemes és a nemze-
ti kultura és mult értékeinek kdnyvtari szempontd nép-
szerUsftéje, a kerek évfordulbkhoz kéthetd mdvelSdési
tradici6k éltet6je — a maga szerény lehetéségei koré-
ben.

A négy szadm anyagdabdl kirajzol6dni gondoljuk azt
a folytathaté szerkesztSi tdrekvést, hogy a megemlé-
kezésre kivalogatott személyekrél, eseményekrél a té-
ma jénev(i szakénéi frjanak. izeltéul néhany név 4lljon
itt a sorbél. Az els8 szdmban Rossini szuletésének bi-
centendriumarél a tehetséges, fiatal zenetdrténész, Far-
kas Zoltdn, a Zenetudomanyi Intézet munkatarsa Irt
szellemes - a zenekditét a&daz ellenfelei vélekedésén
4 bemutatd - esszét, E6tvos Kéroly tudatosan meg-
komponalt életmdvét Csdrés Miklds, irodalomtdrténész
jellemezte; mig Comenius 400. szuletési évfordul6jara
Hangay Zofltan, tanftéképzé fdiskolai tanszékvezetd kd-
z4it adatgazdag méltatast, s aki e dolgozat tovabbfej-
lesztett véltozataval a sarospataki Comenius-konferen-
cian is sikerrel szerepelt. A masodik szdm anyagabdl
kiemelésre kfvankozik Kurucz Gyérgy, agrarnérténész,
a Mez6gazdasagi Muzeum munkatarsénak Tessedik-
cikke, avagy Lajtha Ldszl6 monografusadnak, Berldsz
Melindénak a 100 éve szuletett zeneszerzérél és nép-
zenekutatérdl irt, kimerftd alapossagu dolgozata. Har-
madik szdmunkban a 200 éve sziletett Rdday Gede-
onrél a nevét 6rz6 gyijtemény igazgatédja, Benda Kal-
man professzor k&zélt rdvid cikket; az angol "egyete-
mi regény” nemzetkdzi hird alkotéjarél, Malcolm Stan-
ley Bradburyr6l Szentmihédlyi Szabé Péter eleven sod-
rd, személyes emlékekkel tdzdelt esszét. Az idei utol-
s6 szamban Pap Jénos, sok-sok technikatdrténeti tar-
gyu cikk Iréja emlékezett meg a dinamé egyik fol-



talalSjarsl, Werner Siemensr6l szlletése centenariuma
alkalmabdl; Irdanyi Dédnielr6l Nagy Istvdn, szegedi cim-
zetes fbiskolai tanar kdzdlt tanulméanyértékd szdveget.

Hosszabb tdvon persze készllink némely Ujtasokra
is. Régen szukség volna Uj borfté tervezésére; olyan-
ra, amely jobban fdlhfvja magéara a figyelmet, s amely
pontosabban kifejezi, milyen tartaimat takar. Tartalmi
véltoztatds annyiban képzelhetd el, hogy nagyobb
hangsulyt szeretnénk fektetni a kerek évfordul6ji ese-
ményekre. A 'régi® Eseménynaptar meglehetSsen rit-
kadn 6s kdvetkezetlenil emlékezett meg a nem sze-
mélyhez kotdtt, jeles tdrténelmi datumokrél. llyen téren
egészségesebb aranyok kialakftdsdra van szikség.
(Els6 KMK-s évfolyamaba méar két eseményévforduld
kertlt: Szent Ldszlé kirdly tbrvényei megjelenésének
900. és Amerika folfedezésének 500. évfordul6ja.)

Az évforduldk kivélasztdsénak szempontjait is némi-
képp ujra kell gondolni. Aligha céliranyos o&t-tizéven-
ként megemlékezni olyan — kétségtelenil megemiéke-
z6ést érdemlé - nagysagokrol, akikr6l béségesen taldl-
haté irodalom a kisebb k&zkdnyvtarakban is. Kevéssé
ismert személyiségek és események is sokszor izgal-
masak 6s mélték arra, hogy foglalkozzunk veluk,

fonntartsuk emlékezetiket. Magyaran: a rejtettebb érté-
kek tudatosftasara is gondoinunk kell. Nem akarunk
didaktikusak, aktualizal6k lenni, csak annyira, ameny-
nyire minden multbeli tett, vagy életmd magéatél értets-
d6 médon uzenetet hordoz az utdkor szédméra, s
amelynek vallalnia kell az egykor éit nagysagok, jeles
személyiségek 6s tetteik hasznosité értelmezését.
E fdlismeréseket kdzkinccsé tennink - talan - legfon-
tosabb feladatunk.

Ezeknél aprébb korrekciék sor&t mar meg is kezd-
tuk, s ilyenek folyamatosan varhaték. Példaul az
1992/2-es szamtél kezdve a bibliogréfidk élén "Véaloga-
tott irodalom” felirat szerepel. Az Eseménynaptarnak
ugyanis nem lehet ambiciéja, — eddig nem is volt
az, - hogy teljes életmubibliografidkat adjon, ilyenfor-
man félrevezetd lenne, ha nem jeleznénk a szelektalas
tényét. Szakftottunk azzal az indokolatlan formai ko-
tottséggel is, hogy az 1945 eldtt megjelent mdvekrél
nem adunk cimielrast.

H& valahogy fgy kezdddétt az OSZK-KMK-hoz
visszakerult Eseménynaptar térténete.

Mezey Lészl6 Miklés

A Hungarika Dokumentacidés Osztaly
1991. évi beszamoldja

1991-ben a hungarika bibliografia és informaci6 te-
riletén a gépi feldolgozds 1990-es bevezetését és az
integracié végrehajtasat kdvetSen az osztdly Oriasi
erbfeszftéseket tett, hogy a tovabbi folyamatos munka
feltételeit megteremtse. Ehhez szikséges volt a feldol-
gozés erditetett menetben tdrténé felgyorsftasa, az at-
alldssal természetesen egyUtt jaré lemaradas felsza-
molasa. Ennek anyagi fedezetét a Ts 5/2 kutatasi
program biztosftotta. Nagy figyelmet kellett szentelni a
minéségi kdveteimények egységesftésére. El kellett vé-
gezni az 1990-ben lefolytatott kisérleti Uzem értékelé-
sét, ennek eredményeként a szukséges moédosftasok
definidldsét. Ezt kbvetden elengedhetetlenné valt a ko-
vetkezmények végrehajtdsa mind a rendszer, mind az
adatallomany vonatkozasaban.

1991-ben kdzponti feladat volt tovabba adatbéazi-
saink - mind a HUN (Hungarika Informéci6), mind a
HUNG (Hungarika Névkataszter) ellenérzése.

Mindezek a munkdélatok rendkivil megterhels, feszl-
tett munkatempét és nagy koncentraciét igényettek az
osztdly minden munkatarséatdl, de kllbndsen vala-
mennyi, reviziét teljestd munkadllomastol.

Elismerésre méltd erbfeszitések eredményeként a
vélialt feladatokat mennyiségileg mindentitt teljesftettik,
sét, tébb terlleten meg is haladtuk. Ugyanakkor Uj
médszerek bevezetését, a mddszerek integracidjat és

a munkatérsi garda betanftasat kdvet&en sikerilit a mi-
néségi kdvetelményeket megszilarditani, és gy a ki-
sérletezés és &téllas nehézségei ellenére a munka ni-
véjat fenntartani.

A fejlesztés terlletén az év kiemelkedé eredménye
a bibliografia-el64alité rendszer kialakftasa, amelynek
alkalmazasa 1991-ben megkezd&dott, kisérleteink tel-
jes lefolytatdsa és a program ellendrzése az 1992-es
év feladata.

Az osztaly 1991-ben kiemelkedd teljesitményt nyuj-
tott a szakmai elméleti munka terciletén is. A /ll. Nem-
zetk6zi Hungaroldgiai Kongresszuson ¢t el6adassal si-
keres muhelybemutatkozést tartott. Az el6adasokat a
HUN és a HUNG adatbédzisok bemutatéjaval kisértiik,
amelyek mind rendszeriikkel, mind adatéllomanyukkal
érdekl6dést és elismerést véltottak ki.

Adatbézis bemutatdsaval részt vettink a NIT 91
konferencién is.

A fejlesztési munkék Uteme, a mennyiségi és min6-
ségi kdvetelmények biztosftdsa az osztaly minden ere-
jét igénybe vette, ezért a tervezett kiadvanyaink szer-
kesztése és nyomdai el6készitése terveinkhez képest
halasztast szenvedett. Bfzunk abban, hogy az 1991-
ben befektetett munka az elkdvetkezd két évben meg-
téril, és a felzark6zas a kiadvanyok kdzreadasaban is
sikerrel jar.



Folyamatos feladatok
1. Hungarika bibliogréfiai adatbézis épltése
éves terv teljesftés

1.1 Feldolgozas (cikk, ismertetés, stb.) 6.000 9.744
részletezve:

analitikus (cikk, ismertetés) 7.665

6ndllé (kényv, folydirat, stb.) 2079

Adatrégzftés 6.000 6.010
Ebbdl szakozva:

- bibliogréfia szaméra 5.261
- informéci6é szdmara 2.000

1.2 Hungarika Informécié

- 1989. évi anyag (cédulak) és kurrens targyszo-
index 2. és 3. fuzetének megjelentetése (2. fizet
H006001-H006500, 3. fuzet: H006501-H007000).

Az anyag kollacionélasa, téma szerinti levalogatasa,
szétkuldése; az 1990. évi anyag megrendeléseinek ex-
pedialasa megtonént.

- 1990. évi anyag sokszorosftasra torténd elSkész(-
tése folyt. Mivel az integracié eredményeként a feldol-
goz6i kapacitds hatékonyabb hasznosftasara nyfit le-
het6éség, az 1990-es évtél a szolgaltatas jelentGsen
bévilt, terjedeime kb. megduplazédott, s gy a korab-
bi 1500 tétel helyett a jovében 3000 tételre ndvekszik.
Ennek természetes k&vetkezménye, hogy az adatéllo-
méany ellen6rzési munkalatai is megndvekedtek. 1000
tétel korrekci6ja és javitasa elkészilt, a tovabbi tételek
munkalatai athuzédnak 1992-re.

— Adatbazis-épftés (el6készit6 munkak):

ellenérzés 2.128 tétel

deszkriptorellen&rzés 5.709 tétel

kédolasellenérzés 5.560 tétel
— Adatbéazis-ellenérzés

deszkriptoralloméany

formai ellenérzése

és egységesftése 11.000 tétel

mezd&szerkezet ellenbrzése

6s formai egységesftése

rendszermédosftas ké&vetkeztében 3.500 tétel

- Té4jékoztatas: bar erSinket lekdti az adatbazis-épl-
tés, egyre gyakrabban igényeltek tajékoztaté munkat,
tébb alkalommal végeztiink keresést demonstraciés
6s kutat6i igények kielégftésére egyarant. A jdvében
ezzel a feladattal egyre gyakrabban kell szamolnunk.
Az 1991-ben tajékoztatds keretében mozgdsftott taléla-
tok szama kb. 150.

1.3 Hungarika bibliografiak

- az 1990. évi konyvbibliogréfia (1.033 tétel kdnyv
6s 268 tétel ismertetés) szerkesztése megkezdddott, a
feldolgozéas a bibliogréfiai lefrdsok revizi6ja, adatrogzi-
tése 6s 1. korrekturdja, a rendszerfejlesztével egyutt-
muUkddve az indexelés mobdszerének 1. kisérleti valto-

zata elkészult, és ennek alapjan az indexlapok kit&ité-
se (1.302 tétel) megtdntént, a kisérieti adatrdgzités
(1.302 tétel) megkezddddtt. Az indexiapok tovabbfej-
lesztése, azaz 2., elbreldthatSlag végleges valtozata a
tovéabbi igényeknek megfelei6en az 1991. év végére
készult el. Az Uj kiegészft6 szempontok alkalmazasa
és a teljes indexelés végrehajtasa, valamint a bibliog-
réfiai adatbazis analitikus tételei k&zul a tovabbi ismer-
tetések kivalogatdsa és teljes megszerkesztése 1992.
I. télévében vérhaté.

- 1991, évi kdnyvbibliogréfia (1.009 tétel) szerkesz-
tésének elbkészftése megkezdsdott.

- Cikkbibliografidk (1990. és 1991. évi) tételeinek ki-
jelolése és a szerkesxztés el6készftése megkezdddott;
feldolgozés, revizi6 és szakozds, ill. valogatds 6.087
tétel.

- A fejlesztési munka keretében az osztalyunk dol-
gozéjanak munkéajaként a bibliografia szerkezetének
automatikus kialakftasét biztosf6é szakcsopont-kddrend-
szer elkészilt.

- A szakcsoportkddok kijeldlése (megéllapftasa és
az adatlapokra torténé ravezetése) megkezddditt,
elkészilt kb. 4.031 tétel.

— "Kufdldi magyar nyelvd konyvek, 1961-1970. 2.
két. Roménia” c. bibliografia még hatralévé munkalata-
ira az év els6 felében nem kerult sor. Ugyanis minden
elvégzendd feladat fuggvénye a Mikrofimtar e kiad-
vanyt érinté munkainak. 1991. majus 16-an Nagy Zol-
tan levélben értesftett, hogy a bibliogréfia kézirata a
Mikrofilmtar cs6tdrése alkalméval elazott, most dolgoz-
nak rajta a restauratorok, s amint bemutathaté allapot-
ban lesz, ugy jelentkeznek. A tovabbiakban tobb iz-
ben vettik fel a kapcsolatot Nagy Zoltannal, s minden
egyes alkalommal csupén fgéretet kaptunk.

- A vars6i bibliogréfiai szerz8dés értelmében 1991.
év folyaman:

a) kapott anyag
kdnyvek lefrdsa 8sszesen:
b) gyujtétt anyag postazasa

44 db (Szlovékia)

kdnyvek lefrasa 203 db
Cikkek lefrasa 151 db
Osszesen: 354 db

1.4 Egyéb feladatok és eredmények

- Mind az informéci6, mind a bibliogréfia szdméara
az integralt adatbézis-épftés alapvetd kdzds feladata a
forrdsbézis gondozdsa, 1991-ben folyt a Gyarapfto, ill.
Hirlapteldolgozé osztéllyal egyuttmikédve a Hungarika
Dokumentéaci6s osztdly megbeszélésein

- az Uj id8szaki kiadvanyok értékelése és mindsité-
s8, feldolgozasra tdrténd kivalasztasa;

- feldolgozasuk az adatbazis szdméra,;

- hasonléan folyt a feldolgozas szervezését és a
folyamat  4ttekintését biztosité segédnyilvantartasok
(forrasbézis alapnyilvantartasa, a feldolgozott allomany
nyilvantartdsa, a kifizetési javaslatok) épftése, ill. készi-
tése.

- Tekintettel arra, hogy a feldolgoz6 munka nem
OSZK futészalag alapjan torténik, kaldn rendkivil idét



rablé és a folyamatossagot veszélyeztetd feladat a fel-
dolgozéshoz, ill. a revizibhoz az allomany folyamatos
kdlcsdnzése.

- 1991-ben megkezdtik a szérvanyinformaciok
szervezett begydijtését. Targyalasokat folytattunk kildn-
bdz6 adatbazisok (HUNDOK, Koézgazdasagi Informa-
ci6, MANCI) tulajdonosaival az adatbazisok hungarika
informéacidinak kigyujtésérdl és feldolgozasardl. Teljes
feldoigozasra vaéllalkozott a MANCI, informéaciokigyuj-
tésre és jelzések szolgéltatdsara vallalkozott a mésik
két informéciés rendszer, a két utébbi esetben a fel-
dolgozéast sajat erénkbdi kell biztosftani.

2. Hungarika Névkataszter

- 1991-ben a Hungarika Névkataszter adatélloma-
nydnak bdvitése és az archfvum fejlesztése fokozato-
san Ujra indult. Egyrészt Gjraindftottuk a sajtékdzlemé-
nyek gyujtését, véalogatott anyagot kaptunk az OSZK
Katalogizalé osztalyatél, az Olvasdszolgalattél, a Ma-
gyarsagkutatétél. Elénkil® nemzetkdzi kapcsolataink
révén egyre tébben tdlitik ki kérdSfveinket, ill. szervez-
nek be Ujabb adatszolgéltatékat. A feldolgozési kapa-
citds szilikre szabott volta miatt csak korlatozott mér-
tékben merjik kapcsolatainkat b&viteni és ezt a lehe-
téséget kihasznaini.

Terv
3.000 tétel

Tény
Uj feldolgozés: 3.000 tétel

— Az év kozponti feladata az adatbazis ellendrzése
volt.

Az adatbazis elsd korrekcidja elkészift

(online ellen&rzés) 15.000 rekord

Az adatbazis masodik ellenérzése folyamatban van,
elkészilt (betlrendezés, kifratas, korrektira, javitas)

cca. 8.000 rekord

- a karbantartdsi munkék megkezdddtek:

- a terveken kivil, de ésszerd szakmai indokokat
mérlegelve, az adatbazis mésodik korrekci6jahoz kap-
csolédva megkezdtik az adatallomany karbantartésat.
igy az adatallomény ellendrzését 8sszekapcsoltuk né-
h&ny ujabb forras(kiadvany) feldolgozéséval, amelyek
elsdsorban adatok pontosftasat és poétldsat, eseten-
ként Uj rekordok létesftését tették lehetévé. A feldolgo-
zott forrdsok a kdvetkez6k voltak:

- A magyar emigrans irodalom lexikona A-G

- Kortars magyar ir6k lexikona

- Magyar ki kicsoda?

- Részben sajat kezdeményezésbdl és részben ma-
sok megkeresése alapjan megkezdtik més adattarak,
ill. adatbazisok anyagdnak beszerzését és hasznosfta-
sét.

Megkaptuk:

— az MTA kulféldi magyar kutatdinak adatbazisét,
és megkezdtiik az adatok Osszevetését;

- az MVSZ személyi és intézményi cimtarat.

- T4jékoztatds: a névkataszter folyamatosan isment-
té vélik, s egyre tdbb egyéni, vagy intézményi hasz-
nalé veszi igénybe (kb. 35004000 tétel).

Pl. MVSZ konyvtaros talalkoz6hoz a kulfdldi magyar
kényvtarosok listaja, kb. 200 tétel;
MTA kulfdldi magyar kutatSk listdja, kb. 4.000 tétel

3. A kulféldi magyar gydjtemények szambavétele

A  kiadvanyszerkesztési feladatok folytatddtak.
A Hungarika anyagot 6rz6 kalféldi kényvtéarak cimjegy-
zéke c. kiadvany eddig megjelent kdtetei nagy érdek-
16dést véltottak ki, és terjesztésuk folyamatos volt.

Megjelent:
3. fuzet: Német Szdvetségi Koztarsasag
4. fuzet: Svéjc
6. flzet: Benelux allamok

Megjelenés el6tt:
8—9. fuzet: Nagy-Britannia és Eszak-frorszdag — Ir
Koztarsasdg
Nyomdai el6készftése elkészult, ill. folyamatban van:
5. fuzet: Skandindv dllamok
7. fuzet: Franciaorszég
Az anyag lektoralasa folyik:
10. flzet: Spanyolorszdg — Portugélia
Az anyaggytjtés és a beérkezett anyag feldoigoza-
sa folyt:
11. fuzet: Olaszorszag — Vatikan
12. fuzet: Gorégorszdg — Mélta

Egyéb feladatok

1. Részvétel egyéb szakmai munkéaban:

— hozzész6las az analitikus bibliogréfiai lefrds terve-
zéséhez;

- segédletdsszedllftas: a bolgar nyelv indexbe nem
kerlld szavainak jegyzéke;

- részvétel OSZK szabvénybizottsdgban (Roéviditési
szabvany);

- részvétel a Bibl. Nat. (Paris) hungarika anyagénak
feltardasaban (1 hénap &sztdndf)).

2. Részvétel tovabbképzésben:
- szamftégépes tanfolyam és ¢nképzés (1 16);
- CD-ROM bemutaté.

3. Oktatasi munka:

- betanftdsok (Uj munkatars és Gj bedolgozék, régi
bedolgozok 4tképzése),

- ELTE egyetemi hallgaték gyakorlati
(Csuka Judit, Szlovénia);

- Kulféldi hungarol6giai intézetek magyar munkatar-
sainak felkészftése;

- OSZK Szakoz6 és gyarapfté osztdly munkatarsai;

- CIEH, Paris ¢szténdfjasa.

oktatésa

4. Szerkesztéségi levelezés, kulféldi hungaroldgiai
intézményekkel kapcsolattartas (pl. Hamburgi Hunga-
rolégiai Kézpont igényelte a két hungarika bibliogréafia
18, ill. 19. évfolyamét, Koreai Egyetem, Hungarolégiai



Tanszék kérte az Uj hungarika bibliogréafidkat, Hungari-
ka Informacié propagandaja és elSfizetése, a KMNYK
és HISZ reklaméci6ja).

5. Kifizetési adminisztracid.

6. Esetenként részvétel a Hungaroldgiai Tanécs
munkéjaban.

7. OSZK kiadvanyok szerkesztése.

- Magyar Kdnyvtarosok |l. Tudomanyos Talalkoz6ja
- korrektura.

- Search for American Values — részleges korrektu-
ra és ellendrzés.

- OSZK évkdnyv szerkesztése.

- Vaéri tanulménykdtet gondozésa.

Kovécs llona

OSZK kiadvanyok

MEGJELENT ]
a MAGYARORSZAGI EGYHAZI KONYVTARAK
KEZIRATKATALOGUSAI
cimi{ sorozat Ujabb két kétete!

8. BANHEGYl B. Miksa: A Gy6ri Egyhazmegyei
Kdnyvtar kéziratkataldgusa. 1850 el6tti kéziratok. Bp.,
1991, Orszagos Széchényi Konyvtar. 113 |,

Ara: 120,- Ft.

A kotetben lefrt kézépkori kéziratok kdzétt akad egy
corvina, a 16. szdzadbdl szarmazé kéziratok kdzt ta-
ladlhaté magyar nyelvemlék, motettagydjtemény, huma-
nista levélgyujtemény, a 17-18. szdzadokbdl magyar
és német nyelvld versek és prédikaciok, barokk valla-
sos tarsulatok két albuma, a gyéri jezsuita kollégium
diariuma; kés6bbrél kiadatlan szépirodalmi munkak,
egy 1800 koruli hagyaték. A leltari sorrendben részle-
tesen lelrt 362 tételt rdvid bevezetd, személy- és hely-
névmutatd kdveti.

Magyarorszigi egyhézi komyvtarak kézin!rkatalbs\fui
Catalogi manuscriptorum, quae in bibliothecis ecclesiasticis
Hungariae asservantut
8

Binhegyi B. Miksa

A Gyo6ri Egyhdzmegyei Konyvtar

kéziratkatalégusa
— 1850 elétti kéziratok —

Orszégos Széchényi Kdnyvtdr
Budapest
1991

9. BEKE Margit: Az Esztergomi F&székesegyhazi
Konyvtar Batthyany-gydjteményének kataldgusa. Bp.,
1991, Orszagos Széchényi Konyvtar. 164 |I.

Ara: 120,- Ft.

A kotet a két évszazaddal ezelbtt kuldn egységként
elhelyezett gydjtemény repertériuma. A kéziratok tdbb-
sége levéltari jellegd, vagy levéltari iratokrél készftett
mésolat. Fontos irodalom- és muvel6déstdrténeti forra-
sokat, k&ztik Bél Matyas kéziratos hagyatékat is tar-
talmazza. A leirds a 18. széazadi leltari rendet (ma is
érvényes elhelyezést!) kdveti. A kdtetet a gyujteményt
ismertetd bevezetS, tovabba személynév-, helynév- és
targymutaté egészfti ki.

A kotetek (6s a sorozat kordbbi tagjai) megrendelhet6k:
Orszégos Széchényi Kdnyvtar, Kiadvanytar
1827 Budapest, Budavari Palota F épulet
Telefon: 175-75-33/433-as mellék, 155-6967 (kbzvetlen)
Ugyintézé: Neményi Zsuzsa



KIALLITAS

A katalan irodalom 800 éve*

Egyeduldliéan ritka alkalombdl gyditink Ossze, hiszen a
kataldn irodalom torténetének llyen részietes, — vagy akar
csak szerényebb — bemutatdsara varosunkban és hazankban
még nem volt péida. Ha most Itt megny(ihat "A katalan iroda-
lom 800 éve" cimi vandorkiallitas, az koszonhets elsdsorban
az anyagot annyl szakértelemmel Osszedliité és gondozd
barcelonal kormanyintézménynek, az Institucié de les Lletres
Catalanes-nek, amelynek képviseletében ide készilt utazni
Orlol Pl de Cabanyes igazgaté Ur, de Utjat csalddi okokbdl az
utolsé plllanatban le kellett mondania. Az viszont, hogy a kial-
Iitds Budapestre Is eljutott, nem kis mértékben a barcelonal
Kataldn—-Magyar Baratl Tarsasdg érdeme. E tarsasig vezets-
sége, elsbsorban a koriinkben 16vd Brachfeld Péter eindk Ur
és Mikes Tinde Javasoltdk, hogy Stockholm, London és egy
sor mas anglial varos, Németorsz4ig, Helsinki, Tokld, a spa-
nyolorsz4gl Santiago, majd Bécs és Velence utdn a vandorki-
4liitas latogassa meg Magyarorszagot Is. Ezt a javaslatot fo-
gadta el habozas nélkul, kulturdlis kildetésének tudatdban az
Orszdgos Széchényl Konyvtar. A kataldn filolégliat hivatas-
szerlen miveld magyarok szUk kore, de egyben az iroda-
lomkedvel6 magyar k6zonség nevében Is kotelességemnek
érzem, hogy mindannyiuknak megkoszonjem kozremikodé-
stket.

A most megny(l6 kidllitds hdrom éve mutatkozott be, még-
pedig a stockholmi svéd nemzeti konyvtarban. Tovabbi Utja-
nak 16bb &llom4sait mar ismerjik. Figyeljik meg: egy kisebb-
ségiként elkényvelt kultira szeretné megismertetni magat a
vitathatatlan "kultirnagyhatalmakkal® (Anglia, Németorszag,
vagy a Nobel-dijat odaltéld Svédorszig), de egyben hang-
sulyt helyez arra, hogy kapcsolatba kerlljén a vilag irodalmi
palettajdn ezért, vagy azért szerényebb helyet elfoglalé né-
pekkel Is. Mert ml mas, ha nem ez a kisebbségl szolidaritas
vitte "A katalan irodalom 800 éve" kidllitast Helsinkibe, vagy
a spanyolorszagl galego nyelvterilet tévarosaba, Santiagéba,
és ne féljunk kimondani, Budapestre? Milyen nagypolitikal
haszna lesz az énrendelkezési jogdhoz elvben ragaszkodd
Katalénldnak abbdl, hogy néhany szaz, vagy ezer magyar tu-
domdst szerez irodaimanak értékeirdl, hogy néhany Ujsagiré,
kritikus, vagy fllolégus hirt ad err8l az eseményr8|? E kiallitas
Budapestre érkezésében elsdsorban barati gesztust kell Iat-
nunk, a kataldnok fokoz4dd érdekiédését hazank irant. Szim-
patidjuk kézzelfoghatd bizonyftékaként emiithetjik a leg-
utébbl években megjelent Madach-, Jézsef Attila-, Pilinszky-,
vagy Kosztoldnyi-kéteteket, az Itt Is kidllitott Nagy Kataldn
Enciklopédia magyar vonatkozasu, meglepéen tajékozott cik-
kelt, vagy a két éve Barcelondban kiadott kataldn-magyar
kézisz6tart. Szeretném reméinl, hogy a katalanok példéja lel-
kes(tdleg hat majd azokra a magyar kiadbkra, amelyek né-
hdny éve tettek ugyan valamit a kataldn irodalom megismer-
tetéséért, de amelyek mostandban - értheté anyagl okokbdl
- a legkisebb kockazattdl Is dvakodnak. Ez a kiallitas taldn
meggySzi képviselSiket arrél, hogy a kockazatvillalds siker-
hez Is vezethet.

Nylivan nem feladatom a kiallitds anyaganak a részletes Is-
mertetése, de egy-két szemponttal megprébalom kiegészite-
ni mindazt, amit nyQjt. EiSszor Is: a tulajdonképpeni kiallltas-
nak nem szerves része, hanem szerencsés alkalmi kiegész(-
tése az a néhany tucat konyv, amely szintén megtekinthetd.
Kiemelkeddk a Nagy Kataldn Encikiopédia kladéjdnak a ter-
mékel, fgy elsdsorban maga a mar masodik kiaddsban megje-
lent lexikon, és olyan terjedeimes tudomanyos mivek egy-
egy kotete, mint a kataldn nyelvterilet roman stflusi miavé-
szetét bemutatd sorozat, vagy egy természetrajzi enciklopé-
dia. Bizonyéra feltinnek majd a miforditdsok, kéztuk néhany,
magyarbdl atultetett mi, vagy az a szépen lllusztrlt ifjusagi
sorozat, amely a legflatalabbak szdmara teszi élvezhetévé a
vildgirodalom klasszikusait az Odissze4t6l a Roland-éneken
keresztil a goethel Faustlg. Es még valami: figyeljék meg,
hogy az egyértelmden luxuskonyvek mellett megtaldlhaték az
olcsé kiadvanyok Is, az Irodalomnépszer(sité, vagy Ismeret-
terjeszt$ sorozatok.

Maga a vandorkidllitds elmélyedt szemiélddést feltételez,
és teljes feldoigozasihoz elengedhetetien az esztétikailag Is
vonzé képi anyag tanuimanyozasa mellett a szévegek figyel-
mes elolvasdsa. A jobb megértéshez engedjék meg, hogy
utaljak két olyan gondolatra, amelyek bizonydra sokuknak
nem Ujak, amiért méris einézést kérek. Eldszér Is tudatosita-
nunk kell, hogy a kézépkorban létezett egy kataldn 4llam,
amely az arabellenes habor(k soran kiegészilt a Balear-szi-
getekkel, majd Valencia tartomannyal, de amelynek a létezé-
sérél — barmilyen fontos 16idkozi-tengeri tényezd volt is, — mi
magyarok, még a miiveitebb magyarok sem sokat tudunk.
Kataléniat ugyanis elrejti egy mdslk név, Aragénia neve,
amellyel a XIl. szazad k6zepétél Kataldnla perszondluniét al-
kotott. Tudnunk kell azonban, hogy ebben a téderatlv dllam-
ban az wralkoddk a XV. szdzad elejéig katalanok voltak, és
hogy az 4llamszovetség politikal, gazdasagi és kulturdlis ve-
zetd ereje a tag értelemben vett Katal6nla volt. Mastelsl a
mal Katalénla nem azonos a kataldn nyelvterilettel, kévetke-
Zésképpen a katalan Irodalom nem csak Katalénia irodaima.
Kataldn (ré a Valencidban éi8 Vicent Andrés Estellés, a mal-
lorcal Miquel ngel Riera, a barcelonal Pere Gimferrer, mint
ahogy katalan (ré volt a dél-franciaorsz4gl Roussllion kéltéje,
a halkszavy Josep-Sebastia Pons Is.

Azt hiszem, Itt az ideje, hogy hozzdkezdjink ahhoz, amiért
eljottink Ide, a Széchényl Konyvtar budavarl székhazaba.
A kidllitasi katalégus bevezetSjében szerepel egy révid Idé-
zet az elsd nagy katalan klasszlkustSl, Ramon Liulitél: "SI
nons entenem per llenguatge, entenam-nos per amor" ("Ha
nem értjik egymast a nyelv segltségével, értsik meg egy-
mést a szeretet 4ltal."). Hala barcelonal baratainknak, a tablék
magyarul szélnak hozzank, de az igazi megértéshez gy Is el-
kél a rokonszenv, a liulll szeretet. Es hogy ez a rokonszenv
kolcsonésen megvan, azt bizonyltja ez a budapesti ki4llitas
és az Ondk Itteni jelenléte.

Faluba Kélmén

* Elhangzott az Orszagos Széchényi Konyvtarban "A katalan irodalom 800 éve" cimi vandorkidllitas megnyitéjan 1992. majus 15-én.



Mozart egyetlen magyarorszagi kézirata’

Az Orszagos Széchényi Konyvtar zenei osztalyan
1977. méjus 6. 6ta Mozart Magyarorszégon talalhatd
egyetien kéziratat Orzik. (Jelzete: Ms.mus. 6.341)

Az autograf egy 20,5x31,5 cm nagysagu, széltében
kétrét hajtott lap, melynek két révidebb és egy hosz-
szabb oldala az akkori, 4n. merftett papirosra jellemzé,
hullAmos széll, masik hosszi oldala viszont véagott.
Ez arra mutat, hogy a lap eredetileg valamilyen fiizet
része, utols6 lapja lehetett, s ebbdl vagtak ki. Vagy
legaldbbis egy nagyobb v fele volit. A lap mindkét ol-
dalara kézzel vonalazott 16-16 6tsoros vonalrendszert
huztak. A fuzet felteheten az un. szamozott basszus
gyakorlaséara szolgdlhatott, melynek folytatasa a lap el-
s6 oldalan az elsé négy, majd egy sor kihagyasa
utdn meég tovabbi 6t sorban talalhaté. A lap elsd ol-
dalanak a fuzet felé esS oldalt tekintjik, amikor is a
vagott szél a bal oldalra, a fizet gerincéhez kerdl.
A gyakorlat folytatasarél kell beszéinink, mivel az elsé
kottasor elején, kdzvetlenul a basszuskulcs utan, a 4.
vonalon és a 2. vonalkdzben felold6jel all. Ennek pe-
dig csak ugy van értelme, ha mér el6z8leg meglévo,
valamilyen el&jegyzést, jelen esetben két keresztet old
fel.

A lap maésik, vagyis a fuzet Uresen maradt, utols6
oldalan az els& vonalrendszeren hat, ceruzéval frt har-
mashangzat &ll. Az ezutdn kOvetkezd 14 vonalrend-
szerre, vagyis 7 kettds zongora-kottasorban egy kis
zongoradarab van lejegyezve. Ennek zenei érdekessé-
ge, hogy egy F-dir harmashangzattal kezdddik, de
végul is e-mollban fejez6dik be.

Az els$ oldalon az uresen maradt sorok kdzétt fel-
irat: "Vienne le 23 de juillet 1846, Autographe de I'im-
mortel W. A. Mozart offert & M®"® Luise Branca par
J. Baroni Castiglione"; vagyis sz6 szerint: Bécs, 1846.
julius 23-4n a halhatatlan Mozart kezefrasa felajaniva
Luise Branca kisasszonynak J. Baroni Castiglione &ttal

A masik oldalon a fels6 jobb sarokban tussal irt,
kalligrafikus, szép "Mozart" feliras. Alul pedig kétségte-
lenul autograf "C. Mozart", azaz Carl Mozart olvashatd.
A feliratok més-més, a kottalrastol is eltérd tintaval
frédtak. Vizjel nem lathatd,

Ezek szerint tehat a kéziras és a darab Mozarté.
Ezt megerSsfti Dr. Wolfgang Plath professzor, a neves
Mozart-kutaté, az Uj Mozart-Osszkiadéds f&szerkesztéje
is. Véleménye szerint a prelidium és a kottairas is fel-
tétlenil Mozart munkéja, illetdleg kezevonasa. Meég-

pedig az (rds utan ftéive, az 1777-1778-as évekbdl. Az
els6 oldal szdmozott basszusa val6szinidleg Mozart
nénjének, Nannerinek, a prelidium felett all6 6 akkord
ceruzabejegyzése pedig Wolfgang Amadeus apjanak,
Leopold Mozartnak kezevonéasa.

A kézirat 6s a prelidium a kutatds szdmaéra eddig
ismeretlen volt, s gy a Kdchel-jegyzékben sem szere-
pel. Zenei anal6giir6l, bar elvesztek, tudunk. Leopold
Mozart irja egyik levelében, hogy fia 1777-ben Nannerl
szamdéra 4, ugynevezett modulalé prelidiumot kompo-
nalt, melyeket azutan levélben kuilddtt el névérének
Bécsbél Salzburgba. E darabok, melyek a K&chel-féle
jegyzékben 282% szammal szerepelnek, szerkezetiik-
ben a mi kis preludiumunkhoz hasonl6k lehettek, az
azonban nem valészinG, hogy az itteni darab ezek
egyike lenne, mert egyrészt ez a kézirat vildgosan
csak egyszer van 8sszehajtva, nem pedig levéiforma-
ba, kétszeresen. Masrészt teljesen valészindtlen, hogy
Nannerl a szédméara komponéalt darabot visszakuldte
volna Bécsbe. Marpedig ez a preludium a bécsi tradi-
ci6 vonalan maradt fenn.

Dr. Friedrich Schnapp, zenetudds néhany évvel a
fakszimile-kiadas® megjelenése utan hivta fel figyelme-
met, hogy Josephine Castiglione gréfnd, aki von Ba-
roni-Cavalcabd tanacsosnak (Gubernialrat) volt a fele-
sége, Lembergben 1813-ban megismerte Mozart Xaver
Wolfgang nevl fiat. Xaver Wolfgang, aki magét apja
utdn Wolfgang Amadeusnak nevezte, Josephine igen
tehetséges leanyét, Julie-t, de édesanyjat is tanftotta.
1838-ban leanyat kdvetve, Josephine Bécsbe koltd-
z4tt, hova ugyanez évben Xaver Wolfgang is vissza-
tért. Salzburgban 616 édesanyjanak, Constanze-nek is
még a lembergi id6szak alatt kapcsolatban kellett all-
nia fia partfog6javal és annak lednyéval, mint azt egy
1838. jllius 8-an kelt levele tanusttja.

A masik fiat, Carl Mozartot Josephine feltehetSen
1840-ben ismerte meg, amikor Carl Milanébél bétyja
ldtogatasara Bécsbe jott. Carl 2 évvel késdbb, a salz-
burgi Mozart-emlékm0i felavatdsa utdn ismét 2 hetet
tohtétt Bécsben. Valészindleg ekkor ajdndékozta a kéz-
iratot Josephine Baroni Castiglione asszonynak, aki-
nek feltehetéen nagy része volt az emlékmu létrejotté-
ben, minthogy Mozart két fidval egyutt a "Dom-Musik-
Verein und Mozarteum" tiszteletbeli tagja lett.

Erdekes, hogy erre a kéziratra Josephine ugyanazt
a kifejezést Ita, melyet Mozart KV.619 jelzeti

1 A Zenemitdr mult évi Mozart-emlékkidllitasdn fShelyen szerepelt a Nemzeti Konywvtar legbecsesebb Mozart-dokumentuma, mely Sulyok
Imre csaladi tulajdondbél keriitt a Zenem(tdr allomanyaba. Zenei életink egyik doyenje, akinek 80. sziletésnapjat mércius 30-an
Gnnepelte a magyar zenei kzélet, zeneszerz8, orgonista, kammagy, az Gj Liszt-Osszkiadds kdzreadasénak vezetSje. A Mozart-autogréf
egykori possessoraként a kéziratr6l, s annak kordbbi tulajdonosairdl sz0l6 - e forméjaban sok Uj ismeretien miivel6déstorténeti adatot

tartalmazé — cikkét teljes teriedeimében kozdljik. Szerz8 Katalin

2 W. A Mozart: Praeludium. Hrsg. u mit einem Vorwort von Imre Sulyok. Bp. 1977. Editio Musica.
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Luigia Weber Branca, a Mozart - Mozart autograf
mult szazadi tulajdonosa

autografjanak széljegyzeténél Is hasznalt: "Autograph
des unsterblichen Mozart”. Ez utobbi kézirat Xavér
Wolfgang végrendelete értelmében kerilt tulajdonaba.3

A feljegyzés szerint a kovetkez6 tulajdonos Luigia
Branca volt. A Branca-hdz az 1830-as években Mila-
noban a milivészek és mivészetkedvel6k rendszeres
talalkozéhelye volt.4 Paulo Branca négy leanya annak
idején Rossinitdl tanult zenét. A Branca-testvérekrél
Liszt is megemlékezik 1838-ban Milanéban It egyik le-
velében.5 A legid6sebb névér, Cirilla kitin6 zongoris-
ta, kés6bb Isidoro Cambiasi felesége (1811-1853), aki
Giovanni Ricordival egyitt a Gazzetta Musicale meg-
alapitéja. Emilia a kolt6 és szovegird, Felice Romani
(1788-1865) felesége lett. A harmadik testvér, Matilde,
Rossini  kedvence, kivalé énekesnd. Veégil Luigia
(18157-1891), ki szintén igen szépen énekelt. A két
névérnek bizonyara szép autograf-gydjtemoénye lehe-
tett, melynek egy masik darabja a jelenleg az Orsz.
Széchényi Koényvtar Zenemf(itardban 6&rzétt Liszt-dal:
Quand tu chantes bércéé (Ms.mus. 5108), Matilde
gyljteményébdl. Mozart jelen kézirata ezek szerint Lui-
gia gyljteményébe kertlt. A verso jobb fels6 sarka-
ban olvashatd kalligrafikus "Mozarf-felirat valoszinileg
ekkor kerilt a kéziratra.

Luigia Branca férje Carlo Weber volt, aki Triestben
sziletett 1814-ben. KésBbb Mildnéban és Comoban,

kézben egy ideig Bécsben is élt. A csaladi feljegyzé-
sek és sz6hagyoméany szerint Liszttel is j6 kapcsolat-
ban volt. Ismeretségik kezdete feltehetéen Cosima
sziletésének idejére, 1837-re datalédik, amikor is Co-
moban talalkoztak. Liszt a j6 és képzett hangu Weber
énekét tarsasagban tobb izben is kisérte.

Carlo Weber higa, Carolyne (1822-1914), Fuchs
Rudolf (1809-1892), pesti nagykereskedd felesége
volt. Carlo Weber feleségével, majd annak halala utan
egymaga tdbb izben jart rokoni latogatason Pesten,
és végll itt is halt meg ndévérénél 1898. junius 23-an.

A miivészetszeret6 és azt partold Fuchs csalad leg-
fiatalabb leanya, Melania (1857-1913), Thern Karoly
tanitvanya volt, és kitin6en zongorazott. Utébb Dr.
Schulek Vilmos szemészprofesszorhoz ment férjhez,
aki maga is nemcsak j6l zongorazott, hanem fiatal ko-
raban kompondlt is. Luigia Brancanak és Carlo We-
bernek nem volt gyermekiik. Az autograf igy feltehet6-
en kozvetlenul kerult férje csaladjanak aktivan muzsi-
kalé tagjaihoz, majd Schulek Vilmos hagyatékabdl,
kéziratai kozlil hozzam, unokajukhoz, és végil az
Orsz. Széchényi Konyvtar Zenem(itaraba.

A preladium felfedezése 6ta - tudomasom szerint -
csak egyszer keriilt el6adasra: 1977. augusztus 29-6n.
A kéziratrol tartott radidel6adas keretében a mivet
Hambalké Edit mutatta be.

Sulyok Imre

3 Josaphine Baroni-Cavalcabd, szil. Castiglione gr6fn6é és Mozart fiaira vonatkozéan v.6. Walter HGmmel: W. A. Mozarts Séhne.
Herausgegeben von dér Intemationalen Stiftung Mozarteum, Salzburg. Barenreiter Vertag Kassal und Basel 1956. - 174., 178., 182., 189,

209., 210. 6s 281. old.

4 Emilia Branca: Felice Romani ed i pill riputati maestri di musica dél suo temp6 cenni biografici ed anecdotici raccolti e pubblicati da sua

moglie... 1882 Loescher, Torino, Firenze e Roma. 235. old.

$ Correspondence de Liszt et de la comtesse d’Agoult 1840-64, publiée par M. Daniel Ollivier. Editions Bemard Grasser, Paris 1934.
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 VISSZAEMLEKEZESEK

Hogyan alakult ki a kiralyi palota romjaibol a Nemzeti
Koényvtar Gj épllete

A Koényvtar dolgozéja, aki ma munkakezdésekor belép
az F-épuletbe s munkahelyére siet, vagy napkdzben az
emeleteket jarja, megszokta mar a marvanyburkolatok fé-
nyét, a folyos6k és I6pcsBk tagassagat, a felvondk ké-
nyelmét. A kellemesen fitott helyiség valamelyikének ab-
lakan kitekintve elmélazhat a kornyez§ taj szépségében.
Mas az én viszonyulasom az éplilethez. Ha belépek a
loggia alatti nagy vaskapun, rémséges latomast elevenit
fel bennem az emlékezés, ugyanis 1960 januarjaban,
amikor hozzéakezdtink az épullet kdnyvtari célra torténé
attervezéséhez, az F-épllet, az egykori kirdlyi palota nyu-
gati, Ybl-Hauszmann szarnya még teljesen romokban he-
vert. Kuls§ féfalai nagyobbéra alitak ugyan, a bels& falak
azonban csak részben, repedezetten, flistdsen, romosan
meredtek. A fddémeknek csak egy része volt jarhats. A
teljes tetészerkezetet a bombak leromboltak, a faszerke-
zetet a t(iz teljesen elpusztitotta. A legtobb Iépcséhaz be-
omlott. Voltak olyan épuletszintek is, ahol I6pcs§ hianya-
ban csak hevenyészett falajtorjakon lehetett kzlekedni.

S ahol megmaradt a fodém, ott magasan alit a térme-
6k a lezuhant vasgerendak kozétt. Mindent ellepett a
szétmallott vakolat, a szétiStt, szétbombazott k6darabok
és téglak halmai. Ezt a pokoli latvanyt még szérnytibbé
tette a viharos szél, mely a Naphegy fel§l fijt Gvegmor-
zs&khoz hasonlithaté kemény havat sodorva heves I6ké-
sekben a romos éptiletbe, felkavarva a bokaig ér§ port.

Az épuletet Havassy Pallal, az F-éplilet felelés épitészé-
vel jatam be. A szemrevételezés hetekig tartott, mert
nemcsak alaprajzaban, hanem a maga teljes valésaga-
ban kellett megismerni az épuletet, hogy a tervezés mun-
kajahoz hozzékezdjink. A Budavéri Palota &tépitését a
KOZTI Il Irod4ja végezte Hidasi Lajos f6mérdk iranyita-
séval. Havassy méar neves épitész volt a megbizatas id&-
szakaban, de felmerilhet a kérdés: hogyan kerittem én
abba a helyzetbe, hogy mint kdnyvtaros-tervez8, a saja-
tos konyvtari funkcié kifejezGje hitelesen és felelésen
részt vehessek ebben a nem jelentéktelen vallalkozas-
ban. R4 kell erre mutatnom a tovabbiak megértése érde-
kében.

"Kuligyérként* kezdtem, az olasz korméanymegbizott
titkara voltam, de egyben egy 8000 kitetes ragyogéd
szakkOnyvtarat is kezeltem, és irdnyitottam egy jelentSs
sajtéarchivumot. Egy tehetségverseny nyoman kerdittem
késébb a "Pesti Hirlap™-hoz, ahol a kulpolitikai és hadm-
veleti rovatot vezettem, s miutan a lap 1945 utan nem
indult meg, nemzetkdzi jogaszként, térténészként keril-
tem az Orszaggytilési Kdnyvtarba, mely akkor a Parla-
ment zart kOnyvtara volt, egyben tudomanyos kutatéinté-
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zete. Az Egri Jogakadémia, melyet katolikus egyetemmé
kezdtek el atszervezni, meghivott a nemzetkozi jog tana-
ranak. E mikddésem soran hivtak az EIndki Tanacs elé
1949-ben és mint a kdényvtar tudoméanyos munkéajanak
vezetjét utasitottak arra, hogy szervezzem meg a zart
kényvtarnak tudomanyos nyilvanos konyvtarra valé Atala-
kitas&t maximalis olvasShelyekkel és szolgattatasokkal.

El kell mondanom mindezt, hogy érthetévé valjék, ho-
gyan bonyol&dtam bele kdnyvtarszervezési, épitési, taro-
lasi, berendezési, bels§ szallitasi, vilAgitastechnikai stb.
kérdésekbe. Nem akarmilyen épuletrél lévén sz6, javasia-
taim kidolgozasa soran elmélyilten tanulmanyoztam a
kulféldi szakirodalmat, hogy javaslatom korszer(i, biztos
legyen. A Konyvtar a Rakéczi szobor fell a Duna felé
miikodott, olvaséterme a Vill. sz. kapu felett volt, a
Steindl altal megalmodott terem-olvasé a dunaparti épu-
letrészben volt, raktarként szolgalt. A kdzel félmilliés 4llo-
manyt 190 fokos szOgben 4t kellett telepiteni, hogy a
konyvtar miikddésének a nagyterem legyen a kdzpontja.

Mindenr§l gondoskodni kellett, hogy csak egy példat
emlitsek: biztositani kellett a megfelels helyi- és 4ltalanos
vilagitast, ehhez azonban tudnom kellett, milyen Lux-érté-
keket alkalmaznak vilagszerte. Kutatasaim minden kényv-
tari kérdésre kiterjedtek, jegyzeteket készitettem és az ol-
vasottak Osszegezéseként tettem meg javaslataimat.
fr6-emberként azonban kénnyen ment e jegyzetek meg-
irasa a hazai szaksajté szdmara. Tisztes honorariumot
kaptam, amire gyatra kdnyvtarosi fizetésem mellett nagy
szlkség volt népes csaladom eltartasara. Raadasul kil-
féldi honorariumok kezdtek sz4llingézni. Moszkvabél egy
alkalommal 40 Rubel, az USA-béI 60 Dollar, az NSZK-bdl
Mérka ... Kiderdlt ugyanis, hogy a kényvtartudomanyi
szaksajtd "6hes" a kdnyvtarépitési és berendezési témak-
ra. Magyar tanulményaimat 4tvették. gy tortént azutén,
hogy viszonylag rdvid id§ alatt neves szakén& lettem,
olyannyira, hogy az OKDT Kdnyvtarépitési és Berendezé-
si Szakbizottsaganak el8szor titkarava, majd elndkévé
neveztek ki, Hagaban pedig az IFLA hasonlé Szakbizott-
saga titkaranak egyhangl felkialtissal megvalasztottak
(1964).

EInékségem ideje alatt "csoda” tortént a magyar kdnyv-
tantdrténetben: sorra épiltek a megyei kdnyvtarak Gj épi-
letei: Kaposvarott, Tatabanyan, Szombathelyen stb. A ter-
vezési programokat mindig a Szakbizottsag dolgozta ki s
ezek az Uj kdnyvtarépuletek kidlltak a kulfdldi szakért8k
elismerését. Egy holland szakéntd kijelentette, hogy "az U
magyar kdnyvtarépuletek Eurépa barmelyik fejlett orsza-
géban is mélté helyet foglainanak el".



Az OKOT Konyvtarépitési Szakbizottsaganak javaslata alapjan az OSZK 1959. évi elsé 'Programtervezeté’-nek elgondoléasa a raktari
tomb kialakitaséara. A tervbevett 18 raktari szint a tet6zet fels6 pontjaig ért volna.

A tervezés két 11 szintes raktartombot alakitott ki s ratelepitette
a galérids nagyolvasoi teret a raktartomyokra, a
kulongytjtemények a raktartoronyhoz oldalrél csatlakoznak.
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Erre az id&re esik az Orszagos Mdszaki Kényvtar elhe-
lyezése szakmai elgondolasom alapjan a Mazeum utcai
egykori gréf Karolyi Istvan palotaba, az éptilet jelent&s
atépitésével.

llyen el6zmények utan merdlt fel Ujra az Orszagos Szé-
chényi Konywvtar j, korszerli elhelyezésének kérdése is,
hiszen évtizedek 6ta nyilvanvalé volt, hogy nem marad-
hat "tarsbérletben” a Nemzeti MGzeum épuletében.

Méar 1902-ben széba keriilt a Lovarda és az Eszterhazy
palota megvételének gondolata, 1905-ben a dunaparti Uj
épuletr§l dlmodozott a minisztérium, Klebelsberg Kuno
miniszternek nagy tervei voltak Lagymanyoson, ahol a
nemzeti konyvtarat az Egyetemi Konyvtarral k6zés épu-
letben képzelte el. Nyire§ Istvan nagy terve a Mizeum
épllet jelentSs részének konyvtari célokra vald atépitését
javasolta.

A huszas években foglalkozt szakmai kozvéle-
ményt az az elképzelés, hogy a Poljlack Mihaly téri palota-
kat vegye meg a kormany, fold feletti'vagy fold alatti 4tja-
rokkal létesitsenek kapcsolatot a f6épulet és a hatsé
épuiletek kozott, a kert keritését hosszabbitsak meg az G
palotasorig. Két palota kerult voina e terv jegyében a kul-
tara szolgéalataba.

Az OKDT Koényvtarépitési és Berendezési Szakbizottsa-
ga az 6tvenes években sorba kapott utasitadsokat a Nép-
mdivelési illetve Mivel&déstgyi Minisztériumtdl: vizsgalja
meg a nemzeti konyvtar elhelyezését meghatarozott épu-
letekbe. [gy kerilt sor az egykori Maria Terézia laktanya-
ra, a T6zsde palotara, az egykori Margitospk<iskolaéplile-
tére, a Pesti Vigadéra a romos egykori @palotéval.
Meg kellett vizsgalni a Ludovika éplletcsoportjat is. A
Szakbizottsag véleménye minden esetben elutasité volt.
Véleményét a Minisztérium elfogadta, mert a Szakbizott-
sag olyan neves konyvtarvezetSkbél alakult meg, akik
résztvettek mar_konyvtaratépitési, tervezési, berendezési
munkékban><Je\lent8’s tagja volt Vince P4l épitész, az
IPARTERV ﬁfles ért&je, aki tArsadalmi munkaban vé-
gezte a szamara nem idegen szakmai tanacsadast, fele-
sége ugyanis azOMK dolgozéja volt.

A Kényvtarépitési Szakbizottsag 1958 november végén
kapott felkéréi\ag;dinisztériumtélz vizsgédlija meg, hogy
alkalmas lenne-e~aZ egykori Budavari Kiralyi Palota nyu-
gati, un. F-éplilete az Orszagos Széchényi Kényvtar befo-
gadéséra, tekintettel arra, hogy e palota-komplexum épa-
leteiben kulturdlis kbzpontot kivin a kormanyzat
létesiteni.

Az alaprajzi vizsgal6dasok és a helyszini szemlék alap-
jan a Szakbizottsag 1958. december-22:6n kelt szakvéle-
ményében arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy az épllet
csak jelent&s atépitések révén valhat alkalmassa a kényv-
tar befogadésara, kizar6lag abban az esetben, ha a palo-
ta két udvarét lesullyesztik az épulet alapfalaig s benne
toronyraktart épitenek, ha igénybe veszik az un. *kazama-
takat® raktarozasi célokra és ha biztositjk az alsé bejara-
tot a Dézsa Gydrgy szobor mogotti hataimas tamfainal.
Ramutatott azonban hansulyozottan a Szakbizottsag arra
is, hogy tekintetbe véve a kdnyvtar akkori allomanyat és a
gyors gyarapodast, az épulet raktarai maximélisan 50
évig tudjak befogadni a ndvekedést, ami azt jelenti, hogy
mar 40 év utan napirendre kell tiizni egy olyan Gj nemzeti
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kényvtar épitését, mely a minél tavolabbi idére el tudja
latni sajatos funkcidjat, a varbeli kdnyvtar pedig un. "torté-
neti nemzeti kdnyvtar® maradna.

Nem hilsagbdl, de a “torténelmi hiiség" kedvéért ra
kell mutatnom arra, hogy a két udvar szintjének lesuly-
lyesztése és ott raktartornyok beépitése Vince P4l épitész
gondolata volt, a nyugati, als6 bejarat létesitése viszont
az enyém.

Az események ettSl kezdve felgyorsultak.

Az 1959. év januarjdban a Mdvel8dési Minisztérium
Kényvtari és Miszaki Osztalya, az OKDT kib&vitett tana-
csa, az OSZK vezet8sége targyalta a Szakbizottsag allas-
foglalaséat. Azév nyara soran a Minisztertanacs Gazdasagi
Bizottsaga foglalkozott a Nemzeti Konyvtar betelepitésé-
nek kérdésével, aE@g_s, 1959. december 30-4n megtér-
tént. T T

Az OSZK vezet8sége az OKDT Szakbizottsaga vélemé-
nye alapjan elkészitette a maga el&terjesztését "Az
Nemzeti Kdnyvtar épitésének programtervezete® cimmel,
de sajnalatos médon készitéi elfeledkeztek arrél, hogy a
Szakbizottsag két alapvet§ fontossagu javaslatara s alta-
laban szakvéleményére utaljon. Ezt a Szakbizottsag
1959. november 24-én tanAcskozésan sajnélatos tény-
ként szbdvatette, de irhatnam ugy is: “felpanaszolta®.
Ugyanis a Szakbizottsag akkori elndke, Kéki Béla és ak-
kori titkara, dr. Tombor Tibor a Szakbizottsag jegyz&-
konyve szerint 1958. december 22-t§l kezd&d&en "az
OSZK féigazgatéjat folyamatosan, él8széval is tajékoz-
tatta a Szakbizottsag munkajarédl, megallapitasairél, ja-
vaslatairdl. Kiléndsen két alapvet§ fontossagi kérdés-
ben az irasbeli szakvéleményt jéval megel&z8
id6pontban adott kdzlést, éspedig a Krisztina fel&li, nyu-
gati bejaratot és a két bels§ udvarnak raktéari célokra tor-
té6n8 beépitésére vonatkozdlag. Ezt a munkat a Szakbi-
zottsdg rendkival fontos feladatanak tekintette,
szakvéleményét az OKT a MM Koényvtarosztalya bevona-
saval meguvitatta. Ezzel a Szakbizottsagot az OSZK val6-
saggal mell6zte, munkéjat kikapcsolta, nem vette igény-
be ... A Szakbizottsdg az OSZK magatartasat a maga
részérél szdmos vonatkozasban sérelmesnek talalja."

A Szakbizottsag sérelmének az OSZK emlitett prog-
ramtervezetében ugy kivant elégtételt adni, hogy a cimlap
hétlapjén a Szakbizottsdgnak kdszonetet mondott.

A Konyvtar vezet8sége masik tévedése az volt, hogy
bér létrehozott egy un. Tarsadalmi Bizottsagot, abba saj-
nos a Szakbizottsag egyetlen tagjat sem hivta meg.

A harmadik sérelem akkor érte a Szakbizottsagot, ami-
kor egyik tagja sem vehetett részt abban a kilfoldi tanul-
méany(tban, amelyet a MM szervezett. [gy sz6l ezt a sérel-
met régzit§ korabeli szakbizottsagi jegyz&konyv:

*Az OSZK négy f8 kiutazasara tett a féhatdsagnak ja-
vaslatot. Ennek tervezése, elSkészitése sordn a Szakbi-
zottsag széba sem kerdlt. Az it a Szovjetinidba és Nyu-
gat Eurépéba fog széini ... Az EM két épitészt delegal, az
OSZK pedig két kdnyvtarost.”

Kéki Béla, a Szakbizottsag akkori elndke ez ellen tilta-
kozott Szekerks P4in4l, a Konyvtarosztaly akkori vezets-
jénélhansulyozva, hogy a Minisztérium helyett “a Szakbi-
zotts sulyos  feladatok  megoldasat  vallalja
kényszer(iségbdl, nincs szerv stb., mely helyette @ mun-



kat vallalnad s most, hogy kiutazasra kerdlhet sor, tapasz-
talatok szerzésére nyilik lehet6ség, a Szakbizottsag a ki-
utazasbél kimarad.*

Sajnos a sérelem orvosolatlan maradt ...

Az OSZK emlitett programtervezetének vitajara 1960.
januér 4-én ker(lt sor a Szakbizottsag elétt, majd februar
26-4n a Konyvtar TanAcsadd testllete vitatta meg a
konyvtar F-éplletbe valé betelepitésének kérdését.

E targyalasokon mar mint a Széchényi Konyvtar tudo-
manyos osztalyvezetSje és a Konyvtarépitési Munkacso-
port vezet&je vettem részt. A Kdnyvtar dolgozéja lettem.
Lényegében akaratom ellenére, s err§l meg kell emlékez-
nem.

A korébbi sorokban emilitett tanacskozasokon még
mint a Kényvtarépitési Szakbizottsag elndke vettem részt
s azokon fel is szélaltam. Hangsulyozottan mutattam ra
arra, hogy a Kényvtar a Varban elszigetel&dik, ami javara
szolgal alloméanya meg&rzése szempontjabdl, de tudo-
manyos konyvtari feladatait helyrajzi okokbdl koralmé-
nyesebben fogja teljesiteni.

A Varhegy mint magnes a vasport évszdzadokon &t
vonta magara a "balsorsot®, helyes-e varhegyre telepiteni
a Konyvtarnt?

Mint kdnyvhigiénikusnak stlyos érvem volt, hogy a Var-
hegy leveg&je Budapest légterének legszennyezettebb
rétege, mert a barnaszénnel f(it§ ezernyi kazan el nem
égett szene, a korom minden hajnalban, a flitések beindi-
tasa idején felldvel&dik a magasba s a kis millimikronnyi
szemcsék lebegési, lehullasi ideje mintegy 24 6ra, mire
talajt érnek, az Gj hajnali fiités Gj kormot I6vell a magasba.
A Vérhegy szintje beleesik abba a légrétegbe, amelyben
a korom lebegése 4lland6, s miutan a hazai barnaszén
kéntartalma 8-14%-0s, a kénes korom kénessavva alakul
4, amely maéllasztja k&szobrainkat, épaleteink k&elemeit,
de ugyanez a kénessavas leveg§ a papir legfébb puszti-
téja is. A kondicionalas viszont rendkival kdltséges, a
New-York-i Varosi Kényvtar kondicionélt raktaraban egy
kotet tarolasi dija évenként kb. 2.40 dollar.

Hiaba érveltem. Minden kifogdsomat elutasitottak a je-
lenlévSk. Eletem sorozatos szakmai kudarcait éitem ét.

S ekkor telefonalt a Konyvtarosztaly vezet&je, hogy a
Minisztérium engem akar megbizni a tervezd épitész mel-
lett a kOnyvtari funkcié-tervezés feladataival.

Hatarozottan elhéritottam a felajaniott megbizatast. Ezt
kévet8en Sebestyén Géza targyalt velem, majd decem-
ber 22-6n Sebestyénnél § maga s a jelenlévS Szekeres
P4l a legszebb szavakkal meggy&zésemre torekedtek.
Mondanival6juk lényege az volt, hogy a konyv-
tarntorténelem hazai krénikajaban az eddigi legnagyobb
épuletrél van sz6, sokszazmilliéba fog kerdini, fontos,
hogy az atépités j6l sikeruljon. A feladatot a Minisztérium
mésra nem tudja bizni. Es kdvetkezett a csébits hidsagra
utal6 része, sz6rél-széra masolom &t az akkori jegyzetembél.

Szekeres Pal: "A varbeli konyvtdr megépitése igen
nagy, torténelmi feladat konyvtari szempontbél. Ezt a
munkat kils8ségekben is el kell, el is fogjak ismerni. Ezt
nem azért mondom, hogy hilisdgodat igyekezzem felkel-
i teni, hanem meggy&z8désbsl. Az Osztaly rég nem tett
javaslatot Kossuth-dijra, de aki e munkét becsulettel vé-
gigcsinalja, méltS lesz e nagy elismerésre ..."

Ezdttal is elharitottam, hangsilyozva, hogy ezzel a
megoldéassal nem értek egyet. Rossz hangulatban val-
tunk el egymastél.

Két nap mulva megkaptam a Minisztérium hivatalos ér-
tesitését, ugyis mondhatom “utasitasét”, vagyis, hogy
"népgazdasagi érdekbsl® az Orszagos Miszaki Konyv-
tarbdl az Orszdgos Széchényi Konyvtarba helyeznek At
és megbiznak az F-éplilet tervezésében valé kdzrem(iko-
désre konzultansként.

Ez lényegében parancs volt. Jelentkeztem dr. Jéboru
Magda f8igazgaténal s kértem, vegye tudomasul munké-
mat annak ellenére, hogy &thelyezésemmel nem értettem
egyet, j6I fogom végezni, de kérem, ne felejtse el, hogy
amikor 60. évemet betditdm s megnyilik nyugdijigényem,
tavozni fogok a konyvtarbdl ...

Munkéra 1960. januar 2-a4n jelentkeztem, megtudtam,
hogy a Konyvtarépitési Munkacsoport vezetSje leszek,
segiteni fog munkamban dr. Farkas LAszl6. Egyben azt is
kozolték, at kell vennem a tiszteletemre az Olvas6szolga-
lattél levalasztott Raktari Osztalyt 6s a nemzeti kdnyvtar
akkor kdzel masféimilliés konyvallomanyanak is viseljem
a gondjét.

Szinte megbénultam a kozlésre. fréasztajomat a
Konyvtar tajékoztatas céljait szolgalé termében, Dr) BéI-
ley Pal asztalaval szemben helyezték el, ahol allandé volt
a nyluzsgés, sz6ltak a telefonok, ha a szolgéalat dolgozé6i
a katalégusokban kutattak vagy olvasédkkal foglalkoztak,
a telefoncsengetésre fel kellett vennem a kagyl6t és meg-
keresni azt a kollégat, akit éppen ott kerestek.

Legszivesebben sirtam volna. A kdnyvéllomany “&ré-
nek" lenni: szép megbizatasnak tekintettem, de kdzben
konyvtart tervezni ... Tudtam, nem lesz kénny(i feladat.

A KOZTI Il Irod4ja a Varban, az Oroszlanos kaputdl
jobbra akkor még viszonylag j6 allapotban meglévé egy-
kori Udvarlaki Orség épuiletében miikddott.

Havassy P4l irbasztalaval szemben Farkas Laszl6val le-
Gltlnk, beszélgettink, nyaktor8 épdletbejarasokat tet-
tunk. Megindult a munka. Miutan tisztdban voltam azzal,
hogy a kdnyvtar tervezése-esetén elsédleges szempont a
funkci6 kielégitése, kijdrban/a Minisztériumban egy olyan
rendelkezést, amelyben biztositottak arrél, hogy "Vétéd-jo-
gom"® van olyan miszaki megoldasokkal szemben, ame-
lyek els8dlegesen nem a funkci6t, hanem a forméat szol-
géljak. E biztositék hasznélatara soha sem kerdlt sor.
Havassy nagyszer(i épitész volt, tiszta jellemd, becsu-
letes, mlvelt ember. Munkank soran jébaratok lettiink.

A két kOnyvtarosb6l és két épitészb&i All6 tanulmanyi
csoport még 1959. december 22-én elindult kéthetes ta-
nulmanydtidra a Szovjetuniéba és Lengyelorszagba.
Nem sok érdekes és tanulsagos élménnyel tértek haza.

A csoport 1960. januér 21-én indult Gtnak Svéjcba, az
NSZK-ba és Ausztridba, februar elején tértek vissza.

A Kodnyvtarépitési Munkacsoport - vagyis ketten Far-
kassal - hozzalatott az OSZK minden egyes szervezeti
egységének a felméréséhez. Targyattunk az egységek
vezetSivel, leirattuk vellik meglevd helyzetiket, nehézsé-
geiket, munkafolyamataikat, k6z6lték a létszaAmadatokat.
Az igy kapott adatok birtokaban arra kértik a szakvezets-
ket, irjak le, hogy milyennek szeretnék felfejleszteni mun-
kafolyamataikat, hany f&vel, mekkora teruleti igényekkel.
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Az OSZK 1959. évi ‘Programtervezete* két olvasétermi telepitési valtozatot fogalmazott meg. Az 1 véltozat szerint a raktartomyok
szintcsokkentésével az olvasétermeket rajuk telepitette volna, a szakositott olvasdtermek az északi ??? és szarnyon kaptak volna
helyet

A ‘Programtervezet02/1 véltozata szerint a nagyolvaso az F-épulet északnyugati részén, sarkosan, egyéb olvasétermek a nyugati
és a déli szarnyon, valamint az északi raktartorony keleti oldaldn kaptak volna helyet
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Erdekes, fontos adatok keriiltek igy birtokunkba. Olya-
nok, melyek bemutattak a jelent és az optimalis jovét. A
most mar szakszeriien meghatarozott, ellendrzétt adatok
birtok&ban kidolgoztuk a varbeli helyiségsziikségletet. El-
készlltek a szervezési és sziikségszerl atszervezési sé-
mak. 1960. februar végét jelezte a naptar.

Koézben serénykedtem, mint az Gj Raktari Osztaly veze-
t&je is. Elértem, hogy kollégiumi hatarozat értelmében a
raktarakba csak az ott szolgalatot teljesit§ raktarosok Iép-
hetnek be.

E fonto@lyos hatarozat utan nemsokara a fSigaz-
gatésag a \Q’I}k MihAly térre néz& A-raktar vasalivanyai
k6zé irbasztalgkat helyeztetett és betelepitette oda a Bib-
liogréfiai csoportot ...

A raktarak természetesen tulzsufoltak voltak. Ezen Ggy
segitettek elédeim, hogy minden szabad helyre vaspol-
cokat figgesztettek. Szamomra egy percig sem volt vi-
tas, hogy a raktarak taiterheltek. Kérésemre a Konyvtar
szakvéleményt kért a Mdszaki Egyetem illetékes tanszé-
kétsl, mely gondos felmérések és szamitasok alapjan
megallapitotta, hogy az épulet raktari részének minden
négyzetméterére a maximalisan megengedettnél 185 kg
talsily a terhelés. Megszerveztem, hogy mintegy 160 la-
da ritkAn hasznalt konyvet a keszthelyi Festetics palota
emeleti, szaraz termeibe széllitsunk. Ezéltal eimilt annak
a veszélye, hogy a két konyvraktar vasallvanyzata a rajta
16v8 konyvallomannyal kifordulva lezuhanjon az éplilet-
bél a Mazeum-kertbe.

Szabad id6ben bolyongtam az allvanyok kdzt és meg-
allapitottam, hogy minden védelem nélkll a potencialis
tolvajok szabad rendelkezésére szolgéainak az értékes,
16-18. szdzadi kdnyvekbe beragasztott ex-libris-ek. Nem
voltak lebélyegezve a konyvek lapjai k6zé beflizétt régi,
kézzel szinezett térképek ... Sikeres volt viszont az a
javaslatom, hogy a konyvtar allomanyaba a testes mo-
nogréfidk kézé besorolt vékony s 6néllé mivekként fel-
vett klldnlenyomatokat megfelel§ keménységl, rugal-
mas kartonlapok kozé flizzik lencérna alkalmazasaval. E
szép, egyszer(, de fontos munkara sikerllt megszerez-
nem a Raktari Osztdly dolgozéjanak Kastaly Beatrixet.
Innen, a vaséllvanyok kozul indult el példamutaté szép
palyaja s buszke vagyok arra, hogy “nalam kezdte".

A Kdnywvtar G éplletének tervezése terén 1960 méjusa-
ban megnéttek a feladatok. Az F-épllet beruhazasi prog-
ramjanak elfogadasaval hozza kellett latnunk a Kényvtar
betelepitésével, tehat az F-épulet attervezésével kapcsol-
tos Uj tervezési program kidolgozasahoz. Ez a munka
mindketténk - Farkasrél és rélam van szé - munkaidejét
teljesen lekototte. A Raktari Osztaly tovabbi szervezésére
percnyi id6m sem maradt. Miutan sikerdlt kiharcolnom,
hogy kuls& koényvkotészeknél is végeztessunk kdnyvkot-
tetéseket, egy alkalommal 175 kotet kdnyv kertilt ki e cél-
bél a raktarakbdl, s elkdvettem sok bokros elfoglaltsa-
gom miatt azt a vétket, hogy nem gondoskodtam kell&
id6ben a visszaszéllittatasuk, hazahozataluk érdekében;
ezért a Konyvtar akkori f6igazgat6jatol “szébeli figyelmez-
tetésben® részestiltem ...

Miutan egyre nyilvanvalébba valt, hogy az uj épiilet ter-
vezésével kapcsolatos munka a Kényvtarépitési Csoport
mindkét dolgozdjanak telies munkaidejét felemészti, a
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Raktari Osztaly vezetésében helyettest kaptam Milhoffer
Alajos személyében, aki aztdn a szép és fontos feladat-
ban helyettem dolgozott, majd a teljes vezetést atvette.

Az is nyilvanvalé lett, hogy a Munkacsoportnak a
Konyvtar épliletében olyan értekezleteket kell megszer-
vezni, amelyen az éppen soron 16v8 kdnyvtari vezet8kon
kival nagyszdmi mérndknek és egyéb szakértének kellett
egyidejlileg résztvenni, ezért megkaptuk a Mdizeum épu-
letében a foldszint 7. sz. alatti helyiséget, ahol Farkas
Laszléval végre nyugodtan dolgozhattunk és megtarthat-
tuk a fontos értekezleteket, szaktanAcskozasokat is.

Munkaidénk jelent&s részét a Varban, az Udvarlaki Or-
ség épuletében mikdds KOZTI NI, Irodajaban toitéttik
arra térekedve, hogy a masfél méteres falakkal hatarolt
helyiségekbe a konyvtart, a maga nem jellegzetesen
nemzeti kdnyvtéri funkcidival terhelt szervezeti egységeit
logikus rendben “belepréseljik". Ekkor két irott segédlet
alit rendelkezésre. A Konyvtar 1959. évi “Programterveze-
te" és ennek b&vebb kifejtése, a Sebestyén Géza - Farkas
L4szl6: “Uj Nemzeti Kényvtarunk a Varban® c. tanulmany
(mely a "Magyar Kényvszemlé®-ben jelent meg, de meg-
jelent kuldnlenyomatként "Az OSZK kiadvanyai® c. soro-
zat LI. fGzeteként is) vilagosan fogalmazta meg a Kényv-
tar igényeit.

Harom lényeges kérdés volt: a bejaratoké, a raktaraké
és az olvasStermeké allt a tervezés elsé id&szakatédl an-
nak kézéppontjaban.

A ‘Programtervezet® azt az Aallaspontot képviselte,
amely szerint "az OSZK a f6bejaratot a Palota téri, D6zsa
Gyorgy szobor mdgétti nagy tdmfalban kivanja megvalé-
sitani, a fels§, Oroszlanos udvari bejaratot mint masodik
bejaratot miikodtetné" és megfogaimazasa szerint "szive-
sen venné az egész reprezentativ Iépcs8haz megszinte-
tését". Ezen kivul két szolgélati bejaratot is javasol, az un.
"angol akna" északi és déli kezdépontjanal. A tanulmany
az alsé bejaratot mint "elfogadottat” vette szamitasba.

A raktarak tekintetében a "programtervezet” a két rak-
tartorony alsé egybekapcsolasét fontosnak tartotta, leg-
célszerlibben a reprezentativ I6pcs6haz elhagyasaval je-
lent8s kapcsolatot létesitve, a reprezentativ lépcséhaz
megtartasa esetén a kapcsolat csak a pincék és alagso-
rok szintjén voina lehetséges. A két raktartorony eszerint
a palota tetSterének fels§ szintjéig érne, a 18 raktarszint
az épuletszintekkel azonban csak két esetben talalkoz-
nék.

A tervezés harmadik f6kérdését, az olvasdtermeket ille-
téen a "Programtervezet” a Var sznttél szamitott |l. eme-
leten képzelte el, igy, hogy kéf ovagéterem a két torony-
hoz oldaliranyban helyezkednék-ef, az un. nagyolvasé az
északi és nyugati szegélyen, sarokszer(ien, a Hirlapolva-
s6 a déli toronytdl nyugatra es§ éplletsavban. Masik el-
képzelése az, hogy a raktartornyok szintcsokkentésével
két nagyolvasé létesiine a két raktartorony tetején, szak-
olvasétermek az északi és déli, valamint keleti kilsS épii-
letsavban kapnanak helyet. Tovabbi két olvaséterem he-
lyét az emelet Oroszlanos udvar felé esé részen kivanta
telepiteni.

Az els§ javaslat esetében figyelemreméitd a két doku-
mentumnak az az elképzelése, hogy a nagy olvasé és két
szakovas6terem esetében a folyosék terdletét a valasztéd-
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falak lebontasaval egybe kellene kapcsolni oszlopos
megoldasokkal magahoz az olvasétermekhez, ndvelve
azok teruletét.

A két raktartoronyra helyezend§ két nagyolvaséterem
természetes megvilagitasat tetévilagitassal javasolta meg-
oldani.

A Palota téri, alsé f6bejarat gondolata kétségen kivdil
kecsegtets, indokolt, sziikségszerl igény volt. Ennek a
gondolatnak elémozditasara s az egész épitkezés nép-
szerUsitésére a szaksajtéban palyazatot hirdettem, melyet
Urban Laszl6 nyert meg szép, kifejez§ javaslataval. A ha-
talmas, magas tamfal kozepén kb. emeletnyi magassag-
ban helyezte el a f§bejaratot, melyhez kétoldalrél szépen
megformalt 16épcs&sor vezetett volna. E sikere nyoman
javasoltam, hogy a KMK munkatarsként alkalmazza Ur-
bant.

A KOZTI 1. Irod4ja a nyugati fébejarat megvalésithaté-
saga érdekében megbizta a Mélyépitési Tervez§ Irodat,
vizsgalja meg a kérdést, vagyis: lehetséges-e a nagy tam-
fal megnyitasa, lehetséges-e olyan széles folyos6 és be-
fogad6tér kialakitasa, mely az Oroszlanos udvar felé ve-
zetne s az éplilet belsejében a liftek miikodtetéséhez és
szlikséges liftaknak épitése.

A vélasz elutasité volt. A nyugati f6bejarat kialakitasa
azzal a veszéllyel jart volna, hogy az épulet tobb centimé-
tert megstllyedne, ami széleskorl karokat idézne el§ s
kimozditand a hatalmas éplilettdmbdt statikai bizton-
sagabdl.

Itt utalok még arra, hogy mindkét dokumentum a beru-
hazastSl pétépuletet is igényelt, illetéleg mindenképpen
olyan terllet biztositasat, amely nem keril beépitésre (pl.
az egykori udvari istallék tertlete). A Kbnyvtarnak ezt az
igényét Ggy kivanta kielégiteni, hogy a Konyv-
tartudomanyi és Médszertani Kézpontnak abban az uj
épuletben kivant helyet biztositani, amely épllet az egy-
kori Teleki, majd JO6zsef f6herceg palotaja helyén épuil.

A tervezés tehat ebben a kezdeti id§szakban megsza-
badult egy jelent&s tertleti igénytél, nem is biztositottunk
helyet az F-éplletben a KMK-nak. Majd megléatjuk, mi
lesz e kérdés sorsal

Mindkét dokumentumnak volt egy olyan javaslata, f&-
leg a tanulmanynak, melyet mar a tervezés elején el kel-
lett vetni. A Konyvtar javaslata Ggy sz6lt, hogy tertletnye-
rés szempontjdb6l a magas emeletszinteket egyes
éplletrészekben kettévalasztassal kellene megosztani,
vulgérisan amolyan "suszterpadlasok” médjan.

Ezt a Konyvtar Konyvtarépitési Bizottsaga és Havassy
épitész egyértelmiien elvetette. A megosztott emeletek
felsé részén a természetes vilagitds térdmagassagban
hatolt voina be ...

Nagy alaprajzokon vette kezdetét a tervezés, Havassy
hatalmas rajzasztalan, a méretaranyos alaprajzokra tett
pausz-papirokon. Vastag ceruz&k vonalai rajzolddtak ki
és a legtdbb esetben sziikségszer( tiin6dések utan cso-
modba gyurva kerlitek bele a papirkosérba.

Mar az els§ id6ben az egyetlen, Oroszlanos udvari f6-
bejarat mellett dontéttink s a nyugati, Palota téri alsé
bejératot biztosito liftek az éplilet rizalitos, haromarkados,
kiugré sarkdban kaptak helyet. Ez a megoldas azzal jart,
hogy az épulet Oroszlanos udvari északi szegélyét a sza-
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bad kézlekedés terévé alakitottuk olymédon, hogy az ab-
lakokkal szembeni hosszu fal mindenkor kidllitdsok célja-
ira lesz hasznosithat6. Ez a megoldas azzal az elénnyel
is jart, hogy kivll esett a Konyvtar zart terletén és lehets-
vé tette, hogy nemcsak a Konyvtar, hanem a mizeumok
latogat6i is hasznalhassak.

A f8bejarat tehat a loggia alatti vaskapu maradt, annél
is inkabb, mert a Miemléki Felugyel&ség s maga az épi-
tész is semmiképpen nem jarult hozz&4 a reprezentativ
kézponti f6lépcs§ lebontaséhoz.

Az 1960. év els§ hénapjaiban nagy Utemben folyt az
épllet belsejében felhalmozott romok eltavolitdsa. Az
Oroszlanos udvar kdzepe tajan val6sagos domb keletke-
zett. A romokat, a "sittet” a kelenfoldi lakételep alacsony,
vizes részeinek feltditésére szallitottak el.

A tervezés sziikségessé tette az épulet alland6d bejara-
sat. Ennek soran még lathaté volt szamos olyan jelenség,
amely az F-épllet partkdzpontta térténd atépitésének vol-
tak maradvéanyai. El8keriltek ugyan az Udvarlaki Grség
laktanyaja héatsé traktusanak romjai alél két kotetben a
*Szigordan bizalmas® jelzés(i tervrajzok, de azokon, mi-
utan Havassyval attanulméanyoztuk azokat, nem voltak
berajzolva olyan, a fal mégé épitett flilkék, amelyek a
f6bejarat diszlépcs&jének minden foruléjanal épultek vol-
na meg; ezekben olyan *“figyel6k" ultek volna, aki kis
kémlel§ nyilasokon &t figyelték volna a belépét s mikrofo-
nos telefonokon keresztlil jelezték volna észleleteiket.
Farkas Vladimirnak a kdézelmultban megjelent emlék-
koényve utal is erre. Eszerint a tervezéssel, atépitéssel
kapcsolatos szamos munka elkészult, a palotak e szar-
nya hihetetlen mennyiségi hirtovabbité kabellel rendelke-
zett, ezeket Bergmann csGvekben mar be is épitették. A
romeltakarité munkasok ezt hamar felfedezték, a kabele-
ket kihGztak a csOvekbdl s miutan minden olyan terem-
ben, ahol romeltakaritas folyt, melegit§ maglyak égtek, a
kihazott kabelekrd| leégették a szigetel§ burkolatot s na-
ponta egy-egy ‘melés” a maga ételtaskajaban 3-5 kg réz-
kabelt vitt ki a Var egyébként zart terliletérél s adott el egy
kis it6ka fedezésére a MEH-nek.

A romtalanitasi munkak elérehaladasaval megtudtuk
azt is, hogy a keleti f§épulet kupolatél déire esé részében
kapott volna helyet az EIndki Tanacs. A kupolatél északra
es§ szarnyban, az egykori tAncterem teruletén a fogads-
termek sorakoztak volna s nem akartunk hinni a flllink-
nek, amikor megtudtuk szébeli kdzlés alapjan, hogy a
Szent Gyorgy tér és a palotacsoport északi szarnya talal-
kozasanal, kelet-nyugati irAnyban egy mély drkot akartak
Iétesiteni, melyen hid vezetett volna 4t a belsé részek felé.

A ‘sittet" nagy facsatornakon nemcsak az Oroszl&anos
udvarra, hanem a déli és északi szarnyon is csusztattak
ala. A déli szarny palotaszinti féldszintje helyiség elvalasz-
t6 falai hianyoztak. E hosszu, alagUtszerd teremben gydij-
totték Ossze azokat az értékes méarvanylapokat, amelyek
falak, burkolatok stb. bontasanal el6kerditek, azzal a cél-
lal, hogy az atépités soran ezeket Ujra felhasznaljak. Nem
telt el egy esztend§, amikorra kider(lt, hogy a hosszi
sorokban egymésnak tamasztott, élukre Allitott nagy mér-
vanylapok eltlintek, csak a torétt, repedezett lapok ma-
radtak meg. “Elszélltasuk® alltdlag Ggy toértént, hogy a
romeltakaritok egy-egy lapot a romeltakarité nagy teher-



"NNABS [ax1aLIB) ISe|eI
e aAuswa)nABuoINy woJey MZSO ze uelos S9zand) e 18A|ay nodey uals|sws 0s|d Nolwezs |o1elelaqo) I/eApn SouR|zsolQ zy



NOPONW efepou) Iil 1LZOX & udgAjawe ‘e19Indd Bojuogel qaosdx BesIQ pleleAPN Ze oleyre
Baw 1epjoreg ‘soAuely 10s-181zsnreq v Yenozepejaq Baw uagzsal dode|qe zy '[918z018] saus|bilapl ‘ereziojwoygy 19INde-4 zv

22



"ueqexezsop! [919A1e ze ereselaqoy seibbos 1e|nde-4 zv

23



gépkocsik platéjara helyeztek, romokkal betakartak s a
kelenfoldi lakételepi Urités utdn a marvanylapokért j6
pénzt adtak az akkor mar szamos temet& kdrnyékén mi-
kod§ "maszek" sirkdvesek.

A tervezés kdzponti kérdése a két bels§ udvar lestly-
lyesztése volt annak érdekében, hogy a két vasbeton-
acéltorony alapozédsa megkezd&dhessék. A talaj-mély-
vizsgalatok megddbbent§ eredménnyel jartak. Ybl MiklSs
halala utan az F-épulet tervének tovabbfejlesztését, fino-
mitasat Hauszmann Alajos vette 4t. Megépult a hatalmas
nyugati tdmfal a Palota tér felél, s épiiltek parhuzamosan
az épulet bels§ részei, szint-szintre. Az udvarok talajanak
vizsgalata soran a kutatds megallapitotta, hogy Hausz-
mann a palota bels§ részeit nem a lejtét borité fold alatt
16v8 szilard, mészk&tufas-dolomitos k&zetére alapozta,
hanem ezt a kdltséges megoldast ugy hidalta at, hogy
egy hatalmas vasbeton lepényt teritett szét és arra ala-
pozta a palota teljes bels§ épulletszerkezetét. Havassy
becsuletes munkat végzett. A két raktartorony alapozéasat
a sziklakra épittette, ezaltal az F-épuiletbSl harom épdulet
lett: a Hauszmann-féle, s a két raktartorony, az U-alakban
csatlakozé raktarrésszel. Foldrengés ledontheti a régi
épliletet, de az U-alak( raktartdbmb Ggy épult meg vasbe-
ton szerkezetével, hogy rombolé bombatamadasokat és
erSs foldrengéseket is kibir.

Ma mar kevesen emlékeznek arra, hogy a Budavari
Palotaegylittes beruh&zéja maga a Minisztertanacs volt,
melynek Gazdasagi Bizottsaga az Orszagos Miemléki
Felugyel&séggel karbltve végezte munkajat. A beruhazas
gyakorlati gondjait a Budavéri Palota Beruhazé Iroda vé-
gezte a KOZTI IIl. Irod4javal karéltve.

A Beruhéazas a volt Honvédelmi Minisztérium még félig
romos épliletének helyreallitott részében miikddott.

Az F-épllet beruhazasi programjat a Miemléki Fel-
ugyeléséggel és a Mdivel6dési Minisztériummal vald
egyeztets, kinosan “alkudozé*® targyalasok utan 1960 no-
vemberében fogadtak el, a Kényvtar azonban mar méjus
6ta dolgozott a “tervezési programon®, melyet a Kényv-
tarépitési Munkacsoport Sebestyén Géza f6igazgaté elvi
irAnyitasaval voltaképpen a Koényvtar 6sszes vezetSinek
és dolgozéinak kozremiikodésével 1961 augusztusara
készitett el. Ez a dokumentum vastag kétetté duzzadt, s
minden vonatkozasban, minden részletre kiterjed&en is-
mertette a Kényvtar igényeit az (j épllettel kapcsolatban.
Pontosan meghatarozta még azt is, hogy takaritaskor
melyik szint melyik pontjan lehessen a folyosék felmosa-
sahoz hideg vagy meleg vizet kapni s hol lehessen a
vizet kionteni. Csupan az érdekesség kedvéért jegyzem
meg, hogy amikor egy alkalommal taldlkozhattam a ré-
mai Gj Nemzeti kdnyvtaréplilet tervezSivel, arra a kérdé-
semre, hogy a konyvtar vezetésége milyen részletes ter-
vezési programot adott az épitészeknek, a felelet
megddbbentd volt: *Masfél oldal géppel irott programot
kaptunk kézhez ..."

1961 oktéberében hivatalosan dontéttek arrél, hogy az
egész varbéli épuletcsoport flitését tavfiitéssel oldjak
meg, amelyet a Naphegy I4banal telepitenek. Ezzel fel-
szabadul a nyugati, nagy tdmfal mogétti téresoport, mely-
nek révén lehetéség nyilt ott kb. 1 millié kétet kdnyv taro-
lasara. Dontdttek a tetészerkezet manzardos kiépitése
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tekintetében is, ezzel a tetétérben ujabb, jelent&s terlle-
tek rendeltetésérdi lehetett donteni.

A kovetkez§ évben az épitkezési munkak teljes erével
folytak. Megépdlt a két raktartorony, az Uj tetészerkezet s
az Otletek j6 kapcsolédasa eredményeként az az Uj nagy-
olvaséi rendszer, mely a raktarfeletti tér mindkét oldalfo-
lyoséit s a keleti és nyugati helyiségeket egybekapcsoita,
s az egykori folyos6k felett pedig galérias megoldassal Uj
teruletet biztositott az olvasdszolgélati program szdmara.

Kulén szélnunk kell arrél, hogy a tet8szerkezet kiépité-
se soran sor kerult a raktartornyok feletti tetérész Gvegte-
tejének megépitésére is. Javasoltuk, hogy melegre és hi-
degre  egyarant  tlr6képes, un.  "thermopan"
tvegtéglakbol épitsék azt meg, a Beruh4az6 azonban ta-
karékossagi okokbdl hazai livegtéglakat engedélyezett.
Az Gvegtets elkészult, 1,6 millid forintba kerGlt s a kdvet-
kez& tél nagy hidege utan a tetészerkezet minden részé-
ben megrepedt, az eséviz s a h6lé befolyt. Ujat és végre
j6t kellett épiteni.

A manzardos (j tet6zet burkolasara viszont a beruha-
zénak sikerGlt nagyon j6 min&ségii chilei rézlemezeket
beszerezni. Egy alkalommal szovjet beruhazasi szakem-
bereket vitt fel a Tervhivatal a Varba. A tetétéren a tol-
mécs s a Tervhivatal egyik vezet&je jelenlétében a vendé-
geket én kalauzoltam és ismertettem minden lényeges
problémat. Amikor magyarul azt mondottam, a tet8bur-
kolat rezét Chiléb&l importaltuk, a Tervhivatal megbizottja -
odaszélt a tolméacsnak: “Ezt ne forditsal®

A barokkos-manzardos tet§szerkezet megtervezése
fontos, érdekes és kényes feladat volt, ugyanis a Miem-
l6ki Felligyel8ség utasitasa szerint az Uj tetSzetnek bele
kellett illeszkednie a Budavari Palota mar meglévé tet&ze-
teinek rendszerébe s Ugyelni kellett arra, hogy a varoské-
pet ne rontsa, mert a Gellért-hegyréi a tet&zetre ra lehet
latni. Ki gondoln4, mennyi gondot okozott az azéta el-
hanyt Pénzes Jozsef épitésznek a baluszter sorok mégé
elrejteni a szell6z8berendezések beszivéd és kifivd nyila-
sait.

Az 1964. év azért volt jelent8s az épitkezések terén,
mert mig 1963-ban elkészilt a két raktartorony feletti
Gveg tetEszerkezet, a négy sarok kupola, és befejez&dtek
a fels§ szinteken a bontasi munkak, addig az Uj eszten-
dében elkészlltek az Gsszes (j tarté épliletszerkezetek,
Iényegében a legfontosabb munkakon tulestink. Végle-
gesen rendez8dott az egyes konyvtari szervezeti egysé-
gek betelepitési rendje s hozz4 lehetett kezdeni az éptilet-
gépészeti tervezéshez, ami nem tartozott a kénnyii
feladatok kozé.

Mint kényvhigiénikus, az éplletgépészeknek rendkiviil
szigoru tervezési programot adtam. A raktarakban, tekin-
tettel a magyar kultira szempontjabé! ott tarolt rendkiviili
értékdi, ritkabecsl gylijteményekre, minden kdrilmények
kozott biztositani kell a stacionér mikroklimat, vagy az
élland6 18 C° hémérsékletet a8 2 C° ingadozassal, a 40%-
os relativ nedvességet, max. @ 5%-0s ingadoz4ssal. Ezt
a feladatot a KOZT| IlI. Iroda épuletgépész-szakmérndkei
nem tudtak biztositani a hazai technika adott szintje ko-
vetkeztében. Bevonta az lroda a Budapesti Mdiszaki
Egyetem illetékes tanszékét, melynek az volt a valasza,
hogy csak bécsi vagy mincheni tervez§ irodak tudjak
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Romeltakaritas a déli homlokzatnal.

Emeletig ér6 sitt-halmaz az északi homlokzat alatt.



megoldani a kérdést és csak amerikai kondicionalé be-
rendezésekkel. A Beruhazés elve tiltakozott minden olyan
gépészeti megoldas ellen, amelynek "keményvaluta® ki-
hat4sai lennének. Létrejott a kemény ideghaborl folyo-
manyaképpen a most mikod§ rendszer ...

E tervezési id8szakban kerult sor a tavbeszél§-rend-
szer megtervezésére. Programunkban meghataroztuk,
hogy a palota melyik helyiségébe kerlljon févonal, hova
mellékallomas, hova alkézpont. A tervezés elvi megolda-
sa a Koényvtarépitési Munkacsoport foldszint 7. alatti he-
lyiségében egy hénapig tartott, a Posta Tavbeszél§ Koz-
pont hat neves tervezémérndkének bevonasaval.

Kilén gondot okozott a kdnyvtar zarasi rendszerének a
megtervezése az Elzett gyar tervez8 szakmérnbkeinek
bevonasaval. Szinte kombinatorikus rendszerek alapjan
alakultak ki a zarasi Ovezetek, f&kulcsokkal, vezérkul-
csokkal, kulcsokkal, zarakkal. Elkészultek a riasztéberen-
dezések tervei, a Corvina-terem ultrahangos-jelz6misze-
rek tervei.

Hetekig tartott a tlizbiztonsag kialakitasa, a liftek, a bel-
s@ széllitéberendezések tervezése. A "Telelift" tervét a
Muancheni MUiszaki Egyetem Konyvtaraban tett latogata-
som eredményeként hoztam haza s kerult betelepitésre.

Az olvasStermek és a raktarak kdzotti raktari jelzetkérd
szolgélatot Telex készulékekkel kivantuk megoldani. Ol-
vasétermi célokra csak a csendesen, zajtalanul miikéds
Siemens-gyartmanyokat hozhattuk javaslatba, a Beruha-
24s csak a hangosan kattogé hazai gyartmanyokat kivan-
ta engedélyezni, ebbél a tanacskozason kemény vita és
majdnem “verekedés" keletkezett.

A biztonsagi szolgalat, a bels§ és kiils§ &rzés, ellenér-
zés feladata is bonyolult kérdés volt, melyet a Budapesti
Fékapitanysag szakértSivel terveztink meg, dsszekap-
csolva az F-épulet védelmét a palota tdbbi épliletének és
a Var egész déli részének rend&ri védelmével.

A flités kérdése kdzpontilag megoldéddott, de ettél fug-
getlentl meg kellett tervezni az épulet és az allomany
tlizvédelmét. Csak utalok arra, hogy a tiizbiztos raktéari
acélajtok bels§ oldalaval olyan parhuzamos, egylapos
tizbiztos acélajtokat terveztiink, amelyek nem csuklépan-
tokon fordulnak, hanem felil hornyos gérg8kerekekkel
egy ferde palyaju sinen fuggnek. Minden raktarba olyan
h&érzékelSket kivantunk felszereltetni, amelyek 40 C° bel-
s6, l6gtéri h&fok elérése esetén az akasztd szerkezetet
dnm(ikddéleg kioldja s a raktaraijtét gravitacids lesiklassal
elzarja. Minden ajté aljan olyan szegély beépitését tervez-
tak, amely meggétolja, hogy egyik helyiségbSl a masikba
az ajté s a padiézat kdzott a huzat nyomaséra a langnyel-
vek athGzédjanak.

Meg kellett allapitani minden egyes helyiség megvilagi-
tasi er8sségét, Lux-fokét ...

Mindezt csak izelitSiil, jeizésként itam le, mert példaul
a szemételhordés kérdésérdl kildn fejezetet lehetne irni.

Megkezd&dott a mar kialakitott olvasétermekbe, mun-
kahelyiségekbe a butorbetelepitési terv. Jelentés eléreha-
ladéas tortént a homlokzatok, erkélyek, baluszterek, szob-
rok helyre4llitasa terén is. Nemcsak éplitt, de szépult is az
F-épdilet.

Erre az id6re esik Amerigo Tot, vagyis Téth Imre haza-
latogatasa. A huszas évek végén ismerkedtiink meg. Az

Iparm(ivészeti FSiskolan tanulé szAmos baratom tarsasa-
géhoz tartozott.

Havassy Pal tervezte T6th varbéli mitermét a Tancsics
utca egyik hangulatos kis palotajaba. Erdekelte munkank
s egy déleiétt meglatogatott benninket. Lelkesedése le
sem irhatd, mert mar erésen érzékelhetd volt, mib&l mi
lesz. Amikor a helyrehozott diszlépcsén a mostani V.
szintre értink, a loggias terem felé menve megallitunk a
helyiség két ajtaja kozott. Ram is Atterjedt a lelkesedése s
akkor, oft a betonon éallva javasoitam neki, hogy a két ajtd
koz6tti hosszu falsikra egy olyan Amerigos dombormdivet
lehetne méarvanyba faragni, mely a vildg 6sszes A-B-C-
inek betltipusai-egybefonddasabdl a betlit, mint az em-
beri gondolat kifejez&jét, hordozéjat, melyb&l a monda-
tok szév8dnek, abrazolnak.

Téth Imrének nagyon tetszett a gondolat s kijelentette,
értesitsik, mikor kerll sor a marvanyburkolatos belsé ki-
képzésre, § Romaban elkésziti a lapokat s bluszke lesz
arra, hogy az & alkotasa diszitse a Palota szivét.

Sajnos, a kivitelezés lassitasa, majd majdnem teljes le-
allitasa, elhizddasa miatt ez a kérdés lekerdlt a napirend-
r&l. Almomat Téth Imre nem valtotta valéra, én 1969-ben
elszanasom jegyében nyugdijba mentem, & 1984-ben
meghalt.

Az épitkezések 1967-ben j6I haladtak el&re, olyannyira,
hogy munkaba kezdtek hatékonyan a bels§ tervez&k.
Gondos antropometriai vizsgalédasokat végeztink an-
nak érdekében, hogy programot tudjunk adni szdmukra
a batorok méreteire vonatkozélag. Sok tucatnyi prospek-
tust vizsgaltunk at, a bels§ tervez8k a kapott méretrend-
szerben hozzélattak a batorok kiviteli terveinek elkészité-
séhez.

A Budapesti Torténeti Mizeum épitése a vége felé ko-
zeledett, amikor a Kivitelez8 VAllalat vezet&ségével és a
Beruhéazassal bizalmas beszélgetésekbe kezdtem azzal a
céllal, hogy a kivitelezés az éplletek belsé vonatkozasa-
ban ne a palota-komplexum keleti szarnyan folytatédjék,
hanem az F-épulet felé forduljon at. A Kivitelez8 Véllalat
kozélte, szaméara mindegy, merre folytatja munkéajat. A
Beruhaz6k azzal érveltek, hogy program szerint a keleti
szarnyon kell folytatni a munkékat, de ha a Miniszterta-
nacs Gazdasagi Bizottsdga hozz4jarul a javaslathoz, ak-
kor az F-épliletre keriilhet sor. Felkerestem Pogany O.
Géabort, a Nemzeti Galéria fSigazgat6jat, aki nemcsak
egyetértett tervemmel, de Orllt is annak, mert ahhoz,
hogy rendkiviil gazdag és kell6en nem rendezett anyaga-
val a Varba kéltézzék, neki még sok évre van sziksége.
Kértem, foglaljuk irdsba, hogy a Nemzeti Galéria szak-
mai, nyomés okok alapjan lemond arrél, hogy az & javara
folytatédjék az épitkezés. Ezt a levelet, iratot atadtam dir.
Joboru Magda f6igazgaténak s arra kértem, hogy juttas-
sa el férjéhez Ajtai Mikiés miniszterelindk helyetteshez az-
zal, hogy terjessze el§ jovahagyas végett a Miniszterta-
nacs Gazdasagi Bizottsaga elé. Nem vallalta. Miutan a
beruhazasi 0sszegek folydsitasa terén sulyos pénzigyi
gondok jelentkeztek, az F-épulet kivitelezésében silyos
késések kdvetkeztek be. Elbre lathaté volt, hogy az el6re
belitemezett hataridSk betartdsara nem lesz méd.

Tetézte a bajokat, hogy éppen pénzligyi okokbdl, az
egyre elnehezed orszagos gazdasagi helyzetben tordi-
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ték a Szent-Gyorgy téren, az egykori Teleki (J6zsef fEher-
ceg) palota helyére épitend§ Uj éplilet tervét, ezéltal a
Kényvtartudomanyi és Médszertani Kdzpontnak ott torté-
n& elhelyezésével szamoini nem lehet. Ebben a palota-
ban a KMK nem kevesebb mint 1900 négyzetméternyi
teruletet kapott volna s rémalomként merdlt fel a kép: a
KMK-t be kell szoritani a funkciondlisan mar szépen el-
rendezett F-épuletbe. S ez 1984-ben be is kdvetkezett! ...

Az épitémunkasok hada az F-épliletbdi elvonult. Néha
az egész nagy éptiletben csak néhany lapétolgatd, sep-
regeté munkas dolgozott. A beruhazas az F-épulet cimén
tehat prémiumot nem kapott. Ugy segitett magén, hogy
*megtakaritas® cimén szamos elére megtervezett és elfo-
gadott kivitelezési megoldast megvaltoztatott. Hogy csak
egyet emlitsek: a két raktartorony északi és déli szegé-
lyén telepitendd teherliftek bejérati ajtai vastag falakba il-
leszkedtek, ezek a bejaratok isztriai keményk& burkolatot
kaptak volna. Atalakultak faburkolatokk4 s a megtakaritas
aranyaban, szazalékaban jart a prémium ...

A bels§ tervezés elkészitette az Gj berendezés, bitorzat
kiviteli terveit és széleskorl tanacskozasokat folytattunk
szegedi, békéscsabai asztalosipari vallalatokkal a kivitele-
26s biztositasara. Folyésitottak is a sziikséges Gsszege-
ket, de a legyartott butorzatot az OSZK meglévé helyisé-
geibe kellett szallittatni.

Elszalasztottuk az "el§zés" lehet&ségét és én szomorui-
an, lélektanilag letdrten néztem épuletink loggidjarél, ho-
gyan Omlik a bels§ részek térmeléke az egykori tronte-
remb8l az Oroszlanos udvar kdzepébe. Repliltek a
marvanydarabok, oszlopfej, szobor téredékek s ekkor
egy kampds vasdarab segitségével le-lementem a sitt-
dombhoz és gytiftogetni kezdtem az &si téglakat. Akadt
kozéttiuk a XVII. szazad els§ felébSl vald, legtdbbjik
azonban a Maria Terézia korabeli épitkezések idejében
kerdilt ki a taglagyarakbdl, kdzepukdén MT bettivel, kétol-
dalt a datum: 17 - 40, 17 - 41, 1750 ... A szomszédos
Mdazeum vezetSje az ablakon &t nézett meleg irodajabdl,
amikor én ott héban-fagyban Ggykddtem. llyenkor jokat
nevetett s megjegyezte: "A hiilye Tombor megint guberal
...". Valéban guberaitam, s ennek az lett az eredménye,
hogy tébb mint 11 torténelmi tégla boldog tulajdonosa
lettem, mig a szomszédban ezekbdl aligha harom van.

Nagy felfedezésem volt, amikor a sitt kozil elSkerditt
egy Maria Terézia korabeli nagy szobor éridsi k&feje.
Egykor a "Szobraszatot® abrazolé jelképes né feje vot.
Ugyanigy eléguberaitam Bonfini egykori bronz mellszob-
ranak, posztamensének fels&, zar6kédvét. E két kédarab
elviteléhez a Beruhazasi Iroda irdsos engedélyét kellett
kérnem. Megériztem guberalt kincseimet, méaskulonben
valamelyik kelenfoldi betonhéz al4 sullyedtek voina.

Weichinger Karoly miiegyetemi tanarral j6 baratsagba
keriiltem, mint a Konyvtarépitési Szakbizottsag elndke.
a Varbizottsag tagjaként figyelemmel kisérte az épitészek
és a konyvtarosok példamutaté egyuttmiikodését az F-
épllet tervezése sordn és harom éven &t, évenként két-
harom alkalommal atengedte katedrajat s a harmad- és
negyedéves épitészmérndk hallgatdknak eléadasokat
tarthattam épitész és kdnyvtaros egylttmikodésérdl s
ezt, mint kovetend§ példat Weichinger professzor el§ is
adta az épitészek nemzetkdzi kongresszusan Athénban.
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Es lassan kdzeledett az Ur 1969. esztendeje, amikor
elértem a hatvanadik életévemet. Kdézremiikddtem egy
Tordkbalinton létesitendS Orszagos Kozponti Kényvhigi-
éniai Laboratérium gondolatanak a megval6sitasaban, ki-
dolgoztam minden részletre kiterjed& tervét. Elképzelése-
imnek az volt az alapja, hogy az F-épliletben létesitends
kdnyvraktarakba csak azutan szabad a kdnyvallomanyt
bevinni, ha azt el6z8leg fertétlenitik. Az 1950 utani ma-
gyar kdnyvtarlgy tragédisjanak tartottam, hogy a Kény-
velosztobdl kikért értékes kdnyveket a Konyvtar fertStleni-
tés nélkil besorolta raktaraiba. Aki tanulméanyokat
folytatott a kdnyvtari mikrobilSgia terén, j6I tudja, hogy a
baktérium benne él a fert&zétt kdtetben s csak alkalmas
mikroklimara vér, tehat megfelel§ h&fokra és relativ ned-
vességre, hogy aktivizalja magéat s ha a mikroorganizmus
cellulose-fag, a miceliumban eiterjedve hozzékezd a
kényv elpusztitdsahoz. Szép tanulmanyom még kdzzété-
telre sem kerlilt, orszagos kdnyvegészségligyi laborat6ri-
uma a magyar kdényvtarigynek ma sincs. S miutan mind-
ez elmaradt, nem csodélkozhatunk azon, hogy amikor a
még teljesen ki sem szaradt budavari raktartornyokba be-
kéltdztették az els§ allomanycsoportokat, kilitétt rajtuk a
micelium leped§ ... S elgondolkoztats, hogy olyan idé-
ben, amikor a kdnyvhigiénia alaptorvényeit nemcsak a
rémai Gallo Intézetben dolgoztak ki, de az Orszagos
Konywtarigyi Tanacs kiadasaban megjelent kényvemben
is, akkor kérdés, hogyan torekedett a magyar nemzeti
konyvtar akkori felelSs vezet§ rétege arra, hogy a magyar
kultira legfontosabb kdnyv s egyéb anyagat a minél ta-
volabbi jov8 szdméara konzervélja, mert a restauralas on-
magaban nem elegend&, ha a csodéas technikaval restau-
ratt kotet fert6zott kodrnyezetbe kerll, az optimalis
mikroklimatikus viszonyok bekdvetkezésekor létrejon az
un. "élet kirobbanasanak® nevezett Allapot, melynek so-
ran a bakteriolégiai tAmadas az allomany ellen megkez-
dédik. Es sajnos, nemcsak a Nemzeti Kdnyvtar allomé4-
nya fert6z6tt, minden magyar konyvtaré.

Amikor hatvan éves lettem, tiszteletemet tettem a f&i-
gazgaténal, dr. Jéboru Magdanal és atadtam kérvénye-
met, melyben nyugdijaztatdsomat kértem, mert hatvan
éves koromt6l mar nem kotelezett a Munka Toérvénykodny-
ve.

A megnyitds (nnepségén fentr6l a "vendégek® kézt
néztem az Unnepségeket. Joggal Unnepeltek azok a
konyvtarosok, akik a felkéitdztetés nagy miiveletét meg-
tervezték és végrehaitottak. Azok kéz(il, akik az épliletet a
romokbd! kdnyvtarra dlmodtak, csak Havassy P4l, a fele-
I6s épitész &lt sovanyan, mér sulyos betegen az (innep-
16k kdzott. Nevemet mégcsak meg sem emlitették ...

Elgondolkoztaté mindenesetre, hogy az el&retervezés
redlis 40 évébdl, maximalisan 50 esztendejébdl a terve-
26s megkezdésétsl a megnyitasig 25 év telt el ...

En nem feledkezem meg itt, @ helytitt kifejezni kosz6-
netemet azoknak, akik munkamat segitették, néhany el-
képzelésemet a tervek elkészitésével megvalésitottak.
Koszéndm a Konyvtarépitési Szakbizottsdg minden
egyes tagjanak értékes hozzéjarulaséat az F-épllettel kap-
csolatosan, készéndm kozvetlen munkatarsam, dr. Far-
kas Laszl6 hiséges, értékes segitségét, de kdszondm a
jO Istennek, hogy Havassy PAlt rendelte a nemzeti kényv-



A déli raktar feletti nagyolvasoi tér vasbeton és acélszerkezet(i Gvegtetés vaza épités kdzben (1963 juliusa).

Elkészilt a manzardos tet6szerkezet folyik a nyugati nagy tamfal renovalasa.

Az abrak és vazlatok az OSZK 1959. évi Programtervezetébdl, a tervrajzok a KOZTI épitészeinek rajzai nyoman
késziltek. A fényképeket a M(iemléki Felliigyel6ség, az OSZK Fotélaboratériuma és a szerzd készitette.
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tar épllete felelSs tervez&jének, Pénzes JOzsefet épité-
szének, aki a részletek terén végzett gondos munkat.

Készénetet mondok a beis§ tervez&k nagyszeri mun-
kajaért és ehelyltt L&rincz Edithre, Potyondi Margitra
gondolok, nemkuilénben Réti Imre gépésztervez&re és
Sziraky Zoltanra a vilagitastechnika tervez&jére.

Sokat gondolok rajuk csendes napjaim békés 6raiban,
mert Zilahy Lajossal vallom, hogy bar az alkoték kézil

néhanyan mar el is tavoztak az éI8k vilagabdl, azonban
igazan csak akkor halnak meg, ha mar nem emlékeziink
rajuk.*

Tombor Tibor

*  Tombor Tibor nyugdijba vonulasa utdn helyét az OSZK
Kényvtarépitési MunkacsoportjAban Ovari Sandor f8osz-
talyvezetS - kés&bb igazgaté - toitdtte be.

TAJEKOZODAS

A Magyarorszagon él6 bolgarok Egyesuletének folydirat
kiadasi tevékenységérdl

Hossz( szlinet utan ismét van rendszeres kiadvanyuk a
magyarorszagi bolgaroknak. A Nemzetiségi és Etnikai Ki-
sebbségi Hivatal anyagi tamogataséaval megjelent a HAE-
MUS c. kétnyelvi tarsadalmi és kulturélis folydirat els&
sz&ma, mely szerves folytatasa a korabbi kiadasi prébal-
kozasoknak. Ugyanis a bolgarok 1914-ben megalakult
magyarorszagi egyestletének mar létrejdttekor hatarozott
terve volt egy sajat folybirat életre hivasa.

A foly6irat - a Bolgar-Magyar Szemle - els§ sz&dma
1915. szeptember 20-an latott napvilagot. Megjelenésé-
nek datumara pillantva azonnal felétlik benniink a kérdés:
"Hogyan? De hiszen haboni volt...?" Sajnos, a baljés sejtés
igaz, - aterv torzé, az els§ szd&m egyben az utolsé maradt.

Pedig a kétnyelv{ lap nagyon igéretes programmal, ha-
tarozott, lathatéan valdés igényekre valaszoldé célkit(izé-
sekkel indult. Szerkeszt&i kdzgazdasagi és kereskedelmi
foly6iratnak szantak, &m korantsem olyan sz(ik értelem-
ben, ahogyan az ma hasznalatos, amikoris kultGrardl
sz6lva keveseknek jut eszébe, hogy egy orszag allamisa-
ga, jogrendje, gazdasaganak és kereskedelmének min&-
sége mind-mind része kultdrdjanak ... A folydirat prog-
ramjanak két toredéke tanlGskodik err8l: "Nem csupén
szaraz szdmadatokkal, hanem oly alakban kivanjuk ha-
zénkat és annak kulturélis el8rehaladottsagat megismer-
tetni, hogy a nyugat méltd részesének felismerjék” ... és
*Haséabjainkat készséggel megnyitjuk minden olyan célra,
mely az allam ipari, kereskedelmi és miivészeti megis-
mertetését gazdaszatilag szolgélja.”

A lap tartalma meg is felel az elsé oldalon meghirdetett
programnak. Cikkei bemutatjak Bulgaria népét és annak
*erkdlcseit® (az utdbbiban kiléndsen nagy hangsulyt fek-
tetve a magyarokéval kdzés vonasokra), a bolgar kdzm-
velédést, a bolgar kultira matjat és (szazadeleji) jelenét,
gazdasagénak allapotat, f8ként kulkereskedelmét. “A bol-
gér irodalom gydngyszemeibdl® cim alatt (mely az igé-
nyes irodalmi vélogatas és a folyamatossag szandékat
sejteti) lvan Vazov "Vissza j6n? ..." cim{ iraséat kozli.
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A hétlap: reklam, ahol a f&szerkeszt8 Ghiokov Istvan
“elvallalja mint kdldnlegességet bolgar arjegyzékeknek,
prospektusoknak, mintalapoknak, szakért&i vélemények
és elismer8leveleknek szakszer( teljes elSallitasat ... a
bolgér piac izlésének megfelelSen.”

A lap oktéber 5-é6n megjelent bolgéar nyelv(i valtozata
nem a magyar nyelv( tartalom forditasa, de az itt kdzolt
irasok is a baratsagrél, a gazdasag hatékonyabb m(ikod-
tetésérél szdlnak. Az irodalmi rovat ismeretlen szerz§
"Koszdnt8" cimd versét és az “Ellenségek” cimi elbeszé-
16s els§ részét kozli. BS terjedeimet szentel az Egyesdilet
életérdl, tevékenységéré| sz616 részletes beszamoldknak;
név és Gsszeg szerint kozli, kik mennyivel jarultak hozza
az Egyesllet megalakitdsahoz, kik mennyit ajaniottak fel
a Magyar Voroskeresztnek. Kozli az éves kozgyiilés idé-
pontjat, helyét és napirendjét, a vezet§ség beszamolsjat,
az ellendrzé bizottsag jelentését, az Egyestilet gazdalko-
dasi- és vagyonmérlegét, az 1915. évi gazdasAgi tervet, a
megvalasztott vezet§ség névsoréat.

A hétlap: felhivas a Szemle eléfizetésére.

A héborl azonban kdzbesz6lt. Ghiokov Istvant behiv-
tak katonanak, tovabbi sorsar6l nem tudunk. A Szemle
megsz(int.

Az Egyestilet kiad6i tevékenységében majd negyed-
szézados csend kdvetkezett; csak 1940 februarjaban jele-
nik meg az Gj, napilap-form4atumu, bolgér nyelvii *Bulg4-
ria®, a magyarorszéagi bolgarok lapja. Milyen feladatokat
allit maga elé szerkeszt6sége? A vezércikk részletesen
szdl réluk: a bolgarok egyéni és kOzdsségi érdekeinek
védelme, a nemzeti dnmeghatarozds és fuggetlenség
meg&rzése - aldozatok 4arén is. Az Ujsag az idegenben
616 bolgarsag dsszefogasanak, Osszetartasanak elenged-
hetetlen eszkéze; a tobbezer Magyarorszdgon 618 bolgar
kozul csak néhany szaz vesz részt az Egyesulet életében.
A lap a tobbiekhez (is) szél, a "szervezetlen" bolgarok
nagy szdma az oka annak, hogy nem sikerul a bolgar
érdekeket Ugy megvédeni, ahogy az szikséges volna. A



& cél tehat az itt 616 bolgéarok szervezettségének ndvelé-
se, egyesitésik.

Nem szeretném elvenni olvaséimtél a sajat felfedezés
oromét; a Szemle és a Bulgaria megtalalhatdé mind az
Egyesulet konyvtardban, mind az Orszagos Széchényi
Konyvtar Hirlaptaraban: barki elolvashatja és &sszeha-
sonlithatja a két Gjsag készitSinek céljait, izenetét. Mind-
két Gjsag egy-egy vilaghaboru elSestéjén jelent meg, vél-
hetnénk: hasonlé tdrténelmi, politikai helyzetben. De a
kuldetés tartaimaban és megfogalmazasanak hangnemé-
ben 6riasi a kildnbség: mig az 1915. évi még csak nem
is sejteti a haborGt, addig az 1940. évi készul és felkészit
rd. Galantai Glock Tivadar, a Magyar-Bolgar Baratsag
Egyesulet elndke a *Bulgéria® cimoldalan tgy nyilatkozik,
hogy a két népnek "egy a muiltja, egy a sorsa, egy az
idealja"; Zsedényi Béla, ugyanazon egyesiilet miskolci ta-
gozatanak elndke pedig ugy, hogy "Bulgarianak és Ma-
gyarorszagnak egyarant bels§ meger§sddésre, a gazda-
sag labradllitasara van sziksége ahhoz, hogy urra
legyenek nehézségeiken és visszaszerezzék azt, amit el-
vesztettek”. Sarenkov Bogomil felelés kiadd cikke a mé-
sodik oldalon ("A Balkan fekélye®) nem hagy kétséget
afelél, mir6l is van sz6: a - fekély - a tertileti igazsagtalan-
sag - megszlintetése nélkiil nincs alapja a tartés békének
a Balkanon és a Dunamedencében®.

Szerencsére e baljés, militdns hang az Ujsag egészére
nem jellemz§, s bar a kézlemények nagyobb részét a
szerz8k nem szignaltak - és igy nem tudni, hogy azok
hany tollbél erednek - mégis ugy tiinik, a bolgar szerzék
tébbsége kerlili a nyilt politizalast, az éles hangvételt. Ku-
sev Dimiter a Vasarcsarnok fSigazgat6javal kdzdl riportot.
Révid méitatas foglalkozik a kualfdldon él6 bolgarkerté-
szekkel és a kertészet fejl6dését elésegité 1934. évi bol-
gar torvényekkel. Kildon cikk foglalkozik a kertészek
1939-ben megalakult "Szent Trifon" egyestletével, a bol-
gér iskola-alapitvany 1934. évi felélesztésével, a Magyar-
orszagon tanulé bolgar didkok aktivitdsanak szukséges-

ségével. Az irodalmi rovat humoros irast k6z6l Kosztov
Szt. L. "Golemanov” c. komédidjanak pécsi premierjére
utazd bolgéarok torténetérSl. A gazdasagi rovat és az
egyesduleti életrSl sz616 hiradasok, a *Szent Trifon" (innep-
re kildoétt Gdvozletek teszik teljessé az ujsagot.

A "Bulgéria® kovetkez8 szama nem jelent meg. Ha en-
nek pontos okat nem is ismerijtik, a torténelmi események
kell6 magyarazatul szolgéainak.

A két sikertelen lapalapitasi kisérlet, melyr8l eddig sz6l-
tunk, nem szegte kedvét a magyarorszagi bolgarsagnak.
(Az Egyestlet fennallasanak 25. évfordulSjara Bolgar-Ma-
gyar Kalendarium jelent meg, mely sajnos hozzéaférhetet-
len maradt szamomra.)

1974-ben, az Egyestilet létrejottének 60. évforduldjara
jelent meg a "Bolgar Kulturalis és MUivel6dési Egyesulet”
cimd, napilap formatumq, 12 oldalas tematikus kiadvany.
Szinte kizarélag az Egyestlet multjaval, tevékenységével
foglalkozik, bemutatva annak szamos részletét, az egye-
sUleti élet aktiv szereplSinek portréit. Foglalkozik az isko-
laval, kitekint a magyarorszagi bolgar-magyar termels-
szbvetkezetekre és természetesen lelkes hangnemben
mutatja be a Bulgaridban épulé szocializmust ...

Ha ez utébbi, eseti kiadvanyt nem szamitjuk, a mostani
lap, a Magyarorszagon éI§ bolgarok kozésségének har-
madik kisérlete arra, hogy rendszeres kiadvannyal segit-
se e k6z0sség megtartasat és fejl6dését. A kezdeménye-
28k elszantsaga reményt ad arra, hogy ez a kisérlet
sikeresebb lesz az eddigieknél. Am ez az elszantsag ke-
vés; a siker, a rendszeresség zéloga, valédi biztositéka
csak az olvasé tartds érdekl6dése, igénye, tAmogatasa
lehet.

A Haemus els§ szamét kézbe véve elégedetten Allapit-
hatjuk meg, hogy mind kiallitasaban, mind tartaimaban
igényes, a magyarsag és az itt 616 bolgarsag érdekl&dé-
sére egyarant szamot tarté kiadvany szuletett.

Hargitainé Szimeonova Rajna

 MUNKATARSAINKROL

Munkatarsi koszontés

Fodor Andras Kossuth-dijara

Az 1992. mércius 15-i Gnnep alkalméabdl - az irodalmi
Kossuth-dijasok soraban - Fodor Andrasnak, kohsi és
mifordit6i életmiivéért e kiemelkedS kitlntetést adtak at.
A dijazott tdbb mint harom évtizede az Orszagos Széché-
nyi Kdnyvtar KMK munkatarsa, az Uj kdnyvek egyik szer-
keszt&je.

Most, hogy § is a magyar "poseta laureatus™ok kozé
kerdlt, ill6 és megtisztel§ feladat szamomra - épp e hir-
adé hasébjain - kdszonteni &t. Alkalmat ad ez arra, hogy
kiegészitést készitsek a dij hivatalos indokolas&hoz. Elet-
miivét, melynek java a nemzeti konyvtar és a magyar
konyvtarligy folyamatos szolgéalataban telt évek soran jott
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létre, érje @ magas kituntetés - igy sz6l a "pétlas”. Hiszen
Fodor Andras szaméra az OSZK, a Konyvtartudomanyi
és M&dszertani Kézpont nem "4llashely”, nem egziszten-
cidlis hatteret nyljtd héttérszolgélat "buvéhely”. Itteni
munkajét akkor is elvégezte, amikor a kott& és a mdifordi-
t6 asztala, meg a Kortarsnél sok év 6ta vezetett rovatszer-
keszt8i munkaja mellett a Magyar Irék Szévetségének al-
elndkeként is tevékenykedett. Mutatis mutandis: Fodor -
vagy ahogy kozvetlen munkatarsainak széjan répkod: a
Fodor - szamomra, alapdolgokban a hiliség és a megbiz-
hatésag egyik mintaja. A kdnyvtarosi kdzszolgalat pedig,
annak akinek ez kenyere, a sz6 erkdlcsi és redlis értelmé-
ben, ezek kdzé a lényeges Ugyek kdzé tartozik.

Nagy térbeli kdrz8nyilast véve fel: A Library of Cong-
ress rendszeresen alkalmaz, komoly dijazasén, az Alla-
mok nemzeti kdnyvtaranak szellemi rangjéat is emelendd,
amerikai koltéket. Mondhatni, altalanos irodalmi, mivel&-
dési szaktanacsadodként. E sok tekintetben irigylésre mél-
té6 érdemes nemzet ebben a vonatkozéasban is példaadé.
Nos, aligha képzeli valaki, hogy Fodor Andrast az OSZK
nem ily nemes, a nemzeti kultdra alapintézményét érint§
elgondolas jegyében vette munkatarsai k6zé az 1950-es
évek végén. Még azt is feltételezni lehet, hogy a munka-
konyvét soronkdvetkez§ bejegyzésre kézbevevé eléadé,
az alkalmazasi kadervéleményt megfogalmazé egykori
funkcionarius azt is gondolta - vaskosat tévedve: az efféle
koS - csak jon, marad egy kicsit, aztan elmegy ... Az
illetd, akit (talan) Keresztury Dezs§ tanacsara, Sebestyén
Géza és Sallai Istvan tamogaté bdélogatasaira vettek az
intézménybe, 1959-ben azt a feladatot kapta, hogy kulfol-
di mintakat alapul véve készitse el§ egy Uj orszagos
konyvtéri szolgaltatas megszervezését, a kdzkdnyvtarak-
nak sz6lé un. allomanygyarapitasi tanacsadd bibliogra-
fiai-referald lap megjelentetését. A Somogybdl jott, Eot-
vOs kollégistava lett, onnan kés&ébb kipenderitett (A
Kollégium), a legsététebb években Fllep Lajos “peripate-
tikus magan-universitdsdn® mondhatni tanarsegédként
szerepl§ (lasd Ezer este Fulep Lajossal), a Csillag szer-
keszt&ségében is alkalmazott koht&, aki 1956 utdn komoly
kritikai vihart tamaszté verskotet tett kdzzé, és akit akkori-
ban a Juhéasz-Nagy-Fodor triéban emlegettek, elvéllaita
és elvégezte ezt a feladatot. Nem lett - nem lehetett, tan
nem is akart soha a megszUlets periodikum az Uj k&ny-
vek felelSs szerkeszt6je lenni. Maradt felelSs rovatvezet§,
a folyéirat szirkés-barna eminenciasa. Mindmaig az.
Tobb éven &t kdzvetlen munkatarsa is voltam e szerkesz-
téségben, és tudom, mily korlhtekintéssel végezte folya-
matosan feladatét: targyilagos és teljes referenciat nyujta-
ni a konyvtari gyarapitdishoz a magyar irodalom
valamennyi friss kotetérSl. (Magam is néla kezdtem “re-
cenzori pélyafutdsomat®, kils§ munkatarsként, és az &
biztatasara keritem - vissza - az OSZK-ba.) Mindez le-
hetne életrajzi, kor- és intézménytdrténeti adalék, de
tdbbnek is szanom: Kossuth-dijas munkatarsunk szellemi
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arcélrajzat akarom néhéany vonassal kiegésziteni. Manap-
sag divatba jott a helytallast, a moralitast a "kdztereken®
hangos szavakkal targyalni; egyre tébb, a kdzelmuitbdl
érdemduasnak, s6t h8snek jelentkez8. A Fodor - csak
nem jelentkezik: marad az OSZK KMK fémunkatarsa.
Csondben, naponta végezve a munk4jat.

Mint itam: Somogybdl jétt. Edesapija vasutas volt (lasd
onéletrajzi irdsainak gyljteményét). A vasatnal szolgéalatot
teljesiteni - akkoriban - komoly allas volt, am.ely igen fe-
gyelmezett munkaerkolcsét kivant. A kolt§ még kisfia-
ként, talan ezt tanulta meg, ezt Orokitette &t magaba.
Hogy a forgalomnak mennie kell, fennakadas nem lehet -
ott kell alini a poszton, ha fi, ha fagy. Feltételezésem,
pszicholégiai "kombinaciém" vagy fikciém szerint a k&-
26s tgyeket szolgalé munka erkolcse, mely Fodor And-
ras konyvtarosi palyajat is meghatarozza, innen is ere-
dezteti gyokérzetét.

Ha mér el6adtam ezt a kombinAciét, folytatom is to-
vabb egy kovetkez§ I6péssel. Tudvalevs, hogy a kozle-
kedés - az utaké, a vasutaké - (thaldzatokra épul és em-
berek és dolgok forgalméat teszi lehet8vé. Tébb
nyugat-eurdpai nyelv a kozlekedést kommunikacidnak
mondja, ott a sz6 eredete még jelzi a fizikai és a szellemi
kommunikaciés fajtak kozti kapcsolatot. Kossuth-dija-
sunk - err6l még nem esett sz6 - ko, irdi, kdnyvtarosi
munkéja mellett a magyar irodalmi és mUivészeti élet
egyik legérdekesebb és sajatosabb szervez&je: zene és
irodalom, miivészetek és poézis kdzotti emberi kapcsola-
tok, szellemi kommunikaciés csatornék tervez&je, anima-
tora, organizatora. Ezt is kitlin§ tehetséggel és ambicié-
val végezte, véllalva e feladat terheit, belenyugodva, hogy
az ilyen a csendes munkakért is kevés méltanylast ka-
pott. Ha a kényvtarosi munkét, s ezen belul azt a sajato-
sat, amelyet az Uj kdnyvek végez, szellemi kdzlekedési-
kommunikacié, a kdényvek és az olvasé kozotti
“Utbiztositasi® funkcidként fogjuk fel, akkor - parban az
irodalomszervezdi teljesitményeivel - a somogyi vasutas
kisfiat, akib&l Kossuth-dijas kott§ és midifordito lett, a szu-
16i erkodlcs 6rokdsének lehet tartanunk, aki ezt az droksé-
get més téren, palyan kamatoztatja.

A fiatalabb palyatarsak, akik talan arcrél, alakrél nem
ismerik, csak névrél, hirb8l, konyvbél, radiébdl, talan
nem is tudjak, hogy az Orszadgos Széchényi Kényvtar V.
szinti folyoséjan szerkeszt8ségi szob4jaba lassu 16ptek-
kel men& alak: munkatarsuk, a Kossuth-dijas. O a Fodor.
Kisérje hét lépteit tiszteletteli tekintetunk - és a "posta lau-
reatus"-ok meg a magyar nemzeti kbnyvtar kettés véds-
szelleme. Ha ilyenek nem lennének, ilyen iker-geniusok -
sem az egekben, sem a mitolégiakban - akkor, véallalom,
én talaltam ki Sket. Mindezt egyszeriibb szdval Ggy
mondjak: Isten éitesse - kortinkben is - Fodor Andrést,
még sokaig.

Fogarassy Mikl6s

{@}*



"~ MOLTUNK, OROKSEGUNK _

A Széchényi Kényvtar elsd restauratora
Mosonyi Antal (?-1889)

Az Alloméanyvédelem a Széchényi Konyvtarban még az
1880-as évek elején is kizarélag a kdnyvek bekdtését je-
lentette. A hasznalat okozta rongéalédast megelézendd,
bekototték a flizott konyveket, egybekdtotték a szétszé-
r6dé kéziratlapokat, az elveszésnek kitett hirlap- és foly6-
iratszamokat, Gjrakototték a mar széthulld, régi kotéseket.
Ezenkiviil csak a konyvek évenként egyszeri kulsé tiszto-
gatasat, leporolasat végezték el a kdnyvtar hathetes nyari
z4rva tartasa alatt.

A konyvek kiszolgalasa és tisztan tartasa, a raktari rend
fenntartasa a konyvtari szolgak feladata. Szamuk 1866-
ban még csak kett8, 1873-ban harom, 1882-t6l mar négy
volt. Miutan szokasba jott, hogy a szolgék kozul az arra
ratermettek a kdnyvtok§ mesterséget is elsajétitottak, —
vagy eleve szolganak konyvkétésegédet alkalmaztak, -
érdemes megismerkedniink a szolgak konyvtari helyzeté-
vel, a veliik szemben tamasztott kdveteiményekkel.

Métray Gabor (1797 - 1875) kdnyvtarér 1863-ban ezt ir-
ta: "A szolga magyarul és némettl egyarant j6l beszéljen,
olvasni és irni tudjon.” Mar ez az egy mondat is sejteti,
hogy a konyvtari szolga olyan ember kellett legyen, akire
értelmes munkat is ra lehetett bizni. A Magyar Nemazeti
Muizeum 1889-es szolgélati szabalyzata részletesen fog-
lalkozik a muzeumi szolgék alkalmazéasaval, statusaval és
kotelezettségeivel. Az itt megfogalmazottak minden bi-
zonnyal egy mar korabbi gyakorlatot régzitettek.

Hivatalukat a szolgdk a Magyar Nemzeti Mizeumnél
(melynek egyik osztalya a Széchényi Kdnyvtar, akkori,
gyakran hasznélt, kdzkeletli nevén a MGzeumi Kényvtar
volt) 1873-tél nyilvanos palyazat Gtjan nyerték el. Az allas
betéltésénél figyelembe vették, hogy rendelkezik-e a pa-
ly4z6 az illet§ osztalyon megkivant szakismeretekkel. Fel-
vétellkkor hivatali esk(t tettek h(iséget és engedelmessé-
get fogadva az urlakodénak és a magyar alkotmanynak.
Megfogadtak, hogy a minisztérium, a Mizeum igazgaté-
saga és kozvetlen f8ndkeik utasitasait pontosan teljesitik,
tovabba - s ezt most sz6 szerint idézzik - *- a redm
bizott targyakat tisztan s rendben tartom, j6zan, engedel-
mes, elézékeny és szorgalmas magaviseletet tanusitok, s
minden tehetségemhez képest torekedni fogok, hogy a
Nemzeti Mizeum tulajdon4t képez§ targyak meg ne sé-
riljenek és kdzilik semmi el ne idegenittessék.”

A szolgék a nyilvanos szolglatban, valamint hivatalos
dtjaikon (pl. amikor a varosban kézbesitést végeztek) ko-
telesek voltak egyenruhét viselni. A méGzeum, ill. a kdnyv-
tar latogatéitdl borravalét elfogadniok tilos volt. (Vannak
r& adataink, hogy ez utébbi téren a szolgak nem mindig
4litak hivatasuk magaslatan.) A mdazeum minden osztaly-

anak, igy a kdnyvtarnak is megvoltak a maguk szolgéi,
8k voltak az osztaly-szolgak. Kotelezettségeik (takaritas,
8rzés, kiszolgalds, rendezési munkak, a kényvek lepe-
csételése, kézbesités) csak az osztaly terdiletére, ill. hatas-
korére széltak. Vellik szemben a hazi-szolgak a mizeum
épuletének kdzbs helyiségeit takaritottak (folyosék, 16p-
cs8hézak), s végezték az intézmény egészének miikddé-
sével kapcsolatos teendSket (az igazgatdsag kiszolgala-
sa, kdzponti flités teenddi, stb.). A kerti szolgak kizarélag
a muazeum kertjével foglalkoztak. Az osztaly-szolgak
munkéjat a nyitva tartas ideje alatt kirendelt, rokkant kato-
nék segitették, akiknek csupan &rzési (a konyvtarban ru-
hatarosi) feladatai voltak. Kezdetben koz6s hadseregbeli
katonéakat, kés6bb 48-as volt honvédeket rendeltek ki er-
re a célra.

Volt a szabalyzatnak egy pontja, mely szerint a szolgak
*- a hivatalos idén kivul is tartoznak a rajuk bizott mun-
két elvégezni.” Ez gyakorlatilag azt jelentette, hogy a szol-
gékat a reggel 8-t6l du. 14 6raig tarté hivatalos idén kivil
is lehetett foglalkoztatni, ha a munka természete ezt meg-
kivanta. Ez nem volt Ujdonsag 1889-ben, mivel maga Eét-
vos Jézsef miniszter is ilyen értelemben hivatkozott egy
konkrét esetben egy 1870-es rendeletre, mely ugyanezt
irta elé.

1884-ben a konyvtar négy szolgéja kozil volt egy un.
feligyel§ szolga, évi 400 forint fizetéssel, természetbeni
(tehat a muzeum épliletében 1évé) lakassal és 50 forint
ruhapénzzel. A masik harom szolga évi 300 forintot, 60 Ft
lakbértdmogatast és 50 Ft ruhapénzt kapott. (Osszeha-
sonlitasul: egy kdnyvtari segédér, aki tudomanyos mun-
kakort toltott be, évi 900 forintot és 300 Ft lakbérpébtiékot
kapott. llyen segédér volt ebben az idében Csontosi J&-
nos és az ifjabb Szinnyei Jozsef.)

Ezek a fizetések egyaltalan nem voltak magasak, s igy
érthet, hogy a konyvkéotSi képesitéssel is rendelkezé
szolgak a kora reggeli és a délutéani, esti rakban végzett
konyvkotéssel igyekeztek némi mellékesre is szert tenni.
Ez a konyvtarnak is elényds volt: igy nem kellett a régi
kdényveket és az értékes kéziratokat a mizeum éplileté-
bd| egy helyi kdnyvkots miihelyébe szaliitani, a kdnyvko-
tést elvégezték helyben. llyen konyvkétésegédbdl lett
szolga volt Décsy Istvdn (? - 1871), aki 1866-t6l elészér a
Nemzeti Mizeum Természeti Taranal dolgozott, de révi-
desen &tkeritt a kdnyvtarba, s 1866-1869 kozédtt a
konyvtar sok kéziratét kotétte be. Ertelmesebb ember le-
hetett, mert 1869-ben a szolgai statusbél "olvasdai irnok-
ka" lépett el8. Szurmay Sandor kényvkdtésegéd 1870.
marciusaban 4lit a konyvtar szolgélataba, s 1874-ig & is
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szorgalmasan részt vett ugyancsak a kéziratok bekotésé-
ben.

Mosonyi Antal (? - 1889. jan. 7.) 1869-t8l husz éven &t
dolgozott a kdnywvtarban, s ez alatt az id§ alatt " értel-
mességével, megbizhatésagaval, Ugyszeretetével, helyi
és irodalmi ismereteivel igen j6 szolgalatot tett a konyv-
tarnak® - irja a réla sz6l6 nekrolégban a Magyar Kényv-
szemle. (1889. 367-368. p.) Abban a nagy munkéban,
amelynek soran a konyvtar teljes allomanyat 1869 - 1875
kdz6tt a mancheni bajor kirdlyi kdnyvtar szakrendszere
szerint dolgoztak fel, Mosonyi Antal szinte nélkllézhetet-
lenné tette magéat. "Nyilt, gyakorlati esze hamar kiismerte
magét a miincheni rendszer titkaiban® - olvassuk a Ma-
gyar Kényvszemlében. "A rendezés alatt a kdnyvtar min-
den koényve az & kezén ment keresztil, § emelte ki a
rendezetlen tdmegbdl a lajstromozandd kényveket, s &
alitotta fel ismét a lajstromozottakat a szekrényekben.
Hasonl6képpen a kettés példanyokat is & helyezte el a
kiselejtezettek k6zé. Ezen mdivelet altal sok kényvnek a
cimét megjegyezte maganak, s hiszévi szolgélataban a
rendezésnél szerzett ismereteit annyira gyarapitotta, hogy
ezekkel és a konyvtari technikdban szerzett tapasz-
talasaval a kdnyvtarnak és a kdzénségnek igen hasznos
szolgélatokat tett. Ugyessége és kdnyvtarnoki tempera-
mentuma kdézmondasossa valt. O a konyvtari gépezet-
ben egy alarendelt, de fontos kerék volt, melynek m(iko-
désére méltan silyt fektettek." A 80-as évek elején a
koényvtarban & volt a feligyel§ szolga, s igy — a mar
idézett szervezeti és szolgalati szabalyzat értelmében -
minden bizonnyal a Nemzeti MGzeum épuletében lakott.

Mosonyi Antalt a kdnyvek szeretete még tovabbi isme-
retek elsajatitaséra is sarkallta. 1882-ben a nagy visszhan-
got kivaltott, orszdgos konyvkiallitas egyuttal a kdnyvek
restaurélaséra is felhivta a figyelmet. Nyilvanvaléva valt
Magyarorszagon is, hogy nem elegend§ a kdnyvet, vagy
kéziratot megévé koétés, a kdnyv (vagy kédex) lapjain is
céiszer(i tisztogatast, restauralast végezni. A kidllitason
kuléndsen Apponyi Sandor restauralt kdnyvei tlintek ki,
irja Majlath Béla, a Széchényi Kdnyvtar akkori igazgatdja,
s f6leg az snyomtatvanyok, *— melyeknek tiszta, héfe-
hér, mocsoktalan lapjai ugy néztek ki, mintha mostan ke-
ritek volna ki a sajté alél." (Majlath Béla feljegyzése
Pulszky Ferenchez, a Magyar Nemzeti MGzeum igazgaté-
jahoz. 1883. okt. 1. OSZK Irattar 203/1883) Az orszagos
(nemzeti) kdnyvtarnak is érdeke lenne, — folytatia Maj-
l&th, — hogy a kdnyvek "ép és tiszta" allapotban maradja-
nak fenn. Mindeddig azonban nem kerulhetett sor a régi
és értékes konyvek restauralasara, mivel kulfoldre kellett
volna azokat kildeni - Parizsba, Lipcsébe, vagy Bécsbe,
- s ezt a nagy koltség miatt nem lehetett megval6sitani.
Mosonyi Antal 1883-ban nyéri szabadsagéat arra hasznal-
ta fel, hogy kiutazzék Bécsbe, s az ottani kdnyvrestauralé
mihelyben néhany hét alatt elsajatitsa a konyvek lapjain
esett viz-, zsir-, penész- és tintafoltok eltavolitasanak s a
lapok tisztitdsanaak médjat. Mosonyi hazatérve az Egye-
temi Konyvtarnak és az Iparmlivészeti MGzeumnak vég-
zett munkaival bizonyitotta, hogy semmivel sem marad el
a klféldi restauratorok mogott. "Azzal tehat — Aallapitja
meg Majlath —, hogy a mazeumi kényvtar feligyel§ szol-
géja, Mosonyi Antal immar kell§ jartassaggal bir a kony-
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vek helyrellitasa terén, megsziint az akadAly is régi be-
cses, értékes konyveink restaurdlasara nézve, minthogy
azokat nem kell nagy koltséggel az elveszités esélye mel-
lett a kalféldre kuldeni, de azt itthon, ugysz6ivan sajét
tizhelyinkoén, a MaGzeum épiiletében eszkdzélhetjik.”
Mosonyit azonban a kdnyvtarban végzett egyéb munkai
alél nem lehet teljesen felmenteni, mivel § a — leggyakor-
lottabb és legnagyobb helyismerettel bir a konyvtar helyi-
ségében, s a gyors kiszolgélat érdekében nélkildzni nem
lehet." Megoldasként Majlath azt javasolta a muzeum
igazgatéjanak, hogy Mosonyi a hivatalos idén tul, a dél-
utani 6rakban végzett kdnyvrestauralasért kapjon évi 150
forint pétiékot. Majlath Béla olyan fontossagot tulajdoni-
tott az Ggynek, hogy személyesen jart utana és nézte
végig a restaurélasi miiveletet, s ennek alapjan Allitotta,
hogy ez igen idSigényes munka. "Képes pedig Mosonyi
Antal 24 6ra alatt 10 kisebb-nagyobb lapot helyre allitani;
atlag tehat 250 munka napot véve egy évre, restaurélhaté
2500 lap, melynek kéltsége laponként 6 krajcarba kertil-
ne." A 24 6ra alatt itt nyilvan egy munkanapot, ill. a hiva-
talos munkaidén tdl fennmaradé délutani és esti érakat
kell értentink. Ez a szdmitas egyttal a Széchényi Kényv-
tar els& restauratori normaszamitasa. Mosonyi Antal an-
nél is inkdbb megérdemli a javasolt pétiékot, - fejezi be
felterjesztését Majlath Béla, - mivel & a sajat koltségén
tanulta meg Bécsben ezt a mesterséget, mig a mizeum
Régiségtaranak laboransa, Molnar Antal az allam &ktal
biztositott 250 forinton tanulta meg a szdmara szikséges
szakismereteket, s e cimen azéta is 150 forint évi pStiékot
kap.

Pulszkynak a kérést a Vallas- és kdzoktataslgyi Minisz-
tériumba kellett tovabbitania. Az elintézés minden bi-
zonnyal pozitiv volt, mivel nem sokkal kés6bb Mosonyi
Antal a feligyel&§ szolga statusabdl a *muzeumi kdnywtari
laborans® statusaba kerult at. A laboransokrél a szolgalati
szabalyzat igy rendelkezett: "A muzeumi laboransok az
illet8 osztalyok gylijteménytargyainak gondozésa, kezelé-
se, elhelyezése, s lehetfleg tudomanyos elnevezése ko-
ral is jartassaggal birni tartozvan, csakis ez ismeretek
gyakorlati igazolasa alapjan nevezhet&k ki, és pedig lehe-
téleg a mazeumi szolgaszemélyzet kérébdl." Mint labo-
ransrél emlékezik meg Mosonyirél a Magyar Konyvszem-
le is, és restauratori tevékenységérél ezt irja: "Az utolsd
években a konyvkedvelSk altal kultivalt konywtisztitasi
mesterséget is elsajétitotta, s ebben is szép haladast tett.”
A konyvtar évi jelentésében Majlath Béla is elismer& soro-
kat szentelt emlékének: “Fajdalmas veszteség érte a
kényvtart Mosonyi Antal laboransnak f.6. januéar 7-én tor-
tént halalaval, ki kézel hisz éven 4t szolgalta a konyvtar
érdekeit, s Ugyszeretetét a kdnyvrestaurdlas mellett oly
helyi, topographiai jartassaggal és tajékozottsaggal tetéz-
te, hogy e tekintetben még hosszi ideig pétolhatatian
marad."

Mosonyi Antal szuletési évét nem ismerjiik, de nem
lehetett id&s ember, mivel hat kiskort arvat hagyott maga
utan. Halalanak oka a "~ konyvtari szolgalatban szerzett
tudégyulladas" volt - a nekroldg szerint. A kdnyvtar
munkatéarsa, Csontosi Janos segitett elintézni az ézvegy
nyugdijét, s egyik fidnak észtdndijat is szerzett. (V6. Pal-
volgyi Endre: Adalékok a Magyar Kényvtarosok Egyesi-
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Kbézhely ma mér, hogy egy kdnyvtarat allomanyan kival
az ott dolgozé emberek munkaja minésit. Kéztlik nem-
csak a tudds konyvtarosok érdemeire kell emiékeznank,

hanem azokra is, akik nélkil a kdnyvtar miik&désképte-
len lenne. Ahogyan a nekrolégiré meghatarozta: a kdnyv-
tari gépezetben egy alarendelt, de fontos kerék volt Mo-
sonyi Antal. Mét6 tehat arra, hogy emlékét megérizzik.
Somkuti Gabriella

. SAJTOFIGYELG

Orszagos szinhaztorténet

Elfeledett alkotok

A Nemzeti Szinhaz igazgatésaga és a Magyar Szinhazi
Intézet vezetSje - Kerényi Ferenc kezdeményezésére -
miivészeti szempontbél igen érdekes megallapodast kd-
tétt egy orszigos szinhaztorténeti kidllitassorozat meg-
rendezésérél.

A megallapodas lényege, hogy az Orszagos Széchényi
Koényvtar szinhaztorténeti anyagéanak felhasznélasaval
olyan szinhazi embereket mutassanak be, akik ezt a md-
vészetet munkéjukkal segitették, de emlékik feledésbe
mertilt. Nem szinészekrél, szinpadi ir6krél van sz6, ha-
nem szinigazgatékrél, rendez&krél, diszlet- és jeimezter-
vez8krél, sugokrdl, tugyelbkrél, kellékesekrdl is. A kiallita-
sokat f8ként vidéki varosokban rendezik meg, ahol még

miikédnek szinhazak. Remény van azonban arra, hogy
az anyag hatarainkon tdl is bemutathaté.

Az els§ szinhely Pécsett lesz a M(ivészetek Hazaban,
4aprilis 24-i megnyitassal. Témaja Németh Antal, a Nemze-
ti Szinh&z egykori igazgatéja életének allomasai, és tevé-
kenységének indokolatlan elhallgatasa a Rakosi-korszak-
ban. Ezt kdveti Varga Métyds diszleteinek vandorkiallitasa
maéjus 19-6n a Véarszinh4z Galéridban. E két tarlat utan a
Bajor Gizi SzinészmGzeumban életmikiallitas lathat6
majd Mérk Tivadar jelmezeib&l. A mliivész 84. szlile-
tésnapjan, majus 11-6n nyilik meg. Az els& két tarlat ren-
dezd&je Turnay Szilvia.

Kristf Kéroly
Esti Hirlap, 1992. 4pr. 14.

Koényvtaros hallgatok orszagos szakmai versenye

Amint az a Didktudés 1992. mérciusi szamabdl ismere-
tes, az Orsz4gos Széchényi Kényvtar és az Orszagos
Tudoményos Diakkdri Tanacs kdnyvtaros haligatok sza-
mara szakmai versenyt és diakkonferenciat szervezett. A
jelentkezés dnkéntes volt.

A verseny két részben kerul lebonyolitasra. Az els&re -
a tesztlapok kitdltésére - méjus 18-an kerlit sor az OSzZK
VII. szinti olvas6termében, a masodik rész ez év novem-
berében kerll sorra. Az els§ alkalommal 41 versenyz§
véllalkozott arra, hogy Osszemérje tudasét tarsaival, olya-
nokkal, akik mar kdnyvtarosképz§ intézményekbd| jottek:
Debrecenbdl, Szegedrsl, Nyiregyhazardl, Jaszberénybsi
és az asszisztens-iskolakbél. Sajnélatos, hogy a buda-
pesti egyetemrél, a budapesti és a szombathelyi fSiskola-
rél nem volt jelentkezé.

Szente Ferenc az OSZK f&igazgaté-helyettese beve-
zet8 koszontbjében hangsulyozta, hogy a megujuld
kényvtaros szakmanak sziiksége van az egészséges

versenyszellemre, olyan szakemberekre, akiknek nem-
csak papirjuk van, hanem piacképes tudassal rendel-
keznek.

Csikesz Erzsébet - az OTDT titkara - elmondta, hogy ez
a rendezvény szorosan kapcsolédik a tudomanyos diék-
kori konferencidkhoz. Az OTDT rendezvényei népszeriiek
a kdnyvtaroshallgat6k korében. Ezeken a konferencidkon
valé szereplést tobbéves munka, felkésziilés el6zi meg.
Am a pély4zati munkak zdme vagy torténeti jellegdi, vagy
valamely konyvtari téma elméleti feldolgozasa. A mostani
verseny a szakmai felkészliltséget a targyszerii tudas ol-
dalarél kivanja mérni. A jelentkez8k a szabadon vélasz-
tott szakterlleteknek megfelelSen gyakorlati versenyfela-
datokat oldanak meg majd a masodik forduléban.
Novemberben mutatkoznak be azok a fiatalok is, akik a
konyvtartudomany tertletén nyerték el a didktudomanyos
mozgalom legmagasabb elismerését, a Pro Scientia-ér-
met. Igy egy kozos rendezvényen egyitt lesznek a szak-
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ma elméleti és gyakorlati terGleteit kiemelkedSen mivels
fiatalok.

A tesztlap kitoltéséhez 2 és fél 6ra Allt a jelditek rendel-
kezésére. A tesztlap 5 teruletet Slelt fel. Ezek: konyv- és
koényvtantorténet; kdnyvtartan; formai feltaras; osztalyo-
24s; szamitastechnika.

A feladatok koz6tt volt olyan is, amelyikben a hallgaté
személyisége, Otletessége is megmutatkozhatott. Pl.:
"Képzelje magat a minisztérium kdnyvtari osztaly vezets-
jének. Készitsen cselekvési tervet.” Egy valasz a sok ko-
zdl:

1. Az eddigi gyakorlat (szocialista és nem szocialisa,
kulféldi és hazai) attekintése, tanulmanyozéasa.

2. Ennek megvitatasa.

3. A konyvtari rendszer megreformalasa. Egyuttmiiko-
dési korok fejlesztése. A feladatkdrdk megoszlasa.

4. A kdnyvtari munkafolyamatok elemzése, attekintése.

5. A kdzponti szolgaltatasok fejlesztése.

6. A munkatarsak kivalasztasa és tovabbképzése.

Juhasz Gyula akadémikus, az OSZK f&igazgatéja foga-
déason latta vendégul a kissé kifaradt, de nagyon lelkes
versenyz8ket. PoharkdszontSjében arrél beszélt, hogy a

Széchényi Kdnyvtar mindig szivesen ad otthont a kalon-
féle diakversenyeknek. Most elészér hazigazdaja egy
szakmai verseny lebonyolitdsanak, megszervezésének és
szakmai gondozasanak. Elismerését fejezte ki a vallalko-
z6knak, sok sikert kivant a munkalkodasukhoz, de évott
attél, hogy barki azt higgye, hogy a kdnyvtaros palya
kénnyl sikerekkel kecsegtet. Felkészlilt, dnalléan gon-
dolkod6é és cselekv8 konyvtarosokra van sziksége a
nemazeti kdnyvtarnak, az egész orszagnak.

Az ebéd utan llly Marta kollégank szakszer(i vezetésé-
vel megtekintették a versenyz&k a Széchényi Kdnyvtar
tevékenységét és kincseit bemutaté kidllitast.

A tanéarokbd| és szakemberekbdl all6 zsdiri nekilatott a
dolgozatok javitdsanak, hogy mihamarabb értestilhesse-
nek a hallgaték az eredményrél, és megkaphassak a va-
lasztott szakterlletiknek megfelel§ irodaimat, hogy a no-
vemberi fordulbig elegend§ idejiik legyen a tanulasra, a
gyakorlasra. Nagy a tét, j6 a versenyszellem, de magasak
a jutalmak is: husz-hiszezer forint szakteruletenként.

Csapé Edit
Didktudés, 1992. 2. sz.

' SZERKESZTOSEGI ROVAT |

A Hiradd "torténeti" célszamarol

A Hirad6nak olyan flzetét veszi kézbe az olvas6, mely-
nek tartalma jelentés részben torténeti jellegli. Szivesen
kozoljik ezeket az irasokat, mert hiszen kiadvanyunk
egyik célkitizése, hogy rendszeresen foglalkozzon
kényvtarunk régebbi és kdzelebbi muttjaval. Ezt a céit
kivanta szolgalni "Visszaemlékezések" ciml uj rovatunk
is, melyben azon nyugdijas és még aktiv munkatarsaink-
nak irasait szeretnénk kozdlni, akiknek intézménytlinkkel
kapcsolatos fontos eseményekré§l van mondanival6juk,
esetleg rendelkeznek eddig ismeretien dokumentumok-
kal is. Els6ként dr. Tombor Tibor ny. osztalyvezet§ "Ho-
gyan alakult ki a kiralyi palota romjaib6l a Nemzeti Kényv-
tar G épulete® ciml visszaemlékezését kdzoljuk.
Reméljiik, hogy tovabbi hasonlé jellegli irasok is érkez-

nek szerkeszt§séglinkbe. Térténeti jellegii Somkuti Gabri-
elianak "A Széchényi Konywtar els§ restauratora: Mosonyi
Antal® cim(i értékes tanulmanya is. A Zenemditarban tal4l-
haté *Mozart egyetlen magyarorszagi kézirata™-rél tajé-
koztat a nagylelki adomanyozé Sulyok Imre. Sajtétorné-
neti vonatkozasG Hargitainé Szimeonova Rajna "A
Magyarorszagon élﬁgﬁrok egyestiletének folybirat-ki-
adasi tevékenységérdi_cimii cikke, de még a "Sajtéfigye-
I5" rovat egyik cikkének is van multbatekint§ vonatkozasa.
Végul ismételten kérjlik munkatérsainkat, hogy tovabb-
ra is kaldjék el cikkeiket, beszamolbikat és visszaemléke-
zéseiket a Hirad6 szerkesztEségének.
-i -a



