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A Tudomanyos Bizottsag ulésérdl

A Tudomanyos Bizottsag az 1995. apr. 14-i  zen. A bizottsag elfogadta a javaslatot és kijeldl-
Ulésén dontott az 1994. évi Keresztury-palyazat te a rendezvény felelSseit.
dijainak odaitéléserdl. A végleges sorrendet a Déntés szuletett arrdl Is, hogy 1995. dec.
bizottsag szavazdassal dontotte el. 13-an, Széchényl Ferenc haldlanak 175. évfor-
A bizottsag masodik témaként azt beszélte duldjan emlékullést tart a kdnyvtar. Az elézetes
meg, hogy milyen témarél rendezzen a kényvtar  programot a kdévetkezd llésen beszéli meg a bi-
tudomanyos konferenciat és szakmai napot. Bé-  zottsag.
nyei Miklés, az MKE Bibliografiai Szekcioja elno- Kovacs llona irasban benyujtott javaslatat
ke Javasolta, hogy Petrik Géza szlletésének csak az eldterjeszté hazatérése uan targyalja a
150. évforduldja alkalmabdl az egyesulet és a  bizottsag.
konyvtar k6zos emlékulést és kiallitast rendez- lllyés Katalin

-

A Keresztury-palyazat dijai

— Kiemelt dijat kapott —Megosztott masodik dijat kapott
Melczer Tibor: ,,...ha minden 6sszetort”
Az elhurcolt Radnéti koltészete Makkai Béla
cim(i kandidatusi értek ezése. A magyar kormanyzat Bosznial actidja
(1909-1919)
—Megosztott elsd dijat kapott "
Zichy Mihély ¢. munkaja
Magyar hadi kronika a XVIIl. szazadbdl es
c. dolgozata és Bodo Ibolya
A magyar nyelv(l szinjatszas az Egyesiilt
Bédis Maria Allamokban  (1870-1970)

Fényképek és szinészek a fotografia elsé
évtizedeibdl (kb. 1840-1880)
c. értekezése.

c. dolgozata

Cimek adomanyozasa

Tartésan magas szinvonalu munkavégzése alapjan konyvtarunk féigazgatoja

fétandcsos cimet adomanyozott: tandcsos cimet adomanyozott
Bodis Méria’nak Szinhaztorténeti tar Baranyal Ferencnének Kotelespéldany szolga-
Felmer Agnesnek KMK Koényvtartudoma- lat
nyi és Informatikai szak- Kiss Csabanénak Retrospektiv bibliogra-
konyvtar fiai osztaly
Forster Mikldsnak Nemzetkozi és kult. kap-
csolatok ir. . . .
’ ’ 7 ’ nk t A
Dr. Kalman Péternének Restaurald laboratorium fomunkatars cimet adomanyozott
Vigh Lajosnénak MNB Kényvek szerkesz-  Drevenka Andrasnak  Mlszaki és fenntartasi
tésége osztaly
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Haiman Gyorgy levele

Poprady Géza foéigazgatd részére

Kedves Fdigazgatd ur, tisztelt Baratom!

Midén az Orszagos Széchényi Konyvtarban
megrendezett kiallitasom lezarult, szeretném
megkoszénni a munkassagomnak és szemé-
lyemnek sz6l6 megtiszteltetést, amelyet sza-
momra a Konyvtar, amikor a kidllitasnak otthont
adott, nyujtott. Jolesé érzés, hogy ez a megtisz-
teltetés annak az intézménynek a részérdl ért,
amelynek konyv- és nyomdasztorténet palya-
mon annyit készénhetek s amelynek oly sok
munkatarsahoz kollegialis és barati kapcsolatok
flznek.

Kulén kdszonetet mondok a technikal meg-
rendezésben nyujtott igen szinvonalas és min-
denre kiterjedé pontossagu segitségért, amelyre
egyszerlien csak azt mondhatom, hogy a maga
nemében méltd volt a Széchényi Konyvtarhoz.

Oszinte nagyrabecsiiléssel

dfM‘ofh M@’j

Haiman Gyodrgy boritéterveibdl




Szlovén vendégek a Restauralé Laboratériumban

Marcius 20-24. kozo6tt a szlovén Nemzeti
Levéltar két konyvkoto restauratora, Matjaz Ca-
sar és Blanka Florjanovic, a régi bér- és perga-
menkotések restauralasi modszereit tanulma-

nyozta a Hirlapallomanyvédelmi osztalyon, a va-
ri Restaurald Laboratériumban, a Konyvkoté-
szetben és a Soros Konyvrestaurald mihelyben.

SZEMELY! HIREK ES VALTOZASOK
1995. marcius 1-1995. aprilis 30.

Uj dolgozdink

Bartok Gyorgyi igazgatasi tigyint., GyUjt. ép.
inf. oszt, Bognar Andras Kkisegit6 alk., Musz.
fenntartasi oszt., Buczynska Elzbieta igazgatasi
ugyint., Kényvek Koézponti Katalégusa, Halacsy-
né Torok Sara igazgatasi Ugyint., Olvasdszolga-
lati osztaly, Hermany Csabané konyvtaros, Gya-
rapitasi osztaly, Kiss Barbara igazgatasi tgyint.,
Nemz. és kut. kapcs. ir., Lupan llona igazgatasi
agyint, KFKK NPA, Magyari Ferenc szakmunkas,
MUsz. fenntartasi oszt, Markd Natalia, Ggyviteli
alk., Kiallitasi és grafikal studio, Ori Zsuzsanna
ugyviteli alk., Olvasdszolg. és Taj. Fdoszt., Szie-
bert Tamas ugyviteli alk., Nemzetk6zi csereszol-
galat.

Athelyezés a konyvtaron beliil

Elbe Istvan konyvtarosasszisztens, a Folos-
példany kozponttdl a Nemzetkdzi csereszolga-

lathoz, Kozary Zsoltné ugyviteli alk. a Raktari
osztalytdl az MNB Konyvek Szerkesztdségéhez.

Eltavoztak a konyvtarbol

Munkaviszonya megszint:

—Féris Gyorgy Uzemvitell alk., Biztonsagi
oszt., Polanyi Zsolt Uzemviteli alk., Biztonsagi oszt,,
Rozsa Gyorgy Ugyviteli alk., Folospéldany kozp.

Felmentéssel:
-Banki Arpad Uzemviteli alk., Biztonsagi
oszt.,

Nyugdijazassal:

- Dr. Ferenczy Endréné igazgato, Féigazga-
tosag, Glosz Andrasné ugyvit. alk., Cédulasok-
szorosité csoport, dr. Muranyi Rébert Arpad tud.
kut., Zenemutar, Nagy Lajos Gzemviteli alk., Biz-
tonsagi osztaly, Vrazsovits Valéria kisegitd alk.,
MNB koényvek szerk.

Kdszént6 a Széchényi-emléknapon,

Ottovay Laszl6é laudatioja

Tisztelt Unnepelt Munk atarsunk, Baratunk,

Tisztelt Unnepl6 Kézonség,
Tisztelt Féigazgato Ur,
Kedves Kollégak!

A Széchényi Emléknapon az Orszagos Szé-
chényi Kényvtar vezetésége minden évben egy

olyan konyvtarost tintet ki Széchényi-emiék-
éremmel, aki egész életmlivével, tevekenységeé-
vel az alapitd szelleméhez méitdé mddon farado-
zik a nemzet {rasban rogzitett szellemi kincseé-
nek gyljtésén, megdrzésén, szambavételén,
szolgaltatasan.

llyen ember a Széchényi-emlékérem idei ki-
tuntetettje, Dr. Kertész Gyula, a Retrospektiv



bibliografiai osztaly vezetbje, a Magyar Koény-
vészet 1921-1944-es ciklusanak szerkesztdje,
megannyi bibliografiai vallalkozas alkotdja, ta-
mogatdja, segitdje, ha kell kritikusa, szaktanul-
manyok, vitacikkek szerzdje, kényvtaros nem-
zedékek bibliografiai kulturajanak gyarapitdja. E
helyrél hadd kdszontsem elséként a kitintetettet
ugy is, mint aki immar nyolcadik éve szoros
munkakapcsolatban mikodve vele, hasznosit-
hatja sajat munkajaban is Kertész Gyula gaz-
dag konyvtarosi, bibliografusl, vezetdi, és ami ta-
lan a legfontosabb, emberi tapasztalatait.

Honnan indult, milyen gyékerekbdl eredt ez
a szakmal sikerekben bé palya?

A debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegye-
tem magyar-orosz szakan végzett 1957-ben és
ezek az évek, s6t ezt megelézéen a Reformatus
Kollégiumban és Gimnaziumban eltoltott id6 Is
nagy szerepet Jatszott késébbi palyavalasztasa-
ban. Kisdiak koratol szorgos buvara volt a nagy
hagyomanyu debreceni kdnyvtaraknak, késdbb
az akkor mar masodik nemzeti konyvtarban
miikodd KLTE Konyvtar volt szellemi torzshelye,
ahol bibliografiai megalapozottsagl szakdol-
gozatanak anyagat gylUjtotte 6ssze - Gorkij a
debreceni szinpadon 1945-1955 k6zott a helyi
sajtd tukrében cimmel.

A diploma megszerzése utan a mélyvizbe
ugrott: az akkor létrejott derecskei Jarasi
Konyvtar igazgatodja lett és ellatta a haldza-
ti-modszertani konyvtaros feladatkorét is. A
szakirodalom mellett a tapasztaltabb kollégak-
tol tanulta meg a szakmat, és felhasznalta az
akko- rl Koényvtartudomanyi és Modszertani
Kozpont altal szervezett tajkonferenciakon hal-
lottakat is, ahol masok mellett Sallal Istvan és Se-
bestyén Géza is tanitdi voltak a kilonb6zd szintd
szakmai felkészuitségli vidéki konywvtarve-
zetbknek és haldzati, mddszertani munkatar-
saknak. 1960 {szét6l a Hajdu-Bihar Megyel
Konyvtar médszertanos munkatarsa lett, az allo-
manygyarapitas, apasztas szakteriletét gondozta.
A kozségi konyvtarak allomanyat vizsgaltak felll,
gylijtékori szabalyzatokat készitettek és elemez-
tek, és Kertész Gyula részt vett a falusi konyv-
tarak allomanygyarapitasanak segitésére ké-
szult KMK cimjegyzék munkalataiban is, a 4.
szamu Jegyzékben § allitotta 6ssze a kezikényv-
tari figgeléket.

Kozben 1961-1964 koOzott elvégezte az
ELTE kiegészit konyvtar szakat, szakdolgozata
témajaul a jarasi konyvtarak funkciérendszeré-
nek, gyUjtékorének, szervezetl problémainak és
maodszertani feladatainak kérdéseit valasztotta.

Kovacs Maté professzor javaslatara az ebbdl
készilt referatumot az Orszagos Kényvtarigyi
és Dokumentacids Tanacs is megvitatta, majd a
dolgozat tanulmany formajaban megjelent a
Konyvtartudomanyi tanulmanyok 1968. évi ko-
tetében.

1965-ben kezdddott meg hivatalosan Ker-
tész Gyula oktatoi palyaja (ugyanis mar koraban
tanitott konyvtartant a KMK kihelyezett konyv-
tarosképzé tanfolyamain). A debreceni Tanit-
képz6 Intézet népmiivelé-konyvtaros szakanak
lett tanara a koényvismeret-konyvtari tajékoz-
tatas targykorében. Legendasan alapos eléado,
szeminariumvezetd, vizsgaztaté volt, koényv-
tarosok szamos nemzedékének szakmai Utra in-
ditéja. Szigoru kévetelményeirdl ismeri maig is a
szakma, nemcsak oktatéként, hanem bibliogra-
fusként is. De lehet-e masként, mint alaposan,
gondosan, minden forrast kézbevéve, mérlegel-
ve bibliografiat tanitani vagy késziteni? Meg-
szervezte a Konyvtari tajékoztatas ciml négy-
kotetes tankdnyv megirasat, az elsdé kotetnek
(Altalanos tajékoztatas) & volt a szerzdje, a to-
vabbi kotetek a szaktajékoztatas targyban deb-
receni és szegedi kollégak munkajat és Kertész
Gyula szerkeszt6i tevékenységét dicsérik. A ki-
lencvenes év elejéig hasznaltak a konyvtari tan-
székek elfogadott tankonyvként, de egyes feje-
zeteinél ma sem lehet jobb irodalmat ajanlani a
konyvtarszakos hallgatoknak.

Fontos szerep jutott oktatdi tevékenysé-
gében a helyismereti bibliografidknak is. A tudo-
manyos diakkor vezetdjeként sok tanitvanyat
ismertette meg a helyismereti munka klénb6zd
kérdéseivel. Legjobb hallgatdit bevonta A hely-
ismereti kutatas kézikonyvei cimi KMK program
munkalataiba, ennek harmadik, bibliografiai ka-
lauz részérdl éppen Kertész Gyula tollabdl jelent
meg a szakirodalomban részletes ismertetés. A
nagyigényl programbdl sajnos nem lett kiad-
vany, néhany elkészult fejezet azonban (az élet-
rajzi lexikonokrdl, helységnévtarakrol) maig fel-
hasznalhatd a tajékoztatok munkajaban. A prog-
ram legfontosabb hozadéka Kertész Gyula pa-
lyajan egy mufajtorténeti-kritikai bibliografia lett:
A magyar sajtd repertériumainak annotalt bib-
liografidja, amelynek masodik, atdolgozott ki-
adasa 1990-ben jelent meg. A mU az 6nallo, rej-
tett és kéziratos egyedi repertériumokat dolgoz-
za fel a kezdetektdl 1988-ig kozel 900 tételben,
és mintaszerl modszertani megoldasaival, rész-
letes ismertetésével gazdag bibliografiai ap-
paratusaval gyoéngyszeme, és ami fontosabb,
napi munkaeszkézként alkotérésze a konyv-
tarak bibliografiai segédkonyvgyijteményének.



Ez a munka volt az alapja késGbb megvéde!t
bodlcsészdoktori disszertacidjanak is.

Kertész Gyula szakmai palyaja 1977-t6! (j
helyen, az Allami Gorkij Koényvtarban, a mai Or-
szagos ldegennyelvii Kényvtarban folytatddott,
ahol elGszor osztalyvezetéként, majd féosztaly-
vezetdkeént f0 feladata az igazgatok szakmai se-
gitése, egyes Ugykordkben altalanos helyette-
sitése volt. O készitette elé a konyvtar feladat-
rendszerének, gyUjtékorének és szervezeti ke-
retének atalakitasat - ekkor lett a kényvtar or-
szagos feladatkorld tudomanyos konyvtarként a
nemzetiségi alapkonyvtarak koordinacios koz-
pontja. Az Uj szervezetben az allomany-
gyarapitas, a feldolgozas, a nemzetiségi koor-
dinacios és mddszertani munka iranyitasat kap-
ta feladatul féosztalyvezetéként, igy részt vehe-
tett a nemzetiségi kutatas és dokumentacio
alapjainak lerakasaban is, egyebek kozott azzal
a bibliografiai szemlével, amely egyik forrasa
lett a Cholnoky Gydzd és Futala Tibor szerz6tar-
sakkal a Kényvtari Figyeldben nemrég publikalt
Nemzetiségi bibliografia és dokumentacio ha-
zankban a kezdetektdl napjainkig c. tanul-
manynak.

1969--1977 kozott a Kdnyvtari Figyeld szer-
kesztdbizottsaganak tagja volt. Ebben az idében
is szamos tanulmanya, cikke, recenzidja jelent
meg, csak szemelgetve belblik: A bibliografiak
készitésének elméleti és modszertani kérdései-
rél, az Allami Gorkij Kényvtar gyjtékorének fej-
I6désérdl és problémairdl, a regionalis bibliogra-
fiak elméleti-terminoldgiai kérdéseirdl, a falu és
varosbibliografiak készitésérdl és még sok mas
kérdésrél - de mint visszaemlékezik erre az
idére az OSZK Hiraddban Batari Gyula kérdései-
re adott interjujaban - egyéni hobbijara, magara
a bibliografiai munkara nem maradt ideje és
energiaja. Ezért palyazott el egy nagyobb intéz-
ménybe, de szlikebb munkateruletre.

Ez az intézmény az Orszagos Széchényi
Koénywvtar volt, ahol 1985 februarjatol, tehat im-
mar tizedik éve fdmunkatarsként, majd osztaly-
vezetéként — mindvégig a Retrospektiv bibliog-
rafiai osztaly keretében — kapcsolddott be az
utdbbi id6észak legnagyobb hazai bibliografiai
vallalkozasanak, a retrospektiv nemzeti bibliog-
rafia két vilaghaboru kozotti ciklusanak szer-
kesztésébe. Komjathy Mikldsné tarsaként, majd
utddjaként a harmadik kotet tarsszerkesztéje, a
negyedik és otodik kotet szerkesztbje volt és
mulhatatlan érdemei vannak abban, hogy e
nagyigényUu konyvészet alapkoteteinek kiadasa
idében és az elvart magas szinvonalon befeje-
z6dott. 1994-ben Komjathy Mikldsné és Kertész

Gyula e munkajukért egyutt vehették at a leg-
magasabb konyvtari kitlntetést, a Szinnyei J6-
zsef-dijat. Az elkerllhetetlen nyomdai szamito-
gépes valtozdsok mar az utolso széveges kotet
szerkesztésénél, eldallitasanal éreztették hata-
sukat, az (j kihivasoknak azonban a Kertész
Gyula altal igényes kOvetkezetességgel vezetett
Retrospektiv bibliografiai osztaly igyekszik min-
den szempontbol megfelelni. Az osztalyon a sok-
sok éve, s6t évtizede itt doigozo torzstagok, Fro-
emel Karolyné, Vagé Magdolna, Kiss Csabané
mellett meghatarozé szerepet tolt be a késébb
jott és utédként felkészitett, majd kivalasztott
Kégli Ferenc. Az osztaly el6tt all még a legnehe-
zebb zarokotetek elkészitése: a pétiasok és ja-
vitasok (ezt terjedelme és jelentésége miatt k-
I6n kotetben adjak ki sajat szamitogépes sze-
désben), valamint az 1-7. kotet és a poétlasok
Osszesitett  betlrendes mutatdja mintegy
400 000 mutatététellel: mélto feladat egy életml
lezarasahoz.

De a most 60 éves Kertész Gyula még koz-
re fogja adni a harmadik kotetbdl terjedeimi
okok miatt kimaradt also- és kozépfoku iskolai
giai Konyvtar és Muzeummal k6zosen, be fogja
fejezni a korszak kulféldi hungarikumainak fel-
dolgozasat — mint a Retrospektiv bibliografiai
osztaly soron kovetkezd feladatat - el6készitdé
munkalatokat, részt fog venni az egyes szakte-
riletek bibliografiai bevezetdivel kapcsolatos,
az Olvasoszolgalati és Tajékoztatdo Féosztalyon
tervezett program szakmai €s szervezési meg-
valositasaban, folytatni fogja a maris nagy feltl-
nést keltett Alfold bibliografiai kalauzzal kapcso-
latos munkalatokat, tovabbra is tanacsokat fog
adni helyismereti, sajtobibliografiai mlveket, re-
pertériumokat készité kényvtarosoknak; tanul-
manyokat, cikkeket fog irni, részt vesz a Magyar
Tudomanyos Akadémia Konyvtorténeti és Bibli-
ografiai Munkabizottsaganak tevékenységében,
és bizonyos vagyok benne, hogy még mas, sajat
bibliografiai terveket is fontolgat.

Kedves Gyula, magam, a munkaddal szoros
kapcsolatban allé Olvasdszolgalati és Tajékoz-
tato Féosztaly munkatarsai és a Téged ismerd és
becsuld valamennyi OSZK-s kolléga nevében
szeretnék tovabbi Dbibliografiai tevékenyseé-
gedhez - mivel a bibliografia immar nem maga-
nyos tevékenység — méltd tarsakat, nem olcso
dolog lévén - megfeleld anyagi feltételeket ki-
vanni, de legféképpen alkotokedvet és jo
egészséget. Sok okos bibliografiat még Neked
és mindannyiunk nak!



Kertész Gyula vélasza

Tisztelt emlékulés, kedves kollégak!

Koszonom a kituntetd figyelmét mindazok-
nak, akik ram gondoltak (voksoltak) a Széchényi
Ferenc-emlékérem mostani odaitélésekor. Ter-
mészetesen tisztaban vagyok azzal, hogy ez a
kitintetés nemcsak személyemnek szoél, hanem
annak a vallalkozasnak (a Horthy-korszak ma-
gyar kényvészetének) is, aminek immar tiz éve
szolgalataba szeg6dtem az uj nemzeti kényv-
tarban. Hogy ez megtortént, azt eisésorban eld-
démnek, Komjathy Miklésnénak kdszénhetem,
akl még nyugdijba vonulasa elétt kiszemelt en-
gem utédaul. Készonetemet fejezem ki ez alka-
lombdl a munkankat segitd tarsosztalyoknak (a
féosztalyon belul és kivil), s azoknak a kollé-
gaknak, akik még szaklektorként Is hozzajarul-
tak a Magyar konyvészet egyes koteteinek tel-
jesebbé, szinvonalasabba tételéhez. Mivel ke-
véssé ismert ez a szerepuk, név szerint is megem-

litem Oket: Belitska-Scholtz Hedvig (foto, film,
szinhaz), Vavrinecz Veronika (zene), Juhasz Lasz-
I6né (sport, igen sok kiegészitéssell) — mind-
annyian az 5. kotet lektorai. A 4. kétet bioldgia és
orvostudomany fejezeteihez pedig Dérnyei San-
dor nyUjtott pdtolhatatlan segitséget. — Végul ko-
szbnettel tartozom osztalyom egykori és mai
munk atarsainak. Ez utdbbiak k6zil személy sze-
rint is kiemelendd Froemelné Jaky Eva, aki tobb
évtizeden keresztil hliségesen és hasznosan
szolgalta kényveészetlink Uigyét cimleird revizor-
ként, csoportvezetéként. (Sajnalatunkra e ho-
naptdl mar nyugdij el6tti felmentési idejét toitl.)

Végezetil megkdészonom Ottovay Laszlé
féosztalyvezetd kollégamnak sokoldall és a po-
zitivumokat kiemeld palyarajzat, laudaciojat. A
nagyvonalian folvazolt perspektivat llletéen
azonban én nem vagyok olyan optimista. Jo len-
ne, ha a folyamatban 1évé munkakat be tudnam
fejezni aktiv palyafutasom végéig.

A nemzeti kbényvtar hungarika-programjanak és
informacids politikajanak egyetemes dimenzioi

Széchényi Ferenc hungarika-programja,
mint a nemzeti kdnyvtar hungarika-koncepcidja-
nak alapja koézismert, s maig meghatarozé. Az
altala korvonalazott elvek képezték az eltelt év-
tizedekben a gytjteményépité munka alapjat, s
nyertek hivatalos format 1976-ban, a Hungarika
Bizottsag altal kidolgozott definiciéban.

Ennek szellemében a nemzeti konywvtar
hungarika-gy(jteménye hazai viszonylatban elv-
ben teljesnek, kulféldi vonatkozasban pedig a
lehetd legteljesebbnek tekinthetd. A valddi tel-
jességet azonban csak egy intézményegydttes
rendszerében lehet felépitenl. Nem lehet példaul
eltekinteni a szakgyUjtemények vagy a regiona-
lis intézmények tovabbi mélységekbe hatold
gyujté és feltaré tevékenységétdl. (llyenek pél-
daul: a Teleki LaszIé Alapitvany Dokumentacios
Szolgalata, az Orszagos Idegennyelvii Kényvtar,
a Petdfi Irodaimi Mizeum, az Akadémiai Konyv-
tar Kézirattara, az MTA egyes intézményel és a
kézmuvelGdési konyvtarak helytérténeti gydijte-
ményel, amelyek egyrészt a regionalis kapcso-
latok révén, valamint elszarmazott polgarainak
hagyatékabdl kuilféldi hungarikumokban egyre

gazdagabbakka valnak, sokszor unikalis anya-
gokhoz jutnak.)

Kalénésen fontos a hungarika-gyUjtés és
feltaras koncepclojanak komplex értelmezése a
modern informaciofeltaras és -terjesztés idosza-
kaban, amikor mind a nemzeti kényvtar, mind
pedig mas hazai gylijtemények egyre tobb infor-
macios adatbazist alakitanak ki, s kozulik egyre
tébb tavolrol is elérhetévé s rendszerbe szer-
vezhet6vé valik.

Ugyanakkor nem szabad megfeledk eznlink
arrdl, hogy a nemzeti kényvtar informacidallo-
manya nemcsak a hazal tudomanyossag szem-
pontjabdl fontos, hanem az egyetemes tajékoz-
tatasi rendszer részeként is be kell toltse szere-
pét, s ha szélesen értelmezziik ezt a feladatot, a
hazai informacidk kézvetitéjévé is kell valjék.

Széchényi maga is érzékelte a hozzaférhe-
t6ség és tdjékoztatas fontossagat, s ezt a célt
szolgalta a kor tudomanyossaganak szinvonalan
publikalt katalogus (Catalogus Bibliothecae Hun-
gariae Franciscli com. Széchényi, Soproni 1799).
Ebben a szellemben alakult ki a késébbiekben a
konywvtar tajékoztatasi rendszere a nemzeti bibli-



ografiai szolgaltatas megalapozasaval és az al-
lomanyt feltard publikait kataldogusok kdzreada-
saval.

(Csak példakat emlitve, gondolok itt a Miller
Jakab-féle kéziratkataldgusra, a Bartoniek Em-
ma-féle kédexkatalégusra vagy az Ujkori ma-
gyar, francia és német kéziratallmany publikalt
katalégusaira, a Zenemditar Haydn-kompozicloi-
nak katalogusara, a Szinhaztorténeti Tar szinha-
Zi zsebkonyveinek vagy diszletterveinek katald-
gusara és az Ujabban készult kéziratos térképek
katalogusara, tovabba a Régi Nyomtatvanyok
Tara antiqua katalégusara.

E tajékoztatasi rendszer dimenziéi a 20.
szazad végére a kommunikacids és informacios
technika fejl6désével kitagultak, a vilag ossze-
zsugorodott, s a tajékoztatasi rendszer hatosu-
gara kibévalt.

Az elmult 25 év jelentds valtozasokat hozott
a felhasznaloi k6zeg szempontjabdl is. Az iran-
tunk megnyilvanuld érdekliédés fokozatosan ki-
szélesedett, s Iépésrdl 1épésre kialakult a hunga-
rologus kutatéi kézeg kilfoldon is. A kilféldi ma-
gyar egyetemi tanszékek és hungaroldgiai koz-
pontok létrejottével (pl. Parizs, Hamburg, Réma,
Helsinki, Groningen, stb.) a mi kulturankat repre-
zentald tudomanyos intézményrendszerek kor-
vonalai is kialakultak.

Az 1990-es évek torténelmi valtozasai sza-
mos mas diszciplina: a gazdasag, a politika, a
szociolégia stb. kutatdinak érdeklGdését is fel-
keltette a hungarika-informaciok irant.

Vajon elegend6 és megfeleld informacio- és
dokumentumanyag all-e az érdekl6dék rendel-
kezésére?

Vajon megtalaljak-e ezek az informaciék a
felhasznalot?

Vajon milyen szerepet télthet be ebben a
nemzeti konyvtar?

A valasz bonyolult, s a megoldas még ke-
vésbé egyszerl, kulonésen nem egy gazdasagi-
lag valtozo és a feltételeket szigoritd vilagban,
de éppen a 21. szazad kisz6bén bekdvetkezett
és varhatd technoldgiai valtozasok kinaljak azt
a lehetdséget, amely globdlis gondolkodasra
késztet.

A tavlati feladatok megalapozasat a min-
dennapok redlis dimenzidl kozott kell és lehet
megoldani.

Ezt a célt szolgaljak a nemzeti konyvtar
adatbazisainak épitési munkalatai, a NEKTAR
keretében az MNB, a KATAL, az IKB, s ezt a célt
szolgaljak a hungarika-adatbazisok: a HUN (Hun-
garika Informacié) és HUNG (Hungarika Névka-
taszter). Ennek érdekében folyt a hazai hungari-

ka-gylijtemények szambavétele, s jelent meg
1994-ben az adatgylijtés eredményeképpen a
~Hungarika-anyagot 6rz6 magyar konyvtarak
cimjegyzéke”, s nem utolsé sorban ezért folyt és
folyik a kulféldi hungarika-gyUjtemények felmé-
rése, ami a ,Hungarika-anyagot 6rzé kuifoidi
konyvtarak cimjegyzéke” sorozat kéoteteiben 6l-
tott format. Ez az attekintés egy eurdpal, majd.
egy egyetemes hungarlka-tajékoztatasi rendszer .
korvonalait teszi felismerhetévé szamunkra.

Az eurdpai felmérés szerint Eurépa negy
legjelentésebb hungarika-gyujteménye a kovet-
kez6 konyvtarakban talalhatéd

British Library, London cca. 60 000 kotet

Humboldt Universitat, Berlin 55 000
Niedersachsische Staats- und
Universitatsbibliothek, Got-
tingen 45 000
Bibliothéque Nationale, Paris 30 000

Osszesen legalabb 50 jelentds, a kutatas
szamara alapvetd értékl gyujtemény regisztral-
haté Eurépaban.

Az egyes orszagok konyvtarainak modern
hungarika-kényvanyaga nagysagrendileg a ko-
vetkezo:

Németorszag cca. 220 000 kétet,
ezt koveti
Nagy-Britannia 82 000
Ausztria 67 000
Franciaorszag 66 000
Olaszorszag 39 000
Svédorszag 34 000
Svajc 24 000
Finnorszag 16 000 kotet

Németorszagban és Ausztridban az anyag
sok jelentds intézmény kozott oszlik meg, s a
legtobb gytjtemény komoly értéket képvisel a
kutatas szamara. Nagy-Britanniaban, Franciaor-
szagban, Svédorszagban, Svajcban és Finnor-
szagban néhany jelentds intézményben kon-
centralddik az anyag, Daniaban, Hollandidban és
Belgiumban egy-két Intézményre szlkul ezek
kore. Kevés és szérvanyos az anyag Spanyolor-
szag, Portugalia és Norvégia kényvtaraiban; sok,
de sokfelé aprézddik Olaszorszagban.

A gyljtemények jelentds hanyada magas
szinvonalu informécios technikaval rendelkezik,
katalégusaik 2-3 évtizede szamitogépes katal6-
gusok, és szamos gyUjtemény teljes, visszame-
néleges feldolgozasat is elvégezték.

Felmérésiink a tengeren tuira is kiterjed. Az
ausztraliai és a kanadai adatgytijtés befejez6-



dott, a kiadvanyok szerkesztése most folyik, s
az elemzés ezt kdvetheti majd.

Bar a felmérés az Egyesiilt Allamok terile-
tén még nem tortént meg, sok adatot ismeriink
konywvtarairdl. Tudjuk, hogy a Library of Cong-
ress, a Columbia University, a New York Public
Library, a University of lllinois tobb tizezer kote-
tes gyljteménnyel rendelkezik, hogy a Cleve-
land Public Library és a Harvard University Li-
brary anyaga 15.000 kétet kérl jar, a University
of California, Los Angeles és az Indiana Univer-
sity, Bloomington allomanya eléri a 10.000-et, és
hogy szamos egy-két ezer kotetes, de kitlinéen
valogatott gyljtemény taldlhatd tébb egyetemi
konyvtarban.

Kiemelked6 esélyeket kinal a hungarika-
gylijtés és -tdjékoztatas szempontjabdl a New
Jersey allambeli New Brunswick. Itt talalhaté a
Magyar Alapitvany (Hungarian Foundation) k6z-
pontja, konyvtara, képtara és archivuma: azaz a
Hungarian Heritage Center. A 30.000 kotetes
konyvtar és a hatalmas kéziratgyUjtemeny kellé
odafigyeléssel és tamogatassal az amerikai ma-
gyarsag ,nemzeti konyvtarava” fejlesztheto, hat-
terében a Rutgers University kitind konyvgyUj-
teménye a magyar torténelem korébdl, és az
egyetemen 3 éve ismét mik6d6 magyar oktatas
a Hungarian Institute keretében. Mindez a hunga-
rika-informaciégyUjtés és -szétsugarzas fontos
kozpontjava teheti New Brunswick-ot.

Sajatos helyet foglalnak el a kulféldi magyar
kapcsolatrendszerben, s igy a hungarika tajé-
koztatasi rendszerben a szomszédos orszagok
magyar kutatéi és a hungarika-informaciok gyuj-
tésére és terjesztésére alkalmas intézmények.

Néhany évvel ezel6tt a felmérés lehetdsé
gei rendkivul korlatozottak voltak. Bar ismertik
a nagy hagyomanyu intézményeket és sok eset-
ben kutatdink és munkatarsaink lehetdséget
kaptak a helyszini munkara, a valtozasokat nyo-
mon kévetd elemzd felmérésre nem volt mod.

Az 1989-et kovetd valtozassal nemcsak a
kapcsolatteremtés és kommunikacié lehetésége
valtozott meg, hanem a hungarika gyujteményé-
pitési és informacidterjesztési program is (j ira-
nyokat és méreteket oltott.

Korabban a kisebbségi kultira dokumenta-
lasanak alig akadtak 6nallo intézményei. A hun-
garika-gyUjtés az adott orszag nemzeti bibliog-
rafiai kotelezettségének keretében, szak- és
helytorténeti gylijtemények részeként folyt.

(P1. ismert a Matica Slovenska hungarika-
gyUjtése és feltarasa, a Teleki Téka gazdag hun-
garika-anyaga, vagy az ungvari Allami Teruleti
Konyvtar allomanya.) A magyarsag szellemi pro-
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duktumainak 6nalld kurrens bibliografizalasa pe-
dig csak esetenként kapott intézményi keretet,
mint példaul az Ujvidéki Hungaroldgiai Intézet
bibliografiai sorozata, vagy a brunni egyetem
hungarika-bibliografiai esetében.

Az etnikus kultira dokumentaiasat és a vo-
natkoz6 informacidk terjesztését leggyakrabban
az etnikus sajto és kiadok vallaltak magukra, s
mogottik tobbnyire nem intézményi, hanem
egyéni tudomanyos teljesitmény alit, mint példa-
ul Csaky S. Piroska: A Forum kiadod bibliografiaja
1957-1984, vagy Sz6ke Jozsef: A csehszlovaki-
ai magyar irodalom valogatott bibliografiaja ese-
tében.

A valtozasokat koOvetéen hatarozottan
megjelent az igény az 6nallé intézmények meg-
teremtésére, s szamos eréfeszités tortént min-
den oldalrdl ezek életre hivasara. Tobbek kdzott
igy szuletett meg a Grof Mikd Imre Konyvtar Ko-
lozsvarott, a Bunyitay Vince Konyvtar Nagyvara-
don, amely a somorjai Bibliotheca Hungarica-val
kozos, valodi tudomanyos és informacios prog-
rammal lépett szinre. Az intézmények mellett
olyan tudomanyos és kulturalis civil szerveze-
tek, mint az Erdélyi Muzeum Egyestlet és Erdélyi
Kozmuvelédési Egyesilet, vagy a Jugoszlaviai
Magyar MlvelGdési Tarsasag jéttek létre, ame-
lyek a program és tamogatas szintjén kisérlik
meg a nemzetiségi kultira dokumentalasat, a
nemzetiségi tudomanyos élet kapcsolatrendsze-
rének fejlesztését és informacio-ellatasat.

A helyzet szisztematikus attekintése elGt-
tank all6 feladat.

A kornyez0 orszagok magyar tudomanyos-
saganak helyzetelemzésére néhai féigazgatonk,
Juhasz Gyula iranyitasaval, a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia égisze alatt szervezett konfe
rencia tett kisérletet 1993-ban. Akkor nem volt a
konferencian olyan kldottség, amelyik ne fogal-
mazta volna meg a kisebbségi magyarsag kultu-
rajanak dokumentaldasara vonatkozo igényét és
a nemzetiségi dokumentacio feldllitdsanak szik-
ségességét az adott orszagban. A tudomanyos
egyuttmikodés szamos lehetdsége kozott a
konferencia egyik konkluzidjak ént megfogalma-
z6dott a hungarika-informacidk elballitasanak
és terjesztésének terén kialakitandd egyuttm(i-
kodés szilkségessége — a Széchényi Konyvtar
koordinacidjaval. S bar ebben a régidban a ren-
delkezésre allé infrastruktara koézel sem olyan
igéretes, mint a nyugat-eurdpaiak vonatkozasa-
ban, a terllet felzarkdzasaval az itt mikodé intéz-
mények is bekapcsolhatdkka valtak.

A ma feladata a modell megteremtése, s ez
a nyugat-eurdpai régidkban végrehajthaté.



Jogosan teheti fel a kérdést valaki, miért
mindez az eréfeszités?

Tobbek kozdtt azért, mert az informaciok vi-
lagaban Uj vilagtrend van kibontakozdban. Az in-
formacidaradat Utvesztdiben iranyitasra van szik-
ség: leszlikitésre és specializacidra. A fébb infor-
macidos csomopontokat 0sszek6to haldzat - ne-
vezziik Hungarica Gopher-nek - megteremtésé-
vel a kulturank forrasait kevéssé ismerd kutato
szamara Is egy olyan vezérfonalat adhatunk

kézbe, amely jelentésebb eréfeszités nélkul Is
elkalauzolja 6t a rank vonatkozd informaciok
tengerében.

Tovabba azért, mert a mi kultirankra vo-
natkozd ismeretek piciny téredékét képezik az
emberi tudasnak. Minél kisebb eréfeszitést ki-
van a felfedezése, annal nagyobb esélye van ar-
ra, hogy szambavegyék.

Kovdcs llona

Bemutatkozik a Nemzetkdzi Csereszolgalat Uj vezetdje,
dr. Gabor Kalmanné

1994. januar 1. 6ta dolgozom az OSZK-ban,
de mivel konyvtarosi palyam a hetvenes évek
elején kezd6dott, legyen szabad egy kicsit ko-
rabbrél kezdenem a bemutatk ozast.

Friss torténelem-német szakos bolcsész-
diplomaval a zsebemben 197 1-ben Szegeden a
JATE Kozponti Kdnyvtaraban sikeruit allast kap-
nom, aminek nagyon &raltem. Ugyanis egyetemi
éveim alatt, mint a human szakos didakok leg-
tobbje, az egyetemi eléadasok utan leggyakrab-
ban valamelyik kényvtarban kotéttem ki, hiszen
tanaraink terjedelmes Irodalomjegyzékein sze-
replé kotelezd- és ajanlott olvasmanyokhoz
csak a konyvtarakon keresztil vezetett az ut.
Az, hogy ki melyik kényvtarba jar szivesebben,
a lélektan rejtelmei k6zé tartozik, ezért én sem
tudom megmagyarazni, hogy nekem miért lett a
Kozponti Kényvtar a térzshelyem, ahol az 6t év
alatt a nyilvanos szolgalatban tevékenykedd
kényvtarosok kozul sokan személyes ismerdse-
immé valtak, noha legtobbjuknek a nevét akkor
még nem ismertem. Igy, amikor eljott az id6 és
munkahelyet kellett keresnem, minden batorsa-
gomat osszeszedve bekopogtam Havasi Zoltan
igazgatd Urhoz és koényvtarosnak ajanlottam
magamat. A nyari hénapok bizonytalansaggal
tell varakozasa utan szeptember 1-jén Iéptem at
a konyvtar kiiszobét el6szor nem olvaséként és
17 évre az Olvasdszolgalati Osztaly munkatarsa
lettem.

A szakma muveléséhez szilkséges elméleti
képzést az ELTE konyvtar szakan kaptam, olyan
nagyszeru tanaroknal tanulhattam mint Szentmi-
halyi Janos, FlUlop Géza és Szepesvary Tamas.
Igazi koényvtarost osztalyvezetém, Németh Zsé6-
fia csinalt beldlem, akitél az Egyetemi Konyv-

tarban eltoltétt évek soran mindazt megtanul-
tam, amit egy tajékoztatd konyvtarosnak tudni
kell. Sajnos mar csak az emléke elétt tiszteleg-
hetek. Biztatasara kezdtem foglalkozni a halle-
wittenbergi egyetem magyar konyvtaranak tor-
ténetével, ami végul is doktori disszertaciom té-
maja lett. Eppen 270 évvel ezelétt adomanyozta
végrendeletében Kassali Mihdly Gyérgy kényv-
tarat a Wittenbergben tanulé magyar didkoknak
és vagyonabdl létrehozott egy alapitvanyt (lat-
Juk, ez sem mai talalmany!), melynek kamataibol
majdnem kétszaz évig tanultak magyarorszagi
diakok a nagyhird intézményben. A kényvekbdl,
egyetemi értekezésekbdl és kéziratokbdl allo,
tobb mint 2000 k6tetes gyUljtemény, gyarapodva
és apadva az idOok soran, napjainkban is féltett
kincse a hallei Egyetemi konyvtarnak ill. a berlini
Humboldt Egyetem Hungaroldgiai tanszékének,
ahova 1921-ben a magyar nyelvi konyvek egy
része és a kéziratok kerultek. A JATE Kozponti
Konyvtara és a hallei Egyetemi Konyvtar kozotti
tobb évtizedes partnerkapcsolat lehetévé tette
szamomra, hogy néhanyszor Halle-ba és Berlin-
be utazva dsszevethessem az OSZK Kéziratta-
raban taldlhaté kéziratos kataldogust a jelenlegi
anyaggal. Mai napig kedves emlékem ez ido-
szak, amikor bezarkozhattam a hallei ,Magyar
Kényvtarba”, és kézbe vehettem pl. a kb. 800
régi magyar nyomtatvany (mely kozil tobb mint
300 unikum) valamelyikét. Ott megsejtettem va-
lamit abbdl, hogy mit jelentett ez a gy(ijtemény
az évszazadok soran a hazatdl tavol tanulé ma-
gyarorszagi diakok szamara.

Noha nagyon szerettem dolgozni az Egyete-
mi Kényvtarban, mégis megpalyaztam a Juhasz
Gyula Tanarképzé Fdiskola koényvtarigazgatdi
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allasat 1988-ban, mivel vonzott az atfogdbb cse-
lekvés lehet6sége. A tanarképzé féiskolak
konyvtarai sordaban a szegedi egészen egyedi
felépitésében. A 120 éves multra vissztekintd in-
tézményben a konyvészeti ritkasagokban is bd-
velkedd konyvallomanyt a tanszéki Koényv-
tarakban decentralizaltan hasznalja az oktatdi
kar és diaksag, a Kézponti Konyvtar pedig gya-
rapitd-, katalogizald- és informaciés kozpont-
ként Uzemel. A féiskolan eltoltott idészak mar a
palyazatok és a szamitogépek konyvtari térho-
ditasanak idejére esik. Ugyanis a korszerlis6do
féiskolai oktatas, a modern nyugati nyelvek
Ujonnan megalapitott tanszékei sokkal tébb do-
kumentumot igényeltek, mint a korabi években
és ezeknek a beszerzésére a koltségvetési ke-
ret csak toredékében volt elegendd, és ezért
masokhoz hasonldéan egyik palyazatot készitet-
tem a masik utan. Az igy megszerzett forrasokat
szerencsére tetemesen kiegészitették a kulon-
bdzé, igen jelentés kulfoldi konyvadomanyok.
igy az évenként beszerzett és feldolgozott kote-
tek szama néhany év alatt megduplazodott, de
mindezzel vaitozatian 1étszamU munkatarsi gar-
danak kellett megbirkéznia. Mivel ez az ellent-
mondas csak a szamitdgép munkaba allitasaval
oldhaté meg, most mar nemcsak konyvekeért,
hanem gépekért is palyaztunk. Hosszu ideig egy
gépen dolgoztunk, majd szert tettiink a masodik -
ra is. Els6 adatbazisaink kialakitasaban volt JA-
TE-s kollégaim segitettek, Kokas Karoly és Ba-
konyi Géza, akik az Egyetemi Kényvtarban nap-
jainkra kifejlesztették az integralt szamitdégépes
feldolgozast és jelenleg a tudomanyos konyv-
tarakat 0sszefogd orszagos haldzat tervein dol-
gozd munkacsoportnak is aktiv tagjai.

A féiskolan eltoltott éveim alatt jott létre a
Konyvtartudomanyi Tanszék, ahol egy kulféldon
tartozkodo oktatét helyettesitve harom sze-
meszteren keresztll tanitottam a tajékoztatas
tantargyat, amit a levelez6 képzés keretében
mar a nyolcvanas évek kozepétdl kezdve ok-
tattam.

1993-ban a korlilimények szerencsés talal-
kozasa folytan, féiskolai, tanszéki és konyvtari
forrasok egyuttes bevetésével dr. Katona Imré-
nével (aki akkor az ldegen nyelvi Tanszékek
szekciokonyvtaraban dolgozott és tavozasom-
kor az utdodom lett) 6sszehoztunk egy lokalis ha-
I6zat miik6dtetéséhez szikséges minimalis gép-
parkot és a PCLIB szoftverrel életre keltettunk
egy integralt szamitogépes rendszert, amely az
online katalogus kiépitése mellett a dezideratdl a
kolcsonzésig és a témafigyelésig kezeli a gépre
vitt adatokat. Kézben a JATE Kozponti Konyv-
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taranak munkatarsai ,megalmodtak” az univer-
sitas egységes szamitdgépes konyvtari haldza-
tat és Osszefogva a felsGoktatasi intézmények
tarskonyvtarainak vezetdivel, kozbésen palyaz-
tunk vilagbanki tamogatasért. Ekkor azonban
kortlményeim Ugy alakultak, hogy a megkezdett
munkakat mar nem tudtam folytatni. Ugyanis
csaladi okok (férjem kutatomunkaja és filink
miiegyetemi tanuimanyai) miatt Budapestre kol-
t6ztank és igy lettem az OSZK munkatarsa.

Amellett, hogy fajo szivvel bucsuztam Sze-
gedtdl, nagyon oriltem, hogy az orszag els6
konyvtaraban dolgozhatom, ahol korabban ol-
vasoként, szaktanfolyamok alkalmabdl, vagy
kamarai Uléseken fordultam meg és szolgaltata-
sait tanitottam a tajékoztatas tantargy kereté-
ben. Batonyi Viola osztalyara, a Nemzetkozi és
kulturalis kapcsolatok Irodara kerlltem, ahol a
nemzetkzi kapcsolatokbol adodé feladatok el-
latasa lett az én terlletem, igy részt vettem az
ELAG szemindrium megszervezésében, egy
egyuttmikodési szerzédés szovegének eléké-
szitésében, kulféldi vendégek programjainak
Osszeadllitasaban és csoportok vezetésében, ez
év januarjatél osztalyvezets-helyettesi beosz-
tasban. Tapasztaltabb munkatarsaim segitettek
abban, hogy .belllrél” is hamar megismerjem a
nemzeti konyvtarat, az OSZK multjardl, az allo-
many oOsszetételérdl, a tarak felbecsllhetetlen
érték( kincseirél kllénosen sokat tanultam az
Evkonyvekben megjelent tanuimanyokbol.

Poprady Géza féigazgatd Ur majus 1-jével
nevezett ki a Nemzetk6zi Csereszolgdlat osz-
talyvezetdjévé. Tudom, nem kis merészség kel-
lett ahhoz, hogy elvallaljam annak az osztalynak
a vezetését, amelyet Gombocz Istvan szervezett
meg és fejlesztett fel orszagos szolgaltatast ella-
t0 egységgé, és akinek a nemzetkozi Konyv-
tarugyi testiletekben, kulénosen a kiadvanycse-
re szabalyozasanak teruletén kifejtett tevékeny-
sége alapjan a kenti Egyetem a nevével jel6lt
dsztondij alapitasaval allitott emléket. Az osz-
talyt Gombocz Istvan sajnalatosan fiatalon beko-
vetkezett halala utan Vekerdi Jozsef vezette a
hetvenes évek eleje 6ta nyugallomanyba vonu-
lasdaig, aki a cserekapcsolatok bovitése mellett
felvallalta a hataron tuli magyarsag kényv- és
folydirat-ellatasanak megszervezését is.

llyen eléddék nyoman haladva gy kell mun-
kalkodnom, hogy elért eredményeik ne szen-
vedjenek csorbat és a Csereszolgalat munkajat
a jovOben is a korszerlség és a hatékonysag
jellemezze. Tovabbra is azon kell faradoznunk,
hogy a kiadvanycsere Utjan begydijtsiik a nagy-
vilagbdl a hatarainkon kivil megjelent hungari-



ka dokumentumok jelentés hanyadat, ezzel is
gyarapitva a nemzeti kényvtar allomanyat, illet-
ve kozponti szolgaitatasként a megkapott, de
gyljtékorankon kivul esé miliveket atadjuk
azoknak a hazai konyvtaraknak, amelyek allo-
manyaba tartaimuk alapjan beleillenek és va-
sarlas utjan nem szerezheték be. Ugyanakkor
elkuldjuk cserepartnereinknek a kivant magyar
dokumentumokat, amelyek a magyar kultura és
tudomany hirnokeiként a nagyvilag tobbszaz
konyvtaraban, kulturalis és tudomayos intézeté-
ben, a nemzetkozi szervezetekben hozzaférhe-
tok lesznek az olvasék szazainak és ezreinek.
(Igen jelentés hanyadat teszik ki az OSZK kiad-
vanyok a cserélt dokumentumoknak.) Kildemé-
nyeinket tovabbra is varjak a hataron tuli ma-
gyarlakta terlletek konyvtarai éppugy, mint az
ovodak, iskolak, gimnaziumok és egyeslletek,
mert az anyanyelv apolasa, a magyar kultura
szellemi kincseinek megismerése konyvek és
lapok nélkil elképzelhetetlen. Kér6- és koszo-
nélevelek garmada igazolja mindezeket.

Ez napjaink pénzugyi nehézségei kzepette
egyaltalan nem konnyd, de nem reménytelen fel-
adata a Nemzekozi Csereszolgalatnak. Ugyanis
a koltségvetési keretunk forditottan aranylik a
konyvtarakhoz: mig el6bbi folyamatosan zsugo-
rodik, az utdbbiak, a konyvet kérdék szama
emelkedik. A masik bazisunk, a beszolgaltatott
kotelespéldanyokbdl a kiadvanycsere céljaira

szolgald hanyad, mar most is kevesebb, mint ko-
rabban, a példanyszam kilatasba helyezett kor-
latozasa azonban annak a veszélyét hordozza
magaban, hogy lényegesen csékken a csereala-
punk. llyen kérilmények kozepette csak abban
remeénykedhetlnk, hogy a kulturdlis célokra jutd
penzigyi forrasok elébb vagy utébb a szikség-
letek szerint alakulnak és a kiadok is belatjak,
hogy a naluk megjelen6 miivekbdl a nemzeti
konyvtarnak atadni néhanyat a megérzés és a
nagyvilag kényvtaraiba valé szétklldés céljaira
nem a ,kotelesség” kényszere, hanem sokkal in-
kabb a figyelemfelkeltés eszkdze, melynek (iz-
leti haszna akar nagyobb is lehet annal, mint
amennyit egy példany eladasabdl remélt. Hason-
I6an gondolkodnak a vilag szamos mas orsza-
gaban, ahol nincs koételespéldany-térvény, még-
is téritésmentesen kapnak a nemzeti kdnyvta-
rak a megjelent mivekbél. Emellett a tamogatas
jellegli tevékenységlunkhoz szikséges anyagia-
kat palyazatok utjan remeéljuk biztositani.

Ami a kozeljovs konkrét terveit illeti, szami-
togepes nyilvantartasokat szeretnénk kialakita-
ni. Hiszen ezzel gyorsabba valik a munkank,
kénnyebb lesz a cserék egyensulyanak fenntar-
tdsa és a partnereinknek kikaidott mivekrél
adatbazist épitve figyelemmel kisérhetjuk a ma-
gyar dokumentumok utjat a nagyvilagban. Az
elektronikus levelezés pedig a kapcsolatterem-
tést teszi konnyebbé.

CHRY

Képzés az OSZK-ban

Kozel 100 éve annak, hogy nemzeti konyv-
tarunk foglalkozik a kdnyvtarosok képzésével.
1898. julius 4-én rendezték meg az elsd tanfo-
lyamot a Nemzeti Mizeum Széchényi termében.
Azota hosszabb-révidebb megszakitasoktol el-
tekintve folyamatosnak mondhaté oktaté mun-
kaja. 1959 6ta az iskolan kivili szakmai oktatas
kozpontja lett az intézmény. Akkor alakult meg a
Konyvtartudomanyi és Modszertani Kézpont. Ma
alig talalunk az orszagban olyan konyvtarost, aki
valamilyen mddon ne kerllt volna kapcsolatba
az itt folyé képzéssel, mint haligaté vagy oktato.
1959 6ta tobb mint tizezer hallgatonk volt!

A hetvenes évek oOta foglalkoztatia a
kényvtaros kozvéleményt a kozponti tovabb-
képz6 tanfolyamokon szerzett szakismeret va-
lamilyen formaban torténd elismertetése.

A Minisztertanacs 7/1988. (Il. 17.) MT sz. ren-
delete, majd pedig a miv. és Kézokt. miniszter
17/1990-es rendelete szabalyozta az iskolan ki-
vuli szakképzést. Ennek értelmében nyolc K-
16nbdz6 szakoktatas feleldsei lettink.

1964-t6l kezddédben, amikor is a kulonféle
szérvanyos tovabbképzési alkalmak utan meg-
szuletett a szakmai tovabbképzés elsé orsza-
gos, kdézpontilag iranyitott rendszere, szamos
dokumentum sorakoztatta fel az érveket a szak-
mai tovabbképzési formak jogszabalyban vald
elismertetéséért. A sors ironidja, hogy amikor ez
megtortént, és a specialis munkakoéroknél szak-
mai végzettségnek szamitott a nalunk szerzett
ismeret. azonnal tamadas indult ellene. Azért fur-
csa ez, mert egy 1985-6s KMK kiadvany — cime:
A kényvtari és informacids intézményi munka-
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korok keépesitési kovetelményei -, amelyet a
MM Koényvtari Osztalya és a MKE megbizasabdl
készitettunk, teljes szakmal egyetértés mellett
adott javaslatot arra, hogy az egyes konyvtari
munkakorok betdltéséhez milyen szakképzés
szikségeltetik.

A felsorolt 62 munkafeladat k6zoétt nyolc-
ban ir elé specialis tovabbképzd tanfolyami
végzettséget. Olyan esetekben, amelyekben 16-
nyegesen tobbet, llletve mast kell tudni az adott
munkakoér betoltéséhez, mint amit a féiskola-
kon - egyetemeken oktatnak. (Azoknak nem
munkakorre kell ugyanis képeznidk.) llyen pél-
daul a zenei konyvtarosi-, gyermekkonyvtarosi,
tajékoztatd tanfolyamok stb. Ezek az egyes
munkakorok betoltéséhez, az alapképzésre
épulé, specialis konyvtarosl ismeretek elsajatita-
sat célzo tanfolyamok. Az Itt végzett hallgatok a
szakterulet professzionalistai lehetnek.

Napjainkban - szerte a vilagon - annak le-
hetlink tanui, hogy az Ismeretanyag megszapo-
rodott, és naponta Uj ismeretek megszerzésére
kényszerlllink. A tudasanyag ugyanakkor roha-
mosan elévUll, és egyre Ujabb ismeretekre kell
szert tennunk.

A képz6 intézmények ezzel a kihivassal
kerulnek szembe, de mozgasuk nehézkes, és le-
hetdségeik beszlklultek. (Nincs pénz kuilsé szak-
emberek bevonasara, igy az oktaték nem csu-
pan a szakteruletuket tanitjak.) Egy 1995. évi
felmérésbdl (Vidra Szabd Ferenc Osszedllitasa)
az is kiderul, hogy a képzd intézmények jorészt
korszer(tlen tudasanyagot adnak at, a nagyobb
konyvtarak sokkal elérébb jarnak szakismeret-
ben, mint a kényvtaros tanszékek. Mindebbdl az
kovetkezik, hogy a nagy konyvtari mihelyek-
ben érdemes képzést folytatni, hiszen a gyakor-
lati szakemberek ott talalhatdk, akik ,életszer(”
képzést tudnak nyujtani. A hivatasra nevelés
szempontjabél sem mellékes, hogy sikeres, J6
szakemberek tanitanak. A nemzeti koénywvtar
790 dolgozdja koziul hozzavetblegesen kétszaz-
nak van szorosabb-lazabb kapcsolata az okta-
tassal. Ez J6 nekik is, mert a tanitas fegyelmezi
az embert. Megkovetell az egyéntdl, hogy 6ssze-
fogottan, naprakészen, érdekesen, a lényegeset
a lényegtelentdl jol megkulénbdztetve, szaksze-
rden szerepeljen.

Milyen jellegii képzést folytatunk?
A nemzeti konyvtéarban Jelenleg harom aga
van a konyvtarosok képzésének.

1. Az utdbbl években a hangsuly a szak-
képzésen volt. Programjait gondoztuk, és ml ma-
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gunk Is szerveztink illyen képzést. Iranyitottuk a
vizsgaztatast és az orszagban barhol inditott
kurzusok rendjét. A tanaroknak évente felkészi-
t6 tanfolyamokat tartottunk az egységes tartalmi
kovetelmények érdekében.

Jelenleg csak kifuté évfolyamaink vannak,
mert 1994. judllusaban érvényét vesztette a
17/90-es rendelet. A szakképzési torvény mel-
Iékleteként megjelent orszagos képzési jegyzék
ugyan feltunteti e képzési formakat, de a z(ir-
zavarban nincs ko6z0s Aallaspont arra nézve,
hogy miképpen mdédosuljanak az adott formak.
A mddositds - vildgos allaspont esetén - a
Munkalgy! Minisztérium egyetértésével tortén-
hetne meg.

Eddig végzett hallgatdink szama jelent§s.
Az OSZK KMK hazl képzésében 390 {6 tanult
asszisztensl szinten, a kényvtar-informatikus
hallgaték szama pedig megkozeliti a kétszazat a
rendelet megjelenése 6ta. (Az OSZK-s hallgaték
szama ebbdl 52.) A restaurator tanfolyamon ta-
nuidk szama 40 f6, ebbdl 17 az OSZK-s.

2. Oktatasl feladataink masik aga kozponti
tovabbképzé tanfolyamainkat foglalja magaba.
Az utébbi idében 23 kllénbozé tovabbképzé
tanfolyamot hirdettink meg. (PI. régi kényvek
gondozasa, allomanyalakitasi, idészaki kiadva-
nyok formai feltarasa és részdokumentumalinak
feltarasa, mentalhigiéniai tanfolyam stb.)

A tovabbképzd tanfolyamok résztvevéinek
szama: 861 f6.

1995 majusatdl belsé kérben OSZK ismereti
tanfolyamot hirdetink Uj munkatarsaink szamara.

3. Az utolsd, sorvadasra itélt ag az iskola-
rendszerl képzésben vald tevéleges részvétel.
1989 6ta van gyimoélcs6z6 kapcesolatunk a deb-
recenl KLTE-vel konyvtar-informatikus masod-
diplomas képzés lgyében. Mas intézményekkel
is torekedtunk hasonlé kapcsolatot teremteni, de
sajnos erre mar nem voltak jok a korulménye-
ink.

Szivesen vallalt feladatunk a konyvtaros-
tanarok kondiciéjat javito, Ujdonsagismereti to-
vabbképzés. A siker nem mindig igazolja igye-
kezetlinket. A kulénb6zé helyeken tanitd tana-
rok szamara préobalkoztunk ,Olvasasismeret
mddszertana” cimmel tanfolyamot szervezni, de
éppen azok nem jelentkeztek, akiknek legin-
kabb sziikséguk lett volna ra.

Egyéb tanfolyamainkra ugyanakkor tébb
tanar kollégank Is beiratkozott, pl. az.,ldészaki
kiadvanyok. részdokumentumainak feltarasa”
cimlin 12 f6 vett részt.



Milyennek latom j6vendé szerepunket? Ugy
tdnik, hogy az iskolarendszeren kivili képzést
nem tudja tamogatni eléggé intézménylink - az
OSZK vezetdsége — sem az MKE elndksége, te-
hat azzel - barmennyire nagy igeny voina is ra -
kényszerliségbol leallunk. Az iskolarendszerhen
vald részvétel kihelyezett tagozatok formajabar
igen fontos lenne. A déntés gyétreime és felelds-

Amerikai kdnyvajandékok,

Mint arrél az OSZK Hirad6 hasabjain mar
beszamoltunk, a KMK Koénywvtarl Kcordinacios
Osztalydnak tevékenységi kore az elmult évek-
ben (j feladatokkal bévilt: szervezi és kdzvetiti
a kulfoldi - elsésorban az Amerikai Egyesuilt Al-
lamokbdl érkezd - az orszag sok szaz kényv-
tarat érintd ajandékkonyv programokat, tovab-
ba igyekszik kdzvetitd szerepet betdliteni az ala-
pitvanyi forrasok, szolgaltatdsok és a hazai
kényvtarl intézmények k6zo6tt. Ennek a munka-
nak folyamatossa valo feladatcsoportjat 1994-
ben Is a konyvajandékok Ugyelnek intézése al-
kotta. Ebben az évben kiugréan nagy mennyisé-
gl szallitmanyok hagytak el a torékbalinti DEPO-
ban kialakitott harom taroléraktar (OSZK, OMMK,
MTA) kapuit, és tobb mint 110 ezer kétet jutott el
a részesedd — igényld - szak-, és felsGoktatasi,
kdézmlivelédési és iskolal konyvtarakba. E hatal-
mas mennyiség zomét az a Sabre Alapitvany al-
tal kozvetitett, természettudomanyi, miiszaki,
kb6zgazdasagtudomanyi szakkodnyvanyagot tar-
talmazd Elsevier kiadvanyi kollekcid tette ki,
amelyet a hazal kényvtarak kozdl a felsGoktata-
sl és orszagos konyvtari intézmények igényel-
hettek, illetéleg a hazal feldolgozas utan cseh,
szlovak, lengyel, ukran és bolgar elosztokdzpo-
tok kaptak meg. A Borther's Brother Foundation
(Pittsburgh) két orvosi szakkoényvszallitmanyt
juttatott hazankba, a Sabre (Boston) egy tovab-
bi - human, tarsadalomtudomanyi és termé-
szettudomanyi muveket feldlelé - 20 ezer kote-
tes ajandékszallitmanyabdl a kényvtarak széles
kore igényelt. Az International Book Bank hatal-
mas konténernyi kdnyvanyaga, melynek tételeit
igen j6, annotalt eldlistak alapjan igényeltuk,
1994 végen érkezett és szétosztasara 1995 ele-
jén kerult sor. Ebben.a szallitmanyban nagy
szamban - tobb szaz példanyban szerepeltek -
szotarak, atlaszok és teljes (22 kotetes), friss Ki-
adasu enciklopédiak is.

sége azonban nem nalunk van. Ugy hisszik,
hogy az éppen idejard hallgatékon keresztul
mindig tudomasunk van arrél, hogy milyen kihi-
vasok érik a szakmat, és feladatainkat ehhez

fogjuk igazitani.
Meggy6z6désem, hogy a nemzetl konywvtar
szellemi kapzcitasat nem nélktlozhetl az oktatas.
Csapd Edit

alapitvanyi szolgéltatasok

A Sabre Foundation-nek, az International
Book Bank-nek is komoly gondot okozott, hogy
az amerikal kormanyzat a kulturalis segélyezés
tamogatasi keretelt az 1994/95-6s pénzugyi év-
re igen megkurtitotta - a szallitmanyok tengeren
tull eldkészitésének, majd Eurépaba szalli-
tasanak koltségelt ugyanis a korabbiakban llyen
forrasokbdl tudtak finanszirozni. A Sabre ugyan-
akkor tevékenységl terlletének kiszélesitésére
Is vallalkozott: vezetd amerikal és Nyugat-euro-
pai folydiratkiadékat nyert meg, hogy 50%-os
mérséklésu elbfizetési akcidjaban vegyenek
részt. Ennek a programnak a szervezését is az
osztalyunk vallalta, s ennek eredményeként ko-
zel harminc egyetemi és szakkonyvtar tobb mint
60 folyodiratcikkre fizethetett elé.

A magyar koényvtarugyi fejlesztések - talan
csak a Soros Alapitvany tobb mint egy évtizedes
tevékenységével Gsszehasonlithaté - ,sponzora”
a Mellon Foundation (New York). Szervezésunk-
ben 1991-ben és 1992-ben két izben nyujtott be
az OSZK koényvtarl konzorcium palyazatot a
Mellonhoz, s az igy nyert — az OSZK kezelé-
sében és felelésségével megkapott - ,grant”
10-40 ezer USD fejlesztéseket tett lehetGvé
egy-egy egyetemi és féiskolai konyvtarban. (Az
els6 palyazatban az OSZK 62 ezer USD, a ma-
sikban a KMK Szakkonyvtara 10 ezer USD fej-
lesztési kerethez jutott) A harmadik Mellon-pa-
lyazat, amelynek ugyancsak az OSZK a ,gazda-
ja", 6t egyetemi koényvtar, méghozza négy ma-
gyar és egy szlovak intézmény ko6zds projectje
volt; és ez egy CD-ROM adatbazis megosztasa-
ra és kozds haszndlatara -kiépitends haldzat
megvalositasara szolt. Az 1993-ban elnyert 425
ezer USD révén a debreceni Kossuth Lajos Tu-
domanyegyetem, a debreceni Orvostudomanyi
Egyetem, a debreceni Agrartudomanyi Egyetem,
a Miskolci Egyetem és a kassai Safarika Egye-
tem Koényvtarainak olyan technikai infrastruktu-

156



raja alakithatd ki, amely a k6zés egyeztetéssel
megrendelt adtbazisok koélcsénés hasznalatat
teszi lehetévé. Az Osszeg kétharmadat a szalli-
tasra jelentkezé informaciétechnikai cégek ko-
zUl valasztott Dataware cég szadllitasaira, instal-
lacidjara és képzésére koltjuk — a szerzédést, a
konzorciumi tagok k6zos dontése alapjan az el-
mult év nyaran kotottik meg, a hardware ele-
mek Idén tavasszal keriltek a kdnyvtarakba.
Az elmult évben taldlkozét szerveztink a
.Soros-birodalom” Uj kézép-eurdpai szervezete,
az Open Society Institute konywvtari projectjének
felel0sei és az OSZK vezetd szakeértdi kozott. A
nemzeti kényvtarnak az orszag egész konyv-
tari-informatikai szolgaltatasi rendszerét érintd

atfogd palyazatot lenne érdemes benyuijtania az
un. Regional Library Project nemzekozi konyv-
tarl szakértékbdl allé kuratériumahoz. E program
koltségvetesi keretelt ugyan a kézelmuitban
csokkentették, de j6l megfogalmazott, fontos cé-
lok tamogatasat j6 okkal lehetne ennek segitsé-
gével reméinl. Az elmult esztendé végén meg-
alakult a jol Ismert, tobb mint egy évtizede mu-
kodé magyar Soros Alapitvany konyvtarl kura-
tériuma. Ennek egyik legelsd dontésel kozott
volt egy Intézménylinket érinté hatarozat Is: az
OSZK 11 ezer USD-nak megfeleld 6sszegli ta-
mogatast kapott a hataron tull magyarsag konyv-
ellatasat segitd cseretevékenységének céljaira.
Fogarassy Miklds

Beszélgetés Havasi Zoltannal,

az Orszagos Széchényi Konyvtar
ny. mb. féigazgatodjaval

- Kedves Zoltdn, kényvtdros palyafutd-
sod folyaman kétszer is az Orszdgos Szé-
chényi Kényvtar volt a munkahelyed, hogyan
emlékszel az itt toltbtt évekre?

- Tudod, ha valami érdekes lehet rélam, az
talan az életem alakulasa. A tények, az esemé-
nyek fonala, lancolata. EI6szér is az, hogy a Szé-
chényi Konyvtarban kezdtem palyafutasomat,
és bar megfordultam mas munkahelyeken is, itt
is fejeztem be. Nem is rendkivili, nem is szokva-
nyos. Erdekes. Palyafutas? Végig futottam a tavot,
a palyat. Nem sikfutas volt. Nem is nagy akadaly-
futas. De eréfeszitéseket ugyancsak kovetelt.

Semmi kilonos. Bizonyos értelemben azon-
ban egyedi ez az ut. Legalabbis a szakmaban.
Nem ismertem mast, aki hasonléan csinalta. Va-
gyis csinalhatta volna. Nem voltak tarsaim. Nem
volt nemzedékem, kortarsam, pontosabban
szollva: szorosan vett évtarsam. Ebben az évja-
ratban senkire sem tamaszkodhattam. Vagy id6-
sebbekkel voltam koérilvéve, vagy nalam fiata-
labbakhoz tudtam csapddni, vagy csapddtak
hozzam. Tamogatdim voltak, olyanok s, akikrél
nem [s tudtam.

Talan igényelhet még némi figyelmet, hogy
az életem medre igen koran kialakult, a szakma-
mat igen koran megleltem, de a medren belil
ugyancsak mozgékonyan érintkezhettem a le-
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hetséges 6sszes rokon tertlettel. Nem ismertem
mas olyan konyvtarost, akinek hasonloé ivi lett
volna a palyaja, és a kozmlvelédés, a tudo-
many, az irodalom, az oktatas, altalaban a kultu-
ra aramkoreibe Ugy kapcsolodott volna, mint
ahogy ez velem tortént. Tortént, mert nem volt
szandékomban.

Ami azonban szandékomma valt - egy vi-
szonylag korai felismerés kovetkeztében —, hogy
szakmamat, hivatasomat annak lényege, tartal-
ma, értelme szerint fogjam fel, és egész palyafu-
tasom soran vezérfonalként érvényesitsem. Ez a
felismerés mar érettebb formaban szegedi
egyetemi kdnyvtarigazgatoi torekvésemben ve-
zetett: legyen a konyvtar alkalmas arra, hogy a
tudomanyos munkahoz, az oktatas korszertisité-
séhez, a mlvelGdéshez hatékony segitséget
tudjon nyujtani. Legyen a kényvtar maga Is kuta-
tohely, tudomanyos mihely.

Szerencsésnek tartottam korabbi szakmai
nevelédésemben, hogy nem a koOnyvtarossag
egyoldaluan muvelt valamelylk aga szivott ma-
gaba, igy nyitottsagomat megdrizhettem, a
konyvtarossag igaz értelme szerint: a muveld-
dés és a tudomany szolgalata vezérelt. Konyv-
tarosi szakmai mlveltségemet, felkészliltsége-
met a Széchenyi Konyvtar mihelye alapozta
meg, elsajatithattam a mesterség, a hivatas min-



den apro részletét, de nem kellett, nem lehetett
leragadnom a folyamat egy mozzanataban, mert
Ujabb és Ujabb megbizatasokat kaptam koran,
és mert a nemzeti kdnyvtar intellektualis kbzege
sokrétibb volt annal, hogy engem valami egyira-
nylUsag, egyoldalisag keritett volna hatalmaba.

Az Orszagos Széchényi Konyvtar volt hiva-
tasom ébresztbje, palyam Inditd intézménye, vi-
lagképem formaldja, tarsadalmi, kozéleti alka-
tom klbontakoztatéja. Az 1945-tel kezd6dé
munkaviszonyom elsé — meghatarozé - 6t évét
itt téltdttem.

Utana harom évet az oktatas, tudomany, fel-
sGoktatas, mivel6dés minisztériumaban - kez-
detben a Széchényi Konyvtar referenseként,
amig az intézményt a Népmuvel6dési Minisztéri-
um el nem vitte, majd az egyetemi konyvtarak
segédeléaddja, el6adodja, féelbadodja és osztaly-
vezetbjeként. A kdvetkezd 6tot a Tiszantul féva-
rosaban, Debrecenben, ennek egyetemén éltem
at. Majd par hénapi Ujbdli minisztériumi beosz-
tasbdl a Dél-Alfold természetes kozpontjaba,
Szegedre kerlitem. Akkor nem tudtam, hogy ti-
zenoit évre.

A ,Széchényi”-be mindig visszavagytam.
Kétszer kértem is a visszakerllést a minisztériu-
mi fénokeimtél. 1953-ban és 1958-ban. Mindk ét
esetben mast kivantak télem. Aztan mar keésdbb
nem kértem semmit senkitél. Akar hiszed, akar
nem: egyszerUen tudtam, hogy vissza fogok ke-
raini. Anélkul, hogy barki tamogatasat kértem
volna, bennem volt a bizonyossag. Debrecenbdl
is, Szegedrdl is szinte hetenként megfordultam
Pesten. Amikor a Muzeum koratra vitt az utam,
csak ranéztem az épuletre, és tudtam, vissza fo-
gok kerllni az anyaintézményembe.

1973-ban a Széchényi Konyvtar meghivott
masodik féigazgato-helyettesnek. Ha most azt
kérdeznéd: minek tulajdonitom, hogy ram esett a
valasztas, nem tudnal onteltségen kapni. Azt hi-
szem egyszeriien nem volt mas. llletve, akik
szdba kertiltek, nem kellettek a Széchényinek.
En akkor mar tagja voltam az akadémiai mun-
kabizottsagunknak, a Magyar Koényvszemle
szerkesztébizottsaganak, a konyvtarugyi ta-
nacsnak. Kandidatus voltam. llyen kiisGdleges
jegyekkel abban az id6ben masok nem rendel-
keztek. Egyébként kés6bb eljutott a fllemhez,
hogy a minisztérium gy vélte: a fGigazgatono,
dontése elétt, nem kelléen egyeztetett velik a
személyemrdl. En téle, a féigazgatonstdl tudtam
meg, hogy a koényvtarugyi tanacsban tett meg-
nyilatkozasaimb6l szerzett rélam ismereteket.
Valahogy az volt az érzésem: viszonylag kevés
szerepet jatszhatott az, hogy én a Széchényiben

kezdtem a palyamat, és hogy valami szakmai
felk észultséggel rendelkezhetek.

Természetesen a nemzeti konyvtarban nem
azt talaltam, amit az els6 korszakomban tapasz-
taltam. Hatalmas valtozasok kdvetkeztek be. Az
intézmény funkcidrendszere nagy mértékben ki-
bévult. Szerencsére az d6tvenes évek torzulasait
tuléite, amit én — tavol Iévén - elkerillhettem. Az
eredeti feladatkorre raépitett kozponti szolgaita-
tasok, a kor kdvetelményei szerinti Uj feladatok
az egész szervezet modernizalasat kovetelték.
Oriasi eréket kotott le a munkaszervezés, az U
eljarasok bevezetése, az egész intézmény kor-
szerUsitése. Mar akkor elérehaladott allapotban
voltak a vari Uj otthonnal 6sszefliggé tervezé és
fejlesztd munkalatok. Mindezek elkerulhetetien
voltat, sziikségességét maradéktalanul valiot-
tam, és télem telhetd erével timogattam minden
ez iranyba forduld torekvést. Am nekem féleg az
jutott, hogy a konyvtar gyljteményi feladatai fe-
lett 6érkodjek, és a gyljteményre sziikségszerU-
en épuld kutatod tevékenységet tamogassam.

Kedves Gyula! Eredeti kérdésedre: vagyis,
hogy miként emlékszem a kétszeri Széchényi
Konyvtar-i itt toltoétt éveimre, nem tudok rovid
valaszt adni egy beszélgetés keretében. Az
utdbbi idében tobben biztatnak, irjam meg mind-
azt, amit atéltem. Nem lehetetlen. Az életem
.hordalékai”, felgyliit jegyzetanyagom, emiék-
irat-toredék eim alapjan erre sort kell keritenem.

- Az OSZK-ban kifejtett tevékenységed
talan legjelentésebbnek mindsithetd része a
Vdrba torténd felkéltézés elSkészitése, a le-
bonyolitdsa és a berendezkedés nehéz kor-
szaka volt, beszélnél errél a OSZK Hirado ol-
vasdinak?

-Nos, a kérdésedben mar mindsitettél is.
Ha az OSZK-ban kifejtett tevékenységem legje-
lentésebbnek mindsithet6 része ez, akkor nem-
csak te véled igy, hanem a kodzvélekedés is ez
lehet, akkor el kell fogadnom, llletve el kellene
fogadnom; ha ez a koézismeret, akkor mirdl is
tudnék beszélni.

Hiedelmeket kell oszlatnom. Nekem e téren
igen szerény érdemeim vannak csak. Ebbe én
csak a kortlmények alakulasa folytan cséppen-
tem bele. llyen modon: térténtek velem a dolgok.
Masoknak vannak ebben a nagyszabasu vallal-
kozasban hervadhatatlan érdemelk. Azoknak,
akik kigondoltak, akik megtervezték az intéz-
mény attelepitésének, a konyvtar Uj otthonba
kerllésének modozatait.

Emogott a latvanyos, vagy pontosabban
szélva: eléggé a nyilvanossag el6tt zajlé akcid
mogott valdszintleg elhalvanyul az a kevésbé
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eseményhez kotott, am eléggé nagyfoku szivos-
sagot igénylé, folyamatos, napi tevékenység,
amivel én a Széchényi Konyvtar-i masodik kor-
szakomban azon faradoztam, hogy a nemzeti
konyvtar, mint Kutatohely is ,elhiresiljon”, hogy
rangjahoz mélité modon tudjon szerepelni mind a
hazai tudomanyossagban, mind a nemzetkozi
koénywvtari életben. 4 ’

Kedvetlenul vesszuk tudomasul, hogy mi, a
konyvtarosok, akik azért vagyunk, hogy masok
olvassanak, nem szoktuk egymas irasait olvas-
ni, vagy nem a publikalt nézetek és eredmények
alapjan alkotunk egymasrol véleményt. Magam
nem voltam sokat publikalé kényvtaros, jobbara
akkor irtam, amikor erre kértek, vagy valami
természetes igényként arrdl irtam, ami feladata-
imbdl elharithatatlanul adddott.

Beszélgetésunk olyankor zajlik, amikor pa-
lyam lezarasa utan, mérlegelni kell, mire is vol-
tunk a vilagon. Régen megfigyeltem mar, hogy a
legjobb konyvtari szakirdk sem ismerik egymas
irasait. Nem olvasnak, csak irnak. Csak a leg-
utobbi idében emlegetik barataim, hogy a
konyvtari munka szamitastechnikai korszer(si-
tésében a szegedi egyetemi konyvtar tette or-
szagosan az elsd szerény l|épéseket (Kalmar
Laszlé egyetemi intézetének segitségével).
Konyvtaros szakemberek is hajlamosak mara
mar elfelejteni, hogy az ugynevezett szakrefe-
rensi rendszer kibontakoztatasaban is kezdeme-
nyez6k voltunk annak idején munkatarsaimmal.
" Nem tartom meglepdnek, hogy Széchényi
Konyvtar-i masodik korszakombdl kevésseé
gondolnak a kollégak arra, hogy 1973-t6l mirdl
publikaltam, holott eléggé arulkodna arrol, elég-
gé tukrozné ez a szakirodalmi munkassag, me-

lyek voltak az én térekvéseim, amelyek egyéb-
‘ként nem mindsithetdk ,legjelentésebbeknek”.

A 70-es, 80-as években a hungarica-kuta-
tasok, a nemzeti konywvtar torténete, a tudo-
manyban jatszott szerepe, modern funkcidrend-
szere és a konyvtari kutatasi programok foglal-
koztattak. Jelentésebb tanulmanyaim féként a
Magyar Konyvszemlében és az OSZK Evkonyv-
ben jelentek meg. Egyik Osszefoglald kozliemé-
nyem: Kultdrank irott és nyomtatott emlékeinek
kutatasa, 1979. Tobb tanulmanyomat kulféldén
kozolték: Lipcse, 1978; Moszkva, 1978, 1980;
Martin, 1979; Delhi, 1978. Az 1982-es Konyv Vi-
lagkongresszusra magyar részrél tanulmanyt ir-
tam, amely angolul latott napvilagot (Books and
readers, Helikon, 1982.).

Nem szeretném, ha félreértenél. Nem azt
akarom bizonygatni: mennyire jelentdsek az
eredményeim, amelyekrdl netan megfeledkez-
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nek az emberek. A kérdésedre akarok valaszol-
ni, ha az OSZK-ban kifejtett tevekenységem fe-
161 érdekiddsz. .

Azok a korilmények ugyanis, hogy a kultu-
ralis és tortenelmi emlékeink feltarasa kutatasi
féirany koordinacios tanacsanak tagja lehettem,
hogy az akadémiai konyvtorténeti és bibliogra-
fiai munkabizottsagban dolgozhattam, a Magyar
Konyvszemle szerkesztdbizottsagaban folyama-
tosan résztvettem, az akkori Magyarok Vilagszo-
vetségében elndkségi tag voltam, mind-mind
nemzeti konyvtari feladatkorombél adddott, f6i-
gazgatd-helyettesi és mb. féigazgatoi teenddim-
mel fuggott ssze szervesen.

Es abban a meggy6zédésben vallialtam
ezeket a megbizatasokat, hogy nemzeti kényv-
tari érdekeket szolgalnak. Hogy segitik kényvtar
és tudomany értelemszer(i és szukségszerl
kapcsolatanak alakitasat. Ez maga nem volt tu
domanyos tevékenység. Az sem, hogy birald bi
zottsagi tagként, zémmel titkarként kozremdu-
kodtem tizenkét konyvtaros kolléga (nem nem-
zeti konyvtarosok) tudomanyos fokozata meg-
szerzésében.

Az ,atkotés” voltam, mint életem soran
tobbszor is.

irtam mar arrdl valahol, hogy valamilyen ér
telemben megjegyzendd személyek (Ki kicso-
dakban, lexikonokban) mi modon maradnak
fenn az emlékezetben. A fennmarado teljesitmé:
nylk, muveik, egzaktan sokszor ugyan nehezen
megfoghato tetteik, az emberek emiékezetében
fennmaradd szemelyiséglk jegyei alapjan rajzo-
lodik ki arculatuk az utdkor szamara; nének pél-
dava, maradnak kovethetékké, vagy enyésznek
el a k6zosségi emlékezetben.

Ne haragudj az elkanyarodaseért. Visszate-
rek a kérdésedre. Természetesen volt szerepem
a Varba koltdzés, az attelepuiés, az Uj otthon te-
remtésének elbkeszitésében. De ahogy az 1995.
aprilis 3-i visszaemlékezés alkalmaval mondtam,
vagy kifelejtettem, az el6késziiletek osszes ne-
hézségeit feledve, amikor megszolaltak a kurtok
a var elfoglalasara, a munkatarsak, tébbségik-
ben az intézmeény iranti ragaszkodasbdl, a még-
iscsak konyvtartorténeti jelentéségli feladat kihi-
vasara, mintaszerU szervezettséggel teljesitették
az attelepulés minden megszabott és elé nem irt
mozzanatat. Az marad meg emiékezetemben,
hogy magamnak szinte semmi szerepem nem
volt a k6Itozk 6dés iranyitasaban. Semmiféle kar-
mesteri palcara nem volt szikség. Karmester
nélkdl, kottabol jatszott a zenekar, vagy éppen
fejbsl. Persze az attelepulés nem pusztan techni-
kai feladat volt. Nem szakadt meg az allomanyé-



pités, a feldolgozas, csak a legszukségesebb
szUnetet tartotta az olvasdszolgalat, nem sziine-
telt a kutatas, kiadvanyok jelentek meg, muké-
dott folyamatosan a vezetdi tanacs, a tudomanyos
bizottsag, éitek a nemzetkdzi kapcsolatok stb.

Holott maga az intézmény kissé fejetlen
volt, vagyis eppen a legfelsé posztokon hianyoz-
tak a vezeték. Am az osztalyvezetOI kar, de f6-
ként a féosztalyvezetdi sor, egészen példas tel-
jesitményt nyujtott. Ez utdbbi szlkebb csapat
tagjai késébb meg is kaptak mélto jutalmukat,
méitd nyugalmukat, méltd ,blntetésuket”, kdzu-
Gk ugyanis tdbben kisvartatva féigazgatokka
emelkedtek.

- Milyen emlékeid vannak a tiz évvel
ezeldtt, 1985. dprilis 2-an tortént megnyito
Unnepségrol?

- A lehetd legjobbak. Az attelepllés kézben
minden a helyére kerUlt; a korabban ures, halott
épulet lélegzeni kezdett, az élet liktetésének
Utemét vette fel. A kezdetben ridegnek tiiné fa-
lak kOzé betelepllt az az emelkedett, magasztos
szandék, hogy mielébb készen alljunk a szolgal-
tatasokra, tegyuk emlékezetessé az avatas Un-
nepi pillanatait. Es méltén varjuk a hazai és k-
foldi vendégsereget.

Emlékezetemben az marad meg, hogy talan
teljesitettlk a rank rott feladatot.

- Milyennek ldtod az OSZK mai helyzetét?

~Sajnos, igen kevés az ismeretem a mai
miikodésrél. Ez 6nmagaban elgondolkodtato.
Vagy, mondjuk ki nyiltan: nem jé dolog. Hibaz-
tatom magamat, hogy attol az intézménytdl,
amely egész életem egyik legfébb tartaima volt,
ilyen mértékben elszakadtam. Sokan még azt is
feltételezhették, hogy 1986-ban valami méltany-
talansag torténhetett, ezért kerultem el az épule-
tet is. Teljes &szinteséggel mondom: bennem
ilyen érzések nem voltak, nincsenek. Hisz',
ahogy ebbdl a beszélgetésbdl is kitlinhet, kiol-
vashato: teljes megelégedettséggel tekinthetek
vissza a multamra, megadatott nekem, hogy va-
gyaim szerint kerekedett ki a palyafutasom: ahol
kezdtem, ott is fejezhettem be.

A legutdbbi idékben pedig éppen azt érez-
hettem, hogy a kényvtar utanam nyul, nem sorol
az elfeledettek k6zé. Ez a tovabbiakban kotelez
is arra, hogy tobb figyelmet forditsak az intéz-
ményre.

- Mivel foglalkozol mostandban?

- Elem nyugdijas éveimet. Manapsag Vi-
szonylag kiegyensulyozottan. Még abban az év-
ben, amikor nyugdijba vonultam, ahogy az sok
emberrel el6fordult mar, azonnal idém volt su-
lyosan megbetegedni. Otoras miitéttel hoztak

vissza emberi allapotba. Ahogy felépultem, rég-
vest nekikezdtem felgyiit jegyzeteim rendezge-
tésének. Meglehetésen hosszu id6t, tobb évet
vett igénybe. Néhany kollégam szorgalmazta,
hogy irjam meg akadémiai munkabizottsagunk
torténetét, mert senki nincs mar azok kozul, akik
oly’ hosszu idén at (1964-t6l 1990-ig) tagként mui-
kodtek. Most mar bizonyos, ezt nem from meg.

Ahogy lekerekedett a palyam, lekerekedik
az életem tere is. Dunantuli falu szulétte vagyok.
Budapesten nevel6dtem, tanultam és kezdtem a
palyamat. Majd Debrecen és Szeged utan visz-
szakanyarodhattam Budapestre. S6t mar tiz éve
kanyaritok meg tovabb vissza. Ketlaklsagban
élek. Obudara és Dunantulra osztom el az év-
szakokat. Siéfokon toltom az év nagyobbik ré-
szét. Ha nem is a szlléfalumba és neveléfalum-
ba térek vissza, de mindenesetre azok kozelé-
be, a Balaton és a Sid vidékére.

Ha a févarosban vagyok, barataim néha mun-
kaval is megkinalnak. Csak annyival, hogy azért
ne maradjak ki az addbevallas gyonyoreib6l. Ha
Pesten vagyok, soha nem maradok tavol a konyv-
taros- asztaltarsasag egyuttletentol igy élink tehat
Panndniaban, Obudan és Krudy vonzasaban.

Egyébként pedig: egész életem kéziratok
és konyvek kozott telt el. Ma sincs ez masként.
Ha az iras és olvasas kényszere és 6rome el-
hagyna, valészin(i. nemcsak az élet érteime, ha-
nem maga az élet is megszinne.

-Mik a tovdbbi terveid?

-Az imént mondottakkal folytatnam a
valaszadast. Ha létfeltétel szamomra a papirok
és konyvek kozotti munkalkodas, akkor arra
kell torekednem, hogy ne siettessem az onként
vallalt szorgoskodast. maradjon még mindig te-
endém. Bar hosszU tavu terveket széni mar
anakronizmus lenne. Bevallom: én néha megmo-
solygom idds ismerdseimet, akik — akar némi kis
pénz iranti vagytol hajtva, akar szereptévesztés-
bél - még mindig fontosnak tartjak rendszeres
foglalkoztatasukat. Persze, ha valamely intéz-
meény &szintén igényli az 6regek bolcsességét,
felhalmozddott tudasat, hozzaértését, akkor a
helyzet mas.

A Széchényi Koényvtar mostanaban felém
iranyuld figyelme, meg a te mostani érdeklédé-
sed is arra biztat, mérlegeliem a Széchényi
Konyvtar-i emlékeim rendezett formaba éntését.

Mar csak azért is, mert ha késGbb még va-
laki ismét kérdéseket szandékozna feltenni hoz-
zam, mint ahogy te most tetted, akkor a mostani-
nal tartaimasabb lehessen a valaszadasom.

- Készéndém a beszélgetést.

Riporter: Batari Gyula
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A NEMZET KONYVTARA

videofilm
(30°)

A film az Orszagos Széchényi Konyvtar
1802. évi alapitasatdl napjainkig kiséri végig an-
nak torténetét.

Bemutatja a gytijtemény legértékesebb da-
rabjait, kédexelt, dsnyomtatvanyalt, kéziratait,
térképeit, plakatjait és kisnyomtatvanyait.

A magyar nemzeti kényvtar alapitéjanak,
Széchényi Ferencnek elképzeléseihez hen,
mint az orszag legjelentésebb hungarica-gyijte-
ménye 0Orzi, s a videofilmen bemutatja a Halottl

Beszédet 6rz6 Pray Kddexet, a Leuveni kddexet,
mely az Omagyar Maria siralom leiéhelye, a Ké-
pes Kronikat, az Anonymus Gestajat, Matyas leg-
szebb corvinait.

A Kézirattar gazdag anyagabdl felvillan Kol-
csey Himnuszanak és Vorosmarty Szézatanak
kézirata.

A Régl Nyomtatvanyok Tara kincsei kozl
az els6 magyarorszagi nyomtatott koényv, a
Chronica Hungarorum, valamint Thuréczy Janos
krénikaja kerul tobbek kozott bemutatasra.

A Zenemlitar vilagviszonylatban is kiemel-
kedb jelentéségli gyujteményrésze Joseph
Haydn kozel szaz kompoziciéjanak eredeti kéz-
irata is szerepel a filmben.
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A Szinhaztérténetl Tar sokrétli gyljtemé-
nyébdl ad izelitét a szinlapokat, diszleteket, jel-
mezterveket, metszeteket, fényképeket, szinda-
rabok rendezé-, sugo-, olvasé-, cenzurapélda-
nyait bemutato6 blokk. A Térképtar gazdag anya-
gabol a kézzel rajzolt térképeket, foldgomboket,
atlaszokat, hires térképeket (pl. Mikovinyl Samu-
el Duna-térképe a 18. szazadbol), varostérképe-
ket (pl. Hoefnagel térékkori Budaja, Carlo Vas-
quez Pestrdl és Budardl a reformkorban készi-
tett térképe) mutat be a film.

A Plaké’ és Apronyomtatvanytar szerteaga-
26 gyljteményébdl 1711 utan megjelent ropla-
pokat, plakatokat, gyaszjelentéseket, metszete-
ket, képes levelezdlapokat, ex libriseket, tanc-
rendeket, étlapokat, szamoldcédulakat és még
szamos érdekességet (pl. 19. szazad divatja) vil-
lant fel a film.

A Kortorténeti KulongyUjtemény és a torzs-
allomany anyaga Is bemutatasra kerul, valamint
a szakmai korokben elismert Restauralé Mlhely
tevékenysége. A videofiim hasznos segédesz-
koéz lehetne az iskolai oktatasban, s minden
olyan intézmény szamara, mely magara vallalja
a magyar kultura terjesztését.



Nem csillogas, hanem szolgalat*

Holgyeim és Uraim!
Tisztelt Egybegylilt kozonség! .

A kényv muihelyében... a hetvenes évek
vége felé ezt a cimet adta akkoriban megjelent
kényvének Halman Gyérgy. Ez a kiallitas pedig
a kényv miihelyében eltdltott alkotd élet terme-
sébél ad izelitét, meglelenitve a szép magyar
koényv egyik kortarsi mesterének szakmal és esz-
tétikal meggy 6z6dését mestermunkai fényében.

Halman Gyérgy munkassaganak, szakmai
életutjanak, tipografusi, vagy ha tetszik: ,konyv-
csindlél” mivészetének a szakszeru méltatasa
és értékelése nem lehet feladatom. En ugyanis a
.masik” oldal: az olvasé és az irévilag képvise-
letében allok Onok elétt, de éppen annak a
mindannyiunkat 6sszekotd, kézés meggy6z6-
désnek szeretnék hangot adni, hogy van egy
pont, ahol ez a két oldal vagy harom egybeesik.
A lényegben olvad dssze, ami egyuttal e gyak-
ran emlegetett Gutenberg-galaxisnak is a kez-
dépontja, amelybdl az emberi kultura kézvetité-
sének a robbanasszerl forradalma, a konyv-
nyomtatas megvaldsulasa réveén elindult, és 1ét-
rejott a kdnyvekbdl éplld és folyton tagulé-gya-
rapodd szellemi vilagegyetem. — Aki végignézi
ezt a kis kamarakidllitast, annak bizonyara nem
kerdli el a figyelmét az a klasszikusan nemes ti-
pografiaval kivitelezett széveg, az angol-ameri-
kal Beatrice Ward hires plakatjanak masolata (a
kiallitd mester sajat magyaritasaban), amely axi-
omatikus témorséggel fejezi ki a konyvcsinalas
és a tipografia mesterségének platdi eszményét:
Jime, egy nyomda muhelye, az emberi kultira
talalk ozépontja, minden mivészetek menedéke
a rontas ellen... — Majd igy folytatédik: - szava-
kat araszt a vilagba, nehogy az élet zajaban
megsemmisiljenek, nehogy az iré ellenében
megmasittassanak.” - Ugy érzem, a konyvsze-
ret6 ember nyomtatott univerzumanak alapkép-
lete ez a néhany mondat, 6rok Idékre érvényes
torvénye a mesterségnek, s aki ettél barmi ok-
bél elrugaszkodik, az a konyvcsinalas céljat és
értelmét sérti meg.

* A kiallitas megnyitasan elhangzott beszéd

Ennek a kidllitasnak, azt remélem, nemcsak
az én szamomra, a legfébb (zenete éppen en-
nek a toérvénynek a megerdsitése és megujitasa
Haiman Gyérgy tobb évtizedes folyamatos és ti-
pografusi meggy6z6déséhez kdvetkezetesen hii
munkassaga altal. Hadd tegyem hozz4, hogy ami
engem illet én nem most ismerkedem meg az 6
konyvcesinalol ars poeticajaval, hiszen az idézett
kényvének szerkesztbje Is voltam annak idején,
amelynek el6szavaban félreérthetelenil leszo-
gezi: ,a nyomtatas az olvasdnak tett szolgalat.” S
a tipografusnak, ha valéban a kényv miivésze
szeretne lenni, minden eszkdzzel arra kell tore-
kednie, folytatédik a gondolatmenet, hogy ez a
hasznalati targy, a kozlésnek és mindennemdi
emberi kulturanak ez fellUlmulhatatianul csoda-
latos eszkéze hogyan toltheti be a legjobban a
hivatasat. Ez a térekvés hatarozza meg az 6
munkassaganak az ars poeticajat, amelyet a
legegyszerlibben és a leghitelesebben igy lehet-
ne Osszefoglalni: a tipografus tegyen meg min-
dent, ami szukséges, és hagyjon el mindent, ami
folosleges. Csakls igy lehet egyszerre hasznos
és szép, a maga eszk6z mivoltaban is ,az embe-
ri kérnyezet esztétikal igénnyel mérheté részese
és alakitéja”, ahogyan 6 maga mondta egylk in-
terjujaban.

De van egy masik alapelve Is Haiman
Gyorgy esztétikajanak, amelyet hosszU évtize-
deken at szolgalt és megvaldsitott tipografusi
munkassagaval: ,annak felismerése és megmu-
tatasa — 6t idézem —, hogy a nyomtatvanyok be-
tlje és tipografiaja értékes torténeti és esztétikai
forrds. S ezen a ponton kapcsolédik Haiman
Gyorgy koényvcesinalé mihelye ahhoz a nagyobb
hagyomanyhoz, virtudlis, de mindig jelenvald
kényvkultarahoz, amelyet a magyar muiveld-
déstérténet nagy alakjai még a XVI-XVI. sza-
zadban teremtettek meg; elsésorban Misztétfalu-
si Kis Miklés, akinek a életm(ivérl Haiman
Gyorgy itt is kidllitott monografiat irt, mikézben
kezdeményezdje is volt az 6tvenes években a
Tétfalusi-betd feldjitdsanak. S tudnunk kell, hogy
Kis Miklés kolozsvari nyomdajatél a gyomal
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Kner-muhelyig, ahol Haiman Gyorgy szakmailag
nevel6dott, a magyar koényv térténetileg kiala-
kult, s nem egyszer viharos kériimények kozott
mUkodé muhelyei nélkil magyar irodalom se
volna.

Mert: mi kell az irodalomhoz? - Kérdezte -
és allitotta - Németh Laszlo. - Két ember. Az iro,
akl megirja, és a nyomdasz, aki kiszedi és ki-
nyomtatja a megirt mlvet. Olyan ember tehat,
mint mondjuk, Kis Miklds, akinek az életdramajat
éppen 6, Németh Laszlo idézte meg az Ek/é-
zsia-megkovetés-ben. Azét a tipografusét, akl
a nyomdaszok paradicsomabdl, Hollandiabdl tért
haza Erdélybe, s Németh Laszlé dramajanak a
szavaival ,egy orszag mulasztasat akarja a ma-
ga szegénylegényi devoicdjaval megfoltozni, a
parasztokat irni tanitani, a magyar miveltséget
piszkos pelenkaibdl kimosni.”

A honl kényvcsinalé hagyomany felé fordu-
last Haiman Gyorgy példajaban is az a belatas
mozgatja, hogy az Uj tipografia megteremtése
mind a hagyomany Ujrafelfedezésén alapszik. A
tipografus nem a semmibdl, nem a hagyomany-
bdl teremt Uj vilagot. Haiman Gyoéry munkassa-
gaban tehat a magyar tradiciofolytonossag hely-
redllitdsanak a szikségessége is kifejezddik,
aminek a fontossagarol fiatal szerkeszté6 korom-
ban éppen a valahai Kner-nyomda monoszedé
termében gyézddhettem meg kozvetlendl, ahol
a szemem lattara valdsult meg az ir6i gondolat
nyomdai-tipograf metamorfézisa, ami kdzben a
szép szo testet Olt a szép betl altal. S ott értet-
tem meg, amit korabban Haiman Gyo6rgy is meg-
tanult mesterétdl, Kner Imrétél, hogy a szép ma-
gyar konyv elkészitéséhez fel kell hasznalni a

szakmunkasokban 0§sztonésen meg06rzétt és
szokasszerlen tovabbélé hagyomanyt is.

Ez a kiallitas barkit meggyézhet iré és
nyomtatas, irodalom és tipogréfia organikus
Osszetartozasanak a tényeérdl a koényvcsinalol
mesterségben, s e szerves egység megorzéseé-
nek a fontossagardl. Az irodalom végsé formajat
Gutenberg Ota valtozatlanul a nyomtatas adja
meg, a nyomtatas értelmét pedig az iras. Ossze-
néttek egymassal, mint a sziami ikrek, és minden
kisérlet, amely akar divatbdl akar féktelen ujitas-
vagybol a szétoperalasukra toérekszik, a multban
is és ma kivaltképpen csak megerdsiti Kner imre
aggodalmas megallapitasat: ,Az ember a kényv-
csinalas terén hatalmas eszk6z6k birtokaba ju-
tott ugyan, de elveszitette a formaalkotas titkat,
elveszitette azt a képességet, hogy az uj techni-
kai probémakra megfelelé mlvészi megoldaso-
kat talaljon.” (1922) S Kner Imre valdsaggal pro-
fétikus figyelmeztetését életre szolon megsziv-
lelte tanitvanya: Haiman Gyoérgy is, kilénben
nem jutott volna arra a végkovetkeztetésre,
hogy ,a tipografiai forma jelenségében sokkal
kevesebb a véletien elem, és sokkal tobb a for-
ma Gtjan a 1ényeghez vald kétédés, mint azt alta-
laban gondoljak... a forma alakitdsa nemcsak
szandékainkrol, hanem a kozlés 1ényegétol fugg.”
(Funkcio, technika és tipografiai forma, 1975).

Meggy6z6désem, hogy ez a most megnyild
kiallitas is ezt demonstralja Haiman Gyorgy mun-
kassagabol szarmazdé mintavételével: nem a
csillogas, hanem a szolgalat a tipografus dolga.
Csillogo flitterbdl ugyanis nem lehet tartdsan, az
id6 rontasa ellen épitkezni.

Domokos Matyas

Halasz Gaborrol — halalanak 50. évforduléjan*

Az utokornak sok oka lenne, hogy Halasz
Gabort, a XX. szazadi magyar irodalmi gondolko-
das egyik legnagyobb alakjat megidézze. A mai
alkalom szomoru. Az erészakos halalra kell em-
lékeznlnk, s egy barbar korra, amely derékba
torte eurdpai tavlatokhoz igazod6 palyajat és
életmlvét. Ez a személyes torténet maga is egy-
masnak feszlld erékre épult, s 6rék belsé és
kulsé kuzdelem foglalata volt. Az esszékben ta-
lalta meg mifajat, amely Halasz Gabor felfogasa
szerint az id6 mulasanak faggvénye, a felgyu-
lemlé tapasztalatok, a vallalt és kapott felada-

* A Halasz Gabor emiékkiallitas megnyitasan elhangzott beszéd
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tok, a targyi igazsag és az egyéni atélés egyut-
tes kifejezése. Ennek az esszéird tipusnak min-
dig ki kell varnia az idét, amig a maga készsége
megérik az igazsag szolgalatara. S ez az esszé-
ir6 nemcsak a szépirdi eszkozok felhasznalasa-
nak a lehetdségét latta miifajaban: magatartas-
formanak tekintette azt, amelyben a tajékozo-
dasvagy a f6 motivum egy kaotikus korban. A
maga irdi vilagaban is vallalta a sziintelentl val-
tozo rohamozast, de életmiivét nem a belsé ki-
sérletek sorozata tette toredékessé, hanem az
erészakos halal. Az § szigoru énitélete az utokor



értéke lett, a folotte itélkez6 embertelenseg pe-
dig a magyar torténelem szegyene.

Ez a tragikusan és méltatlanul derékba tort:

palya nemzedéki hitvallassal kezdédott a huszas
években. Halasz Gabor sohasem tagadta, hogy
Uj izlésformat képviselt, amely a magyar mo-
dernség két korszakat és iranyat élesen elva-
lasztotta egymastdl. Mindenekel6tt a XIX. szazad
ellen lazad, és ellenérzéssel tekint a romantika-
ra. Legnagyobb éiménye a felvildgosodas ev-
szazada, s innen tekinti at egész korat, s nemze-
déke 6rokségét. A klasszikus, humanista, a ba-
rokk lira az idealja, amelynek koltéje nem 6n-
magat, hanem a témat tisztelte, s a fegyelme-
z6bb formakat kereste. Ennek a koltészetesz-
ménynek a XX. szazadi kiteljesitéje az objektiv
kolts, aki szamara a koltészet techngé, s akinek
kiindulépontja nem az ihlet, hanem az egyeni-
ségtél fliggetlen verstargy. Az epikus mufajokrdl
szdlva a kalandregényben latja az eszmeényt a
fiatal Halasz Gabor. Azt dicséri benne, ami a XIX.
szazadi fejlédésregénytél megkulénbozteti. Itt a
vilag panorama, s a valdésagabrazolas bevallott
fikcid. Halasz Gabor szerint a modern regéeny e
korai angol regénytu’pushoz kanyarodik vissza,
amely a meglsmeres romantikus izgalma helyett
a raismerés klasszikus esztétikai élvezetét
nyujtja. Jol tudjuk, hogy a fejlédésregény lato-
szogének elforditdsaban Halasz Gabor azt a
szemléletet fedezte fel, amely az emberi allan-
ddra, az ontologiai lenyegre akarja iranyitani a
figyelmet. A kritikaban és az irodalomtérténet-
irasban pedig a Sainte Beuve-i portréban talalja
meg a kovetendd példat. Ennek muveldje mer
ahisztorikus lenni — mondja. Aligha meglepd,
hogy ezért Halasz Gabor a szellemtorténeti mod-
szert is kételkedve fogadja, mivel szerinte an-
nak tipoldgidja is torténeti szinekbdl alakult. S ez
ismét korunk irodalomtudomanyi gondolkodasa-
ra utal, amelynek ugyancsak szembe Kellett
néznie a pozitivista és szociologikus torténeti-
séggel, valamint az antropoldgiai szemlélet ko-
rabban hianyzo6 kovetkeztetésével.

Halasz Gabor tudta, hogy a koncepcidjaban
kifejez6do izlésvalsag vilagnézeti valsag kiséré-
je. Tehat gondolatmenete nem magyarazhato
csupan nagy XVIIl. szazad-élményével: a kora-
beli irodalmi élet valdsaga is hatott szemiléleté-
nek kialakulasara. A szubjektiv lira biralatat pél-
daul a huszas években a Nyugat masodik nem-
zedékének gyakorlata is sirgette. S Halasz Ga-
bor kritikai gondolkodasa legalabbis parhuza-
mos volt a szimbolizmus és impresszionizmus
utani korszakinditd vilagkolték és filozofusok
kérdésfeltevéseivel. Aligha véletlen, hogy 6t so-

kan a magyar T. S. Eliotnak tekintik. Az drtelem
keresésének az a szenvedélye pedig, amellyel
utdkorat is meglepi, a két vilaghabord kdzott egy-
re er6s6do irracionalizmus biraldjanak mutatja.

A harmincas évek vége felé Halasz Gabor-
nak ez a magabiztossaga kezd meginogni. Ek-
kor adta ki élete egyetlen tanulmanykotetét, Az
értelern keresését, amelyhez a kovetkez6 ke-
sernyes szavakat fuzte Menny/ merészseg
volt és mesterseges egyszerUS/ ités a fiatalos
dogmatizmusban, amely egyetlen vezérelvre
akarta hozni az izlés kdbitéan bonyolult
rendszerét, mennyi eré mégis, s jolesé ma-
kacssdg. A kritikus nem hisz tébbé tételeiben,
modorabdl kidbrandult. 1943-ban személytele-
nul igy utal 6nmagara: A k/asszicizmus jogai-
ba Ultetése elmélet maradt mdr régebben, és
masvalaki szdméara is. Még nem kezdi el Uj esz-
merendszerének felépitését a dogmak romjain,
de mar bogozni kezdi az dsszekuszalt fogalmak
szalat, ahol tudja. Ezekben az években lesz gon-
dolatai sine qua non-ja a realizmus eszménye. A
Hdboru és békében fedezi fel az 6rok szilard
nyugvopontot, Balzac és Hardy példajat idézi és
felfedezi az amerikai Ujrealistakat. A Portré és
tabld ciml 1942-es hires tanuimanyaban pedig
az osszefuggések kutatasara teszi a hangsulyt, s
immar jobban izgatja a kornyezet, a hattér, mint
a portré titka. S ami még fontosabb: valami ter-
mékeny elégedetlenség feszll benne. Tovabb-
jutni! - irja 1944-ben. Csalddottan végez sereg-
szemliét az Ujabb nemzedékek folott, s 6 a
klasszikus mértéktartas, a fegyelem és az én-
korlatozas hive a be nem telt varakozas keserU-
ségével surgeti a koltdt, aki botrankoztatni tud.
Uj sejtéseit mar nem foglalhatta rendszerbe, s
utokorara azt a belsé és kulsé dialogikus gon-
dolkodast hagyhatta, amely a mi korunk torténe-
tiség-eszményének is legérvényesebb foglalata.
Nélkile tavolabb maradt volna Eurdopatél a ma-
gyar irodalmi gondolkodas a szazad els6 felé-
ben, s kézelebb lenne ma, ha befogadhatta vol-
na az 6 belsé és kilsé klzdelmének folytatasat.

Az irodalomtorténészek és kritikusok nevé-
ben kdszoéndm az Orszagos Széchényi Konyv-
tarnak, hogy vallalta Haldsz Gabor emlékének
felidézését. Annak az intézménynek az Unnepe
is ez, amely nehéz idOkben teret adott alkoto
munkatarsainak, s amely azéta sem csupan
szolgaldja, hanem muhelye is a kutatasnak.

Budapest, 1995. aprilis 5.

Bodndr Gyérgy

~ELDSESE
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500 éve jelent meg az elso cirill betds kényv
a déli szlav vidéeken

A Crnojevic Nyomda mikodésének 500.
évforduldja alkalmabdl 1995. aprilis 13-an Buda-
pesten az Orszagos Széchényi Koényvtarban a
Szerb Demokratikus Szévetség, az Orszagos
Széchényi Konyvtar, a montenegréi Durde Crno-
jevic Konyvtar és az Urosevics Nadorok Szerb
Kulturalis és Humanitarius Alapitvany konyv- és
periodikakiallitdst szervez, amely az irott és
nyomtatott sz6 révén bemutatja a Crna Gora-i
térség kulturalis dimenzioit. _

A kiallitason bemutatasra kerllnek a szerb
orszagok, mindenekelétt Crna Gora (Monteneg-
ré) teruletén keletkezett kézzel irott konyvek, a
Miroslav evangéliumtdl kezdve az els6 nyomta-
tott konyvekig, majd pedig Ujbdli kézzel tortént
masolasuk és korforgasuk a nyomda mikodeé-
sének megszunte utan, egészen a Njego$§ Nyom-
da létrejottéig.

Bemutatasra kerlilnek a Crna Gora-i nyom-
daszok kezébdl kikerllt dsnyomtatvanyok, az
egy-négy hangos Oktoichostdl kezdve a Crna
Gora-i térségben keletkezett velencei kiadva-
nyokon at a Njego$ Nyomdabol szarmazé kony-
vekig bezardlag.

A Njego$ Nyomdatdl az 1994. évig terjedd
idészak legsikerlltebb kiadvanyokbdl készult
szigoru valogatasban kerll bemutatasra, alap-
vetd targykori csoportositasban: irodalom, alla-
misag, tudomany, térvényhozas, mivészet, lexi-
kografia, idészaki kiadvanyok.

A Metodtol és Cirilltdl, a szlavok elsé téritdi-
t6l szarmazo szlav irasbeliség, a mai Magyaror-
szag terlletén Iév6é Panndniabol, kés6bb pedig
az Obridi-té partjairél mar a IX. szazad végétdl
kezdve a XV. szazadig behatol az egyhazi kézi
masold és illuminator mlhelyekbe, amelyek
megtaldlhatoak voltak a Shkodrai-t6 szigetein, a
Tivat-féldszoroson, a Bijelo Polje-i Szent Péter
monostorban, Nikoljacban, Moracaban, Trojica-
ban és Cetinjén.

A XV. szazad végeén a kis Crna Gora utolsé
oazisa volt az egykori hatalmas szerb allamnak,
ahol a valamennyi szerb f6ldet egyesité Neman-
Ja-dinasztia széthullott feudalis birodalma allami
6nallésaganak utolsé mécsese kialudt.

A Crnojevic Nyomdanak és kiadvanyainak
megjelenése Crna Gora végleges térok uralom
ald jutasa el6tt amennyire torténelmi csoda,
annyira affirmacidja is e kis orszag népi megne-
mesedésének, szellemi és nyelvi felemelkedé-
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sének, és a sorssal szembeni védekezésének.
Ez egyike azoknak az emberi tetteknek, ame-
lyek messze megelbézik korukat és mas tavoli
korokig érnek el. Ezek az események egy egy-
hazi-feudalis jellegli és tartalmu, korlatozott tet-
tet egyetemes kulturalis 6rokséggé valtoztattak
at. Ennek a nyomdanak a létrejotte valdjaban az
els6 lépés az Ujkorba és egyben a legjelents-
sebb esemény a Crna Gora-i mlvel6déstor-
ténetben, Ossz-szerb, délszlav és vilag jelleggel
és kiterjedéssel. Hostett ez, amely kiallta az idék
prébajat és a nemzeti érték magas kategoriaja-
va lett.

A mozgathatd betlikkel mikodé nyomdai
prés feltalalasa a XV. szadzad derekan korszak-
alkoto datum és forduldpont az egész emberiség
és kulén-kulén minden nép kultdrajanak torté-
netében. A délszlav népeknél Crna Goranak ju-
tott oszalyrészil az a megtiszteltetés és szeren-
cse, hogy els6ként megélje ezt a fordulopontot
jelenté pillanatot. Minddssze harmincnyolc évvel
az els6 koényv kinyomtatasa utan (Gutenberg
Bibliaja, 1455) és husz évvel az els6 magyaror-
szagi nyomtatott konyv, a Budai Kronika 1473-
ban tértént megjelenése utan, Cetinjében teljes
lendlilettel dolgozott a Crnojevic Nyomda, amely
egyben az els6 allami nyomda volt egész Euro-
paban.

Crna Gora kilonféle kultarak és civilizaciok,
tobb nyelv és iras talalkozasi pontja volt, aminek
folyomanyaképpen az irott szé hires emiékei
keletkeztek itt, mint példaul: a Kotori Puspokség
Pontificaléja (1090-1123), a Dukljai pap kronika-
ja (XII. sz.), Miroslav evangéliuma (Bijelo Polje, Xil.
sz.), a Moracai kolostori szabalyzat (1252), az llo-
vicai kolostori szabalyzat (Szent Szava Nomoka-
nonjanak - Toérvénygyljteményének masolata
1262), tovabba a Tetraevangélium prolégusa
(XIV. sz.), a Cetinjei zsoltaroskonyv, a Gorniki ko-
dex, az Unnepi ménaia (XV. sz.) és kildnféle mas
kéziratos konyvek.

llyen hagyomanyra tamaszkodva kezdte el
gyumoélcs6z6 munkajat a Crnojevic Nyomda, ha-
la Kotor, Dubrovnik és Velence kdzelségének s,
de legféképpen Durde Crnojevicnek, Crna Gora
uranak (1490-1496), a nyomda mecénasanak
és birtokosanak. Mindossze harom év alatt, 1493
elejétdl 1496 6széig, hét nyomdai munkas a kal-
ligrafus Makarije vezetésével 6t (csak ennyi ma-
radt fenn) terjedeimes koényvet nyomtatott ki.
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Ezek az egyedulallé déiszlav, szerb cirill betls
nyomtatvanyok: Oktoichosz (énekeskonyv),
egy—-négy hangra (1493-94), Oktoichos 6t-nyolc
hangra (1494), Zsoltaroskonyv (1495), Szertar-
taskonyv (euchologion 1495-96) és a Tetrae-
vangélium, amelynek csak egy, az 1548. évbdl
valé masolata maradt fenn.

MUk 6désével a Crnojevic Nyomda Crna Go-
ra kulturalis felviragzasanak korszakat képvise-
li, amelynek eredményeképpen az Uttalan bal-
kani tajakon at, az ortodoxla vallasi kozpontjai-
ba, igy Magyarorszagra Is, lehetséges volt a
nyomtatott egyhazi konyveket eljuttatni, egy
olyan kultaranak a fénysugaraként, amely kultu-
ra ereje révén elfogadtatta magat a nyugat-eu-
répai orszagokkal. Ennek a nyomdanak és tevé-
kenységének kivételes Jelentésége volt a szerb
kulturalis 6rokségre nézve. Ez a nyomda a szerb
konyvnyomdaszat fejlédésének kezdeménye-
zG6je volt, amely elmélyitette és fejlesztette a ci-
rill-metédi  irasbeliség eszméjét valamennyi
szerb orszagban. Felbecsulhetetlen szerepet jat-
szott az iszlamizmus és mas idegen ideolégiak
és indoktrinaciok elleni harcban az ortodoxia, a
nemzeti 6nazonossag és az anyanyelv megor-
2éséért.

A cetinjel Crnojevic Nyomdaban kiadott
konyvek kétszinnyomasban (fekete és cindber)
késziitek, gazdag ornamentalis—dekorativ re-
pertoarral (inicialék, zaszlécskak) és nagy hatast
gyakoroltak a késébbl cirill betls kdnyvkiadas-
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ra. A cetinjei kiadvanyok ismertek voltak a kor-
tarsak korében. Idével a Crnojevic kényvek
ugyanolyan hiresek lettek, mint a resaval erede-
ti kéziratos kényvek. Ljubomir Nenadovic jog-
gal hangsulyozza: ,A korabeli Eurépaban egyet-
lenegy nyomtatott kényv sem mulja felll szép-
ségével ezeket az akkorl Crna Goraban nycm
tatott kdnyveket”.

Mind ez idelg semmit sem tudunk arrdl,
hogy mi tértént a kéziratok megmaradt példa-
nyalval és a mar kinyomtatott konyvekkel, vala-
mint az éppen elkezdett kényvekkel, miutan
Durde Crnojevic eltavozott Crna Gorabdl. A
Crnojevic Nyomda miikodésének megszlinése
utan egy teljes évszazadon at, mintegy a cetinjei
nyomda késdl visszhangjaként, kicsiny és rovid
életd kolostori nyomdak alakultak Gorazdéban,
Rujnéban, Garacanicaban, MileSevoban, Belg-
radban, Shkodraban és Mrksina Crkvaban, ame-
lyeknek nagyon jelentés szereplk volt a nemze-
ti tudat és onfenntartas megérzésében a tobb
évszazados torok rabsag idején, és amelyekben
tizenegy posztinkunabulumot nyomtattak ki.

Egészen a XIX. szazad masodik negyedéig
Crna Gora az europai kultira és tudomany sza-
mara terra incognita volt. Masodik Petar Petrovic
Njego$ és Frigyes Agost szasz kiraly Cetinjén
1838-ban tortént taldlkozdéja utan Crna Gorat
szamos kutato és Utirajzird keresi fel, akik meg-
csodaljak természeti szépségeit, a crnagoraiak
batorsagat, de ugyanakkor nem forditanak fi-



gyelmet a gazdag Crna Gora-i kulturalis 6rok-
ségre. A crnagoraiak ezt nem rojak fel neklik, hi-
szen a kéziratos kényveket pusztitottak az 0sz-
man garazda zsarnokok, a Crnojevic Nyomda
dsnyomtatvanyal szétosztasra Kerlltek az
egyes templomok koz6tt, széthordtak ket a vi-
lagban, akarcsak a magyar corvinakat, vagy
pedig mint a harom izben Is a foldig lerombolt
cetinjel monostorban és mas tobbszér felégetett
templomban, por és hamu lett beldlik. A Crna
Gora-i kdnyvtarak és kincselk teljesen megsem-
misiltek a két vilaghaboru soran is.

Kevesen tudjak, hogy az egy-négy hangos
Oktoichosz 1494-bél szarmazd két példanya
megvan Magyarorszagon. Mar 1790-bél tudunk
a budal példanyrdl, amelyet 1913-ban az Orsza-
gos Széchényl Konyvtar megvasarolt. A konyvet
itt 6rzik mind a mal napig (Inc. 1174). Az Oktol-
chosz egy masik példanyat a szentendrel Szerb
Ortodox Egyhézmuvészetl Gyljtemény orzi. A
konyvon 16v6 bejegyzés szerint ezt az Oktol-
choszt a XVIl. szadzadban, de lehet, hogy korab-
ban is, a magyarorszagl Szent Mikiés templom-
nak adomanyoztak. Valészinlleg az egri Szent
Mikiés templombdl kerllt Balassagyarmatra.

Csak 1833-ban Il. Petar Petrovic Njego$
puspok és koltd nyltja meg az elsé elemi Iskolat
és rendezi be a kovetkezé évben a nyomdat,
amely az 1496-ban megsz(nt allami Crnojevic
Nyomda &rokose. Njego$ Nyomdaja 1834-ben
keriilt beszerzésre Oroszorszagbol. Tizenkét ki-
advanyt nyomtattak ki benne. A mostoha korul-
mények Ismét legy6zték a j6 szandékot. Az Is-
kolat bezartak és 1853-ban megszint mukadni
a nyomda Is, mert municié hianyaban 6lombetd-
ib6l puskagolydkat ontottek.

Danilo fejedelem, Njego$ utdda, megprobal—
Ja folytatni a megkezdett utat, és ezért mar
1858-ban Uj nyomdat szerez be, valészintleg
Magyarorszagrol. Ettdl kezdve Crna Goraban a

l\n

o
I k. v" »LL/ aa it

| Mb csoiwm fIOYLTh

nyomdai tevékenységnek lényegében megvan
a folyamatossaga és dinamikus fejlédése.

Danllo fejedelem utdda, a késébbi Nikola ki-
raly, az elsé modern eurdpal lskolézottségu s fel-
fogasu Crna Gora-i uralkodd, jobb és nagyobb
sikerrel viszl be orszagaba a modern tudomany
vivmanyalt, és mozditja el a crnagoralak kor-
szer( mlvel6dését. Ha erre a torténelem alkal-
mat adott nekik, a crnagoralak a handzsarjukat
rogton tolira cserélték fol. Maga Nikola kiraly
mindig hitt abban, hogy ,a toll hatalmasabb a
kardnal”.

A Njego$ Nyomda 1834. évi alapitasa ota
eltelt 160 év alatt Crna Gora nyomdéaszati-kiaddi
tevékenysége mintegy 23 ezer monografikus ki-
advanyt produkalt és kérllbelul 800 iddszaki ki-
advanyt. Njego$ ,Gerlicéje” éta mostanaig a
crnagoralak néhany millié példany sajat nyomta-
tott muvel lettek gazdagabbak.

A szerb nép vitalitdsa és az a képessége,
hogy magaéva tegye mindazt, ami Uj, haladé és
szamara elfogadhato6, elésegitette, hogy mi, ma-
gyarorszagl szerbek Is, gazdag szellemi, kultura-
lis, tudomanyos és tarsadalmi életet hozzunk lét-
re. Abban, hogy minddssze néhany évtized alatt
Buda és Pest a szerbek kulturdlis k6zpontjava
valt, sok érdeme volt a pesti Egyetemi Nyomda-
nak. Ebben a nyomdéban nyomtattak a legtobb
szerb konyvet az 1796 és 1847 kozo6ttl idészak-
ban, 648 mlivet.

Minden nép emlékezetében csak azok sza-
mara van hely, akik életuket, ezt a torténelmi pil-
lanatot, népuk és valamennyi mas ember java-
nak szolgdlatdba allitottak, és akiknek megada-
tott, hogy széles nyomot hagyjanak maguk utan.
Az egész szerbség, és mi magyarorszagl szer-
bek Is, széles és kitorolhetetien nyomot hagyunk
magunk utan a szerb kultira és ortodoxiank
megdrzésében és tovabbfejlesztésében.

Urosevics Danilo
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Kiallitds a Zenemutarban

(megkésett megemlékezes)

1994. december 19-én ,Harang csendul
ének zendul...” (Ady) cimmel nyilt karacsonyi ki-
allitas a Zenemditarban.

A tarldk el6tt elsétald latogato a karacsonyi
Unnepko6rhoz tartozd forrasértékd dokumentu-
mok alapjan képzeletben bejarhatja a magyar
zeneiség fejlddésének évszazadait: népéneke-
ink szlletésétdl a vilaghirli zeneszerzdink alkot-
ta remekm(vekig, és bejarhatja tajait: Bartfatol
Budan at Fertddig, Nagyszombattdl Debrecenen
at az erdélyi havasokig.

Az elsé vitrinben (,,Puer natus in Betlehem”)
kaptak helyet legértékesebb 17-18. szazadi ér-
tékeink, igy tobbek kozott az elsé nyomtatott
magyar katolikus egyhazi népénekkonyv, a ,Can-
tus Catholici” 1651-es kiadasa, az un. ,Csik-
csobotfalvi kézirat” Kajoni Janos ferences szer-
zetes kézirasaval, Esterhazy Pal herceg két cso-
dalatos muve, az 1690-ben kiadott ,Az egész vi-
lagon lévé csudalatos Boldogsagos Szuz Képei-
nek Rovideden fol lelt Eredeti...” cim(i 116 Maria-
kép leirasat tartalmazé munkaja, és a hires
~Harmonia caelestis” kéziratos metszépéldanya.

A kovetkezd vitrinbe (,Zendul a pasztor-
ének”) mult szazadi jeles magyar mivészek al-
kotasai kerdltek. Vilaghirl zeneszerzénk, Liszt
Ferenc ,Karacsonyfa” cim( zongoraciklusa és
Christus oratdriumanak részlete mellett egy - az
1840-es évek derekardl szarmazo - kéziratos
énekeskodnyv, Erkel Sandor Tompa Mihaly ver-
sére komponalt férfikari mive, Gardonyi Géza:
Karacsonyi alom cim(i pasztorjatéka és egy
debreceni polgarlany - Nagy Julianna -- csoda-
latos gyongyhimzésU zsoltaroskonyve idézik a
szazad hangulatat.

A harmadik vitrinben egymas mellett lathatd
Barték Béla leg6sibb rétegekig visszanyuld, 6si
karacsonyi dallamok - roman colindak - ihlette
Cantata profana-ja, Kodaly Zoltan és Bardos La-
jos Ude hangulatd karacsonyi korusai és Martha
Istvan: Lesson 24th, Christmas Day cimU darab-
ja, igy dokumentalva szazadunk zenei sokszin(-
ségét.

A kiallitas 1995. marcius elsejéig volt meg-
tekinthetd.

Kelemen Eva

RSB

80 éve halt meg

Banyai Elemér Ujsagiro,

14

ird

(1873-1915)

Ha a nekrolégok alapjan jellemeznénk
nagyjainkat, lehet, hogy hamis képet alkothat-
nank réluk. Mégis - azt kell mondani -, hogy a
Banyai Elemér ujsagiré halala alkalmaval megje-
lent irasok annyira szivhez szdléak, egybehang-
zdan elismerbek, mély meghatottsagot, megren-
dulést tikrézéek, hogy az olvasé biztos benne,
hogy akirél szélnak, nagy jellem volt. De hat ki
is volt Banyai Elemér?

Kunfi Zsigmond harom szakaszra osztva is-
merteti életét:

Szamosujvarrdl indult el. Az 6rmények régi
kultarfajabol valé szarmazasanak bélyege rajta
maradt egész életében.

Kolozsvar volt a masodik allomas. Egye-
tem, Ujsagiras, kavéhaz itt vonul be életébe. Ko-
lozsvar utan Budapest kovetkezett. Eszterhazy
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utcai lakasa menedékhelye egy csomd élettél
leigazott embernek.

Itt irt Ujsagcikkeit a kévetkezé négy cso-
portra osztja bibliografiaja:

I EI8krél, holtakrdl (Politika, torténelem)

Il. Szinhaz, irodalom, miivészet

Ill. Budapest koveibél

IV. Az ifjusag szamara

A Magyar Nemzet, a Magyarorszag, a Va-
sarnapi Ujsag és a Pesti Napld hasabjain megje-
lent cikkei alapos felkészultségrél tanusk odnak.
Idézzunk pl. a Grof Miko Imrérdl irt értékes ta-
nulmanyabdl (Pesti Napld, 1905. szept. 3.):

.A maga kisebb hazajanak allapotat § is
epp olyan vigasztalannak latta, mint Széchényi
Magyarorszagét, s ekkor ébredt fel lelkében a
kotelességerzet szava... Irodalmi egyleteket, is-



kolakat, konyvtarakat, lapokat alapitott... Haza-
fias érzésének nagysagaban odaemelkedett a
Petéfi és Széchényi szinvonalara.”

Sokan Zuboly néven ismerik Banyai Ele-
mért. Sajat bevallasa szerint azért valasztotta a
Zuboly nevet, mert Zuboly takacs a ,Szentivané-
ji dlom”-ban minden szerepre vallalkozik. Min-
den szerepre, de csak becsdlettel: csak mun-
kajat adta bérbe, a tollat nem: ahol nem irhatott
legjobb hite szerint, onnan azonnal tavozott.
.Szabad hajdu” volt.

Eletfelfogasanak becsuletessége termé-
szetesen nem zarta ki a humor iranti érzékeny-
ségét. Két anekdotagy(ijteményt is kiadott. (Or-
mény anekdotak, Szamosujvar, 1903, Barcsay
Domokos...adomai, Bp., 1905.).

Hogyan jellemezték Banyai Elemért kor-
tarsai?

,Volt valami draga Iényében, bohokas,
gyermekes, észtdl csillogé beszédmodoraban,
széles, szinte naiv mosolyaban, ami gusztust csi-
nalt az élet masnapi folytatasahoz.” - irja réla
Krady Gyula. Boloni Gyorgy szerint ,a legjelle-
mesebb magyar ujsagiro volt.”

S ez a tehetséges, tiszta jellemu ird 41 éves
koraban elesett a vilaghaboru els6 évében.

1915. aprilis 2-an meghalt az uzsoki szoros ké-
ruli harcokban. , A haboru véres ironiai kozé tar-
tozik, hogy Banyai Elemérnek, aki kitart karral
szivére szeretett volna 6lelni mindenkit; karddal
kezében kellett meghalnia.” - jegyzi meg szo-
moruan Boloni Gyorgy.

Ady Endre, aki két verset is ajanlott Zu-
bolynak (Négy-6t magyar 6sszehajol, Szent lehe-
tetlenség zsoltara), megillet6dott hangon bucsu-
zik tdle:

+Elj tovabb a szivemnél, élj tovabb nagy-
szer( testetlenségben, Lélekben, draga Zuboly.”

S még egy idézet a Vasarnapi Ujsagbdl
(1915. 17. szam):

.HOsi halalt halt, de csak mi tudjuk, hogy hd-
si életet is élt.”

Az emlékkidllitas 1995. marcius 1-t6l aprilis
9-ig volt Iathaté az V. szinten. Osszeallitasanal
nagy segitségemre volt kolléganém, Spanyi Ba-
lazsné, akinek nagybatyja volt Banyai Elemér, s
igy személyes targyait (névjegy, egyetemi index,
fényképek, Ady-fénykép dedikacidval) kélcson-
adta a tarlok berendezésekor. Halasan k6széném.

Bp., 1995. 04. 25.

Vidovszky Ferencné

25 éves az Orszagos Széchényi Kényvtar Enekkara

Az Orszagos Széchényi Kényvtar Enekkara
1970-ben alakult a kényvtar munkatarsaibol és
azok barati korébdl. A kezdetben 16 fés kama-
rakérus az évek soran 35-40 fés vegyeskarra
fejlédétt. Az OSZK jelenlegi és volt dolgozoin, a
konyvtarosokon kivil a legkulonbéz6bb terule-
tek képviseldi: tobbek kozott pedagogusok, mu-
szakiak énekelnek benne. Az énekkar kezdettol
fogva célul tlzte ki az Orszagos Széchényi
Konyvtar gyujteményében talalhato, ismeretien
vagy kevéssé ismert korusmlvek kozkinccsé
tételét. ,Musica Rinata” sorozatanak eredménye-
ként szamos m (pl. a XV. szazadi .lgl6i tore-
dék”, J. G. Albrechtsberger néhany egyhazi ké-
rusa vagy Bardos Lajos ,Jeremias profeta ko-
nyérgése”) kerilt be a hazai kérusrepertoarba.
Ugyanakkor az egyuttes mindig is fontosnak tar-

totta, hogy musoran lehetéség szerint helyet
kapjon a kérusmuzsika valamennyi korszaka és
mUfaja. Kezdetben madrigalok és népdalfeldol-
gozasok, illetve Bartok, Kodaly, Bardos mivei
egészitették ki a specialis OSZK-repertoart (Bar-
dos Lajossal az egyuttesnek allando személyes
kapcsolata is volt, s ez indokolja, hogy a kérus
testuletileg tagja lett a Bardos Lajos Tarsasag-
nak). Késébb egyre nagyobb szerepet kaptak a
klasszika és romantika szerz6i, kozuluk is elsé-
sorban Liszt Ferenc. Az utdbbi tiz évben kisebb
oratorikus mivek (Bach, Mozart, Schubert) el6a-
dasara is sor kerdlt, s6t a korus szolistainak ins-
piracidjara és kodzremukodésével Donizetti: A
csengd” cimli operajanak szcenikus eldadasa is
megvalosult.

A fellépések szinhelyei: maga a nemzeti
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koényvtar (kiallitasok megnyitoi, belsé rendezveé-
nyek, 6nallé koncertek), valamint az orszag leg-
kulénb6z6bb hangversenytermei és templomai.
Az egylttes rendszeresen kdzrem(ik 6dik a hazai
kérusélet k6zos rendezvényein (pl. Bardos Lajos
Zenei Hetek, Budapesti Kamarakoérus Napok,
Pécsi Nemzetkozi Kamarakorus Fesztival);
évente készit felvételeket a Magyar Radié Ko-
ruspdédiuma szamara, melynek kétszer is nagy-
dijasa volt. 25 éves fennallasa soran sokfelé jart
kulféldon, nemcsak a kornyezd orszagokban
(ahova kuldondsen szivesen viszi el a hazai ma-
gyar koéruskultura Uzenetét az ott él6 magyarok-
hoz), hanem északi rokonainknal (Finnorszag-
ban, Esztorszagban) és Nyugat-Eurépaban is.
Kulénésen szoros kapcsolat alakult ki a Jénai
Filharmonia Madrigalkorusaval, a jubileumi kon-
certsorozat egyik meghivottjaval: a két korus
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mar harom izben bonyolitott le cserelatogatast.
A kozos fellépések lehetévé tették nagyobb
egyuttest igénylé mlvek megszdlaltatasat is (pl.
Kodaly: ,Psalmus Hungaricus”).

A Korus alapité és vezeté karnagya Eck-
hardt Maria, aki 1967-1973 kozo6tt az OSZK Ze-
nemlitardnak munkatarsa volt. Ezt kovetden a
Magyar Tudomanyos Akadémia Zenetudomanyi
Intézetének zenetdrténészeként mik 6dott; 1986
Ota a Liszt Ferenc Emlékmuzeum és Kutatok6z-
pont igazgatdja. Masodkarnagy 1994-t6l: Megye-
si Eva, iskolai énektanar. Vezetd korrepetitor:
Gupcsé Agnes, a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia Zenetudomanyi Intézetének munkatarsa.
Hangképzé tanar: Hantos Andrea, az I. kerUleti
Zeneiskola maganenek tanara. A vezetéseg to-
vabbi tagjai: Farkas Agnes, Papp Andras, Stiedl
Katalin, Vavrinecz Veronika, Vamos Eszter.




Mindenképpen megoldas kell 2000-re

Poprady Géza féigazgaté és Zador Tamas gazdasagi igazgaté
az Orszagos Széchényi Kényvtar helyzetérdl

A Széchényi Ferenc altal 1802-ben alapi-
tott nemzeti intézményink a grof tizenot-
ezer kotetes konyvtaraval és kétezer dara-
bos kéziratgyljteményével kezdte meg
miikodését. Az 1807-t6l allami tamogatas-
sal mUko6dd konyvtar 1846-ban koltozott a
Nemzeti Muzeumn akkor befejezett épule-
tébe, ahonnan - a rendkivUl hosszura nyult
épitési munkalatok utan - 1985-ben tele-
pedhetett meg jelenlegi helyén, a Budavari
Palotaban. Poprddy Géza fbigazgatot a
konyvtar jelenlegi feladatairdl, a pénzszi-
kérdl, a tervekrdl és az elodazhatatian bé-
vitésekrél kérdeztuk.

— A kulturdlis bizottsag meghallgatasan
hosszasan beszélt arrél: a Széchényi Kényv-
tar raktarainak bévitése egyre surgetébbé
valik, mert nemsokara eljohet az az id6,
amikor nem lesz hova rakni a dokumentu-
mokat. Vanak-e arra nézvés,t biztaté jelek,
hogy a helyzet megoldédik? Igért-e segitsé-
get a kormanyzat?

—Ha homokba dugjuk a fejinket és nem
veszunk tudomast az altalanos pénztelenségrdl,
akkor azt kell mondanom, hogy mindenképpen
valamilyen megoldast kell talaini 2000-re, mert
addigra méterre kiszamolhatéan betelnek a pol-
caink. Ez a megoldas semmiképpen nem lehet
ideiglenes, vagy olyan, ami nem nyujt kell§ biz-
tonsagot a konyvallomany szamara. Intézme-
nylnk egyuttal kényvmuzeumkeént is mikodik,
éppen ezért nem egyezhetunk bele olyan meg-
oldasba, amely veszélyeztetné az anyagainkat.
A minisztériumban az elmult évben ismertettik
helyzetinket, semmi emlitésre méito nem tor-
tént, beadvanyunkat az idén, 1995-ben megis-
mételtik, rogzitettik azt a tényt, hogy szlkseg
van Uj raktarra és egy tanulmanytervben javas-
latot tettiink kozelben felépitendd, foldalatti taro-
I6helyiségekre. Korulbelll négy-6tmillié forintra
lenne szikség, hogy egy részletesebb, geode-
zial vizsgalatokkal ellatott terv készulhessen.

Szobeli igéretunk van arra, hogy ezt az 6ssze-
get az idén megkapjuk. Itt tartunk most.

- Olyan megoldasrél nem lehet sz0,
hogy tavolabb 1év6, de kénnyebben kivite-
lezhetd raktarakkal miik6djon a Széchényi,
mint példaul az Akakdémiai Kényvtar?

—-Nekink is van Toérokbalinton egy rakta-
runk, akarcsak az Akadémiainak. De mi az ilyen
tarolokonyvtarakban a harmad- vagy negyed-
példanyokat raktarozzuk. Terveink kozott sze-
repel, hogy ezt a raktarat a masolatszolgaltatas,
esetleg kolcsonzés bazisava szeretnénk Kiépi-
teni az egész magyar konyvtarugy szamara -
ehhez természetesen pénz kell. A muzealis allo-
manyunk meg06rzésére ez a raktar mar nem al-
kalmas. Nem volna szerencsés mashol felépiteni
ezt az Uj raktarat, mert jelenlegi szolgaltatasaink
koziul egyre méltan lehetiink buszkék: jelenleg
ha egy olvasé koényvet kér a raktarbdl, husz-
negyven percen belil megkapja, hala a telelift-
rendszerunknek. Ha ez a raktar akar egy-két ki-
lométer tavolsagra van a f6épuletinktdl, a
konyv érkezésére akar orakat is varhatnak, ar-
rol nem is szdlva, hogy a kozlekedés koltsége-
sebb és a szallitds katasztrofalisan hatna a
konyvek allapotara. A j6 megoldas mindenkép-
pen egy, a leheté legkdzelebb 1évé Gj épulet. En
elészor a Dozsa Gyorgy tér felett 1évd Kis focipa-
lyat ,néztem ki" a konyvtar szamara, de meg-
tudtam, hogy a kérnyéken mgas épuletet nem
lehet épiteni a varosrendezési terv miatt. igy
csak a foldalatti tarolas johet szoba vagy az em-
litett helyen, vagy a Szarvas tér kornyékén, a
park alatt.

- Nemrég a sajtébban megemlitette, hogy
sziikség van a kotelespéldany-rendszer tor-
vényi szabalyozasara. Olyan kaotikusak a
jelenlegi allapotok, hogy ez 0j torvényi sza-
balyozast igényel?

- Ez arendszer hivatott arra, hogy a nemze-
ti kényvtar minden, az orszag teruletén nyomta-
tott dokumentumbdl kapjon, legyen az konyv,
folydirat, plakat vagy gyaszjelentés. Kényvta-
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runk mar 1804 ota kotelespéldany-jogosultsag-
gal rendelkezik, ezt mindig térvényi szinten sza-
balyoztak. Jelenleg a sajtotorvény egylk pontja-
nak egylk bekezdésére hivatkozéd miniszteri
rendelet van érvényben, ez meglehetésen ala-
csony szintl szabalyozas, sokan nem s ismerik.
Masrészt feltehetden a kiadok sem tudjak, hogy
a tizenhat beszolgaltatott példany arat koéltség-
ként elszamolhatjak. Az uj tervezet szerint tizen-
egyre csbkkenne a példanyok szama, ez pénzre
forditva annyit tesz, hogy egy ezer példanyban
megjelent, 6tezer forintért eldallitott konyv kolt-
sége otvendt forinttal ndvekszik, ha a kiado ele-
get tesz torvényben eldirt kotelezettségeinek.
Kellene egy toérvény, amely megjelenne a Ma-
gyar Kézlényben, és igy széles korben ismertté
valna. A tervezet — gy tudom - marcius folya-
man kerll a Mlvel6désl Minisztérlum miniszteri
értekezlete, és aprilisban a kormany elé. A tizen-
egy példanybdl csak ketté maradna az Orszd-
gos Széchényi Kényvtdrban, egy a debreceni
Kossuth Lajos Tudomdnyegyetem konyv-
taraban, amely masodik nemzeti kényvtar, a
tobbi pedig az egész magyar konyvtari rend-
szert szolgalna: 6t régido — melyeknek kézpontja
Debrecen, Szeged, Miskolc, Szombathely és
Pécs - kapna egy-egy példanyt. A tobbit gy(jto-
koruk szerint kapnak meg a nagy tudomanyos
konyvtarak, példaul a miszaki kdnyvekbdl kap-
na az Orszagos MiUszaki Kényvtar, a jogiakbol
az Orszdggyllési Kényvtdr. Ha ez a rendszer
megszUnik, azt jelenti, hogy a kényvtarak gyara-
pitasi keretét, vasarlasokra forditott 6sszegeit
nagyon meg kéne emelni, amire manapsag nem
nagyon van remeény.

- Mekkora gsszegek felett rendelkezik
az Orszagos Széchényi Konyvtar, és mire jut
ebbdI?

- Rendkivll nehéz az anyagl helyzetink —
mondja Zddor Tamas gazdasagi igazgato. - Az
elmult években semminemt bérndvelésre nem
volt pénzunk, kivéve a tavaly aprilisi kdzalkal-
mazotti pétiékrendszer bevezetésére kapott ta-
mogatast. Dologi fejlesztésre, szakmali alapfela-
datokra, miikodésre ennek természetesen nem
volt kihatasa. Nem tudjuk, az idei aremelések el-
lentételezésére sor kerll-e, és ha igen, mikor,
milyen mértékben. Sorra érkeznek be a szolgal-
tatasért, a fenntartasért a magasabb szamiak.

- Ezek szerint problémaik vannak a vil-
lanyszamia, a fiités kifizetésével?

—Pontosan. Es ne feledjik azt, hogy a
konyvtar allomanygyarapitasanak csak egy for-
rasa példaul a kotelespéldany-rendszer - veszi
at a szo6t Poprddy Géza. — Vasarolnunk is kell,
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hasznalati példanyokat, kézikdnyveket, szotara-
kat, a kulféldén megjelené magyar vonatkozasu
anyagokat, kllféldi tudomanyos munkakat. A ta-
valyi évhez képest kilenc-és félmillio forinttal
csdkkentenunk kellett a beszerzésekre for-
dithaté dsszeget, amikor mar a szintentartas is
értékvesztéssel jar az aremelkedések miatt. Ki-
egészitésre nem sok reményink van. Mar most
vannak olyan szamlaink, amelyeket nem tudunk
kifizetni.

— Miiszaki fejlesztésekrdl tehat szd se
essék?

- Egyaltalan nem tudunk fejleszteni, javitani
a rendelkezésunkre allé korulbelll nyolcszazmil-
lid forintos koltségvetési tamogatasbdl. Az épu-
let egyes részei raadasul nem is egyiddsek a tiz
éve megnyitott konyvtarral, mert a felljitas, at-
alakitas annak Iidején nagyon elhGzodott. Egyes
vizcsbvek mar majdnem harmincévesek.

— Az év elején a koényvtarban nagy vi-
hart kavaré elbocsatas tértént. Vekerdl J6-
zsef hirtelen tadvozasat elég eltéréen itélték
meg a sajtéban és a kdzéletben. On mit szl
a felmerilt szempontokhoz, kivan-e ponto-
sitani?

- Mi kiadtunk annak idején egy sajtokozle-
ményt és én ezzel szeretném lezartnak tekinteni
az ugyet.

— A pénzsziike miatt terveznek-e pénz-
igyi korladozasokat: példaul elbocsatasokat,
a szolgaltatasok korének szikitését, miko-
dési koltségek csdkkentését?

- A konyvtar nyitvatartasaban és az olva-
soészolgalatban csak a legvégsé esetben szeret-
nénk korlatozasokhoz nyulni. Ha teljesen beza-
runk, akkor nem vagyunk konyvtar. A csokken-
tett nyitvatartas pedig nem jelentene hatalmas
megtakaritast, mert fliteni, klimaberendezést
mukodtetni akkor is kell. Oszintén megmondom,
nem tudom, mit lehetne csinaini. Az elbocsata-
sokra sem szivesen gondolunk, jollehet Nyuga-
ton a hasonlé nagysagu konyvtar kevesebb
munk atarssal mikodik, de ott ellatottsag tekinte-
tében sokkal jobban alinak, mi sok mindent em-
beri munkaval végzunk. Attdl tartok azonban,
hogy végul mégis az elbocsatasok felé szorita-
nak bennunket.

- Tamogatasuk nbévekedett-e az elmuit
evekben?

-Csak bérekre és a tb-jarulékra kaptunk
tamogatasemelést az elmult évben. De a kolt-
ségvetési tamogatas realértéke 1992 6ta csok-
ken. Ekkor kaptuk ugyanis az utolsé nagyobb,
évkozi - tehat nem direkt koltségvetési — dsze-
get a Mlvelddési Minisztériumtol — mondja Zador



Tamas. — Cimzett tamogatast a tavalyi évben
négy alkalommal kaptunk 17,7 milli¢ forintos
bdsszegben.

- Milyen — kidllitasi, olvasészolgalati -
tervei vannak a konyvtarnak a koézeljovd-
ben?

- Mivel a Széchényi Kényvtdr feladata va-
lamennyi Magyarorszagon megjelent kiadvany
katalogizalasa, a konyvtarak nagyon varjak té-
link, hogy Dbibliografiai lefrasukat minél el6bb
hozzaférhet6vé tegyuk, akar elektronikus halo-
zaton, akar CD-ROM-on. A konyvek szamitogé-
pes feldolgozasa 1976 6ta folyik Magyarorsza-
gon, ezeket az informaciokat még nem tudtuk
attenni a sajat rendszerunkbe, de ugy tlnik, ez a
probléma Idén megoldédhat. Ez azt jelentl, hogy
1976-ig visszamendleg lehet majd keresni a
szamitégépes kataldgusban. A kézponti katald-
gust, tehat az o6sszes nagyobb hazai kényv-
tarban meglévd kulfoldi kényvek jegyzékét is mi
kezeljuk, és reméljuk, hogy hamarosan ezt a
szolgaltatasunkat, legalabbis egy részét gépesi-
teni tudjuk. Tervezzik a koényvkiadd allomas

mUikodésének mddositasat is, béviteni teruletét,
megkonnyiteni az olvasok kiszolgalasat. Erre
azonban a idén feltehetéen nem lesz pénz.
Olyan latvanyos beruhazasra, mint a kutatéhe-
lyek kialakitasa vagy a telelift tavalyi zajszigete-
lése, j6 ideig nem lesz mddunk. Kulén gond,
hogy klimaberendezéseink nem kifogastalanok,
abbol a harom gépbdl, amelyek valahol az Alag-
ut mélységében miikodnek, és hitik raktarain-
kat, mar csak egy funkcional zavartalanul. Ha az
megall, nyaranta huszonét-harminc fok lehet ta-
rolohelyiségeinkben, komolyan arthat a kény-
vek allapotanak. A komorsagot valamelyest
enyhitheti az a tény, hogy aprilis 2-an lesz a var-
beli konyvtarépllet felavatasanak tizedik év-
forduldja. Aprilis 3-an hazi Unnepség keretében
emlékezink erre az évforduléra. Aprilis 9-én
lesz ugyancsak tiz éve, hogy az olvasék el6tt is
megnyilt az uj intézménylink, ebbdl az alkalom-
bdl 8-an és 10-én emléklapokkal szeretnénk
meglepni olvasdinkat.

. Ablonczy Baldzs
Magyar Nemzet, 1995. marc. 21.

Egy konyvtari ,nagylzem” 1994-ben

LAz Orszdgos Széchényi Konyvtdr kettés
feladata, hogy mint nemzeti kényvtadr kdnyv-
muzeumként mikdodjék, s az irodalom- és
térténettudomdny nagy szakkdnyvtdraként a
kutaték rendelkezésére alljon. Harmadsor-
ban évente ki kell szolgadlnia tébb mint 25
ezer beiratkozott olvasdt, akiknek fele fdis-
kolai és egyetemi hallgato (s ezzel de facto
az orszdg legnagyobb egyetemi kényv-
tdrdnak feladatat is elldtja)’ — mondotta Pop-
rady Géza féigazgatd azon az 1994. szeptem-
ber 1-jei sajtétéjékoztatén, amelyet az egy-
hdnapos zdrva tartds utdn, a szolgéltatdsok
u1ra/nd/tésakor tartottak. Itt ismertette a f6i-
gazgaté és Ottovay Laszlé flosztdlyvezetd
azokat az dtalakitasokat, bévitéseket és a
haszndlati szabdlyok mddositasat, amelyek
mind az olvasok kényvtdrhasznalati feltéte-
leinek javitdsat szolgdljak. (Az események-
rél a Kényvtdri Levelezd/lap szeptemberi
szdmdban tuddsitott.)

Most azért kerestik meg az olvasészol-
gdlati és tdjékoztatd foosztily vezetdjét, Ot-
tovay Laszl6t, hogy mindezek fogadtatasaro/
és eredményeirdl kérdezzuk. /me a beszél-

getés:

- Intézménylnk igen eredményes évet zart,
statisztikai adatokkal is mérheté6 a fejlédés
1994-ben. 30 ezer olvasé iratkozott be, s k6z6t-
tuk, oromunkre, a kutatok szama is emelkedett
400 fével. A tudomanyos kutatok szamanak
emelkedése azért is 6rvendetes szamunkra,
mert az utobbi években 6k panaszkodtak, hogy
a nagy zsufoltsag és forgalom zavarja elmélyl-
Iésliket, munkajukat. Szamuk az utébbi években
emiatt stagnalt, illetve fogyott. Szeptembertél vi-
szont a kutatéasztalokon kiviul 12 0 kutatofulke
is varja 6ket, s ez képes volt megforditani az
elézb évek tendenciajat.

A felsdoktatas hallgatdi kozul is tovabb nétt
az olvasok szama és aranya. Ez alatamasztja a
féigazgatd ur szavait: valoban az orszag egyik
legnagyobb ,egyetemi kdnyvtara” a miénk.

Persze nem egyértelmlien rozsas a helyzet.
A mult évi 200 ezer latogatdé koézul csupan 75
ezer kért a raktrakbdl dokumentumokat. A tobbi
konyvtarhasznalé vagy csak sajat konyvekbdl,
jegyzeteibdl tanult, vagy legfeljebb a 80 ezres
kézikonyvtarat, a kihelyezett jegyzeteket, a be-
kotott és kurrrens folydiratokat hasznalta (t6bb
mint kétmillié alkalommal). Ezért e dokumentu-
mok allapota a gyakori igénybevétel miatt ag-
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gasztéva valt. (Sajnos, n6é a csonkitasok, ronga-
lasok okozta kar is.)

- Mivel lehet, illetve egydltal lehet-e va-
lamivel ellensulyozni ezeket a kdros folya-
matokat?

- A mult évben a Széchényi Konyvtar koteé-
szete 15 ezer munkaodraban 7 ezer kotetet ko-
tott be és javitott ki, illetve tékazott, klls6 koté-
szetben pedig 5 és fél ezer periodika kapott k6-
tést, ugyanott 6 és félezer doboz, téka és tasak
készult; allomanyvédelemre a sajat kotészet
munkaja mellett tébb mint 2 millio forintot fordi-

tottunk. (Egyébként a torzsgyljtemény 37 ezer

dokumentummal gyarapodott, ebbdl 1500 kotet-
nyi a kézikonyvtarba keruilt.)

S ha mar a pénzrdl is sz esett, eimondom,
hogy szukséges volna a koényvkiadd allomas
blvitése (amely a telelift athelyezését is feitéte-
lezi). A Dobis/Libis szamitogépes integralt rend-
szer kiterjesztése: a fényképes-magnescsikos—
muanyagkartyds olvasé-nyilvantartasi rendszer
bevezetése 1995 végéig, késébb a dokumen-
tum-forgalmazasnak ezzel a rendszerrel térténd
regisztralasa is nagyobb biztonsagot, allomany-
védelmet nyujthatna. Mindez, reméljuk, 1996
nyaraig megvaldsulhat.

Szamitogépes halozatfejlesztésre is szik-
ség volna a klls6 adatbankokhoz valo jobb hoz-
zaférés és a gordllékenyebb informacidszolgal-
tatas érdekében. A két éve miik6ddé CD-ROM-
torony is betelt mar (21 helye van, s mar 35 le-
mezink), ezért itt is tovabbi fejlesztés szliksé-
geltetik. Elképzelésiink tehat béven van, mar
csupan a pénz hianyzik a megvalésitashoz. ..

- Ezek utdn azt kérdezzik, hogy a mu-
szaki karbantartdsra (példdul a telelift és a
légkondiciondlds javitdsdra) lesz-e fedezet?

- A rendszeres ellenérzés és karbantartas
hatasara a klimaberendezés elfogadhatéan mu-
kodik, mind a hémérséklet, mind a paratartalom
megfeleld. A telelift kocsijainak és az olvaséter-
mek feletti palydinak a hangszigetelése is sokat
javitott az addigi helyzeten. Tébb kocsi azonban
a mlhelybdl ellendrizhetetlen helyeken elakadt,
vagy napokig keringett a rendszerben...

Addig is, amig az elképzelt technikai fejlesz-
tések megvaldsulhatnak, a hasznalati és a do-
kumentumforgalmazasi szabalyzatnak az egész
intézményre - a kulongyljteményekre is - ér-
vényes modon torténé elkészitésével tudunk ja-
vitani a helyzeten. Ebben rogziteni kell a kutatok
megk Ulbnboztetett kiszolgalasat (hogy Ok az
egypéldanyos dokumentumot is eredetiben meg-
kaphassak).
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A fejlesztésekhez pénz kell, ezt megprobal-
juk palyazatok atjan, illetve kormanyddntéssel
megszerezni, hogy modern szolgaltatasok gar-
madajat, széles skalajat kinald nemzeti kényv-
tarral jussunk el az ezredforduldhoz. Addig meg
gondolkodunk, kritikusan szemléljiuk, és szerve-
zési megoldasokkal, kisebb fejlesztésekkel pro-
baljuk meg eredményesebbé tenni munkankat.

*

A ndvekvé hasznalatot, igénybevételt jelzd
adatok arra utalnak, hogy az olvasok megértet-
ték, s nagyrészt elfogadtak a hasznalat szaba-
lyainak modositasat, a kutatok pedig a szamuk-
ra létrehozott Uj lehetéségeket. A ,Hallgattassék
meg a masik fél is” szellemében azonban né-
hany szolgalati helyen megnéztuk az Olvasok
konyvét. (Természetes, hogy ezek elsésorban
kritikai észrevételeket tartalmaznak. Mégis fi-
gyelni kell rajuk, hogy tovabb névekedjék a
konyvtar vonzereje.)

Az V. (f6bejarati) szinten lev§ beiratkozasi
ponton elhelyezett kdnyv Panasz! cimi, egyet-
len bejegyzése:

,Sajnalattal elfogadtuk, hogy az V. szinten
elhelyezett bérfoteleknél nem lehet étkezni. Ta-
pasztaltuk. hogy a rendre feligyel6 személyek
ezt a szabalyt be is tartatjak a latogatokkal, ami
rendjén valo is, de nem értem, hogy az étkezd-
nél elhelyezett asztaloknal miért engedik meg a
dohanyzast, annak ellenére, hogy tabla is tiltja
azt azon a helyen!?

Vannak olyanok, akiket nagyon zavar a ci-
garettafist egyébkent is, nemhogy étkezés k6z-
ben.

Kérem Ondket, hogy ne csak a bérfotelek-
nél torténd eveés tilaimat, hanem a dohanyzast
szabalyozd rendelkezéseket is tartassak bel
Tisztelettel Kiss Péter(?)” - igy olvashato az
alapjaban egyetértd észrevétel és a tovabbi szi-
goritast kezdemenyez6 javaslat.

A kdzponti tajékoztatasi pultnal talalhato
Olvasék konyve — mint Friderikusz Hallhatatlan
interjui - teljesen ures. (Ez is jelez valamit.)

A kozponti kdnyvkiado-dllomas bejegyzé-
sét HegedUs Sdndor irta ala. |dézek beléle:
.Mélyen felhaborit a legujabb intézkedés, ...
hogy ezentul csak 3 kérSlap adhatd be az eddigi
ot helyett egyszerre. ... igy lényegesen lelassul a
munka. Nem hiszem, hogy ez barmelyik rend-
szeres kutatast folytatd Gjsagird kollégamnak is
megfeleld lenne. Kérem, ha lehet allitsak vissza
legalabb a mikrofilmes sajtdolvasasra a régi ren-
det.” - Ezt a javaslatot valoszinlileg az Uj doku-



mentumforgalmazasi szabalyzatban lehet majd
figyelembe venni.

Apré Krisztina (olvashaté névvel és lak-
cimmel is hitelesitett) bejegyzésének részietei:
A fenti intézkedéseknek az a céljuk, hogy elha-
ritsak az olvasdkat? ... A didkok szamara szinte
ez az egyetlen konyvtar, ahol minden szlkséges
irodalmat megtalainak tanulmanyaikhoz. Szerin-
tem sem a nemzeti konyvtar feladata e funkcio
ellatasa... Azt gondolom, hogy a kutatdék valoban
nagyobb odafigyelést igényelnek..." békul
meg végul az a didkolvaso, akit felhdboritott,
hogy a kutatofllkébdl felallitottak.

Az irodalomtudomanyi olvasdterem bejegy-
z&sét olvashatatlanul irta ala egy tanszékvezetd
egyetemi tanar. Vitriolos sorait teljes terjedelem-

igre

ben idézem. ,1962 ota vagyok az OSZK rend-
szeres olvasdja, sok valtozast megértem, hasz-
nosat €s haszontalant egyarant. Legyen szabad
ezuttal az utébbiakhoz sorolnom (?) a »fulk ék et«.
Azokhoz tartozom, aklk kénylmetiennek, barat-
sagtalannak és ebben a formaban izléstelennek
is tartjak ezt a »szolgaltatast«” — irta a megnyitas
masnapjan.

Azért nem lehet ez sem 4dltalanos, vagy
tobbsegi vélemény, hiszen a fulkékben olyankor
is lathaté kutatd, amikor az ablak melletti, vagy a
fulkék eldtti kutatdasztalok tobbsége is szabad.
A puding probaja pedig ugyebar az, hogy meg-
eszik. ..

Arndth Karoly
Kényvtdri Levelezd/lap, 1995. 2. sz.

Tiz éve a Palotaban

Tiz éve mar? Még csak tiz éve? Hol ez, hol
az a kérdés vetddott fel a megjelentekben, attél
flggden ki mikor kezdte, ki mennyi idét toltott el
a régi vagy az Uj falak kozott.

igy volt szép ez az unnep, ahol jelen volt
egyarant a mult és a jelen, aki negyven éve és
aki csak egy fél esztendeje tagja ennek a nagy
csaladnak.

Mert csaladi Unnepet Ultink aprilis 3-an az
Orszagos Széchényi Konyvtarban. Zartkér(
dsszejovetelt. Nem szamoltuk hanyan jottek el
az 1200 meghivott kdzul, de mindenkit megtalal-
tunk akit kerestunk. Négy O6ratél nyolc 6raig
csak a mienk volt az épllet és - nem tulzas ezt
mondani — csak egymasnak oriitink.

Hogy is volt 1985. aprilis 3-an? Ahogy néz-
tuk a megnyiton készitett filmet és fotokat, min-
den felelevenedett. A zsufolt el6tér, a fehérruhas
OSZK koérus, Csehak Judit, amint avatd beszédét
tartja, Sinkovits felejthetetlen Szdzat-szavalata
és a megilletédott résztvevok. Mindenki meghi-
vast kapott, akitiz éve is itt dolgozott, s aki csak
tehette szivesen el is jott.

Napjainkban, mikor naprdl napra talalko-
zunk azokkal a gazdasagi problémakkal, ame-
lyek a koényvtarat is fajdalmasan érintik, a f6-
igazgaté most nem ezekrdl beszélt, hanem az
eredményekrol.
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A szamitogépes feldolgozas megszuletésé-
rél, a konyvtar széleskorii kiaddi tevékenységé-
rél, a nemzetk6zi gazdasagi kapcsolatok gazda-
godasardl, a vilagszerte elismert Corvina-kialli-
tasrdl, stb., stb. JO volt ezekrdl hallani, mint
ahogy igen élvezetes volt az akkori vezet6, Ha-
vasi Zoltan oldott hangulati megemlékezése is a
régi szép és kevésbé szép, de kozos életiinkrél.

Csehak Judit, aki akkor miniszterelnok-he-
lyettesként tartotta meg Unnepi beszédét, most
maganemberként mondott néhany kedves, ke-
resetlen szot.

Beszéinunk kell végll magardl a fogadas-
rél, a rendezésrdl, amelyrdl batran kijelenthetjik:
0ssznépi volt.

A kezdményezdk kétségen kivil a konyv-
koték voltak. Samkd Juli csapata — meghallvan,

hogy milyen kevés a hivatalos pénz - elhataroz-
ta, hogy kézbeveszi a bifé tgyét. Naprél-napra
gylitek a finom sitemények s a ragaly terjedt.
Az eredmény az a hatalmas kinalat volt, amely-
lyel az érkezdket vartak.

Nehéz lenne felsorolni, hogy még ki minden-
kinek koszonhet6 a jo hangulat. Poprady Géza-
nak, aki az egészet kitalalta? Angyalnak és se-
gitségeinek, akik elékészitették a terepet? A Ze-
nemUtar munkatarsainak, akik kellemes hattér-
zenét allitottak 6ssze? A restaurator lanyoknak,
akik gyonyorl viragcsendéletet varazsoltak az
asztalokra? Mindenkinek, aki eljott és végul azt
mondta: olyan jol éreztem magam, nem lehetne
ezt minden évben megismételni?

Valdjaban, nem lehetne?

Spadnyi Baldzsné

IR S . A
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Az Orszagos Széchényi Konyvtar
uj épiilete megnyitasanak emlékére a kovetkez verset irta
1985-ben Jobbagy Karoly kolto:

A ,koényvtar csendjében”

Nagy zaj van kint

Majd itt a csendben!
En, zaklatott, megnyugszom végre
Ki vagytam olyan békességre,
nyugalomra, hol szél se rebben.

De amikor az ajtét becsuktam,

az eddig moccanatlan csond kezdett beszélni.
Ha végignéztem a holt kényveken
nem-éreztem, hogy hangtalanok, némak

Mert megszolaltak:
Pazmany harsogott
Bonfini latin kronikakat mormolt
E6tvos vadolt, Petdfi izgatott
Komijathy Jené 6n-himnuszat zengte
s nyomaban Ady és Szabd Dezsd
Mdricz Zsigmond meséld, napos hangja,
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Babits kantald, papos éneke
egybeolvadt

S akkor rajéttem végre,
hogy a konyvtar nem a csond szigete.
Lészerraktar inkabb, robbané bombak fészke
Csak kinyltok egy koényvet s bennem tuz lesz,
egész lelket betdltd, vilagito,
melynek fényénél latom a mindenség
egét és poklat, multak szérnylségét
Jévenddk fényét és rémalmait

A leveg6 megtelik énekkel,
Zeneszobl kitord jajgatassal...

S a kényv pergl lapjanak szirke mélyén
megtalalhatom: holt sapadt
Onmagam.



Oklevél az Erdélyi Szépmives Céhtdl

Az 1990-ben Ujraalakult Erdélyi Szépmives Céh marciusban az itt bemutatott
oklevelet kuldte az Orszagos Széchenyi Konyvtarnak:

e ERDELYI-SZEPMIVES-CEH
| > Alapitotagsdgi oklevél

x ’o 9.20
;Az 1990-ben vjraalakult Ejzmdgl —//%Z:./'/u'.’ll‘\/L:\ QI"«" elismeri lagjdnak ,
ay Ouseagos Jiechenyi Aonyvidrat

koszonettel nyugtdzza az evdélyi irodalom irdnti szeretetét és dldozatkészségét az 1924-ben alapitott

-~
és a magyar irodalomban fonlos szerepet beloltd Céh hagyomcanyainak folytatdsdra (\'ngazol/a,
L0575 példdnydt.

Elnok

SZEPMIE ey I8

hogy az — 1983 . evtdl kezdbdden fenntartia szdmdra kényveinek

Intézo
Kiss Jend Tar Kdroly
/

o /‘M;(A,‘,,,c%

:!1:{ NoZsvar, lfzzﬁt’lé’,"éuﬁ 15

Tiszteletbeli elnok
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FELHIVAS AZ OSZK MUNKATARSAIHOZ

Immar évek 6ta sokadszor kérjik az Orsza-
gos Széchényl Konyvtar szakmai és gazdasagi
vezet6it, munkatarsait, hogy idérél-idére rend-
szeresen szamoljanak be intézménylnk helyze-
térdl, az osztalyok, tarak munkajardl esztenddn-
ként legalabb egyszer a Hiradéban. Kulénosen
indokolja ezt a jelenlegi nehéz, bonyolult gazda-
sagi helyzet. Nem szilkséges hangsulyozni, hogy
csakis egymas szakmai munkajanak alapos is-
merete teszi lehetévé, hogy a tovabbiakban Is
eredményesen végezhessuk feldolgozo, Infor-
maclds tevékenységlnket. Kilonésen Indokolt
azon munkaterlletek bemutatasa, ahol uj mun-
kamodszerek - szamitogépesités stb. - beve-

e -

zetésére kerllt sor. Meg kell emilitenl, hogy
egyes terlletek vezetdl mar hosszabb ideje nem
szamoltak be osztalyuk helyzetérdl, Sket most is
nyomatékkal kérjuk, frjanak! Természetesen a
tarsadalmi szervezetek hireit is varjuk. Itt kell
megemiliteni, hogy sajnos altalaban a ,Munkank-
rél, kérdéseinkrdl” rovat anyagat a legnehezebb
osszegydjteni.

Végul ezuton ismételten szeretnénk koszo-
netet mondani azoknak a munkatarsainknak,
aklk eddig is rendszeresen tajékoztattak az
OSZK Hiradd olvasdit tevékenységukrol.

-i -a
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lllusztracié a dél-szlav kiallitasrol
(24. oldalon)



Megjelent
az Orszagos Széchényi Kényvtarat bemutatd

A nemzet konyvtara
cim( videofilm.

A Széchényi Ferenc altal 1802-ben alapitott nemzeti kdnyvtar torténetét, gyljteményeit, legfonto-
sabb szolgaltatasait mutatja be ez a film.
A nemzet emiékezetét 6rzé tdobb, mint hétmillié egységbdl allé gyljtemény gazdag
kincsestaranak legszebb darabjal villannak fel. Ajanljuk irodalom és torténelem oktata-
sahoz, valamint minden érdekiéd6nek, akl képet szeretne kapni a magyar nemzeti
gyljteményrdl, az Orszagos Széchényi Konyvtarrol.
A filmet ajanljuk mindazok szamara, akik érdeklédnek kulturalis kincseink irant.

Fényképezte és rendezte: Kalmar Lajos
Szakértd és forgatokonyvird: lily Marta
Gyarto: Film-Vision Kft.

Kb. 30 perc

FelelGs kiado: Poprady Géza féigazgato

A videofilm ara: 1000,- Ft + AFA
Fotd: Palmai Jozsef

Megrendelhetd:

Orszagos Széchényl Konyvtar
Nemzetk6zi és Kulturalis
Kapcsolatok Irodaja
H-1827 Budapest, Budavari Palota
F épulet
fax. 202-0804



