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Kedves Kolléga/Kollegina!

Az Orszagos Széchényi Kényvtar tobb, mint
100 munkatarsa folytat kutatasokat mint tudo-
manyos kutatéi kategéridba sorolt munkatars
vagy mint a benyujtott elGzetes terv alapjan ku-
tatonappal rendelkezé munkatars.

A Tudomanyos Bizottsdg dontése alapjan
ez év december 13-an, amikor Széchényi Fe-
renc halalanak 175. évforduléjardl emlékeziink
meg, szakmai napot rendeziink. A szakmai
nap célja az, hogy férumot adjon azoknak a ku-
tatoknak, akik az OSZK-n belll tudomanyos te-
vékenységet fejtenek ki, hogy eddig elért ered-
ményeikrdl, most folyé vagy befejezett kutata-
salkrdl beszamoljanak.

Felkérjuk azokat a munkatarsakat, akik
ezen a napon beszamolni szeretnének, hogy
jalius 156-ig adjak le jelentkezésiiket cim
vagy téma megjelolésével Batonyi Viola tu-
domanyos titkarnak. A benyujtott jelentkezé-
sek lehet6séget adnak egy elbzetes felmérésre,
amely alapjan a beszamoldkat téma szerinti
szekcioba soroljuk.

Javasolt témak:

- régi magyar irodalom

- Ujabb és mai magyar irodalom
- vilagirodalom

dsszehasonlito irodalomtorténet
torténelem (0kori, k6zépkori, tjkori)
nyelvészet

koényvtartudomany

egyéb

|

A program kialakitasa utan, az elfogadott
témak benyujtoitél 1 oldalas dsszefoglalot ké-
rink szeptember 30-ara.

A résztvevék két elGadastipusbol valaszt-
hatnak:

1. Onalld, kerek el6adas, a téma teljeskorl
targyalasaval, max 20 perc

2. Kutatasi beszamolé a munka jelenlegi alla-
sardl vagy varhaté eredményeirdl, max 10 perc

Ezzel a szakmai nappal hagyomanyt szeret-
nénk teremteni, mivel a konyvtarban szamos ér-
tékes, hazai vagy nemzetkozi elismerést kivalté
kutatas folylk, igy szukségesnek latszik, hogy
mind az OSZK munkatarsai, mind esetleg mas in-
tézmények kutatdi e férumon tajékozodhassa-
nak az itt folyd mihelymunkardl.

1995. junius 23.
Poprdady Géza
féigazgato

Személyi hirek és valtozasok

1995. majus 1.-1995. junius 30.

Uj dolgozéink:

Csabay Karoly KMK igazgatd, Féigazgato-
sag, Téth Erzsébet Ugyvit. alk., KMK Szakkonyv-
tar.

Athelyezés a konyvtaron beliil:

Sandor Ernd fokonyvtaros, az MNB Sajtérep.
szerkesztéségrél az Irodalomtudomanyi bibliog-
rafiai osztalyra.

%

Eltavoztak a konyvtarbol:

Munkaviszonya megszuint:

Dsubak Laszloné kisegité alk., Misz. fenn-
tart. osztaly, Ori Zsuzsanna, Ugyvit. alk., Olvasé-
szolg. és Taj. Féoszt., Zahony Eva koényvtaros,
irodalomtudomanyi bibliografiai osztaly.

Kilépett:
Lakhazi Lajos Uzemviteli alk., Biztonsagi
osztaly.

Nyugdijazdssal:
Nemere Zoltanné Ugyvit. alk., Kézirattar,
Vigh Janosné kisegit6 alk., Mlsz. fenntart. osztaly.



A német allam

A német dllam nagyszabasu kdnyvajdn-
deék-programot hirdetett meg a kozép- és kelet-
eurdpai allamok tamogatasara. Ennek kereté-
ben 1994-ben Magyarorszag 21 tudomanyos- és
felsGoktatasi konyvtara szamara biztositott a
német Oktatasi, Tudomanyos Kutatasi és Tech-
noldgiai Minisztérium koézel 1 millié markat,
amelybdl a német konyvpiacon kaphato legfris-
sebb dokumentumokbdl rendelhettek az érintett
intézmények. A tamogatasnak kdszénhetéen a
tudomanyos kutatast és a fels6fokl képzést

konyvajandéka

szolgalo kényvtarak allomanya szamos olyan je-
lentds kiadvannyal gyarapodott, amelyek be-
szerzésere a koltségvetési keretbél nem nyilt le-
het6ség.

A program zaréeseményeként a konyvek
jelképes atadasara 1995. junius 14-én, szer-
ddn 10.30 Jrakor kerllt sor az Orszagos Szé-
chényi Koényvtarban, ahol a német kormanyt
Cornelia Yzer asszony, dllamminszter kép-
viselte.

—=RE=—RE—

Mikléssy Janosné Varrd Judit

1931-1995

Miklossy Janosné Varrd Judit 1952-t6l
1990-ig, 38 éven at volt az Orszagos Széchényi
Konyvtar munkatarsa.

1931-ben Ujpesten sziiletett. Edesapja el-
tint a hadifogsagban, egészséglgyi dolgozd
édesanyja egyedul nevelte 6t és filtestvérét. A
Széchényi Koényvtarban 1952-ben kezdett dol-
gozni. Kézben a Pedagdgiai Féiskola esti tago-
zatara jart, ahol 1954-ben konyvtarosi diplomat
szerzett. Tanulmanyait az ELTE levelezd tagoza-
tan folytatta, itt 1958-ban kapta meg magyarta-
nari oklevelét.

A Széchényi Konyvtar-beli majd 4 évtizedet
egy helyen, a Katalogizalé (most Konyvfeldolgo-
z0) osztalyon toltotte. Az egyetem elvégzése
utan az adréma csoport vezetéjének nevezték
ki. Megbizhatdan, lelkiilsmeretesen végezte en-
nek a szerteagazd tevékenységet folytatd cso-
portnak az iranyitasat. Szakmai tudasat, j6 szer-
vezbékészségét hasznositani tudta ezen a posz-
ton. 1970-ben az olvasoi kataldgust szerkesztok
csoportjanak vezetdje lett. Ezt a munkat is a téle
megszokott alapossaggal végezte. Munkassaga-
nak ebbdl a korszakabol szarmazik az a ma is
hasznalatos nyilvantartas, ami az ,el6zetes vagy
kéziratos prominens” nevet visell. A magyar sze-
mélyek életrajzi adatait tartaimaz6 cédulak zo6-
mét § gylijtétte 6ssze, az adatok forrasanak

pontos megjeldlésével. Kényvet, Gjsagot ugy ol-
vasott, hogy a ,koényvtaros” szemiélet e tevé-
kenység kozben is mindig érvényesuilt: Uj adato-
kat vagy régi adatok javitasat szorgalmasan
hozta nyugdijasként is — minden anyagi ellen-
szolgaltatas nélkil - az osztaly e feladattal meg-
bizott munkatarsanak.

A kataldguscédulak beosztasaval, a katald-
gusszerkesztéssel, a rohamosan szaporodd fi6-
kok emelgetésével jar6 megterhelést az amugy
sem egészséges szervezete nem birta sokaig,
ezért néhany év mulva visszatért az adréma
csoporthoz. Most még tdbb problémat kellett itt
megoldania, mert az adrémagépek allanddan
meghibasodtak, a cédulaellatas is akadozott. A
régi kollégak még biztosan emlékeznek a klén-
bdzé értekezleteken tortént felszolalasaira.

Jutka ebben az id6ben kapcsolddott be a
tudomanyos munkaba. Részt vett Vajda Janos
publicisztikai irasainak sajté ala rendezésében.

A konyvtari sikerek mellett a magan-
életében nehéz idGszakok is voltak. Beteg Kisla-
nyanak sorsa 6rokké aggasztotta, féleg azutan,
hogy édesanyja - aki végig Kis-Jutka mellett
volt - meghalt. Lakaslgye tébbszdr, kilénbdzé
okokbdl sokaig megoldatian volt. Problémait
nem tudta otthon hagyni, rajta rogton lehetett lat-
ni és érezni, hogy valami megoldatlan kérdés
gyétri. llyenkor még tobb cigarettat szivott, és
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ahogy multak az évek, egyre strlbben jottek a
kohodgési rohamok.

Kisfianak, Jancsikédnak sziilésére 40 éves
koraban vallalkozott. O jelentette Jutka életében
az 6romot, a bliszkeséget. Milyen nagy boldog-
sag lett volna szamara, ha megéri unokaja meg-
szuletését.

Jutkara emlékezve el kell mondani, hogy az
atlagosnal tobbet olvasott, amit mi sokszor iri-
gyeltink Is. Biztos, hogy mindig tudott valami jo
koényvet ajanlani. Nagy szenvedélye volt a ter-
mészetjaras is. Hétvégeken, ha tehette, kisebb-
nagyobb kirandulasokat tett.

Az OSZK-ban toltott évek nem ugy értek
véget, ahogy szerette volna. Egyre tébbet bete-

geskedett, honapokig koérhazban volt, ezért
1989-ben visszavontak csoportvezetdi megbi-
zasat. 1990-ben még megunnepelte munkassa-
ganak 40 éves jubileumat, azutan érezvén, hogy
a szamitdégépek korszaka mar nem az 6 vilaga,
nyugallomanyba ment.

Nyugdijasként is be-belatogatott a konyv-
tarba, de egyre gyengébb lett, a latogatasok
egyre inkabb nehezére estek. ElGszér otthonra
kapott oxigénpalackot, majd kérhazba kerult.
Tudtuk, hogy nagybeteg, mégis varatianul ért
bennlnket a hir, hogy par hénappal 64. szle-
tésnapja el6tt, majus 13-an meghalt.

Hausenblasz Robertné

Fejezetek az Olvasdszolgalati és Tajékoztatd FOosztaly
éves beszamoldjabdl

Olvasodszolgalat, tajékoztatas

Az 1994. év jelentSs idészak volt az Orsza-
gos Széchényi Kényvtar olvasdszolgalati és ta-
jékoztatasi munkainak teruletén. A folyamatosan
ndévekvé olvasdi igényeket, amelyek egyre fo-
kozddd mértékben terhellk meg a térzsgydijte-
ményi allomanyt, az olvasétermi kézikényvtarak
dokumentumait, a kényvkiaddi, raktari, tajékoz-
tatoi, felugyeleti munkakban résztvevéket, és
miindig Ujabb kihivast jelentenek e munkak
szervezeti rendje, szabalyai szamara, a kényv-
tar az utdébbi néhany évben lehetéségeinek
megfeleléen csak |épésenkeént tudta kielégiteni.
Az elmult évek féosztalyi jelentései mindig fol-
hivtak a figyelmet arra, hogy a megtett intézke-
dések révén csak egy-egy részterlleten tudtunk
eredményt felmutatni és nem volt mod az alap-
veté probléma, a koényvtar tdbmeges olvasofor-
galma és az ezzel parhuzamosan egyre jellem-
z6bbé valo olvasdi igények, szokasok, illetve a
konyvtar alapvetd feladatanak megfeleléen épi-
tett, elsésorban a kutatoi igények kielégitésére
torekvd gyljtemény lehetéségei kozotti ellent-
mondas fololdasara.

Most végre tobb terlleten is sikerlt elbre
lépnink. A kutatok munkajat teszi kényelme-
sebbé az irodalomtudomanyi olvas6teremben
kialakitott kutatodvezet, az itt elhelyezett 12 ku-

tatofulke és 6 kutatdasztal, mindegyik helyi vila-
gitassal és szamitogép hasznalatat lehet6vé te-
v6 elektromos csatlakozassal ellatva. A hirlapol-
vasoban lévé eddigi kutatdasztalokkal egyutt
igy Osszesen 36 kutatdhely all a kutatoi olvaso-
jeggyel rendelkezék részére. Ugyancsak a kuta-
tok vehetik igénybe sajat kényveik, jegyzeteik
elhelyezése céljabdl az 56 zarhatd taroldoszek-
rényt. Tovabbi olvasdhelyeket is kialakitottunk,
igy Osszesen 534 olvasot tudnak fogadni egyi-
dében a VII. szint kozponti olvasdtermei. Az ol-
vasotermi felugyelet eredményességét fokozza
a megszigoritott felugyeleti rend, a kényvtari do-
kumentumok mas szintre vitelének megtiltasa és
foként az olvasdtermekben elhelyezett ellen6rz6
kamerak varhatd visszatartd hatdasa - szikség
volt minderre, mert a hatalmas olvaséforgalom,
foként a vizsgaidészakokban, nem tette lehetd-
vé a teljeskord, a gyUjtemény értékének megfe-
lel6 ellen6rzést, amit a csonkitasok, rongalasok,
eltulajdonitasi kisérletek jeleznek.

Az olvasok egyértelm(ibb eligazodasat, ta-
jékozddasat szolgaljak a konyvtar hasznalatat,
szolgaltatasait bemutatd rovid, térképes ismer-
tetd, a kulonbozd olvasétermeknek mas-mas
szinl Uj helyszamtablai, a felujitott térképek, ta-
jékoztato feliratok. Az olvasé és a kényvtar ké-
z6tti jobb kapcsolatot segiti el6 az, hogy a szol-
galatban 1évé olvasodszolgalati és tajékoztatod



koényvtarosok nevukkel ellatott kitlizét viselnek.
Minden szolgalati ponton mddjuk van az olva-
sdknak észrevételeik, panaszaik bejegyzésére
az olvasok konyvébe. Szintén olvaséi - és te-
gyUk hozza: konyvtarosi - igényeket elégitett ki
a konyvtar az olvasotermek felett kozlekedd te-
leliftkocsik, llletve a sinpalyak hangszigetelésé-
nek javitasaval.

Mindez az olvaso, a kutaté dokumentum-
hasznalatat teszi kényelmesebbé és a konyvtar
olvasot segitd, a hasznalatot ellenérzé feladatat
hatékonyabba. Tovabbra is a legproblematiku-
sabb pontja a térzsgyljteményi olvas6- és doku-
mentumforgalomnak a kényvkiadd allomas, ahol
a forgalom felére-harmadara méretezett, a
konyvkiadas technoldgiai folyamatara alkalmat-
lan konyvkiadéi pult nem teszi lehetévé a szik-
ségleteknek megfelelé szamu munkatars bealli-
tasat, az olvasdi kérések egyenletes szintli meg-
itélését, a kiadott és visszavett dokumentumok
kovetkezetes ellenérzését mennyiségi és allo-
manyvédelmi szempontbdl egyarant, a masolasi
engedélyezés eldontését, egyaltalan: a nemzeti
konyvtar gyljteményéhez mélté olvasdszolgala-
ti munkat. Evek 6ta javasoljuk a kényvkiadd al-
lomas teljes atalakitasat, amire elsésorban a te-
lelift allomas athelyezésének technikai nehézsé-
gei és koltségei miatt nem volt még lehetdség,
de amig az atépités nem valdésul meg, addig
munkaszervezési, szabalyozasi intézkedéseink
csak korlatozott eredménnyel jarhatnak.

Egy korabbi valtozat jelentés atdolgozasa-
val és felfrissitésével elkészllt végre a konyvtar
szervezeti és mikddési szabalyzata altal is eldirt
olvasdszolgalati szabalyzat, amely kell§ teljes-
séggel és kovetkezetességgel, és ha lehet, szi-
gorral igyekszik szabalyozni az olvasék koényv-
tarhasznalatat és a konyvtar olvasdszolgalati te-
enddit. A Féigazgatdi Kollégium a tervezetet el-
fogadta és a kulongyUjteményi, tovabba a mik-
rofilmtari szolgaltatasokkal kiegészitve hivatalos
dokumentumként kell mielébb, mar az uj évben
kiadni. Ugyancsak alapvetd szerepe lehet az ol-
vasol igények egyeértelm( megitélésében az el-
készllt dokumentumforgalmazasi szabalyzat-
nak is, minden pontra kiterjed6 alkalmazasa
azonban a kell§ feltételek hianyaban egyeldre
nem lehetséges. A kdnyvkiadd allomas atalaki-
tasaval egyidében elé kell késziteni, majd be
kell vezetni a Dobis/Libis kélcsénzési alrendsze-
rét, a két nagy horderejli intézkedés lehetéség
szerinti egyuttes bevezetése, az ezzel egyuttjaro
munkaszervezési, technoldgiai valtoztatasok
megtétele és a kapcsolddd szabalyozasok Ki-
dolgozasa révén biztonsaggal ki tudjuk majd

elégiteni a kényvkiadd elé allitott gydjteményi
és olvaséi igényeket.

Szervezet, szabdlyzatok

- a f6osztaly tobb vezet6 munkatarsa részt vett
az allomanyellendrzési munka szervezési és
szabalyozasi munkalataiban. A tevékenysé-
get a feladat féigazgatéi megbizottja koor-
dinalta.

- elkészllt az olvasészolgdlati szabalyzat; a F§-
igazgatoi Kollégium doéntése alapjan a kulon-
gyljtemények és a Mikrofilmtar szabalyzatai-
val kiegészitve 1995. marcius 1-ig kell hivata-
los formaban kiadni.

- az informaciés munkak szolgaltatasi jegyzé-
kének és szabalyainak 6sszedllitisa az 1995.
év elsd negyedévére huzodik at.

Altaldnos feladatok

A konyvtar beiratkozott olvasdinak szama
jelentésen, kézel 20%-kal nétt: 30 290-re (1993:
25 421). Ezzel aranyosan emelkedett a kutatoi
olvaséjeggyel rendelkez6k szama: 2482 (1993:
2087); az el6zb évi jelentés csokkenéshez ké-
pest a fordulatban kétségkivil nagy szerepe
van a szeptemberben atadott kutatdi dvezetnek,
és a kutatokat érintd kedvezmények béviilé-
sének. Az egyetemi-fdiskolai hallgaték aranya a
beiratkozott olvasok kozott tovabb nétt: 54%-ra
(1993: 51,6%), 16396 hallgatoé iratkozott be
koényvtarunkba (1993: 13137). A tanulmanyi
versenyre készUl6 (legalabbis ezt igazold papirt
bemutatd) kdzépiskolas didkok szama kétszere-
se volt az el6z0 évinek (1949; 1993: 974). A mli-
vel6dési, 6nképzési céllal beiratkozé egyéb ol-
vas6i kér nem nétt lényegesen: 9464 (1993:
9223). A beiratkozasbdl szarmazé bevétel
947 250 Ft volt.

A 280 nyitvatartasi napon 200 ezer olvasé
haszndlta a kényvtarat (1993: 186 100). A napi
atlag: 715 olvaso. Tovabb erésddik az a tenden-
cia, hogy olvasoink jelentds része nem kér rak-
tari dokumentumot, sajat kényvet, jegyzetet
hasznal vagy a 80 ezres kézikonyvtarat, a kur-
rens folydiratolvasé anyagat, sok esetben pedig
az egyre bévebb szamitégépes informacios le-
hetéségeket veszi igénybe. Az osszes olvasd
kézul csak 75767 6, 37,8%-uk kért osszesen
254 160 raktari dokumentumot (146 5666 kényv,
86 379 periodika, 20215 mikrofilm) (1993:
186 100; 74 812; 40,2%; 246 752). Meghaladja a
2 milliét azoknak az olvasdtermi szabadpolcon



l1évé konyveknek, jegyzeteknek, kotott és kotet-
len folyéiratoknak, hirlapoknak a szama, ame-
lyeket az olvasok — elsGsorban az egyetemi, f6-
iskolal hallgatok — igénybe vettek, a témeges
hasznalat kovetkeztében egyre romlik a kézi-
koénywvtari anyag fizikai allapota, né a csonkita-
sok, rongalasok szama és ennek a megszigori-
tott fellgyeleti rend, az ellenérz6 kamerak
zembe helyezése csak szerény eredménnyel
tudja elejét venni.

A belsé kdlcsdnzés forgalma jelentésen csok-
kent: 31 431 dokumentumot vettek at a konyvtar
dolgozoi belsd vagy kuls6 hasznalatra (1993: 40
053). Blvitették a nyilvantartasokat, eredmé-
nyesen szorgalmaztak az engedélyezett id6n tuli
konyvek visszahozatalat. A belsé kolcsonzés
adatainak csokkenésében feltehetéen kozrejat-
szik az is, hogy a tarsféosztalyok munkatarsai a
belsd kdlcsonzés heiyett a konyvkiaddban kérik
ki a dokumentumokat és engedély nélkil tartjak
maguknal a napi hasznalaton til. Az elfogadott
szabalyoknak érvényt kell szerezniink.

Az olvasoszolgdlat keretében mikodd
gyorsmasolé gépeken 174 597 masolat készult,
az ebbdl szarmazd bevétel 1064442 Ft volt
(1993: 168 532 db; 887 813 Ft).

A kodzponti olvaso- és tajékoztaté szolgalat
fenntartasaban rank harulé feladatokat folyama-
tosan ellattuk. A konyvtar gyUjteményeivel, szol-
galtatasaival, a katalégusok hasznalataval, for-
rasinformaciokkal, tény- és szakirodalmi ada-
tokkal kapcsolatban az olvasoszolgalati és tajé-
koztatdé kényvtarosok - a feladatkériikbél ado-
dé teruleteken - mind tébb informacids eszk6z
felhasznalasaval adtak valaszt személyesen és
telefonon szdban, tovabba irasban. A kézponti
tajékoztatas ovezetében harom (j OPAC-célu
terminalt helyeztink el (kettét az olvasok részé-
re, egyet a tajékoztatd puiton). Az dsszesen ti-
zenkét szamitogeép, illetve terminal megbizhato
miikodését a helyi haldzat telitdése alkalman-
ként akadalyozza, a tovabbi bdvités, tjabb Do-
bis/Libis modulok, igy a szamunkra igen fontos
kolcsonzési modul bevezetése varhatoan jelen-
t6s halozati fejlesztéssel kell, hogy jarjon. Az on-
line olvasoi kataldégus épplgy mindennapi tajé-
kozOdasi forrassa valt az olvasok részére, mint
a CD-ROM adatbazisok folyamatosan gyarapo-
dé gyljteménye (6sszesen 35 bibliografiai, kata-
I6gus, konyvkereskedelmi, faktografikus, illetve
telles szovegl adatbazis, amelynek tébb mint
fole allandéan hasznalhaté a CD-ROM haldzat-
ban, a tébbi pedig kérés alapjan).

Az irasbeli tajékoztatas keretében 610
gyet gondoztak az olvasdszolgdlati és a taje-

koztaté munkatarsak, ebbdl 215 kulféldrél ér-
kezett. Mind tobb a faxon érkezd és azonnali
faxvalaszt igényl6 kérdés. Folyamatosan né a
helyszini tévé vagy filmfelvételt kér6k szama is,
ezért ki kellett dolgoznunk az allomanyvédelmi
szempontokat is figyelembe vevé engedélye-
zési eljarast. Az érdemi, bibliografiai 6sszeal-
litast, irodalomkutatast vagy adatgyduijtést igény-
16 kérések egyebek ko6zoOtt a német-magyar
szakszotarakra, a Budapest ostroma soran meg-
jelent lapokra, a magyarorszagi zsidosag |. vilag-
haboruban valé szereplésére, Jeanne d'Arcra,
17. szazadi német és latin nyelvi kalenda-
riumokra, az izlandl szépirodalom magyar for-
ditasaira, az iskolai évkonyvekre, a gydrls krip-
takra, az amerikai magyar bevandorlokra és
sok masra vonatkoztak, de gyakori igény volt
egy-egy szerzé mlveinek, illetve a rdla szolo
irodalomnak az Osszedllitdsa az OSZK kata-
I6gusai, bibliografiai, olykor egyéb forrasok
alapjan is (Agricola, Diderot, Kafka, Ezra Pound,
Georges Sand, 1zs6 Miklds, Justh Zsigmond, Or-
mos Maria stb.). Az 1944-45. évi ellenallasi moz-
galmakrdl, a Holocaustrdl és a zsidémenté ak-
ciokrél még 1993-ban készitett bibliografiank
id6k6zben nyomtatasban is megjelent. Az irasos
informacionyujtas fontosabb darabjai folyama-
tosan helyet kapnak a bibliografiai-referensz
adattarban, amely faktografikus informaciokkal is
gyarapodik.

Az olvasétermi kézikdnyvtarak gyarapoda-
sa 1276 ml 1453 kotet volt (1993: 1327 mij; 1453
kotet). Valamennyi dokumentum azonnal bekerui
az on-line olvasoi kataldgus példanyadatai k6zé.
Az év kiemelkedl feladata volt az olvasétermi
kézikonyvtarak (ideértve a tajékoztatd seged-
konyvtarat is) anyaganak allomanyellendrzése,
ami eredményesen, hataridére lezarult. A kézi-
konyvtari kényvek, periodikumok kézal 1020
kotet kottetésére keruit sor (1993: 1082).

Folyamatosan fejlesztettiik a kilénb6zd in-
formacids célu kataldgusokat, nyilvantartasokat,
igy: kézikonyvtari katalégusok - figyelemmel az
allomanyellenérzés kovetelményeire is, folyo-
iratcikk-katalogus (21671 Uj tétellel), recenzio-
kataldgus, portrékakatalégus (6950 Uj tétellel),
sajtotorténeti kartoték, témaszam-nyilvantartas,
ténykatalogus és tovabbi, masutt mar emlitett in-
formacios eszk6zok.

Tovabbi feladatok

- a beiratkozas korszerUsitéséhez, a Dobis/LI-
bis kolcsdnzési moduljanak megfeleld olvaso-



nyilvantartasi rendszer bevezetéséhez szuk-
séges szamitogépet, kartyanyomtatét és
egyéb technikai felszerelést a konyvtar sajat
eszkOzeib6l nem tudta biztositani, megkisé-
reltik a palyazati lehetéségeket kihasznaini,
fgéretek voltak, eredmény egyelére nincs. A
feladat megvaldsitasa az 1995. évi munka-
terv fontos része.

- az elkészitett, majd folyamatosan bdvitett do-
kumentumforgalmazasi eldirasokat - joliehet
még nem kaptak meg hivatalos szabalyzat
statusukat — a konyvkiadd munkatarsai igye-
keztek betartani, a konyvkiaddi munkahelyek
atalakitasara, a konyvkiaddi létszamnovelés-
re és kllon informacios munkahely létrehoza-
‘sara azonban nem volt lehetdség, igy az olva-
s6k varakozasanak csokkentésére, az igé-
nyek minden szempontot figyelembe vevé
mérlegelésére, a gyorsmasolasi engedélyezé-
sek kovetkezetes végrehajtasara sem volt
maédunk.

- elkészult a koényvtarat és a gyljteményeket
bemutatdé rovid ismertetd, amely az olvasoi
magatartas legfontosabb szabalyait is tartal-
mazza. A Hipertar a Nemzetkozi és Kulturalis
Kapcsolatok Irodaja kezelésében van, napra-
késszé tételére még nem kaptunk felkérést.

- a VIl szinti olvasotermek és a tajékoztato se-
gédkonyvtar (mintegy 80 ezer kotet) allo-
manyellenérzése szeptemberig megtértént és
megkezd6dott az ellen6rzott konyvek fébb
adatainak géprevitele a raktari allomany-
ellenérzési munka végrehajtasa, tovabba a
kézikonywvtari allomanyban val6 sokiranyu ta-
jékozdédas megkonnyitése céljabol.

- a Dobis/Libis koélcsonzési moduljanak beve-
zetésére, de még elbkészitésére sem kerllt

sor, igy - sajnalatunkra .- elmaradt a munka-
ban val6 részvétel feladata.

- folyamatosan megtortént a Vil. szinti kézi-
kényvtarakba kerilé (j dokumentumok pél-
danyadatainak és szakrendi jelzeteinek bevi-
tele a Nektar adatbazisba, tovabba az adatal-
lomany karbantartasa.

- rendszeresen, az igények figyelembe vételé-

vel folyt a féosztaly munkatarsainak (és mas
kollégak) oktatasa és tovabbképzése a sza-
mitégépes eszk6zok hasznalatanak elsajati-
tasa érdekében.

- folyamatosan felligyeltik a CD-ROM haldzat

mukodését, sikerllt a rendszert biztonsago-
sabba tenni. A Gyarapitasi Osztallyal kozdsen
tortént az Uj adatbazisok kivalasztasa. Kiegé-
szUlt az ismertetd anyagok gyUjteménye is.

- a hazai kényvtarak CD-ROM allomanyanak fi-

gyelemmel kisérésére javaslatot készitettiink
el6; a Féigazgatdi Kollégium 1995-re iranyoz-
ta el§ a tobb fosztalyt is érint6 munka meg-
valositasat.

- az arcképanyagot feltaré szamitégépes kata-

logus egyelére nem valdsult meg, az Olvaso-
szolgalati Osztaly egyetlen szamitégépének
lehetdségeit a magyar és magyar vonatkoza-
su periodika anyag 1848-1952 kozotti lels-
hely jegyzékének készitésére hasznaltuk fel.
Hét nagy konywvtar allomanyabdl 10 888 cimet
dolgoztak fel munkatarsaink. A nyilvantartas
lehetévé teszi az OSZK eredeti példanyai irant
jelentkez6 olvasdi igenyek atiranyitasat mas
konyvtarakhoz.

- a VIi. szinti nyilvanos terek vilagitasi rekonst-

rukciojanak elékészitése forrasok hijan nem
folytatédott.
Ottovay LaszIo

Beszélgetés Ovari Sandorral
az allomanyreviziordl

A Féigazgatoi Kollégium 1995. janius 6-an
elfogadta Az allomanyellenérzés konyvrakta-
rakban torténé szakaszanak szabalyzatat,
amelyet Ovari Sandor készitett.

Harminc éve volt az elézJ alloményrevi -
Zié inditdsa. Addigra mdr ,6shonos” volt a
Raktari osztalyon?

Nem egészen voltam ,6shonos”, mert 1963.
szeptember 1-én Iéptem be a Széchényi Konyv-
tarba. Belépésem utan azonban hamarosan fel-

merllt az dllomanyrevizié kérdése, Ugyhogy tu-
lajdonképpen az els6 id6tél kezdve elkezdtem
gondolkozni azon, hogy hogyan lehet megcsinal-
ni ezt a dolgot, de kdzbejott nekem egy héthdna-
pos 6szténdijam az NDK-ban, ahol tulajdonkép-
pen - miutan amikor Idejottem nem voltam
konyvtaros — megtanultam az egész mestersé-
get. A tanuimanyutam soran az ottani allomany-
revizidkat is megnéztem, hogy hogyan csinaljak,
és amikor hazajéttem, akkor tulajdonképpen
megtanulvan a konyvtaros mesterséget, meg



kellett tanuinom, hogy mi van a Széchényi Kényv-
tarban. A Széchényi Kényvtarban ez az allomany-
revizid volt az elsd, amelyik teljes kord volt, és
szamba vett minden kotetet, ami a kényvtar bir-
tokaban volt. Az el6z0 id6szakban tartott allo-
manyreviziok tulajdonképpen szamreviziok vol-
tak, nem volt példany-nyilvantartdsa a konyv-
tarnak. Leltara természetesen van a konyvtar-
nak, de a leltarkbényvben nem szerepeltek alta-
laban a jelzetek, igy nem lehetett tudni azt, hogy
1802 o6ta mondjuk egy 1810-es kotetbdl a
kényvtar a 150-160 esztendd alatt hany pél-
danyt vett, és azok a példanyok hol vannak.
Ugyhogy azon gondolkoztunk, hogy egy olyan
nyilvantartasunk készuljon az allomanyrevizié
soran, aminek eredményeként valamennyi birto-
kunkban levé kotet darabszama és az, hogy hol
van elhelyezve a koétet, valamilyen formaban
nyilvantartasba keraljon. Akkor konstrualtuk
meg a jelenleg a konyvtarosok altal aitalaban is-
mert helyrajzi naplokat, amelyek az adrémazott
cimleirasokat szamrendben tartalmaztak, és ak-
kor szerkesztettem meg azt a bizonyos haldza-
tos bélyegz6t, amit a revizié alkalmaval az adott
mi cimleirdsa mellé beltdttunk. Ennek a bé-
lyegzének a rovataiba irtuk be, hogy a kényv-
tarnak abbdl a mlibdl hol és hany példanya van.
Akkor ezt ugy allapitottuk meg, hogy a kihelye-
zett kotetekrdl minden segédkonyvtar, illetve ol-
vasOterem készitett egy kihelyezési érjegyet,
amit miutan elkészult, beosztottunk a raktarba a
kényv mellé vagy a kényv helyére, és amikor a
revizid a raktarban elinduit, ennek alapjan 6ssze
tudtuk szamolni, hogy hany példany van, illetve
a kihelyezési érjegyekbdl a halézatos bélyegzé-
be be tudtuk irni, hogy hol és hany példany van
beldle. Tehat ez tortént 1965-t6l 1969-ig, és igy
készilt el els6 izben a Széchényi Kényvtarnak
egy példanynyilvantartasa.

A kulféldi tapasztalatok mellett kik se-
gitették a tervezésben?

Elsdsorban akkor is a Raktari osztaly munka-
tarsai, és els6rendlien Sebestyén Géza és Paj-
kossy Gyorgy. Meg kell hogy mondjam, hogy ez
egy mély vizbe ugras volt a részinkrél, mert nem
volt semmi elGzetes tapasztalat. A kulfldi konyv-
tarak feldolgozasi rendszere mas volt, itt a saja-
tos masfél évszazad alatt 6sszejott kulonbdzd
feldolgozasi rendszereknek megfeleléen minden
egyes szamrend szamara kialakitottuk azt a me-
tédust, aminek eredményeképpen megszulettek
ezek a helyrajzi nyilvantartasok. Akkor, 1965 ju-
liusaban két hdnapos zarva tartassal, 25 brigad-
dal elkezdbdott az allomanyrevizid, és ez 4 éven
keresztil évente két honapos zarva tartasi id6-

vel zajlott, aminek az eredményei azok a helyraj-
Zi kotetek, amelyek most itt vannak a VIl szinten.

A rendelkezések szerint tizenhat évenként
meg kell csindlni a Széchényi Konyvtarban az
allomanyreviziét, de az elmult idészakban kllén-
b6z6 okok miatt nem kerit ra sor. Ezel6tt két
évvel keresett meg - éppen Juhaszné javasla-
tara - Poprady Géza, hogy elvallainam-e az allo-
manyreviziét. En két hénapos gondolkodas utan,
és atnézve az azota torténteket, gy dontottem,
hogy elvallalom. Megcsinaltam az alapkoncepci-
ot, amit elfgadtak, aminek az a lényege, hogy
elészor a raktarbol kihelyezett kotetek pontos
nyilvantartasat kell elkésziteni. Ezt ugy csinaltuk
meg - most mar lassan a vége felé jarunk -,
hogy mindenitt a meglévd kataldgusok alapjan
a kllénboz6 segédkonyvtarakban és olvaséter-
mekben elvégezték az allomanyreviziot, a nyil-
vantartasukat Osszevetették a meglevd allo-
mannyal. Ezt a kapott kataldoguscédula mennyi-
séget szamitogépbe visszik. A szamitogép egy
olyan listat allit elé, ami azt tartalmazza, hogy az
adott mlivekbdl hova van kihelyezve példany.
Ha esetleg hiany van, minden részletet pontosan
feltintet a nyilvantartas. Az eddig bevitt anyag-
bdl mintat vettunk, ebbdl megallapitottuk, hogy a
munka sikeres, tehat lesz egy olyan listank,
amelyik a numerus currensben megmutatja va-
lamennyi mUrél, hogy mi van beldle raktaron ki-
vll, az hol van, teljes példany-e, hianyzik-e bel6-
le valami, tehat teljes képunk van arrél, hogy mi
van a raktaron kivll. A mostani szabalyzat azt
tartalmazza, hogy a raktarban autopszia alapjan,
valamennyi kotetet kézbe véve ossze kell ha-
sonlitani a helyrajzi naplé bejegyzéseivel a pol-
con talalt konyvet és a szamitégéppel készitett
kihelyezési listat. Ha minden stimmel, akkor
rendben van, ha nem, valami hianyzik, akkor
abbdl egy hianylista készll, aminek az 0sszesi-
tése utan meg tudjuk allapitani, hogy pontosan
honnan, mi hianyzik. Ez annyira részletes, hogy
ha példaul egy tobbkotetes miinek tobb példa-
nya van a konyvtarban, és abbdl az egyik he-
lyen a 10. kotet hianyzik, ez is ki fog derdini en-
nek a revizibnak a végén. A most elfogadott
szabalyzat alapjan véleményem szerint majd-
nem tokéletes rend lesz az allomanyt illetGen.
Pontosan tudni fogjuk, hogy az adott m( hol van,
abbdl mennyi példany, és honnan és mennyi pél-
dany hianyzik.

Miben kulénbézik a mostani munkdja a
30 évvel ezeldttitdl? Csak a szamitégép be-
vondsa az ujdonsdg vagy mas is?

Tulajdonképpen az az ujdonsag, hogy a ki-
helyezett mlivekrdl a szamitégépbe egy olyan



anyag kerul be, aminek a segitégével a revizio
utan az olvasdszolgalat a kiszolgalas soran az
olvasot azonnal tajékoztatni tudja, hogy az adott
mUb6l a raktaron kivll is van-e példany, és nem
lesz szllkség arra, hogy egy olvaséteremben le-
v0 kotetet a raktarbdl felhozzanak, hanem az ol-
vasbénak abban a pillanatban meg tudjak mon-
dani, hogy melyik polcon taldlhat vagy melyik
segédkonyvtarban kaphat az llleté konyvbdl
példanyt. Ez egyrészt gyorsabba teszi az illet6-
nek a kényvhéz vald hozzaférést, masrészt ki-
méli a raktari allomanyt, kevesebb lesz a rakta-
rosok munkaja, kevésbé romlik a raktarban le-
v példany.

En Ugy érzékelem, az, hogy vdllalkozott
erre a feladatra, a kényvtdrban mindenkinek
dérémet okozott, mert mindenki érezte ennek
a munkdnak a hianyat. Sok olyan kolléga van,
akivel egyutt dolgozott vagy par emberre
tud csak szdamitani a régiek kézil?

A munka dandarjat illetéen eddig csak arra
a néhany emberre tdmaszkodtam, akivel egyutt
dolgoztam akkor a Raktari osztalyon. Nagyon
nagy segitseget jelentett szamomra Maczika Bé-
la, a Raktari osztaly vezetdje, és az a két mun-
katarsa, akikkel — az egyikkel, Sefcsiknével —
az elsé revizidban mar egyutt dolgoztunk. A ma-
sik a Samu (Szilagyi Jozsef), akik tokéletesen is-
merik az allomanyt feldolgozas, jelzet, helyrajzi
nyilvantartas, példany-nyilvantartas tekinteté-
ben is, és ezen kivil nagyon nagy szerencse,
hogy az egeésznek, a kihelyezett anyagnak a
szamitdégépre vitelében Pataki Gaborra tudtam
tamaszkodni, aki szintén mint volt raktaros, to-
kéletesen ismeri a jelzetrendszert. A szamito-
gépre vitel olyan formaban sikerult, hogy a gép-
be eddig bevitt anyagbdl kapott minta behason-
litasa a helyrajzi napldkkal azt mutatja, hogy to-
kéletes lesz ez a munka. A komplikalt jelzetek
ismerete és a megfelel6 szamitogépbe vitele te-
kintetében olyan munkat végzett, ami csak di-
cséretet érdemel.

Ezen kivul nagyon sokan vannak a konyv-
tarban, akik az akkori allomanyreviziéban is
részt vettek, akik egytdl-egyig ugy nyilatkoznak,
hogy szivesen végezték azt a munkat, és a
mostaniba is nagyon szivesen kapcsolddnak be.
Ennek a munkanak a szikségességét mindenki
érzékeli, akinek barmilyen dolga van ezzel a
konyvanyaggal, akar a Gyarapitasi osztalyon
dolgozzon, akar a Kényvfeldolgozé osztalyon, és
féleg azok, akik az Olvasodszolgalatban dolgoz-
nak. Ok érzik naponta, hogy - kuldndsen a fel-
kolt6zés alkalmaval — a kihelyezett kotetek
eléggé dsszekeveredtek. Akkor segédkonyvtari
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anyagokat csereberéltek egymas kozott, és a
megfelel6 helyrajzi nyilvantartas nem tikrozi
pontosan a jelenlegi valdsagot ami a konyvek
helyét illeti, illetve azt sem lehet pontosan tudni,
hogy mi hianyzik. Nagyon sokszor azt hiszik,
hogy hidanyzik a kényv, kozben nem toértént mas,
mint az, hogy egyik segédkonyvtarbol athelyez-
ték a masikba, de a helyrajzi napldban ezt az at-
helyezést nem vezették at. igy olyba tiinik, mint-
ha a kényv nem lenne meg, holott megvan. Most
ennek a felmérésnek a koOvetkeztében egy
olyan listank lesz, aminek a segitségével a hely-
rajzi naploban pontositani tudjuk, hogy mi hol
van, és igy a kiszolgalas az eddiginél lényege-
sen egyszerlbb és megbizhatdbb lesz.

Az el6zd revizid négy évig tartott. Most
a féigazgatoi értekezleten két évrd! volt sz4,
holott kozben az anyag egyre gyarapodott.
Biztos, hogy tudjdk ezt az ltemet tartani?

En nem vagyok benne biztos, hogy két év
alatt kész lesz, valamivel tovabb fog tartani vé-
leményem szerint, de nem lesz hosszabb mint az
akkori, annak kovetkeztében, hogy akkor kel-
lett felfektetni a helyrajzi napléban a nyilvantar-
tast, akkor kellett beltni a pecséteket, beirni a
darabszamot. Most ennek ellenérzése torténik,
tehat egyszerlbb. Ami itt komplik aciét és nehéz-



séget fog okoznl, az azoknak a hibaknak a Kiku-
szébolése, amelyek az azdta tortént konyvvan-
dorlas kovetkezményeinek a rendbehozatalat il-
letik. Mert most az a helyzet példaul, hogy a
helyrajzi naplé azt mutatja, hogy egy konyvbél a
raktarban Is van egy péidany, de idékdzben ki-
helyezték az olvas6terembe, nem jegyezték fel
a helyrajzi napléba, és a kényvet nem talaljak.
Most ezek a dolgok a helyikre kerlinek, s a
helyrajzi naplé pontos eligazitast ad mindenrdl.
Ugyhogy llyen értelemben az én véleményem
szerint rend lesz a konyvtarban.

Most a szuperreviziés brigddnak lénye-
gesen tébb feladata lesz mint az el6zé allo-
manyrevizional?

Lényegesen tobb feladata lesz: a hibaknak
a kijavitasa. Ezért nem lehet nagy Iétszammal
csinalni. A szuperrevizionak azsurban kell lennie
a folyamatos munkaval, itt restancia nem gydil-
het dssze, mert akkor felborul az egész. Akkor

megint félretessziik ugy, mint ahogy 8-10 év éta
vannak elintézetlen igyek az egyes osztalyo-
kon, mert nem azonnal intézték el, ahogy a hiba
KiderUlt vagy valamilyen valtozas tortént. Tehat
ezért nem vallalkozhattam arra, hogy tobb bri-
gad dolgozzon, mint ahogy annak idején a 65-0s
allomanyrevizié idején. Mert most a hibakat kell
kijavitani. A segédkonyvtarak, illetve a VII. szinti
olvasétermi szabadpolcos anyagnak az dsszeal-
litdsa terén van a legtébb javitandd hiba. Oftt
olyan kétetek is vannak, amelyekben még tulaj-
donbélyegzé sincs. Ezeket mind rendbe kell ten-
ni a munka folyaman, és akkor lesz egy megfe-
lel6, hasznalhaté helyrajzi nyilvantartasa és pél-

dany-nyilvantartasa a kényvtarnak.
Keveseknek adatik meg, hogy ilyen ha-
talmas feladatot 30 év mulva megismétel-
hessenek. A kévetkezd évek feladataihoz to-

vdbbi fiatalos lendiletet kivanok.
Juhdsz Ldaszloné

Az allomanyellendrzés koényvraktarakban térténd

szakaszanak

I. ALTALANOS SZABALYOK

1. Az dllomanyellenbrzés kore:

Ez a szabalyzat az un. modern kényvgy(j-
teményben feldolgozott és ott elhelyezett anyag-
ra vonatkozlk, és csak az az allomanyrész ke-
rilhet ellendrzésre, amelyiknek a cimleirast tar-
talmazé helyrajzi és egyuttal példany-nyilvéantar-
tasa van. (Ettdl eltérés csak az iskolal értesitok,
amelyeknek csak katalégusa van, a példanyok
nyilvantartasara egy kotet készult, ami csak a
szamot tartaimazza az Ert. 1., Ert. 2. stb. jelzetbdl,
és e szam mellett vannak felsorolva az adott is-
kola értesitéinek meglévo kotetel.)

A helyrajzi és példany-nyilvantartas formai:

a) az allomany nagyobb részére vonatkozo-
an kézzel irt vagy adrémazott helyrajzi naplok,

b) szdmsorba rendezett cédulanyilvantar-
tasok.

(Az 1. sz. melléklet tartaimazza valamennyi jel-
zetfajtat, az egyes jelzetfajtak helyét a konyvtar
raktarl rendszerében és azt, hogy a példany-
nyilvantartas naplé-e vagy cédula.)

szabalyzata

2. Az alloméanyellenérzés célja:

a helyén 1évé allomany szamba vétele autop-

szia alapjan;

a helyén nem 1évé, de a helyrajzi napld és a

kihelyezésekrdl készult lista szerint a rakta-

rakbdl kihelyezett mivek szamba vétele a

kényv helyén lévé kihelyezési Orjegy, vala-

mint a kihelyezésekrdl készult szamitogépes
lista 6sszevetése alapjan;

- a hidnyzd mlivek szamba vétele (a raktari hi-
anyon tul a helyrajzi naplé szerint a raktarbdl
kihelyezett, de a kihelyezésrol készult listaban
nem szereplé mlivek is) és a hianyrol lista ké-
szitése; kuldn a raktarakbdl és részletezve
minden segédkonyvtarbdl és olvaséterembdl
hianyzé mlivek szerinti bontasban Is;

- a szamba vétel soran észlelt hibak és hianyok
megsziintetése;

- az allomanyellendrzés eredményének statisz-

tikai Osszesitése.

w

. Az allomanyellenbrzés eszkozei:

a konyvraktarban a polcon talalt kényvek;
a koényvraktarban a kdvetkez6 6rjegyek:

a) hianydrjegy, tartaimazza a mii jelzetét és
a darabszamat;
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b) kihelyezési érjegy, tartalmazza a kényv
jelzetét és annak a segédkonyvtarnak vagy ol-
vasOteremnek a kodszamat, ahol az adott mibdl
példany vagy példanyok vannak (kihelyezési
6rjegy nincs minden szamsorban. Hogy hol van
és mi vele a tennivald, azt az egyes szamsorok
reviziéjara vonatkozé részben targyalja e sza-
balyzat.).

c) szamijelzd, Ures szam érjegy, azon a he-
lyen, amely jelzeten nincs feldolgozott md;

d) .szamjelzd, nincs tobbespéldany drjegy”,
azokban a szamsorokban, amelyekben az ar-
chivalis és mozgathaté példanyokat kulén tarol-
juk, csak archivalis példanyt gytijtink némely
mlibdl, amelyeknek jelzete X-szel kezdédik, ez
esetben a mozgathatoé sorban szerepel ez az 6r-
jegy. (A 2. sz. melléklet bemutatja a fenti drje-
gyeket.)

- helyrajzi nyilvantartasok:

a) helyrajzi napld koétet formaban; 1936-ig
kézzel irott naplok, 1936-t6l az adrémazott cim-
lefrasokat tartalmazd napldk, a cimleiras melié
beutott és kitditott haldzatos bélyegzdvel. E bé-
lyegzé rovataibol allapithaté meg, hogy az adott
mlibdl hany raktari példanynak (ezen belll alap-
példany, M példany és M:-os stb. példany) kell a
polcon lennie, tovabba mely olvaséteremben
és/vagy segédkoényvtarban hany példanynak
kell lennie. (A 3. sz. melléklet bemutat egy hely-
rajzi napld oldalt és ismerteti a tudnivalokat a
helyrajzi naplé hasznalatahoz.);

b) a helyrajzi naplé cédula formaban. Tébb-
féle méretli van, gépelt vagy adrémazott cimlei-
rast tartaimaz, a cédula hatoldalan alkaimazott,
a naplokban Is haszndlatos halézatos bélyegzd,
a példanyokra vonatkozo belyegyzésekkel.

- kihelyezési lista: szamitogéppel készllt, jelzet-
csaladonként, azokon belll névekvlé szam-
rendben tartalmazza azokat a miveket, ame-
lyekbdl a raktarbol valahova kihelyezett pél-
danyok vannak. A lista adatai: a kényv jelze-
te, egy szerz6 vezetékneve, a kényv cimé-
nek els6 harom szava, a kényv kihelyezési
helyének kddszama, llletve ha a kényvet tobb
helyre is kihelyezték, valamennyi kihelyezési
hely kddszama, tobbkotetes mu esetén vala-
mely esetleg hianyzd kotet kétetszama. (A 4. sz.
melléklet bemutat egy oldal kihelyezési listat.)

- hiadnylista: az ellendrzés alkalmaval észlelt hi-
anyzé mivekrél a revizids brigad tagjai ké-
szitik, elbére elkészitett Urlapon, amely tartal-
mazza a hianyzé mu jelzetét és azt, hogy rak-
tari példany vagy valahova kihelyezett m hi-
anyzik-e. A hiany helyének és a hianyz¢6 da-
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rabszamnak jelolésére az (rlapon haldzatos
rovat van, amelynek felsé kockajaba a hiany
helyének kédszamat, az alatta Iévé kockaja-
ba a hianyz6 darabszamot irjuk. (Lasd 5. sz.
melléklet.)

- napl statisztikai lap: az ellenérzést végzé bri-
gadok napi teljesitményikrdl statisztikai lapot
készitenek. (Lasd 6. sz. meliéklet.)

- bélyegzdk: kor alaku reviziés bélyegzé, ami a
k6nyve'l€ cimlap verzéjan és a raktarakban
lévé 6rjegyeken jelzi, hogy az ellenérzés
megtortént; a helyrajzi naplékban hasznalatos
halézatos bélyegz6k, amelyekre akkor lesz
szukség, ha az 1965-0s revizié alkalmaval hi-
anyzé kotet azdta eldkerdlt, de a naploba a
bélyegzé éppen a hiany miatt nem lett be-
Utve.

- 8 db kisméretl asztal a napldt, listat kezeld
konyvtarosok szamara, 8 db alacsony zsa-
moly a brigdd masik tagja szamara, dsszesen
2 db 3 Iépcsés fellépd, a felsd polcok elérésé-
re, székek;

- 8 db kényvbolcsd, arra a célra, hogy a polcon
lévé konyveket kezeld brigadtag kb. 1/2
polcnyi konyvet abba szedjen le az ellenér-
zéshez,

- az allomanyellendrzésrél egy kotetbe dsszesi-
tett statisztika készul,

- irészerek, papircsikok sziikség esetén egyes
kotetek jeloléséhez.

4. Az alloméanyellenérzés munkaszervezete
két fokozatu:

a) arevizios brigad 2 t6bél all. Egyik tagja
feltétienil tajékozott konyvtaros, a masik tagja
lehet segéderé is. Magat a reviziét ez a brigad
veégzi;

b) a szuperreviziés brigad 2 f6bél All.
Egyik tagja a Raktarl osztaly 2 munkatarsa, Sef-
csik Gyulané és Szilagyi Jozsef kozul egyikik
havonta felvaltva, masik tagja a Gyarapitasi
osztaly vezetdje altal kijeloit Gyarapitasi osztaly-
béli munkatars, szintén havi valtasban.

6. Az allomanyellendrzés munkamoédszere:
a) A szuperrevizids brigdd feladata az al-
lomanyellenérzést végzé brigadok napi, kozvet-
len, folyamatos iranyitasa és segitése, az ellen-
6rzés soran észlelt hianyossagok és hibak potia-
sa, ill. kijavitdsa, a reviziés brigadok szamara
szikséges segédletek (helyrajzi naplok, kihelye-
zési listak), és anyagok (6rjegyek, papircsikok,
frészerek, bélyegzék stb.) rendelkezésre bocsa-
tasa, (ehhez a Raktari osztaly egy munkatarsa-
nak segitsége szlkséges), a revizioés brigadok



altal készitett napi brigadstatisztikai lapok gyUj-
tése és Osszesitése. E brigdd gondoskodik az el-
osztasbdl vagy mas okbdl elékerilt mivek he-
lylkre osztasardl és amennyiben az elbkerdilt
mUi eredeti helyén a revizié6 mar megtortént, a
mU reviziojat elvégzi.

Ha a szuperrevizids bngadnak olyan eset-
ben kell allast foglalnia, melyekre ez a szabaly-
zat nem intézkedik, az eset megoldasat szabaly-
ba foglalja és valamennyi reviziés brigad tudo-
masara hozza a tovabbi egységes eljaras érde-
kében.

A revizié ideje alatt a revizidra kijeldlt rak-
tarrészbe és e raktarrészbol konyv csak a szu-
perreviziés brigadon keresztul mozgathato. A
szuperrevizios brigdd a nyomds okbdl soron ki-
vul kiadandoé kényv (ugyanazon a jelzeten lévd
valamennyi példanya) reviziéjat - amennyiben
még nem Ker(lt volna sorra - maga végzi el. Er-
rél a revizids brigadot egy ideiglenes fehér, ,re
vizidja megtortént” felirat Srjeggyel értesiti, ne-
hogy a brigdd a kényvet hianyként regisztralja.
Ugyanugy potidlag revidealanddk a revizié id6-
szakaban visszakerild mUlivek, amennyiben a
Jelzetukon a revizid tul van (ebben az esetben a
szuperrevizios brigdd megszinteti a hianyt a
napléban, a hianylistan és kiemeli a hianydrje-
gyet), a reviziéra még nem keruit jelzetd kony-
veket a szuperreviziés brigad elézetes revizio
nélkul a helyére sorolja.

A szuperreviziés brigdd feladata, hogy
szilkség esetén a revizion mar atesett allomany-
részben a helyrajzi naplokban utélagos bejegy-
zést, moédositast, javitast tegyen.

Csakis a szuperrevizids brigad tehet barmi-
féle bejegyzést (pl. téves iranyitas kihuzasa) ma-
gukban a kt’)nyvekben

b) A revizids brigddok feladatai jorészt
egységesek valamennyi allomanyrészben, ki-
sebb hanyadukban azonban eléréek aszerint,
hogy melyik szamsorrdl, ill. egy mi kilénbozd
példanyainak egyutt vagy esetleg kilon raktar-
részben valé taroldsardl van szé. Ezért e rész-
ben a reviziés brigddok munkajanak csupan
egyez6 mozzanatait foglalja 6ssze a szabalyzat,
az ettdl eltérd, az egyes szamsorokra Kizarola-
gosan vonatkozé eljarasokkal ezen dltalanos rész
utan, szamsoronként kulén-kulon foglalkozunk.

A reviziés brigad alapveté munkamodszere
az, hogy a brigad egyik tagja egy konyvbolcso-
be leemel a polcrél kb. 1/2 polcnyl kényvet, eb-
bél darabrdl darabra menve, a kéteteket kézbe
véve felolvassa a mi Jelzetét, szerz6jét, cimét,
megszamolja az azonos jelzeten szerepld 6ssze-
tartozo koteteket. Hiteles jelzetnek (rendszerint)

a kényv cimlapjanak verzdjan, a leltari bélyegzd
felett (mellett) felirt jelzetet kell tekinteni.

A brigad masik (feltétlentl konyvtaros) tag-
ja a helyrajzi naploban ellenérzi a felolvasott
adatok helyességét, egyezését.

Amennyiben az egyezés kétségtelen, a
konyvet kezel6 brigadtag a kdényvben (t6bbko-
tetes ml esetében a mi valamennyi kétetében),
tobb példany esetében valamennyi példanyban
a cimlap verzdjan a leltari bélyegz6 mellett, a ré-
gebbi, az 1965-0s revizion atesett m(i esetében
az akkor hasznalt kisméret(, haromszég alaki
bélyegzé mellé belti a mostani revizié megtor-
téntét igazolo koralaky, R 2 feliratu bélyegzét.
Kolligatumokban bélyegzé keril valamennyi
kolligalt mibe az elébb leirt médon.

Ugyanakkor a brigdd masik tagja, aki a
helyrajzi naplot és a raktarbdl kihelyezett kote-
tekrdl készult listat kezeli, ellenérzi a helyrajzi
naplé halézatos bélyegzéjében szereplé adato-
kat (alappéldany, M példany, M:-os példany stb.)
a polcon talalt kotettel/kétetekkel, tovabba el-
lendrzi a kihelyezési listaban Iévé adatokat (me-
lyik olvasoteremben és/vagy segédkényvtarban
van példany vagy példanyok az adott miibdl) a
halézatos bélyegzGben 1év6é bejegyzésekkel.
Ahol van kihelyezési Grjegy, ennek adatait is
Ossze Kkell vetni a helyrajzi napl6 és a raktarbdl
kihelyezett muvek listajanak adataival.

Hianyok esetében kovetendd eljarasok:

1. a polcon hianyzik valamelyik kotet, ami-
nek a halézatos bélyegzében lévé adat szerint
meg kellene lennie. Ebben az esetben hianyoérje-
gyet kell késziteni és a kotet helyére ez kerll. A
hianydrjegyre ranyomjuk a revizids bélyegzét, a
helyrajzi napldba a hianyz6 kotetet a halézatos
bélyegzé megfelel6 (a hianyzd példanyt megne-
vez0) rovata folé ceruzaval irt H 95. bejegyzés-
sel jeldljuk;

2. a masik hiany ugy jelentkezik, hogy a
helyrajzi naplé halézatos bélyegz6jében szere-
pel bejegyzés arrdl, hogy a miibdl kihelyezett da-
rab van valamelyik segédkonyvtarban és/vagy
olvaséteremben, de a kihelyezési listan ez a
kodszam nem szerepel. Ez azt mutatja, hogy a
kihelyezett kotet kihelyezési helyén hianyzik. Ezt
a tényt a haldzatos bélyegzének a kihelyezési
kodot tartalmazo rovata ala irt H 95-tel kell je-
lezni;

3. ha a m(ibél nincs raktari példany és nemn
is kell lennie, hanem csak kihelyezési or]egy van
a polcon, akkor két eset lehetséges:

a) ha a md csak egy helyre van kihelyezve,
de kihelyezési listaban ez a jelzet nem szerepel,
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akkor kiemeljuk a kihelyezési Grjegyet, és hi-
anyérjegyet teszink a helyére és a helyrajzi
naploban is bejegyezzik a hianyt,

b) ha a mi 2 vagy tébb helyre van kihe-
lyezve, akkor annak a kédszamnak a soraba a
kihelyezésl drjegyen, ahonnan a mi hianyzik, a
.torlés” rovatba H 95-6t frunk;

4. az el6z0, 1965-0s revizié alkalmaval hi-
anyz6 és azota sem eldkerllt mi cimleirasa
mellett a helyrajzi napléban hianyzik a halézatos
bélyegzd, hanem a bélyegzd helyén H 1965. be-
jegyzés szerepel. Errél a mirdl hlanydrjegy van
a polcon (ha esetleg nincs, akkor pétoljuk), azt
ellatjuk az R 2 bélyegzdvel és e kotet hianyat is
fellegyezzik a hianylistara, a helyrajzi napléba H
95-6t irunk.

Valamennyi szamsorban - a 0-as jelzetli
kalféldi anyag kivételével — ha a raktarban a
polcon alappéldany nincs, de a kihelyezési lista
szerint a mlbdl valamelylk segédkonyvtarban
vagy olvaséteremben példany talalhato, a kotet
Jelzetét egy piros csikra fel kell irni és a csikot a
konyv helyére kell helyezni azért, hogy a szu-
perreviziés brigad ennek alapjan a kihelyezett
kotetet alappéldanynak visszahelyezze a rak-
tarba, ugy jarva el, mint atiranyitas esetén. Ha a
kihelyezett ml a kihelyezés helyén mar nem ta-
lalhatd, a muvet hianyként kell kezelni.

Minden hianyt a helyrajzi napldba tortént re-
gisztralas utan a hianylistara be kell irni. A listan
szerepel a mu jelzete és a lista halézatos rovata-
ba - raktari hiany esetében a hianyt jelol6 A, M
vagy M:2 stb., kihelyezett darab hianyakor pedig
annak a segédkonyvtarnak vagy olvaséterem-
nek kddszamat irjuk ahonnan a mi hianyzik - a
hianyzé darabszam.

Tobbkotetes mivek valamelyik kotetének
hianyat ceruzaval a halézatos bélyegz6 megfe-
lelé rovata folé vagy — kihelyezett miiveknél -
ala irt példaul H 4.k6t.95. bejegyzéssel jeldljuk.
Ezt a hianyt is felvesszik a hianylistara.

Ha a polcon talalt mi adatai nem egyeznek
mindenben a helyrajzi naplé adataival, akkor a
rev/ziét nem végezzik el, hanem a koétetbe pi-
ros papircsikot helyezink, fektetve helyezik el
a polcon, hogy kdénnyen megtalalhato legyen, és
Jelezziik az esetet a szuperrevizios brigadnak.

Ugyanigy kell kezelnl azokat a mliveket is,
amelyekben a cimlap verzdjan, a jelzet mellett
vagy felett valamely segédkonyvtar jelzése van
feltintetve (pl. S, SR, SSZ, Ill, stb.) és ez nincs at-
huzva. Athuzott ilyen jelzés figyelmen kivil ha-
gyando.

Ha egy mubdl 2 vagy tobb teljesen azonos
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jelzetl darab kerll eld (pl. a jelzet szama el6tt
nincs megkulénbdztetd betljel, vagy M:-os eltéré
szamok), revizidjdt nem végezzik el, hanem
az el6bb leirt médon piros csikos anyagként ke-
zeljuk.

Ha a polcon az adott szamrendbe nem tar-
tozd, un. elosztott kdnyvet talal a brigad, kiemeli
a helyérd|, zéld papircsikot helyez bele és atad-
ja a szuperrevizios brigadnak.

Abban az esetben, ha a helyrajzi napléban
a halozatos bélyegzében nem szerepel bejegy-
zés egy mli kihelyezésérdl, de a kihelyezési lista
szerint van bel6le valahova kihelyezett példany,
ezt a szuperreviziés brigadnak kell jelezni, 6k
poétolhatjak a bejegyzést a helyrajzi napldban.

Az 1965-ben kezd6dott allomanyrevizié al-
kalmaval az akkor hianyzé mivek cimleirasa
mellé a helyrajzi napldba nem Utétték be a hald-
zatos bélyegz6t, hanem a bélyegzé helyére H
1965-6t irtak be ceruzaval. Ha a jelen elindrzés
soran ezek kozul a mivek koézul megvan a pol-
con az idékozben elkerult darab, ezt a tényt je-
lezni kell a szuperrevizidés brigadnak, aklk el-
végzik az el6kerult mi revizidjat és a helyrajzi
napldba beltik a haldézatos bélyegzét.

Ha a polcon talalt kotet csonka (azaz a ko-
tet szovegének, vagy egybekotott mellékle-
tének része hianyzik), a revizié elegendé, de a
helyrajzi napldba, ha eddig nem szerepel, akkor
most ,csonka” bejegyzést kell irni a haldzatos
bélyegzl ala. Ez a bejegyzés nem szikséges, ha
a mi csonkasdga a cimleirasban jelezve van.

Ha azonban a polcon talalt darab szemmel
lathatéan csupan téredéke a muinek, Ggy azt ki
kell emelni, piros csikkal kell ellatni, és at kell
adni a szuperrevizios brigadnak, reviziojat elvé-
gezni nem szabad. Sorsarél (hiany lesz-e vagy
marad) a szuperrevizié dont.

Cimlap hidnya esetén csak akkor kell a ko-
tetet kiemelni és a szuperreviziohoz iranyitani,
ha jelzetazonossaga a helyrajzi napléval meg-
nyugtatéan nem allapithaté meg.

Ha a brigad a kényvek kozott egyéb, régi
drjegyet vagy valamilyen feljegyzést talal, atadja
a szuperrevizios brigadnak.

El6fordul olyan eset, hogy a polcon nem ta-
lalunk koényvet, de a helyrajzi napléban olyan
bejegyzés szerepel, hogy pl. .Leadva a Gyar. O-
nak. 1982." vagy ,Rekat-ra leadva 1989.". llyen
esetben, ha a leadas idépontja 8 évnél hosz-
szabb, hianynak fogjuk fel, és a hianyra vonat-
kozo szabaly szerint jarunk el. Ha 8 évnél fris-
sebb a bejegyezés, bizunk abban, hogy a Gya-
rapitasl Osztaly még elvégzi a konyvvel kap-



csolatos munkat és tovabblépink a kovetkezd
kétetre.

A konyvek kottetés miatt is hianyozhatnak
a polcrél. A revizié alatt allo raktarrészbdl koté-
szeten 16vd kotetekrdl ,Kbtészeten” feliratu drje-
gyet rak be a kdnyv helyére a Raktari Osztaly.
tént visszaérkezéskor a szuperreviziés brigad
végzi el. Ha a kotészeten lévé koteten kivil a
mlnek mas, pl. M:-os példanyai vagy kihelyezett
példanyai is vannak, azoknak a reviziéjat a vo-
natkozé szabalyoknak megfeleléen a revizios
brigadnak el kell végeznie.

Altalanos szabaly a helyrajzi napldban,
hogy a kolligatum megfelelé szamu mdlnek (min-
den darabjarol kulon cimleiras van), de egyetlen
darabnak szamit. Ezért a kolligatumnal csupan
az elsd tag halézatos bélyegzdjében szerepel a
darabszam, azaz 1, a tébbi tag cimleirasa mel-
letti haldzatos bélyegzé6 megfeleld rovataban
nem szamjegyet, hanem +-et talalunk.

Altalanos szabalyként megismételjiuk, hogy
a revizids brigdd magaba a kényvbe semmiféle
bejegyzést nem tehet (az R 2 bélyegz6t terme-
szetesen be(ti), a helyrajzi naploba pedig csu-
pan a hiany tényét jegyezheti be. A konyvbe, a
helyrajzi napléba és a kihelyezési Orjegyre is
csak a szuperreviziés brigad jegyezhet be Uj
adatot.

Ha a hianylistara felvett kotet késébb eld-
keril, az ebbdl addddé mddositasokat, tehat a hi-
anylistarol vald torlést, a helyrajzi naplobdl a hi-
anyjelzés torlését és a hianydrjegy kiszedését is
a szuperrevizios brigad végezheti el.

Ha a revizids brigad a fentiekben leirt ese-
tek koz6tt nem szabdlyozott esettel talalkozik,
az gy megoldasa érdekében a szuperrevizids
brigadhoz forduljon.

A reviziés brigad napi teljesitményérél a
szabalyzat mellékletében szerepld (6. sz. mel-
léklet) ,Napi statisztikai lap™-ot allit ki és ad at
naponta a szuperreviziés brigadnak. Ennek a
lapnak 1. és 2. rovatait a helyrajzi napl6 bejegy-
zéseinek Osszeadasaval kell kiszamitani. Ez a
két adat csak a raktarakban elhelyezett kétetek
db-szamat tartalmazza. A 3. és 4. rovat a ,Hiany-
lista” adott napon tortént bejegyzéseinek dssze-
gét tartalmazza. Az 5. és 6. rovatot a jelzett da-
rabok osszeszamlalasa Utjan kell Kitolteni. A
konnyebb statisztikakészités érdekében a hely-
rajzi naplé adatainak 6sszegét folyamatosan, ol-
dalanként a lap aljan fel kell jegyezni, a munka-
nap végén ezek Osszeadasa mar egyszerlbb
feladat.

Il. AZEGYES SZAMSOROK
_ REVIZIOJARA VONATKOZO
KULONLEGES, ELTERO SZABALYOK

(A revizioban részt vevé munkatarsaknak
ennek a fejezetnek csak azt a pontjat kell meg-
ismernitk, amelyik allomanyrészben végzik
majd a munkat.)

1. Az 1936-ban elinditott, illetve 1962-ben
ugrészamrendszerre atalakitott nagysag-
rendi betiijel nélkilli numerus kurrens
szamsor revizidja.

(Lasd az 1. sz. melléklet 11, 12, 13, 14., 15., 16,
17. pontban szereplé allomany.)

Jelentds részében egy példanyos monogra-
fikus anyag, szamhiany (tehat un. ,Ures szam”)
alig van, a szamsor szinte teljes. Egyes mivek-
b6l az un. alappéldanyon kivul (jelzete sima 5
vagy 6 jegyl szam, pl. 52.726) van tobb raktari
példany is, ezek az un. M (ebben a szamsorban
muzealis) és M:2, M:3, stb. példanyok (jelzetuk pl.
M 54.987 vagy M 64.987:2). Ezek az utdbbiak, te-
hat az M-es és M:-os példanyok &sszeosztva
mas raktarrészben vannak tarolva. Ezekbdl a
tébbespéldanyokbdl Iényegesen kevesebb van,
mint az alappéldanyokbdl, ahol szinte teljes a
szamsor. Ezért ezt a szamsort Ugy lehet ellen-
drizni,.hogy el6szor a teljes alappéldany szam-
sort kell szamba venni és ebben a haldzatos bé-
lyegzd elsd A jell kockaja alatti darabszam vet-
het6é 6ssze a polcon Iévé kotettel vagy tobbko-
tetes mU esetén a kotetekkel. E szamsorban ki-
helyezési 6rjegyeket is taldlunk, azokrdl a kote-
tekrél, amelyekbdl a polcon nincs darab, mert
azt valahova kihelyezték. Ha olyan Jelzeten is
van kihelyezési 6rjegy, amelybdl a polcon alap-
példany is van, az érjegyet ki kell szedni.

Ha egy 3 kotetes mivet veszink példanak,
akkor a helyrajzi napldban a cimleiras mellett az
alabbi halézatos bélyegzét talalhatjuk:

A M 3 4 5 6 7
3 3

64
3
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A haldzatos bélyegziben 1év6 bejegyzések
szerint a 3 kotetes mtibél van egy alappéldany a
polcon, van bel6le M és M:-os példany és van
egy a 64-es segédkonyvtarban. Ebben az eset-
ben, ha a 3 kotet a polcon van és a kihelyezési
listaban Is szerepel ez a Jelzet és az, hogy belble
a 64-es segédkonyvtarban van kihelyezett pél-
dany, és nincs kihelyezési 6rjegy a konyv mel-
lett, akkor minden rendben van, folytathatjuk a
munkat a kévetkez0 cimleirassal.

Rosszabb esetben a kdvetkezd eltérések
lehetnek:

1. hianyzik a polcrél a mi, ebben az eset-
ben hianyérjegyet készitiink és tesszik a mu
helyére, a halézatos bélyegz6 A kockaja folé H
95-6t irunk, a hianyt felvesszik a hianylistara;

2. ha a mi 2. kétete hianyzik a polcon, az A
kocka folé H 2.kot. frunk, a hidnyt felvesszik a
hianylistara;

3. a kihelyezési listan nem szerepel ez a
jelzet azzal, hogy beldle a 64-es segédkonyvtar-
ban van kihelyezett példany, akkor a haldzatos
bélyegz6 64-es bejegyzést tartalmazé kockaja
ala H 95-6t irunk és a hianyt felvesszik a hiany-
listara;

4. a 3 kotet megvan a polcon, de mellette
kihelyezési Grjegy Is van arrdl, hogy a mibd! a
64-es segédkonyvtarba kihelyezett példany
van, ezt a kihelyezési 6rjegyet kiemeljuk, mert a
raktari kiszolgalashoz nincs ra sziikség.

A bélyegz6 M és :2 kockaja ala bejegyzett
3-3 kotet meglétének ellenGrzése egy kovetke-
20 ellendrzési menetben torténik meg, mert ezek
a kotetek a mar korabban leirtak szerint mas
raktarrészben vannak elhelyezve.

Ha ebben a szamsorban egy jelzetbdl a pol-
con az alappéldanyon kivil M vagy M:-os pél-
danyt taldlunk, az elosztas és at kell adni a szu-
perreviziés brigadnak, hogy a mas raktarrész-
ben 1év6 helylkre visszakeruljenek.

Mint mar sz esett réla, e szamsor tobbes-
példanyait, tehat az M és M:-os példanyokat k-
I6n menetben kell ellendrizni a helyrajzi naplok
halézatos bélyegzijének M és M:-os kockai alatt
16vé bejegyzések alapjan, az elGbbiekben leirt
maodon.

Ha ebben a lényegesen kevesebb miuivet
tartalmaz6, hézagos szamsorban a szamsorba
tartozd, de M bettjel nélkuli darabot talalunk, az
elosztasnak szamit, at kel adni a szuperrevizios
brigddnak, hogy elhelyezze az alappéldanyok
kozé és ott elvégezze revizidjat, ahol minden bi-
zonnyal az elsé alappéldanyokat ellenérzé me-
netben hiany volt.
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Ha a helyrajzi naploban 16vé bejegyzés sze-
rint M vagy M:-os példanynak lennie kellene, de
a polcon nincs, hidnyat a halézatos bélyegzd
megfeleld rovata folé irt H 95-tel jelezzik, fel-
vesszik a hianylistara, de hianyérjegyet nem
kell késziteni.

Elég sok mivet talalhatunk M:5 jelzéssel ak-
kor is, ha nincs eldtte M:2-M:4-ig bejegyzés. A
Gyarapitasi Osztaly ezen a jelzeten helyezte el
azokat a darabokat, amelyek az 1983-as nagy
konyviopasbdl visszakerlitek, de tavollétik
alatt megsérultek. (Cimlapjuk, 50 oldaluk hiany-
zik, stb.) Ezek revizidjat is elvégezzik, kulén
tennivald nincs velik.

Ebben a szamsorban kihelyezési 6rjegy
csak ott lehet, ahol nincs alappéldany, ha mégis
taldlunk mashol is, atadjuk a szuperrevizids bri-
gadnak.

Mivel ez a szamsor rendkivUl hézagos, a re-
viziés brigadnak egy-egy munkanapon valdszi-
nlileg nagyszamu helyrajzi naplokotetben kell a
reviziét elvégeznie. Ezért a napi statisztikakészi-
tés eltér6 az alappéldanyoknai alkalmazott méd-
szertd, itt ugyanis a napi statisztikai lapra a mu-
vek szamat nem vesszuk fel, a darabok szamat
pedig a kotetek Osszeszamlalasaval allapitjuk
meg naponta, igy a statisztikai Grlap 1. rovata
Ures marad.

2. Az 1952-ben elinditott, nagysagrend sze-
rint A, B, C, D, E betlijelli, betljelenként
10 000-rel kezddd6 kotelespéldany sor
revizidja. (Lasd az 1. sz. melléklet 19. pontja
alatt szerepld allomany.)

Ez a szamsor elinditasa 6ta a magyar kéte-
lespéldany konyveket tartaimazza, a sorozati
jelzetre kerilt mivek leszamitasaval.

E szamsorban feldolgozott miivek jelzeteik-
ben és raktari elhelyezésiik szerint is két egy-
ségben szerepelnek.

Az elsd az un. archivalis sor, amelyben min-
den mUbdl, az X Jell, csak egy példanyban gyUj-
tott mlivekbdl is van egy példany (adott esetben
kiadol és kotésvariansok és bibliofil varidnsok
is). Err6l a sorrdl kilén, pirosko6tésti helyrajzi
naplok készultek 1977-ig. (1977 utan a tovabbra
is kUlon raktarrészben lévo anyagok nyllvantar-
tasa egy koz0s helyrajzi naploban torténik.)

Ebben a szamsorban a kotetek Jelzetel a
kovetkez6k lehetnek: pl. A 10.794, XA 12.359-
tol E, ill. XE-ig. Az A-E-ig terjedd betljel 5 féle
nagysagrendet jelent. Az 1977-ig készult piros-
kotésu kulon helyrajzl naplokban nem haldzatos



bélyegz6t hasznaltunk a cimleiras mellett, ha-
nem az alabbi egyszer( béllyegzét a darabsza-
mok bejegyzésére:

1966
2

Ebbél a szamsorbdl nincs kihelyezés, ezért
kihelyezési 6rjegy sincs. Hianyérjeggyel talal-
kozhatunk és ha a mii valdéban hianyzik, akkor a
hianyérjegy természetesen marad, ha idékdzben
megkerult a m(, a hidnydrjegyet kiemeljuk és at-
adjuk a szuperreviziés brigddnak. Ha az 1965-
6s revizié alkalmaval meglévé mi most hiany-
zik, a hidnyt a napléba és a hianylistara felje-
gyezzik, és hianydrjegyet készitink a hianyzé
mU helyére.

Ha ebben a szamsorban MA-ME vagy
MA:2-ME:2, stb. jelzetll kotetet taldlunk, az elosz-
tas, at kell adni a szuperrevizids brigadnak. Az
ellendrzés az altalanos részben leirtak alapjan
torténik.

A masodik rész a szamsorban az un. hasz-
nalati sor, amely az Un. mozgathaté (az olvaso-
termekben kiszolgalhato), a jelzetben az A-E-ig
terjedd betlik elStt egy M-et Is tartalmazé (pl. MA
12.346), tovabba a belsé kolcsonzésre is kiad-
hatd kettéspontos (pl. MA 12.346:2) jelzetl pél-
danyokat tartalmazza.

Ebbe a hasznalati sorba tartoznak a raktar-
bél kihelyezett mlvek Is, kihelyezésiket ennek
a résznek a helyrajzi napldiban kell ellendrizni.

Ennek az allomanyrésznek a helyrajzi nap-
I6iban az alabbi halézatos bélyegzdket talaljuk:

a)

b)

Az a) jellt 1977-ig hasznalta a Raktari Osz-
taly. Ebbdl hianyzik az A, az archivalis példa-
nyok bejegyzésére szolgald elsé kocka, mert
1977-ig az archivalis sor szamara készult kulén
helyrajzi naplékban az el6bb ismertetett egysze-
rii bélyegzé szolgalt a példanyok szamanak be-
jegyzésére. )

A b) jell bélyegzét 1977-t6l hasznalja a
Raktari Osztaly, mert azéta nem készul kilén
helyrajzi naplé az archivalis sornak, mindkét sor
példanynyilvantartasa egy helyrajzi napléban
torténik, ennek az archivalis példanyok bejegy-
zésére is helyt add, ,A” kockaval Is rendelkezé
bélyegz6nek a hasznalataval. (Ezért az archiva-
lis sor revizidjara az 1977 utani anyag ellendr-
zéséhez ezeket a mindkét példanysort nyilvan-
tartd helyrajzi naplokat kell majd hasznaini.)

E szamsorban kihelyezési 6rjegyek nincse-
nek, de vannak ,Szamjelz6é. Nincs tobbespél-
dany” drjegyek, az X-es jelzet(, csak 1 példany-
ban gytjtétt mlivek helyén, amelyeket az archi-
valis példanyok k6z6tt tarolunk.

E szamsor revizidja soran kell eliendrizni az
itt Iévé raktari példanyokat a helyrajzi naplé be-
jegyzeseivel 6sszevetve, valamint a kihelyezett
példanyokat a helyrajzi naplé és a kihelyezési
lista adatainak Osszevetésével, az altalanos
részben leirt szabalyok szerint.

Ha ebben a sorban X-es vagy M nélkuli, csu-
pan A-E-ig betjell példany eléfordul, azt elosztas-
ként kell kezelni és at kell adni a szuperrevizios
brigaddnak, mert ez a darab az archivalis sorba
tartozik és az ottani hianyat meg kell szuntetni.

Ebben a szamsorban kihelyezési 6rjegy
csak ott lehet, ahol nincs M példany, ha mégis ta-
lalunk mashol is, atadjuk a szuperrevizids bri-
gadnak.

Ha valamelyik jelzeten 2 vagy tobb példany
is van, azt piros csikkal ellatva at kell adni a szu-
perrevizids brigadnak, revizidjat nem szabad el-
végezni. (Pl: 2 db MB 12.4563 vagy 3 db MC
43.573:2) Ezek feldolgozasbeli szamozasi hibak,
amiket Ki kell javitania a szuperreviziés brigadnak.

Amennyiben a revizié soran X-es jelzetd ml
méasodpéldanya vagy M:-os példanya keriine
el6, azt is at kell adni a szuperrevizids brigad-
nak, mert itt is javitani kell.

3. Az 1952-ben inditott OA-OE betljelli, 5
nagysagrendben felallitott szamsor revi-
zidja

Ez a szamsor az 1952 4ta beszerzett és fel-
dolgozott Uj, kalfoldl, monografikus anyagot tar-
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talmazza, mégpedig ugy, hogy az esetleges M
(masod)-példany (jelzete MOB 22.346), illetve a
szorvanyosan el6fordulé tovabbi (kettéspontos
MOB 23.548:2, stb.) példanyok egyetlen szam-
sorban §sszeosztva vannak raktarozva.

A helyrajzi napldkban az ismert halézatos
bélyegzé tartaimazza a példanyokra és kihelye-
zésekre vonatkozo adatokat.

Kihelyezési 6rjegy csak ott szlkséges, ahol
nincs példany a polcon.

A revizié munkavégzésére a szabalyzat al-
talanos szabalyok részében leirtak vonatkoz-
nak.

4. Az Gn. ,Mincheni gyljtemény” revizidja

Acad-Zool-ig 113 szakban feldolgozott ré-
gebbl modern konyvgyljteményl anyag. Pél-
danynyilvantartasat a kézzel irott, sokszor nehe-
zen olvashaté an. ,Mincheni repertérium”-ok
tartalmazzak. Ebbdl az anyagbdl az utébbi évti-
zedekben jelentés mennyiségl rekatagolizalas
tortént. Az igy rekatalogizalt egységeknél a re-
pertoriumban megvannak az (j jelzetek (piros
szinnel irva), ami azt jelenti, hogy az ilyen tétellel
nincs tennivalénk.

Az 1965-0s allomanyrevizié alkalmaval en-
nek az allomanyrésznek az ellenérzésével
kezdte a konyvtar az allomanyreviziét mar 1964
végeén. Ez sajatos revizié volt, mert az anyag
nyilvantartasat szolgalé repertériumok allapota
a rovatokban mar akkor Is talalhatdé szamtalan
legkulonfélébb ma mar és akkor is feloldhatatian
jelzés, a rekatalogizalds, a kataléguscédulak
fényképezése stb. kovetkeztében a hianyok
megallapitasa lehetetlen volt. Ezért a revizio cél-
ja ebben a szamsorban nem a hianyok megalla-
pitasa, hanem az akkor meglévé allomany pon-
tos régzitése volt. Ez ugy tortént, hogy meglévé
kotet esetében a repertoriumba a cimileiras mel-
16 egy sajatos 3 kockat tartalmazé bélyegzé ke-
ralt. (A 7. sz. melléklet bemutat egy oldalt a Min-
chenl repertériumbol.)

Ha a bélyegzd kockai Uresen maradtak, ez
azt jelentette, hogy a mu megvan, 1 kotetes és
egy példany van beldle. Ha a ml tobbkotetes
volt, a kotetek szama a felsé kockaba kerdilt.

A k0zépsé kockaba csonka vagy toredé-
kes ml esetén Cs, llletve T betdt kellett irni.

Az alsO kocka elére nem lathatd igény ki-
elégitésére szolgalt. (Felhasznalasara nem kertilt
sor, tehat mindig tres.)

Mivel 1964-ben hianyt nem allapitottunk
meg, hianybrjegyek sem készlitek. A mostani
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ellendrzés soran mar médunk van arra, hogy az
1964-ben meglévé miivek azéta bekdvetkezett
hianyat megallapitsuk. Ez ugy torténik, hogy a
repertériumban az adott cimleiras mellett a ha-
romkockas bélyegz6 szerepel, de a mi nincs a
helyén, akkor a kis bélyegzé felsé kockajaba H
95-6t frunk, hianydrjegyet készitink és a mivet
a hianyjegyzékbe felvesszuk.

Tobbkotetes mi valamely kétetének hianya
esetén a pl. H.2 kt. bejegyzést irjuk a kis bélyeg-
26 fels6 kockaja folé.

Az egyes darabok gyakori igen rossz alla-
pota miatt a szuperrevizids brigaddal ezeket az
eseteket meg kell beszélni.

Kivanatos, hogy ennek az anyagnak revi-
zidjat olyan kollégak végezzék, akik hosszabb
ideje dolgozdi koényvtarunknak és ismerik a
Mlncheni allomanyt.

A mincheni anyagban hasznalt bélyegzé:

5. A sorozati anyag revizidja (Lasd: 1. sz
mell. 4, 6., 7., 8., 9. és 10. pontjai.)

Ebben az anyagrészben reviziora kerll az
1936-ban e rendben elkezdett és azota feldolgo-
zott Un. sorozati anyag, ezen beldl Ert.1- jelzettel
az iskolai értesitok, 1-343 jelzet alatt schematiz-
musok, 344-2.817 jelzet alatt a naptarak, 2.818-
9.999 jelzettel az uj sorozat, 10.000-44.999 jel-
zettel a régi sorozat és nagysagrendi KA, KB,
KC, KD és KE jelzetek alatt a legijabb sorozat.

A sorozati anyag feldolgozasanak soran
kétféle megoldassal talalkozunk:

a) az un. részcimes sorozatok feldolgozasa
Ugy tortént, hogy a sorozatban megjelent mu-
vekrél a monografikus miivekhez hasonléan
egyedi cimleirasok készlltek az egyes miivek-
rél, jelzetik a 2.818-44.999-ig terjed6 sima nu-
merus kurrens és a KA-KE-ig terjedé sorozati
szamtartomanyba illeszkednek;

b) az Un. nyitott cimleirassal leirt mivek,
amelyek tulajdonképpen konyvként feldolgo-
zott, a sorozati szamsorba sorolt jelzetli periodi-
kaszerl anyagok (periodikaszer(inek tekintend6
minden idészaki kiadvany e szamsorban, igy az
évkonyvek, naptarak, schematizmusok, iskolai
értesiték, név- és cimtarak, adattarak, Who's
who tipusuak is, részcimes periodikak, végul



egyéb olyan részcimes kiadvanyok, melyeknek
utélagos cimlapjuk és tartalomjegyzékuk nincs,
cim vagy impresszumadataik mégis idészakos-
sagra utainak, pl. Statisztikal Idészaki Kozlemé-
nyek), ezekrél a mlvekrdl cimleiras készuilt, ez
van a helyrajzi napldban is, a ‘cimleirason belll
az elsé a konyvtar birtokdban akkor meglévd
kétetnek tobbnyire a megjelenési évszama sze-
repel megnyitva, igy pl. Bp 1896-.

Mindkét emllitett esetben a cimleiras mellett
a helyrajzi napléban megtaldljuk a halézatos bé-
lyegz6t, amely a mar ismert médon tartalmazza
a példanynylilvantartas adatait. (A 8. sz. melléklet
bemutat egy oldalt a sorozati helyrajzi naplébdl.)

Az a) pont alatt targyalt részcimes sorozati
cimleiras esetében a revizids eljarasok tekinte-
tében semmi kilénbség nincs a monografikus
mivek reviziojahoz képest. Ezeknek a kodtetek-
nek esetében e szabalyzat altalanos szabalyok
részben leirtak szerint kell eljarni.

A b) pontban targyalt részcimes sorozati
cimleirds a helyrajzi napldban a jelzeten lévd
kotetek szamatdl fuggetlendl egy nyitott cimiei-
rast talalunk és a cimleiras mellé be van Utve a
mar ismert halézatos bélyegzé is.) Ez a haldzatos
bélyegz6 csak azokat az adatokat tartalmazza,
amelyek az 1965-0s revizi6 alkalmaval a meg-
16v6 darabok szamat mutatjak, az azéta e jelzet-
hez beérkezett tovabbi kdtetek a haldzatos bé-
lyegzében nem szerepeinek. Ezek az 1965 utan
beérkezett kotetek a cimleiras alatti 4 fliggdle-
ges rovatanak megfelelGjében piros céruzaval
vannak feltintetve.)

A helyrajzi naplok 1965-ben ugy késziitek
el, hogy ezeknél a nyitott cimleirasu tételeknél a
cimleiras alatt egy fél oldal Uresen maradt arra a
célra, hogy legyen hely a leirt m(ibdl meglévé és
majdan beszerzendd kotetek adatainak bejegy-
zésére is. Ezt az Ures féloldalt 1965-ben a revi-
zI6 soran négy részre osztottuk fuggdleges vo-
nalzassal:

1. 2. 3. 4.
1910. 1910. |:21910 |11910
1911. 1911. |:21911 (I, 60, 1911
1912. 2,:31912

az elsé oszlopban vannak az alappéldanyok, jel-
zetuk pl. 12.349,

a masodlk oszlopban a muzedlis példanyok, pl.
M 14.378,

a harmadik oszlopban a tdbbespéldanyok, pl. M
15.354:2,

a negyedik oszlopban szerepelnek a kihelye-
zések.

Vannak olyan tételek ezekbél a nyitott cim-
lelrasokbdl, ahol a fét.oldal nem volt elegendd a
meglévd példanyok beirasara, ilyen esetben a
helyrajzi naplé Ures baloldali lapjan folytattuk a
bejegyzéseket, s6t beragasztott pétlappal is ta-
lalkozunk majd az ellenérzés soran.

Tovabbi sajatossaga a sorozati anyag nyil-
vantartasanak az, hogy az 1965-6s revizio 6ta
tortént, a mar akkor Is élt és a naplokban sze-
repl6, azéta gyarapodd jelzetek Uj koteteit nem
tudtuk a helyrajzi naplokba felvenni a részcimes
sorozatok esetében. llyen esetben, ha példaul
1965-ben egy részcimes sorozati miibél az els6
9 kotet volt a birtokunkban és a kovetkezd ko-
tet megjelent mondjuk 1970-ben, amir6l termé-
szetesen cimleiras készlUit és a konyv alapjelze-
te maradt az, amit a sorozat mar 1965-ben is vi-
selt, ennek a 10. kotetnek a cimleirasa nem ke-
rulhetett be a helyrajzi naplé-kotetbe, hanem a
helyrajzi naplé ezekben az esetekben katald-
guscédula formajaban épllt tovabb, ugyhogy
ezeket a helyrajzi naplét megtestesité cédulakat
a helyrajzi naplok melietti katalogusszekrények-
ben taroljuk.

A példanyok nyilvantartasat tartaimazo6 mar
ismert halozatos bélyegzd ezekben az esetek-
ben a kataldoguscédula hatoldalan talalhatd.
Amelyik minél ez a megoldas tortént, annal a
helyrajzi napldban a megfeleld jelzetnél ,Karto-
téknyllvantartasban is szerepel” szovegl, a jel-
zetet is tartaimazé bélyegzé hivija fel a figyelmet
arra, hogy a jelzet folytatasa a kataldgusfiokban
talalhato.

12.726

Kartotéknyilvantartasban
Is szerepel

Ebbdl kovetkezik, hogy a sorozati anyag je-
lentés részének revizidja alkalmaval a helyrajzi
naplé mellett a cédula formajaban folytatodo
részt tartaimazo kataldgusfiokot is a raktarba
kell vinnie a revizids brigadnak és az adott téte-
leknél a helyrajzi naplokétet és a helyrajzi naplo-
cédula adatait egymas utan.Osszevetve a pol-
con talalhat6 példanyokkal és a kihelyezési lista
adataival végezhetjik el az egy jelzeten lévé
anyag valamennyi darabjanak ellendrzését.

A nyitott cimleirasi mivek kihelyezett da-
rabjait a kihelyezési lista Ugy. tartalmazza, hogy
a mi Jelzete, szerzéje, majd a cim 3 els6 szava
utan kovetkezik annak a segédkonyvtarnak/ol-
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vaséteremnek a kodszama, ahol a mibdl van
kihelyezett példany, majd utana felsorolja, hogy
mely kotetek vannak az adbtt helyen. A helyrajzi
napléban &ltaldban nem év, hanem évfolyam
jelblés szerepel, a segédk 6nyvtarl ellenérzéskor
évenként vették fel, a raktarl kotetek alapjan
kell beazonositani és évfolyamként kell felvenni.
Példaul:

27.025 Auréra. Hazai aimanach

11823, 1824, 1825, stb. .

421823, 1824.

681823

Nyitott cimleirasti miiveknél a hianyt ugy je-
16ljuk, hogy a hidnyzé kotetet azonositd szamtdl
egy kis vonalat huzva irjuk a H 95-6t.

PL: 1971
1972 - H. 95
1973

Ebben az esetben egy sorozatbdl hianyzik az
1972-es kotet.

Ebben a szamsorban is az altalanos szaba-
lyok részben leirtak szerint végezzik a munkat.

A nyitott cimleirasok esetében a meglévé
darabszamot oOsszeszamoljuk egy-egy cim el-
lenGrzésének a végén, és a haldzatos bélyegzé
megfelelé rovataiba ezek a szamok kerlinek,
ha szlikséges, modositva az 1965-ben beirt da-
rabszamokat. (Azéta elveszhetett egy-egy pél-
dany, de gyakrabban U beszerzés kdvetkezte-
ben ndhetett a darabszam.) A napi statisztikai la-
pot természetesen ezeknek az Uj szamoknak
Osszesitése alapjan toltjuk Ki.

A sorozati anyaghoz tartozo egyes dllomany-
részek ellendrzésének sajdtossdgai.

a) Ertesiték: Jelzetik: Ert.1.—. Az anyagrdl
helyrajzi napl6 all rendelkezésre (ez az egyetlen
helyrajzi napld, amely nem tartalmazza a mlvek
cimleirasat, csak a jelzeteket és a jelzet utan so-
rolja fel a meglévd koteteket. (1965-ben az Is-
mert halézatos bélyegz6t hasznaltuk, a nyitott
cimlelrasokra vonatkozé szabalyok szerint vé-
geztik az ellendrzeést. A mostani reviziét Is en-
nek megfeleld médon végezzik.

b) Schematizmusok: Jelzetik: 1-343-ig, si-
ma numerus kurrens. Az anyagrol koétet és cédu-
la formdajadban készuit helyrajzi naplok vannak,
az Ismert halézatos bélyegzét hasznaltuk és a
nyltott cimleirdsokra vonatkozd szabalyoknak
megfelelen végeztiik az ellendrzést. A mostani
revizi6t is ennek megfelelé mddon végezziik.

c) Naptarak: Jelzetik: 344-2.817-ig sima
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numerus kurrens..Az anyagrol kotet és cédula
formajaban készllt helyrajzi naplok vannak, az
ismert halézatos bélyegz6t hasznaltuk és a nyi-
tott cimleirasnak megfelelé6 médon végeztik az
ellenérzést.

d) Régi sorozat: Jelzetik: 10.000-44.999-
ig. Az anyagrol kotetek és cédula formajaban
készlit helyrajzi naplék vannak. Ebben a sorban
az alappéldanyok nincsenek Osszeosztva az M
példanyokkal, amelyek mas raktarrészben talal-
hatdk. Az allomanyreviziében vegyesen talalha-
tok a részcimes és a nyitott cimleirasi mddszer-
rel feldolgozott anyagok. Ez a legnagyobb soro-
zati allomanyrész és ennek a revizidja lesz a
legmunkaigényesebb és leglassubb. Itt kuléno-
sen fontos, hogy a revizids brigad egyik tagja jol
ismerje ezt az allomanyrészt.

Ha ebben az allomanyrészben olyan jelze-
ten is talalunk kihelyezési 6rjegyet, amelybél a
polcon alappéldany van, a kihelyezési 6rjegyet
kiszedjuk.

Ebbdl az anyagbdl igen sok a kihelyezett
példany.

Jellemz6 még, hogy a Jelzetekben az alap-
szam mellett gyakran igen dsszetett, sok tagbol,
vegyesen betlikbdl, szamokbdl és romai sza-
mokbdl allé perszamok is vannak, ami nagyon
gondos egyeztetést kivan. A szuperrevizios bri-
gaddal valé egyuttmiikddésre itt lesz leggyak-
rabban szikség.

Az altalanos részben és a sorozati anyag
bevezetdjében leirtak mellett még nyilvan igen
sok itt nem szabalyozott, de megoldandd problé-
ma adodik majd, amiket elére megfogalmazni és
igy szabalyozni is reménytelen vallalkozas, de a
szuperreviziés brigad tagjai a példanynyilvan-
tartast és az elmult évek feldolgozasi, atszamo-
zasi, iranyitasi stb. megoldasait jol ismerik, és igy
a ma megjdsolhatatian esetekben is megtalaljak
majd a megoldasokat.

Ezért Is az latszik a legjobb megoldasnak,
hogy ez az anyagrész legyen a legutolsé a kény-
vek revizidjanak sorrendjében, amikorra mar
igen sok tapasztalat gyllik Gssze, és kiderdl,
hogy kik végezték a legjobban a reviziés mun-
kat. Ha ezek a kollégak vallaljak, velik lenne a
legeredményesebb ennek az anyagnak a revizi-
¢ja. Tudjuk, hogy a legtébb megoldando, javitan-
do eset ebben az anyagrészben lesz, de nagyon
megérl az alapos, gondos rendbetételt, mert a
modern kdényvanyag tudomanyosan jelentés
mivei igen nagy szamban éppen e sorozati
anyagban vannak feldolgozva.

Az alap-, a tébbespéldanyok és az X-es pél-
danyok 6sszeosztva a sorozati anyagban, a muze-



alis (M) példanyok kulén a Ny-i raktarban taldlha-
tok. Ezek ellendrzése kllon menetben torténik.

e) Uj sorozat: Jelzetik: 2.818-9.999-g si-
ma numerus kurrens.

Amikor az 1936-ban 10.000-rel kezdddd
sorozatl anyag elérte a 44.999-et, nem folytat-
hattdk a szamsort, mert sima 45.000-rel kezdték
1936-ban a monografikus mivek Un. nagy nu-
merus kurrens szamsorat. Mivel a naptarak utol-
s6 jelzete sima 2.817 volt, fel lehetett hasznaini a
2.818-t6l 9.999-Ig rendelkezésre allé Ures sima,
betljel nélkili szamokat. igy keletkezett az a
helyzet, hogy ezek az alacsonyabb szamon lévé
sorozati kétetek lényegesen frisebb beszerzési-
ek, mint a magasabb szamuak.

Ennek a szamsornak a példanynyilvantarta-
sara mar naplok nem készlltek, a példanynyil-
véantartds cédula formajaban van. A részcimes
sorozati mliveknél a cédula hatoldalan a haléza-
tos bélyegz6 szolgalja a példanyok nyilvantarta-
sat, a nyitott cimlelrasu tételeknél is a cédula
hatoldalan van a négy fuggéleges rovat. Itt je-
gyezzik meg, hogy ha az ilyen cédula hatolda-
lan a négy rovat betelik, mert olyan sok koétet
van az adott cimbdl, akkor az eddigi gyakorlat-
nak megfeleléen egy ures kataldguscédulat
kapcsolunk fliz6géppel az alapcédulahoz és
azon folytatjuk a meglévo kotetek felsorolasat, a
csatolt cédulan is a jelzet feltintetésével. Az
alappéldanyok e részben sincsenek 6sszeoszt-
va az M példanyokkal, ezért a revizio itt is két
menetben térténik majd. .

f) Legujabb sorozat: Jelzete: KA, KB, KC,
KD, KE és numerus kurrens 1-t6l szam. Amikor
az elébbl ,Uj sorozat” elérte a 9.999-et, 1987-
ben nem volt tovabbi lehetdség bettjel nélkli
jelzetadasra. Akkor vezették be az 5 nagysag-
rendet A-E betlijellel, a sorozati jelleget pedig K-
val jelolt U] jelzeteket. KA-KE 1 Jelzetet kapjak
azok a kotetek, amelyek 1987 elétti megjelené-
stiek, de csak most szerzl be a kényvtar, KA-KE
10.000-t6l jelzetet kapjak azok a kotetek, ame-
lyek 1987 utani - megjelenésliek. Ennek az
anyagnak helyrajzi napléja nincs, csak cédula-
nyilvantartas latja el a példanynyilvantartas fel-
adatat. Az alappéldanyok itt sincsenek Ossze-
osztva az M példanyokkal, tehat a revizié két
menetben torténik majd. Ebben az anyagrész-
ben a KA-KE 10.000 felettiekben nincs nyitott
cimleiras. Revizidja megegyezik az ,Uj sorozat”-
nal alkalmazott modszerrel.

6. A jegyzetgyljtemény revizidja (Lasd 1. sz.
melléklet 5. pontja)

Jelzeteik: J 1-38.706, JC 1001-t6l, Cutter
szamos jegyzeteknél 1-959.

Helyrajzi napldk kotetek és cédulak forma-
jaban vannak. 1965-ben az ismert halézatos bé-
lyegzdvel tortént az ellenérzés és a példanyok
felvétele. Az anyag ellendrzése egyszerii lesz,
az éaltaldnos részben leirt szabalyoktdl eltérés
nem varhat6. Ebbdl az anyagbdl kihelyezések
nincsenek, csak hidny és Ures szam érjegyekkel
talalkozhatunk.

7. Kegyeleti gyljtemények:

Az OSZK-nak az alabbi, elkulonitetten fel-
dolgozott és tarolt kegyeleti gytjteményei van-
nak:

Apponyi Sandor konyvtara,

Justh Zsigmond konywvtara,
Kisfaludy Sandor konywvtara,
Kossuth Lajos kénywvtara,

Madach Imre kényvtara,

Magyar Asszonyok kényvtara és a
Seitz gytjtemény.

Ezeknek a kegyeleti gyljteményeknek
tobbnyire kézzel irott repertdriumalk vannak, ki-
vétel a Magyar Asszonyok Kényvtara, amelynek
helyrajzi nyilvantartdsa géppel irott céduldkon
szerepel.

Valamennyi repertériumban ezeknél a gy(ij-
teményeknél 1965-ben a revizié alkalmaval a
mancheni repertériumokban is alkalmazott ha-
rom kis kockat tartalmazé bélyegz4t hasznaltuk,
a muncheni anyag reviziéjanak moddszerét Is-
mertetd szabalyzat 4. pontjaban leirtak szerint. A
mostani ellen6rzés soran is ezek a szabalyok ér-
vényesek. A bélyegzéhasznalat tekintetében
egy kivétel van, a Magyar Asszonyok Kényvtara
géppel irt helyrajzi céduldin nem a mincheni kis
bélyegz6t, hanem a betlijeles numerus kurrens
anyag helyrajzi napléiban hasznalt egyszerli bé-
lyegzét hasznaltuk a meglévé példanyok be-
jegyzésére.

Ezekben az allomanyrészekben talalkozha-
tunk kihelyezési 6rjegyekkael Is.

A kegyeleti konyvtarak revizidjara az aita-
lanos részben leirt szabalyok az érvényesek.

8. Diszmiivek:

Jelzetik: Dm 1-t6l. Ennek az allomanyrész-
nek a reviziojat a Raktari osztadly munkatarsai
mar elvégezték.
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Beszélgetés Csabay Karollyal, a KMK Uj igazgatéjaval

Kedves Csabay Kdroly, noha a ,Kényv,
Kényvtdr, Kényvtdros” maéjusi szdmaban
megjelent Onnel egy hosszabb interju, mégis
szeretnénk lapunk hasabjain is bemutatni az
LOSZK Hlradd” olvasdinak is, mivel a két ki-
advdny tanulmdnyozoi nem azonosak és ta-
14n a felvetddd problémdkhoz is esetleg mas
szempontok szerint kellene kdzellteni.

- ElSszér is arrdl szeretnék hallani, hol
végezte tanulmanyait?

- A budapesti plaristaknal érettségiztem,
diplomat az E6tvos Lorand Tudomanyegyete-
men szereztem: programozé matematikus va-
gyok. Egy kétéves posztgradualis képzés kere-
tében szakinformatikus lettem. ,Egyetemeim”
kozé sorolom azonban azt a kilenc esztend6t is,
amelyet Horvath Tibor keze alatt toltottem. Az
OPKM szamitastechnikai osztalyvezetdje voltam,
amikor megpalyaztam a KMK Igazgatdi székeét.

— Hallhatndnk valamit eddigi tudoma-
nyos tevékenységérd!, publikdcidirdl?

- Szeretnék szerény maradni, minden
okom megvan ra. Egy szamitastechnikai fejlesz-
tésért és uzemeltetésért kilenc éven at felelds
vezetdnek kevés ideje marad elméleti munkara.
Mlhelymunkamat, illetve az abbol nyert eiméleti
eredményeket kulénbdzé publikaciokban tettem
kozzé. Kiemelném kapcsolatomat a TMT-vel: ir-
tam és referaltam. Hogyha tudomanyos munka-
nak nem szokas is nevezni, megemliteném,
hogy 6t éve oktatok az ELTE BTK-n elméleti
nyelvész hallgatékat.

- Milyen kapcsolata alakult ki az elmult
idében a KMK-val?

- Amint emlitettem, szivesen oktatok. A
KMK-hoz is az oktatas f(izott mar évek 6ta. Mar
édesapam Is a KMK-ban tanulta a konyvtaros
szakmat. Ma is nagy tisztelettel tekintek a ma-
gyar konyvtarigy azon kiemelkedd alakjaira,
akik korabban itt dolgoztak, az intézmény rang-
Jat megteremtették. Bizonyos értelemben eléde-
imnek tekintem oket.

- Hogyan tudja majd hasznosftani a
KMK-ban a Pedagdgiai Kényvtdrban szerzett
tapasztalatait?

- Ez kézenfekvl: az: OPKM orszagos hato-
kord nagy szakkonywtar. Allomanya féimilli6 fo-

I6tt van, a szamitdgépes feldolgozottsag megha-
ladja a 10%-ot, az éves gyarapodas mintegy
12 000 tétel. A gylijtemény rendkivul szertedga-
26 médiafajtakat képvisel a kshyvektdl a video-
szalagokig. Az OPKM munkatérsa a folyolratre-
pertoriumtdl a targyleiré kartonokig mindenféle
feltarasi moddal talalkozik. Az OPKM ugyanak-
kor hataimas forgalmat lebonyolitd intézmény,
mely az olvasdszolgalati, a tajékoztatasi munka
tanulmanyozasanak tag teret enged. Igazan nem
kell féinem attdl, hogy az OPKM-bd!l hozott ta-
pasztalataim egyhamar elapadnanak.

- Mi sodorta a szdamitogépesités és an-
nak kényvtdri alkalmazdsdnak az iranydba?

- Alapvetéen hurnan érdeklédésli ember
vagyok, csak amikor egyetemre kellett menni,
akkor még nem tudtam. Id6k 6zben rajottem...

- Szeretnénk hallani valamit elképzelé-
seirdl, terveirdl a KMK vezetésével, munkd-
jadval kapcsolatban.

- Itt utalnék a bevezets kérdésben emlitett
3K-interjura. Az itt olvashatok mellett mégis ala-
huznam az alabbiakat:

- emelni kivanom a Konyvtari Figyel6 tudo-
manyos rangjat,

- at kivanom tekinteni az OSZK teljes automati-
zaltsagl helyzetét,

- megerdsodott az a meggy8z6desem, hogy az
oktatas stratégiai agazat.

- Miutdn néhdny hete mdr intézmé-
nyunkben tevékenykedik, nyilatkozna arrdl,
milyen benyomdst gyakorolt Onre a KMK, a
nemzeti kényvtar, kilénds tekintettel a jelen-
legi nehéz gazdasdgi helyzetre?

- Buda vara, a nemzeti konyvtar, a Corvi-
nak ittiéte szivem mélyéig meghat. Ugy gondo-
lom, ez mindig fgy lesz: fuggetienul a gazdasagi
helyzettdl. Minden reggel 6rom tolt el a gondolat-
161, hogy ide johetek dolgozni.

Nem kivanom elutni a kérdés gazdasagi
helyzetre vonatkozd részét. A kollektiva rovid
id6 alatt is szamtalan tanujelét adta annak, hogy
kész az aldozatvallalasra. Osszességében csak
azt mondhatom: a KMK nagyon J6é csapat, amely
a legmerészebb reményekre jogosit.

- Kdszéném a beszélgetést.

Riporter: Batdri Gyula
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Nikolaus Lenau - ,Nyughatatlan lélek vagyok”

A baden-wirttembergl ,Haus der Heimat
és az OSZK kozos Lenau klallitasa 1995. junius
12-ét4l julius 30-aig volt lathatd a VI. szinti kialli-
totermekben. A kiallitas'azutan tovabb vandorol,
tobb magyarorszagl helyszfnen (Satoraljadjhely,
Pécs; Somberek, Veszprém, Szekszard, Szeged)
mutatkozik be egészen 1996 marciusaig. A Ma-
gyarorszagon elsé llyen nagyszabasu, Lenau
életét és koltészetét bemutaté kiallitds anyaga-
nak jelentds része német intézmények tulajdo-
nabdl kerult ki, s ezt egészitettilk mt ki a Magyar
Nemzeti Mizeum, a Magyar Nemzeti Galéria, a
Piarista Gimnazium és nem utolsé sorban a Szé-
chényi Konyvtarbol (Zeneml(itar, Térképtar, Kéz-
irattar és koényvgyUjtemény) szarmazo targgyal,
festménnyel, metszettel, litografiaval, kézirattal
és koényvvel.

Nikolaus Lenaut, a nagy osztrak—-német kol-
t6t mi, magyarok is egy kicsit magunkénak érez-
hetjik: 1802-ben a Torontal megyei Csatadon
szlletett, tanulmanyait a pesti piarista gimnazi-
umban végezte, élt Tokajban, Pozsonyban és
Mosonmagyardévarott. Gyermekévei és Iifjukora-
nak benyomasai, a megszakitasokkal Magyar-
orszagon toltott 18 év, a magyar nyelv, a ma-
gyar torténelem, a magyar taj és a magyar nép-
zene ismerete koltészetére Is kitorolhetetlentl
ranyomtak bélyeguket. (Gondoljunk csak né-
hany ismertebb magyar témaju versére: ,A ha-

rom cigany”-ra, ,A pusztai csarda”-ra, a ,Miska a
Tiszanal"-ra vagy a ,Bakonyi betyar”-ra).

Eletének tovabbl évei a Bécs és Wirttem-
berg kozotti ingazassal teltek, kolt6i palyakez-
dését és palyajanak tovabbi alakulasat megha-
tarozta a svab koltéi kérhoz (Gustav Schwab-
hoz, Justinus Kernerhez, Ludwig Uhlandhoz) fi-
26d6 baratsaga. Lenau valddi vilagpolgar volt,
aki sok helyen otthon volt, de sehol sem volt ott-
hona, s ez az alland6 vandorlasa, ,nyughatatian-
saga”, a '48 el6tti eurdpai helyzet kilttalansaga-
nak felismerése okozta ismétlodé érzelmi valsa-
gait, maganyérzetét, koltészetének melankoli-
kus alaphangjat, ugyanakkor ez tette alkalmas-
sa a kulturakat 6sszek6t6 hidszerep betdltésére
is. Boldogulasat Amerlkaban is kereste, de a sza-
badsag f6ldjén is hamarosan csalddas vart ra.

Eurépaba valo visszatérése utan irta ,,Faust”
dramakdélteményét, melyben a goethei Faust el-
lentipusat, az 6rok kétkeddt rajzolta meg, na-
gyobb lélegzetli verses eposzat az , Albigensek -
et és ,Don Juan” ciml dramatoredékét. Késdi
koltészetének Ujszerli vonasa természetabrazo-
lasa, melyben az ember és a természet harmoni-
aja teljesedik ki. Lenaun 1844-ben elmebaj tort
ki, és elborult eimével halt meg a doblingi eime-
gyogyintézetben, amelynek lakja volt ugyanek-
kor Széchenyi Istvan is.

Rézsa Mdria

Lenau Magyarorszagon

Az OSZK-ban 1995. junius 12-én megnyitott

i Lenau kiallitas indokolja, hogy a magyaror-
szagl szlletésl, németil ird koltd hazai vo-
natkozasait, ha egész vazlatosan is, de is-
mertessuk a Hirado olvasdival.

Lenau, csaladi nevén Nikolaus Niembsch
Edler von Strehlenau osztrak-német kolté ma-
gyarorszagi szuletése koéztudott tény, de arrdl
mar kevesebben hallottak, hogy édesanyja pesti
szarmazasu és 6 maga is a mult szazad elején
évekig élt Pest-Budan és az orszag mas tajain.
Szinte minden életrajziréja ramutat Lenau Pesten
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toltott éveinek killonods jelentéségére mind életé-
ben, mind koltészetében.

Lenau édesanyja pesti német polgari csa-
ladbdl szarmazott, a varos tekintélyes f6ugyé-
szének leanya volt. Szulei akarata ellenére
ment férjhez egy szintén magyarorszagi szlle-
tés(, porosz szarmazasu, kénnyelml életmddot
folytaté katonatiszthez, aki hazassaga utan sza-
kitott a katonal palyaval és polgari allast vallait.
TObb helyen prébalt szerencsét, mig végul is
Csatddon kamarai frnok lett, itt sziletett 1802.
augusztus 15-én fia, Nikolaus. Az apa 1807-ben
meghalt.






lemrdl, a jeges arvizrél. Az idézett versrészlet jol
illusztralja a kolté mély részvétét a pusztuld va-
ros irant:
~Ostor pattant, csengd szolt,
szdllt a szdn
A végtelen mezdk sima havdn,
Magyarorszdagon az idd igy tellett,
A Duna istendldott partjai mellett.
A boldogsdg draiban ki tudta,
Hogy mennyddrogve a balvégzet
utba?”
Megddbbentd képet fest az arviz legnehe-
zebb orairdl:
~Jajongds, vészharang, segélykialtds,
Morajlo hab, mely falakra hdgott,
Ezek kikelet, most melodidid
Es tordeld kéz most a te virdgod.
Mindenfelé arcok, kétséggyodtorve,
Mint pusztitd, most ily formdba térsz be
Danubius, az drias, a vén
Mar rég eped: szép varos, 1égy enyém!

Mérai Sandor is azok kozé az {rok kozé tar-
tozik, akiket egy generacié, a mai 30-40 éve-
sek, csak fellletesen ismernek, hisz muveit so-
kaig nem lehetett itthon kiadni. Most mar az Aka-
démiai és a Helikon Kiadd kdzdsen sorra jelente-
ti meg regényeit, napldit, s igy az olvasokdzonség
nagy tdmegei jutnak hozza a Marai-mlvekhez.

Az emlékkiallitas megkisérelte Marai mu-
veinek mdifaj szerinti (regények, napldk, szinda-
rabok, versek) részletes (ha nem is teljes) bemu-
tatasat. Ez a rovid ismertetés csupan két témat
emel ki Maraival kapcsolatban: a polgarsag be-
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Eltint a varos, mely diszbe viragzott,
Eltdnt, mint szdraz lomb, rajt szél

ha razott.”
(Feleki Sandor forditdsa)

Lenaunak része volt a pesti arvizkarosultak
tamogatasara Bécsben kiadott Friedrich Witt-
hauer altal szerkesztett diszes album megjelen-
tetésében is. Ebbe harom szép verset irt: a Fo-
golyt, a Hdrom cigdnyt és a mar idézett Pro/o-
gust.

A kolté 145 évvel ezel6tt, 1850. augusztus
22-én halt meg Bécs koézelében, Oberddblingben.

A jelenlegi emlékkiallitas alkalmabdl meg-
emlitjuk: Lenau megérdemelné, hogy emléktabla
jelolje egykori lak6haza helyét a mai Déli palya-
udvar teruletén, ahol valamikor a temeté-kapol-
na allt.

Batari Gyula

95 éve szUletett

MARAI SANDOR

Emlékkiallitas az V. szinten

1995. aprilis 10.-majus 18.

mutatasat és a kulféldon él6 ember honvagyat,
hisz mind a ketté tulajJdonképpen Marai életének
meghatarozé tényezdje.

I. Marai és a polgarsag

Marai gazdag polgarcsaladbol szuletett
Kassan 1900. aprilis 11-én. Ugyvéd apja szena-
tor is volt. A legismertebb Marai-regény, az Egy
polgar vallomasa (Bp., 1934) szinesen, szemléle-
tesen tarja elénk a jdmddu polgarsag életét. Po-
mogats Béla szerint ,A polgarsag Marai felfoga-
saban nem egyszerlien tarsadalmi helyzetet



vagy életmddot jelentett, hanem miuveltséget,
gondolkodast: az értékek egy torténelmileg
megalapozott és meghatarozott rendszerét (jo-
zan értelem, alkotd munka, szabadelviség). A
polgarsag bemutatdsa terén Marai Balzachoz,
Martin du Gard-hoz, Thomas Mannhoz hasonlit-
hato.”

1935-ben a polgarsag dicsérete a félfeu-
ddlis Magyarorszagon batorsagnak szamitott.
Komlds Aladar igy ir err6l a Nyugatban: ,Amit
Marai mond, gyakran tagadas, de hogy ki meri
mondani, az heroizmus, a legerésebb allitas.”
Marai tisztan latta ezt a helyzetet, a Mikszath és
Mdricz altal bemutatott dzsentri-tarsadalom el-
lenérzéseit, s ezekkel szemben prébalta a pol-
garsag pozitiv szerepét hangsulyozni. Hogyan is
ir err6l?

,Az Urhatnam magyar vilagban ezek a régi,
idegenbdl idekerult polgari csaladok valamilyen
megrettent, ahitatos szerénységgel éltek... Az al-
lam inkabb eszme volt még csak, mint patronus
és fejéstehén... A kiegyezésig a hivatal magyar
ember szamara ,nobile officium” volt, melyre ra-
koltotte vagyona egy részét, az alispan gazda-
gon érkezett a varmegyehazara, s szegényen
ment el onnan.”

Marait a kortars irék egyontetlien elismer-
ték, dicsérték. Kodolanyi, aki a parasztsag prob-
lémainak feltarasaval és a mult felfedezésével
szolgalta a hazat, igy fejezi ki Marairdl alkotott
sommas véleményét: ,A fékérdésben egyetér-
tettlink. A magyarsag célja, hogy megmaradjon.”
(Magyar Csillag, 1942)

Ma, amikor a polgarsag megteremtése
olyan fontos feladata az allamnak, Marai miivei-
nek olvasdasa, atgondolasa igen hasznos kultura-
lis teendé.

II. Marai miiveinek masik jellemzdje a
hontalansag érzése, a kulféldon él6 ember
honvagya. Marai elészér 1919-ben hagyta el
Magyarorszagot. Lipcsében, majd Frankfurtban
és Berlinben folytatott egyetemi tanulmanyokat.
1924-t8l Parizsban élt. Kozép-Keleten is tett uta-
zasokat. 1934-ben tért vissza Magyarorszagra.

1948-ban az itthon méltatianul elszenvedett
tamadasok miatt ismét kulfoldre tavozott. Svajc-
ban, Olaszorszagban, majd 1952-t6l az Egyesult
Allamokban élt. It is halt meg 1989-ben. Marai-

nak ezekben az orszagokban is volt irdi sikere.
Tébb napilapnak volt tuddsitéja, konyveit kiad-
tak, értékelték. Ennek ellenére tudataban volt
annak, hogy mindenitt masodrendu allampolgar.

»Azt hittem, nem birom tovabb, elég -
New York forr6 belében, mint a vak
Elésdi kusztam lenn, a f6ld alatt.”
(Manhattani szonettek)

Napldi taniskodnak arrél, hogy a magyar
irodalom klasszikusait mindig magaval vitte, ol-
vasta. 1957-ben irja, hogy New York kényv-
taraiban Jozsef Attila verseit keresi. 1981-es
naplojaban igy vigasztalja magat: ,Minden este
egy felvonds Az ember tragédiajabdl.” 1982:
.Szaz éve halt meg Arany. Az eimuUlt harom és
fél évtizedben, idegenben, a kulorszagi szallaso-
kon, soha nem hianyzott a kényvespolcrdl a
négy kotet: Arany teljes lirai életmlive, dsszes
prézai munkaja, levelezése.”

A legnagyobb fajdalma az, hogy kulfoldon
élve elvész magyarsaga. Halotti beszéd c. ver-
sében szélal meg legmegrazébban ez a banata.
Sokaig csak kéziratban juthattunk hozza, de
kézrél kézre adtuk, hisz az 1950-ben irt kélte-
mény féleg '66 utan valt aktudlissa a kllfdldre
menekUlt szazezernyi magyar honfitarsunk sor-
sat illetéen.

.Latjatok feleim szemtekkel, mik vagyunk.
Por és hamu vagyunk.

Emiékeink szétesnek, mint a régi szovetek.
Ossze tudod még rakni a Margit-szigetet? ...

A gyerekeknek To/dit olvasod és azt feleli: oké.
A pap mar spanyol/ul morogja koporsonk felett:
»A halal gy6trelmei kérilvettek engemetl«

Az ohioi banyaban megbicsaklik kezed,

A csakany koppan és lehull nevedrd! az ékezet.

Még felkialtasz: »Nem Iehet, hogy oly szent akarat.. .«
De mar tudod! /gen, lehet..."

Szivbemarkol6 sorok, de igazak. Marai ma
is igen aktualis.
Vidovszky Ferencné
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Koényvtarosok zsebkdnyve

Konyvtarosok zsebkonyve: kézhaszni adat-
tar [szerk. Kovacs Emoéke] : [kézread. az] Or-
szagos Széchényl Koényvtar Konyvtartudo-
manyl és Modszertanl Kézpont. — 1995.- Bp. :
OSZK-KMK, 1995. — 440 p.; 21 cm. - ISSN
1219-025X

Egyre valtozébb formakban, egyre Gssze-
tettebb szakmai és kUlis6 kérnyezetben folyik a
konyvtarak munkaja. Valtoznak a dokumentum-
tipusok, véltozik feldolgozasuk modja, a gépesi-
tés valtoztat a munkafolyamatok menetén; le-
épulnek a megszokott monopolisztikus beszer-
zésl forrasok, viszont sokféle U] lehetéség nyilik
a dokumentumok és a rajuk vonatkoz6 informa-
ciék beszerzésére, egyre nagyobb szerepet
kapnak a nemzetkdzi lehetéségek; mindehhez
fenntartojatol realértékben (olykor névértékben
Is) egyre kevesebb pénzt kap a konyvtar, sza-
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porodnak viszont az érdekvédelmi szervek, az
alapitvanyok, palyazatok, konyvajandékozasra
hajlamos kulfoldl Intézmények. A megszokott ru-
tinmliveletekkel egyre kevésbé lathatjak el fel-
adataikat a konyvtarak, hol itt, hol ott probainak
valamit leleményesen kigazdalkodni, Uj szolgal-
tatasi lehetGségeket talalni. A lelemény azonban
mindehhez nem elég, a lehetéségekre vonatko-
26 informacidk egyre suriis6d6é dzsungelében is
el kell igazodniuk.

Ebben az eligazodasban kivan segitséget
nyUjtani a Kényvtdrosok zsebkdnyve. Bele kell
néznink, hogy Igazan radobbenjink, milyen
sokrétl, tarkabarka ez a kérnyezet, amelyben a
konyvtaraknak boldogulniuk kell. Nehéz atte-
kintheté rendbe szedni a sokféle testliletet és
szolgaltatast, amely a kényvtarakat érdekelhe-
ti — hiszen allandd forrongasban, atalakuldsban
van ez a kérnyezet. Sem a piacgazdasag, sem a
szak mai-tarsadalmi kezdeményezések nem ala-
kithattak még ki szilard strukturakat; sok a fehér
folt és sok az atfedés.

A kiadvany szerkesztéje konyvtaroshoz illé
buzgalommal igyekszik szakrendbe foglalni a
nagy munkaval dsszegyUjtétt informaciéhalmaz
940 tételét (egy-egy tételszamon nemegyszer
tobbféle adat is talalhatd). A zsebkonyv szak-
csoportjai: 1. A koényvtarak munkajat iranyito,
segit6 intézmények és szervezetek; 2. Tarsadal-
mi szervezetek; 3. Kézponti kényvtari szolgalta-
tasok; 4. Képzés, tovabbképzés; 5. Munkavalla-
las, 6sztondijlehetdségek; 6. Konyvtartudomanyi
szakirodalom; 7. Koényvtartudomanyi tajékoz-
tatas; 8. Szamitégépesités; 9. Hatalyos magyar
koényvtari, dokumentaciés szabvanyok; 10.
Konyvtari és hatartertletl jogszabalyok; 11.
Konyvtarellatas; 12. Gyartok, forgalmazdk, szol-
galtatasok; 13. Kulféldi kapcsolatok; 14. Alapit-
vanyok; 15. Konferenclanaptar. - Az egyes
szakcsoportok tovabbi 8-10 alcsoportra oszla-
nak. Roviditésjegyzék, valamint személynévmu-
tato, cim- és intézménymutato, targymutaté egé-
sziti ki az anyagot.

Tévedések elkerllése végett: nem kdnyv-
tdri cimjegyzékrdl van sz6 (errél kulén adatba-
zist szerkesztett a KMK Kényvtartudomanyi
Szakkonyvtara); egyes kdnyvtarak csak specia-



lis szolgaltatasaik kapcsan keriiltek be ebbe az
adattarba.

Az természetesen csak a gyakorlatban de-
rilhet majd ki, hogy melyik informacié mennyiré
hasznalhaté - hogy a szolgaltaté uzleti vallalko-
zasok ko6zul melyik a szolid, melyik a jészandé-
ku életképtelen és melyik a gatlastalanul nye-
részkedd, s hogy a tarsadalmi szervek, egyesu-
letek mogott hol all tényleges cselekviképesség
és hol csak 6nképz6korosdi.

S ne feledjuk: nemcsak arrdl tajékozdédhat-
nak a zsebkonyvbdl a kényvtarak, hogy honnan
kaphatnak valamit, hanem arrdl is, hogy hova
adhatnak (hiszen végeredményben ez a dol-
guk). Tobbféle szervezet is vallalja példaul ajan-
dékkényvek eljuttatasat a hataron tdli magyar-
saghoz; tdbbféle egyestlet képviseli a kildnféle

testi fogyatékossagokban szenvedék (potehCua-
lis, de nehezebben hozzaferheto olvasadink) ér-
dekeit.

A zsebkonyv adatainak jelentds része ter-
meészetesen nem marad évekig érvényes, kor-
nyezetink mar emlegetett valtozékonysaga mi-
att. Ha a konyvtaros—tarsadalom (amint varhatoé)
hasznosnak taldlja ezt a kiadvanyt, idSvel (akar
évente) Ujabb, aktualizalt kiadast fog igényelni
belble. Ehhez viszont a szerkesztoseg nyomate-
kosan kéri az olvasok segitségét is: k6zoljék vé-
lemeénylket, mi maradt ki az eddigi adatgyujtés—
bdl, milyen terlletekre kellene még kiterjesz-
kedni, mit kellene szigorubban szelektalni, hol,
milyen tjabb kezdeményezések tlinnek fel.

Koévendi Dénes

Az Orszagos Széchényi Kényvtar Enekkaranak
ezustjubileumara

Huszonét évvel ezel6tt, 1970-ben - 14 év-
vel zenetorténészi oklevelem megszerzese es 3
évvel az OSZK Zenemlitara vezetdjéve tortént

kinevezésem utan - példatian esemény tortént

a Zenemlitarban. Elsé izben torténtek elkészu-
letek arra, hogy egyes konyvtari dokumentu-
mok, amelyek korabban csak kataléguscédula-
kon - egészen kivételesen kottakiadvanyok-
ban - adtak hirt magukrdl, révidesen konyv-
tarosi eléadasban meg is szélaljanak. Ehhez ter-
mészetesen az volt szikséges, hogy a kényv-
taros zenei folfedez6 és muzsikus legyen egy
személyben, aki nemcsak cimleirja a keze
igyébe kerul6 kottat, hanem bele is olvas és ki-
hallja belble az akkor még néma szépséget; aki
kamarakorust szervez munkatarsaibdl, hogy
hangzasban Is kiprobélja az addig csak bels6
hallassal megtapasztalt zenemtivet; aki emellett,
mondhatni, él-hal a koérusneveld munkaért és
ennek eredményét soha meg nem szoélalt, torté-
nelmi érték(i mivek eldadasaval kivanja tanu-
sitani.

Szerencsénkre akadt ilyen munkatarsunk.
Eckhardt Maria a Liszt Ferenc Zenemlivészeti
Féiskola kitiintetéses diplomajaval jelentkezett.

Ez karvezetSi és kozépiskolai énektanari képe-
sitést igazolt, aminek birtokaban mar tanitott is a
kozeli Vorosmarty Gimnaziumban. Nemsokara
ezt odahagyta, hiszen a tanitast egy masfajta,
magasabb szinten, a maga alapitotta kérusaban
folytathatta. Elképzelheté, hogy mennyire lelke-
sitd lehetett szamara az a kérulmény, hogy ele-
inte kottat nem ismeré munkatarsaknak nem-
csak népdalokat tanithatott meg, hanem el6bb-
utobb olyan tizennyolcadik szazadbeli karmiive-
ket is, amelyeket soha ki nem nyomtattak, el6
nem adtak. Csak husz évvel korabban nyiit meg
ez a kincsesbanya, amelynek egyik ajtajat ép-
pen Eckhardt Maria nyitotta fel. Az Esterhazy
hercegi gyljteménynek féleg vilagi-zenei kot-
takbol allé tekintélyes része volt ez: Joseph
Haydn, Michael Haydn, Werner, Albrechtsberger,
Dittersdorf, Sussmayr és mas szerz6k operai,
szimfonikus, kamarazenei és kdrusra irt muvei.
(Az egyhazzenei kompoziciok nagyrészt Kis-
martonban, azaz a burgenlandi Eisenstadt Ester-
hazy-gydjteményében maradtak.)

Ezt a hatalmas jovevénygyljteményt el6-
sz6r Vécsey Jend, a Zenemltarnak haboru utani
els6 vezetdje tekintette at, belble az 56nmagaban
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is grandiézus operagyljteményt Somfai Laszld
dolgozta fel, kényvalakban is. Vécsey Jend ,Mu-
sica rinata” (,Ujjasztletett zene”) néven megala-
pitotta a Joseph Haydn kordli, fent emlitett ki-
sebb mesterek mulveib6l szerkesztett sorozatot;
kozuluk néhany mii hanglemezen is megjelent. A
koényvtartdl a koncertpodiumig vezetd teljes utat
azonban csak Eckhardt Maria jarta végig sajat
személyében.

Enekkara, amely kamarakérusbdl nagyobb
vegyeskarra fejlédott: rugalmas és ,6nellato”.
Valahanyszor felbukkant egy varatlan foife-
dezés - akar a Zenemltar gazdag térténelmi
torzsanyagabdl, akar mashonnan -, a koérusve-
zeté hamarosan sajat egyuttesével tudta meg-
szdlaitatni. A korus mindig rendelkezésre alit
mUhelymunkara, akar k6zépkori gregorian, akar
barokk, reneszansz, klasszikus vagy modern
zene volt az énekelnivald. A lelkes kora reggeli
probak révén gyakran jutott el a kdrus a kényv-
tar falain til bel- és kuifldi koncerttermek,
templomok és radiok pddiumaiig, vilagga hord-
va a nagy magyar vokalis zenéket is - Liszt, Bar-
tok, Kodaly és Bardos Lajos hangzé partitrait.

Eckhardt Maria annak az énekkari kultara-
nak képvisel6je, amely Kodaly és Bardos ihleté-
sébdl szuletett Sztojanovits Adrienne énekérain
és korusprébain a Szilagyi Erzsébet Leanygim-
naziumban, majd folytatodott a tanitvanyok, jele-
sl Katanics Maria mikodése soran. Az ,Eneklé

Ifjisag” harmincas években indult és ma is éI6
orszagos mozgalma érezteti jotékony erejét még
napjainkban is a legjobb iskolai és iskolan kfvuli
korusok életében. Ezek a koérusok tdbbnyire
nem -mlivészi hangzasukkal tlinnek ki (hiszen
amat6r énekesekbdl alinak), hanem az egydtté-
neklés oromével és a probakon-foliépéseken
tUli 6sszetartozas érzésével. Hogy mennyire nél-
kulozhetetlen szerepe van ennek kialakulasa-
ban a kdrusvezetdnek, azt Eckhardt Maria ne-
gyed szazados karvezetdi mikddése mindnya-
junk szamara nyilvanvaléva tette.

De nem tudhattak koncertjeinek hallgatoi,
hogy korusnevelbi-muzsikusi tevékenységével
parhuzamosan rendszeres tudomanyos tevé-
kenységet folytat, hogy a Liszt Ferenc Emlékmu-
zeum és Kutatdkdzpont Igazgatdja, szamos
koényv és tanuimany szerzdje, a magyar zenetu-
domany nemzetkoézileg Is megbecsuit személyi-
sége. Karvezetdk kozott alighanem egyedulallé
jelenség tevékeny eiméleti és tevékeny gyakor-
lati munkanak llyen magas foku és intenziv par-
huzamos mivelése. Ehhez egyszerre kell lenni
vérbeli muzsikusnak, nevelének és tuddsnak.
Nemzeti konyvtarunk és énekkara szerencsés-
nek érezheti magat, hogy karvezetdjének sze-
mély ében mindharom tulajdonsag egyestil.

Sok sikert a kovetkezd 25 évhez is!

Kecskeméti Istvdn

Halasz Gabor,

Altalaban Halasz Gabor neve az Orszagos
Széchényi Konyvtar csaknem valamennyi mun-
katarsa el6tt ismert, de azt mar lényegesen ke-
vesebben tudjak, hogy 1926-t6l 1944-ig intéz-
ménylink munkatarsa volt. Igaz, hogy neve els6-
sorban mint kivalé esztétaé, kritikusé és iroda-
lomtorténészé maradt fenn, de konyvtarosi tevé-
kenysége Is igen flgyelemre méitd. Most, halala-
nak 50. évforduldja alkalmabdl errél emiéke-
zink meg egy emlékkiallitassal és ezen, mas
formaban mar kozzétett, cikk Ujbdli megjelente-
tésével.

Tolnai Gabor - az OSZK egykori igazgato-
ja -, Halasz Gabor munkatarsa irta rola, hogy a
konyvtarossagot nem tekintette ugrodeszkanak
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a konyvtaros

és varakozasi idonek, a konyvtari munka ke-
vésbé mutatds feladatait is mindig példamutatoé
lelkiismeretességgel végezte, és ha konyvtari
vonatkozasu irodalmi tevékenysége nem is ki-
I6nosebben bdséges, mégis szikségesnek lat-
szik, hogy réviden e minéségben is bemutassuk.
Halasz Gabor 1901. julius 4-én szuletett Bu-
dapesten. Kitlintetéssel szerzett tanari oklevelet
az egyetem bolcsészkaran (esztétika, fllozéfia
és magyar irodalomtorténet szakon), 1925-ben
doktoralt, majd észtondijjal Parizsban és Olasz-
orszagban folytatta tanuimanyait.
Visszaérkezése utan elébb egy ujsagnal,
majd az Egyetemi Konyvtarban helyezkedett el.
1927-ben kerilt az Orszagos Széchényi Konyv-



tarba. Itt dnkéntes gyakornokként vették fel, az-
zal a megszoritassal, hogy ,dijazasra igényt nem
tarthat”. Az alacsony kutatdi 6sztondijbol élt
mintegy harom éven at. Csak ezutan véglegesi-
tették. Munkatarsal - kissé zarkézott természete
ellenére — hamar megkedvelték. Ertékelve kiveé-
teles szaktudasat, a kézirattarba helyezték, itt
kamatoztathatta ifju kora ellenére is kiforrott filo-
I6giai ismereteit. Fleg a hagyatékok feldolgoza-
saval foglalkozott. Szamos becses kéziratot fe-
dezett fel és tett k6zzé, tobbek kézott Csokonai,
Vordsmarty és Justh Zsigmond irasait. Tobb
szakcikket, konyvismertetést publikalt a Magyar
Kényvszemlében. Az OSZK-ban még ma is idézi
emlékét az altala rendezett anyag és a sok, jel-
legzetes betlivel irt kataldguscédula.

Legjelentésebb szakirodaimi mive az
1937-ben kozzétett Kéziratmeghatdrozads ci-
mUl kiadvany. Ezt az akkor szervezett kKonyv-
taros-tanfolyamon is felolvasta, tehat e tanfo-
lyamnak el6addja volt. Ez a tény is bizonyitja,
hogy Halasz Gabort kora egyik tekintélyes
konyvtari szakemberének tartottak. Késébb a
Kézirattarbdl a Nyomtatvanytarba helyezték at,
itt az osztaly helyettes vezet6jeként mikodott. A
konyv-olvasoterem kézikonyvtarat nagy szak-
értelemmel allitotta 6ssze. 1943-ban neveztek Ki
konyvtarnokka.

Id6k 6zben Kibontak ozott széles korl essze-
ista, tanulmanyiréi és kritikusi tevékenysége.
Szamos magyar és kulféldi irorol alkotott portrét.
A korabeli magyar irok és kolték koteteirdl is
szinvonalas biralatokat k6zolt el6bb a Napkelet-
ben, késébb a Nyugatban. Tébb kiadvanyhoz irt
bevezetd tanuimanyt. Eletében csupan egy ta-
nuimanykétete jelent meg: Az értelem keresé-
se 1938-ban. Erre is csak baratai buzditasara
szanta el magat. Legfontosabb irasai az lilyes
Gyula altal szerkesztett Magyar Csillag-ban ke-
riltek kozlésre. Kevésbé ismert tény, hogy Ha-
lasz Gabor anglicisztikai tanulmanyokat is folyta-
tott, és az 6 szerkesztésében jelent meg az An-
gol irodalom kincseshdza cimi antoldgia.
1942-ben Madach Imre muveit rendezte két vas-
kos kotetben sajto ald, és irt hozzajuk elészot.

1943-ban behivtdk munkaszolgalatra, de
késébb, baratai kozbenjarasara leszerelték.
Kézben dbudai, Selmeczy utcai szoba-konyhas
lakasan irta az Egy szdzad élete ciml munka-
jat, melyet be is fejezett, de kiadasara nem ke-
ralt sor, mert a haboru folyaman a kézirat el-
pusztuit.

1944 marciusaban eltavolitottak allasabol,
majd juniusban Ujra be kellett vonuinia munka-
szolgalatra, novemberben baratai meg akartak

Halasz Gabor

szoktetni, de 6 nem fogadta el a segitséget. Nem
akarta cserbenhagyni tarsait. Szerb Antallal és
Sarkozi Gyorggyel egyutt Balfra hurcoltak. Hala-
la el6tt egyetien vigasza a kis Shakespeare ko-
tet volt, amelyet mindvégig maganal rejtegetett.
Szervezetét teljesen megtorte az éhezés, a haj-
szolt munka. 19456 marciusaban pusztult el, holt-
teste jeltelen tdmegsirba keruit.

Budapesten maradt kéziratai, levelei az ost-
rom idején semmislitek meg. Fennmaradt mi-
veinek legteljesebb kiadasa 1959-ben jelent
meg.

Nem érdektelen megemlékezni Halasz Ga-
bor kdzismerten nagy és valogatott miivekbdl
allé kényvtarardl, amely tobb mint 4000 kétetbdi
allott. A konyvtar egy része — mintegy 949 ko-
tet — 1947-ben az Eotvos Kollégium konyv-
taraba kerult, ahol emiékszobat rendeztek be
tiszteletére. Késdbb Halasz Gabor kdnyveit beol-
vasztottak a konyvtar anyagaba, csupan a neki
dedikalt konyveket 6rzik ma is kulén.

B. Gy.
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sorban. Maga az Orszagos Széchényi Konyvtar
(OSZK) indit harom évig tart6 tanfolyamot egy-
egy osztaly részére, érettségi és konyvkotoi is-
meretek feltételil szabésaval. Altalaban 16-18
végzds kerdl ki a soralkbdl, akik ezzel egy Id6-
ben mar dolgoznak kényv- vagy levéltari, mize-
umi tertlleten. Masként nem lennének képesek
az elsajatitott ismereteket a gyakorlati fejlédés-
sel dsszekoétni, erre kevés lenne az OSZK-ban
eltoltott heti egy délutan. A masik képzési forma
a Képzdémlivészeti Foiskolan zajlik egyetemi
szinten, anyagcsoportonkénti szakosodasban.
Munkahianytol nem kell tartaniuk, évszéaza-
dokra el vannak latva feladatokkal. Fékent az
OSZK és - téritésmentesen - egyhazi gyl'.'gte,me-
nyek szamara restauralnak, illetve szerzodeses
munkakat vallalnak. Ehhez eurépai meércével
erds-kozepesen felszerelt labor all rendelkeze-
stkre. A sovany anyagiak e téren is éreztetik ha-
tasukat, bar az utdébbi években azért szert tettek
papirontd gépre, vakuum-asztalra, s az egész-
séges(ebb) munkavégzéshez fontos bioprotektiv
falkére. Nagy a takarékoskodas, miutan sok
anyagot importbdl muszaj megvasarolniuk, ja-
pan papirt, savtdl és lugtél mentes keézi meritesu
papirokat (bar ez utdbbiakat a szentendrei Vin-
ce-miihelytdl és a Hamori Papirmalomtdl is be
tudjak szerezni j6 minéségben), nemrég Hollan-
diabdl rendeltek pergament, Szlovakiabol bor-
anyagot, s az bizony nem olcsé mulatsag.

Konyvtaroskepzés és

Konyvtdrosképzés €s munkaerd-szuk-
séglet - ezzel, a pénzugyi kormanyzat intezke-
dései kovetkeztében kulonosen idészerd cim-
mel rendezett konferenciat 1995. VI. 8-an az Or-
szagos Szécheényi Konywvtar tanécstermé'ben a
Magyar Konyvtarosok Egyesilete. A tanacsko-
zas elézményei az elmult év &szére nyulnak
vissza: a Debrecenben tartott kényvtaroskép-
zési értekezlet ajanlasai kozott az is szerepelt,
hogy a Mlvelédesi és Kozoktatasi Minisztérium
LA képzés tdviati tervezésének aldtamaszta-
sdra készittessen felmérést a kényvtdr- és
szakirodalmi tdjékoztatdsigy intézmeényei-
ben dolgozdk szakképzettségi helyzetérdl, a
képzéssel és tovdbbképzéssel kapcsolatos
szakmail/gyakorlati igényekrdl.”

E felmérést a keépzdintézmények és a na-
gyobb konyvtarak vezetdé munkatarsaival ke-
szitett interjuk alapjan Vidra Szabo Ferenc ve-
gezte el, és & tartotta a mostani konferencia be-
vezetd eléadasat is. ’

Mivel a tanacskozas referatuma és a hozza-
szdlasok is megjelennek majd a konyvtari sajto-
ban, e helyen csupan vazlatos beszamolora t6-
rekedhettunk, egy-két gondolat kiemelesevel.

A nem konnyu korulmények ellenére a ma-
gyarorszagi restauratorok jo hirlek a vilagban...
s nem lehet a véletien miive, hogy Kozocsa lidiké
a Mazeumok Nemzetk6zl Tanacsa (ICOM) irott
Dokumentumok munkacsoportjanak a szakte-
kintélye és bizottsagi tagja. Rendszeresen meg-
hiviak a kilénbozd szakmai rendezvényekre,
amelyeken beszamolokat is tart. 1980-ban ne-
héz problémaval talalta magat szemkozt. A Kor-
vina-program keretében olyan mlvek kertitek a
laborba, amelyek hosszu torokorszagi ,rabosko-
das” utan kerlltek vissza a Topkapi Szerajbdl az
Egyetemi Konyvtarba, még 1870-ben... olyan al-
lapotban, amihez talan csak az egri var romos
bastyain lengedezd zaszldk hasonlithattak a
szultani seregek elvonulasa utan. Nem tudta a
kollégaival, mihez kezdjenek. Amikor az UNES-
CO-6sztondijjal két hénap alatt tizenharom kl-
honi miihelyt latogatott meg tobbedmagaval,
igyekeztek megoldast keresni, de hiaba. Mi sem
egyszerlibb, hazatérve kikisérleteztek egy olyan
restauralasi-konzervalasi metddust, ami sikert
hozott és megoldotta a problémat. A sydneyi
nemzetkdzi konferenciara elklldték az err6l sz6-
16 tanulmanyt, ami akkora felt(inést valtott ki,
hogy azonmod meg is jelent a szakma elsé sza-
mu lapjaban, a Restauratorban. Kell-e jobb csat
tané hazank hirnevének az 6regbitésénél?

Prukner Zoltdn
Print Publishing, 1995. jun./jul.

munkaerd-szukseéglet

Vidra Szab6 Ferenc el6adasabdl kitlint,
hogy tovabb folytatodik az immar hosszu ideje
tartd tendencia: a képzés és a szakma kozott nem
elégge szerves a kapcsolat, a konyvtarak kép-
visel6i szerint a jelenlegi tantervek nem megfe-
leléen készitik fel a hallgatokat a tényleges fel-
adatokra. A vizsgalat kitért arra is, hol, milyen ti-
pusu konyvtarakban helyezkednek el a végzet-
tek. Nem okozott meglepetést az a megallapita-
sa, hogy a kézmluivelédeési kényvtarakban a fel-
séfoku végzettségliek kozott nagyobb a fdisko-
lai, mig a felsGoktatasi - fleg az egyetemi - és
a szakkonyvtarakban az egyetemi diplomasok
aranya. A képzést illetd észrevételek kozott az
is elhangzott a referatumban, hogy nincs atjaras
az oktatasi szintek ko6zott, nem épul szervesen
egymasra a képzés - ami egyébként is tllsago-
san torténeti jellegu.

Hogyan latjak a képzdintézmények, az ok-
tatok a helyzetet? A tantervek folyamatosan
modosultak és modosulnak; azt azonban nem le-
het elvarni, hogy a végzettek minden kényv-
tartipusban, minden feladat teljesitésére kész is-
meretekkel keruljenek ki a gyakorlatba: altala-
nos képzés folyik, a specidlis szakismeretek el-
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sajatitdsa a posztgradualis képzés soran lehet-
séges. Mivel a konyvtarosképzés a tanarkép-
zéssel parhuzamosan torténlk, a gyakorlatok
idépontjanak sziikségszerlien alkalmazkodnia
kell a foiskolal, egyetemi tanulmanyi rendhez.

A referatumot kovetd hozzaszélasokban
sz06 esett a rossz, a konyvtari palya sajatossagait
figyelmen kivil hagyé koézalkalmazotti térvény-
rél, amely nem teszi lehetOvé a ténylegesen
végzett munka megfeleld, differencialt bérezé-
sét. Azok, akik olyan tudassal rendelkeznek,
amelyet a konyvtaron kivul is hasznositani tud-
nak — példaul a szamitégépes szakemberek —
elébb-utébb elhagyjak a konyvtarakat a joval
magasabb bérért.

A kepzest is érintd kérdés: rnilyen legyen az
egyes konyvtarakban az ,érdemi” és az egyéb
munkat végzok - nyilvan a fels6foku végzett-
séggel rendelkez6k - aranya. Némi hitetlenke-
dés fogadta azt a véleményt, miszerint a helyes
arany 70 : 30 szazalék.

Szakmank egyik fontos kérdése ez, jo vol-
na alaposabb érvekkel alatdmasztani az ilyen
vélekedéseket. Aligha van Magyarorszagon
még egy palya, ahol annyira bizonytalan a tény-
leges beosztas és az annak betoltéséhez szik -
séges végzettség kozotti kapcsolat: nem ritka
jelenség, hogy konyvtar szakos egyetemi vég-

zettseggel alapvetoen rutin jellegli feladatokat
végez vaiaki, mashol viszont a szakképzetienek
vagy a kozépfoku szakképzettséggel rendelke-
z6k érdemi munkakorben dolgoznak.

Palyank egyik megoldhatatiannak tind kér-
dése eppen ez: az ,érdemi” munkakoér fogalma.
A bibllografiai leirast az egylk helyen egyetemi,
mashol fdiskolai szakkepzettsegu konyvtaros
késziti; am masutt, a kiskdnyvtarakban kdzépfoku
(asszisztens) végzettse’gt’j. Melyikik az ,érdemibb”
konyvtaros? Melyikuk a til-, és melyikik az alul-
képzett? Ha ezekre a kérdésekre valaszt ta-
lalnank, feltehetGen a képzés tartalmi részével kap-
csolatos gondokat, illetve a képzési szintek egy-
masra épulését is konnyebben meg lehetne oldani.

A mostani konferencia feladata nem ez volt,
céljat, a tapasztalatcserét azonban maradékta-
lanul elérte, koszonhetéen Vidra Szabd Ferenc
referatumanak és a hozzaszoloknak, Kiss Gd-
bornak, Varga Rdbertnek — az 6 észrevételeit
tavolléte miatt kollégandje olvasta fel —, Mader
Béldnak, Toth Gyulanak, Voit Krisztindnak,
Csapo Editnek, Papp Istvdnnak, Orosz Berta-
lannénak, Mikulds Gabornak, Bényei Miklds-
nak; a rendezvényt szervez6 Ottovay Ldsz/é-
nak és Nagy Afttildnak.

y -y
Kényvtari Levelezé/lap 1995. 6. sz.

A Magyar Periodika Kor ll. konferenciaja

A Magyar Periodika Kér ez évben is a i
Nemzetkdzi Konyvfesztival mintegy kihelyezett
rendezvényeként tartotta Il. orszagos konferen-
clajat, 1995. aprilis 24-én. A konferencia alap-
gondolata az idszaki kiadvanyok aktualis ker-
déseinek korén belll az informacié aramlasa,
terjesztése volt, kulonos tekintettel az uj, elektro-
nikus megoldasokra. A szinhelyet az Orszagos
Mezbgazdasagi Konyvtar és Dokumentacids
Kozpont (OMgK) bocsatotta a kor rendelkezésé-
re, komoly részt véllalvan a szervezési és ren-
dezési feladatokbdl. A hazigazda szerepében
Kélcsey Tamds féosztalyvezeto kdszontotte a kb.
szaz résztvevét, majd harom szinvonalas, koz-
érdekl6désre szamot tartd eléadas hangzott el.

John Cox, a CARFAX Publishing Company
managing directora a publikaciés folyamat valto-
zasardl, valamint ennek jelenlegl és jovoben var-
haté helyzetérdl adott kepet ,Uj utak az informa-
ci0 szétsugarzasaban és hatasuk a konyvta-
rakra” ciml el6adasaban. A téma megértését
Koltay Tibor széveghl és szakszerd tolmacsola-
sa segitette.

Mdrton: Jdnos, a szegedi Szent-Gyorgy! Al-
bert Orvostudomanyi Egyetem Koézponti Kényv-
taranak igazgatoéja Zsigd lldikdval kozos vizs-
galatuk eredményét ismertette. A kutatas téma-
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jat jol kifejeZI az eléadas cime: ,A jO, a rossz és
a szegény. Tudomanyos kényvtarak automati-
zalt értékelése idézetelemzésekkel”. Az értéke-
Iést gazdagon illusztrald tablazatokban, adathal-
mazokban igazan elmélyedni akkor lesz alkal-
munk, ha az el6adas nyomtatasban is megjele-
nik - ez rovidesen varhaté a Tudomdnyos és
Mdszaki Tdjékoztatds hasabijain.

Koltay Tibor, a Go6doll6l Agrartudomanyi
Egyetem Koézponti Kényvtaranak igazgatéja az
elektronikus folydiratok mai és holnapi
elterjedésének lehetGségeit, hatasait ismertette
.Folydiratok a hal6zaton - a j6v6 Utja?” cimu el6-
adasaban. Ennek szévegét, éppugy, mint John
Cox el6adasaét, a Kényvtari Figyel 1995. évi
3. szama kozli.

A programban nem szerepelt ugyan, de - a
délutani bemutatét bevezetendé — Graham Wa-
ters, a Swets and Zeitlinger cég értékesitési me-
nedzsere ismertette a Swets cég néhany Uj In-
ternet-szolgaltatasat. Az ezt kdvetd ebédszinet-
ben a Swets vendégszeretetét az OMgK munka-
tarsainak szivélyes kiszolgalasa mellett élvez-
hettik.

A délutani bemutatdk — és feltehetéen a
Koényvfesztival egyideji rendezvényel - meg-
osztottat a hallgatosagot, de igy is nagy érdekIé-



dés kisérte a Budapestl Muszaki Egyetem,
Konyvtar és Tajekoztato Kdézpont konyvtan
rendszerének ismertetését (Popovics Péter),
valamint az Ex-LH cég bemutatéjat az OMgK
Aleph-rendszerérdl (Németh Agoston és Na-
szados Edit).

A konferenciahoz masnap aprilis 25-én
szlik kord szakmai tanacskozas kapcsolodott
amelyet Fonyd Istvdnné, a BME Konyvtar és Tajé-
koztatd Kézpont mb. féigazgatdja szervezett. E
kényvtar 1995 januarjatol el6fizeti a SwetsScan-
szolgaltatast, amely a BME- halézat hasznaldi
szamara elérhetd. A current contents tipusu in-

formacioszolgaltatasrdl, amelyet a Swets cég
1993-t6l nyUjt az érdekl6ddknek, mindenki tajé-
kozddhatott a Tudomadnyos és Miszaki Tdjékoz-
tatds 1995. évi 3. szamaban megjelent cikkbdl:
LEImult tiz év, jon Gjabb tiz”. (G. Waters cikkét
egyébkeént a résztvevok kulénnyomatkeént is kéz-
hez kaptak.) A tajékoztatas eredményeként négy
masik koényvtar is jelezte, hogy a BME halézatan
miik6dd tartalomjegyzék-szolgaltatasbdl része-
sedni kivan, csatlakozvan a kedvezményes el6-
fizetési lehetéséghez.
Nagy Zsoltné
Kényvtdri Levelezd/lap 1995. 6. sz.

Tarlat. ..
Jelek és titkok

Filc és tull, L’stégpapir és préselt bér, alumi-
nium és aranyszal selyem és barsony. A felso-
rolt anyagokbol késziti konyvalaku mdtargyait
Kiss llona kepzomuvesz A festd- grafikus
,,konyvszobrasz” rendhagyo kiallitasa a Szé-
chényi Kényvtdr vitrintarlataban tekinthetd
meg. Promenade a kldllitas cime, amit a mu-
vész a boulevard Saint-Mitchelen tett sétaibol
kolcsénzott.

Kiss llona a francia kulugyminisztenum 0sz-
tondijasaként parizsi tartézkodasa soran alkotta
mUvelt. Archaikus leletekre emlékeztetnek,
mintha féltve 6rzoétt kincseket rejtenének. Jele-

ket és titkokat a n6krdl, a lathatd koltészetrél, éj-
szakarol, boldogsagrol, tévedésekrdl, Kelet-Eu-
réparoél, a holocaustrdl, Parizsrdl. ,Ez az én nyel-
vem, az én torténetem” - vallja Kiss llona. A bu-
dapesti Ernst Muzeumtdl a milanéi Palazzo Dug-
nani-ig, a rémai Magyar Akadémiatdl a parizsi
Grand Palais-ig, az elmult években szamos ki-
allitason szerepeltek munkai. A budapesti Fran-
cia Intézettel k6zésen megrendezett Promenade
kiallitas arrdl az éiményrdl mesél, amely a konyv
formaja mogott rejtézik.
(Szentgydrgyi)
Képes Eurdpa, 1995. majus 10.

Beszamol6 a Kozalkalmazotti tanacs
1995. januar-majus kozotti tevékenységérdl

Januar—februar

Ez id6 alatt a tanacsnak nem kellett egyet-
értésl vagy véleményezési jogat gyakorolnia. A
targyalt idészakban mint elnék, rendszeresen
részt vettem - képviselve a kozalkalmazotta-
kat — a féosztalyvezetbk értekezletén. A tanacs
az ugyrendje, illetve szikség esetén tartotta Ulé-
seit; egylken Poprady Géza féigazgatd ismertet-
te — a sajtokozlemenyben Is kbzzétett - allas-
pontjat dr. Vekerdy Jézsef nyugdijaztatasaval
kapcsolatban.

Intezmenyunk januar 12- en ugy fizette ki a
13. havi illetményt, hogy a 30 és 180 kozotti tap-
pénzes napokat id6aranyosan levonta az §sz-
szegbol tobb, hasonld jellegli — koltségvetési
intézmény gyakorlatat kovetve. Errdl értesuive

azonnal jeleztem a gazdasagi vezetésnek, hogy
a Kdzalkalmazottak jogallasardl szolo térvény
erre vonatkozd szakasza - értelmezésem sze-
rint — ezt nem teszi lehetévé. A Munkaligyi Mi-
nisztérium Ugyfélszolgalata, amely kezdetben a
munkaltatd értelmezését tamogatta, személyes
targyalasunk utan elismerte, hogy a 13. havi il-
letmény Osszegének kiszamitasakor nem lehet
figyelembe venni a hat hdnapot meg nem haladd
tappénzes napokat. Az érintett munkatarsak
potidlagos kifizetése ezt kévetden azonnal meg-
tortént.

A tanacs elndkeként abban a felfogasban
tevékenykedtem, hogy a tanacsnak a térvények
adta lehetéségek, tovabba az intézményi sza-
balyzatok keretei kozott kell képviselnie a k6z-
alkalmazottak kozosségét. Ezen tul feladatnak
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tekintettem azt is, hogy a tanacs minden esetben
jelezze, ha véleménye szerint a munkaltaté elja-
rasa nem felelne meg a térvényekben vagy a
szabalyzatokban foglaltaknak. E felfogasomat
tobb alkalommal hangoztattam, a tanacstagok is
ismerték.

Februar elején arrdl kellett meggy6z6dnom,
hogy a tanacstagok tobbsége az el6zéeknél ta-
gabb keretek kozott képzeli el a testulet lehetd-
ségeit. A tagok tobbségének a felfogasommal
nem megegyez6 allaspontjat, ugy éreztem, hogy
mint a testllet elndke a tovabbiakban nem kép-
viselhetem, ezért februar 7-én lemondtam elnoki
megbizatasomrdl. Ezzel egyidében Juhasz And-
ras is lemondott elndkhelyettesi tisztségérdl.

Kégli Ferenc

Februar-majus

Februar 7-én a tanacs Uj tisztségviseloket
valasztott. EIn6k Weeber Tibor, elndkhelyettes
Szelesi Rozsa, titkar Czigler Maria lett. Megjelent
az intézményi Kozalkalmazotti szabalyzat (fug-
gelékekeént a tanacs Ugyrendje) a Szabalyzatok
cimi OSZK kiadvanysorozat tagjaként.

A februar-marcius folyaman tartott fGoszta-
lyl beszamolé értekezleteken Kégli Ferenc is-
mertette a munkatarsakkal a tanacs addigi tevé-
kenységét, tajékoztatta Oket lemondasardl, és
bemutatkoztam, mint uj elndk.

Februarban a tanacs a minimalbérek 8000-
rél 8600 Ft-ra torténé emelésének csuszasaval,

valamint a féosztalyvezetdi értekezleteken el-
hangzottakkal foglalkozott. Ekkor érkeztek az
elsé konkrétabb hirek a kdzponti létszamleépi-
tésekrél és konyvtarunk egyre sulyosbodd
anyagi problémairol.

Marciusban a tanacs képviseletében, a bi-
ralé bizottsag tagjaként tamogattam Csabay Ka-
rolynak a KMK igazgatdi allasara benyujtott pa-
lyazatat.

Aprilisban a szakszervezeti bérbizottsaggal
egyutt megvitattuk a minimalbér emeléssel kap-
csolatos problémakat. Ekkor kerdlt napirendre a
nyugdijpa vonuld kollégaink felmentési idejére
jaré6 bérek és egyéb juttatasok Kkifizetése. A
konyvtarnak nem volt pénze, ezért nem tudta
egy Osszegben kifizetni a kollégakat. A tanacs
tdbbszor is szdva tette, hogy a térvény értelmé-
ben egy 6sszegben kell kifizetni a munkabért (és
nem lehet havonta szamfejteni). Ez - kis csu-
szassal - junius elején meg is tortént. Ekkor kerdl-
tek kifizetésre az elmaradt jubileumi jutalmak is.

Aprilis elején az orszaggy(lés modositotta a
Ko6zalkalmazottak jogallasardl széld toérvényt.
Ennek értelmében 1995. majus 22-26. k6z6tt or-
szagosan Uj tanacsokat kellett valasztani. Ezzel
kapcsolatosan a tanacs elndkeként segédkez-
tem a valasztasi bizottsag feldllitasaban és egy
korlevélben ismertettem a valasztassal kapcso-
latos tudnivaldkat. A valasztassal az el6zé ta-
nacs és az én mandatumom is megszdnt.

Weeber Tibor

Az Uj Kézalkalmazotti Tanacs megvalasztasarol

A Koézalkalmazotti Tanacs valasztasa eredményes volt. 428-an szavaztak, 427 szavazolap bi-
zonyult érvényesnek. Az Uj Kbzalkalmazotti Tanacs tagjai a kovetkezok.

Borsos Attila

Czigler Maria

Csoma Janosné
Weeber Tibor

Dallos Eszter
Dr. Horvath Gyulané
Juhasz Andras

Pellei Jen6
Szelesi Rozsa
Virag Istvanné
Wolf Magda

A vélasztassal kapcsolatos dokumentumok megtekinthet6k a 638-as szobaban.

Bp. 1995. majus 24.

Fdéldesi Ferenc
a Vdlasztdsi Bizottsdg elndke

Tisztelt Kollégak!

Ezlton koszonjuk konyvtari k6zosségunk bizalmat. Az Orszagos Széchényi Konyvtarban folyd héd
23-an megvalasztott Kdzalkalmazotti Tanacs 1995. majus 26-an megtartotta alakulé Ulését és meg-
valasztotta tisztségviselGit. EInok Juhasz Andras, alelnbk Weeber Tibor, titkar Szelesi Rozsa lett.

A tovabbi jo egyuttmikédés reményében,

Bp. 1995. majus 29.
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