FraANco MoORETTI

Halozatelmélet, cselekményelemzés

Az utdbbi néhany évben az irodalomtudomany megtapasztalt egy folyamatot,
amit a kvantitativ bizonyitds felemelkedésének nevezhetnénk.! Korabban is meg-
tortént persze, anélkiil, hogy maradandd hatasa lett volna, ez alkalommal azon-
ban valoszintileg masképp lesz, mert most mar rendelkeziink digitélis adatbazi-
sokkal és automatizalt adat-helyreallitassal. Ahogy Michel és Lieberman legutdb-
bi, , kulturomikd”-rdl [, culturomics”] szo6ld cikke tisztdzta, a korpusz nagysaga
és a keresés sebessége minden varakozast feliilmulva megnovekedett: ma néhany
perc alatt replikalhatunk olyan kutatdsokat, melyek egy olyan gigdsz szamara,
mint Leo Spitzer, hénapok és évek munkajaba teltek.? Ha a nyelv és a stilus jelen-
ségérdl van szo, olyan dolgokat tehetiink meg, amelyekrdl az el6z6 generacidk
csak almodhattak.

Ha nyelvrdl és stilusrol van szd. De ha regényekkel vagy szinmtvekkel dolgo-
zunk, a stilus csak egy része az egész képnek. Mi a helyzet a cselekménnyel - ho-
gyan kvantifikalhatjuk? Ez a tanulmany a valaszadas kezdete, és a kezdet kezdete
a halozatelmélet. Ez egy olyan elmélet, amely az objektumok nagy csoportjain
beliili kapcsolatokat tanulmanyozza: az objektum szinte barmi lehet — bankok,
neuronok, filmszinészek, tanulmanyok, baratok... — és altalaban csticsoknak vagy
csomdpontoknak nevezziik Sket; az Osszekottetéseiket pedig éleknek hivjuk; és
annak az analizise, hogy miként kapcsolddnak Ossze a csticspontok az élek altal,
a nagy rendszerek szamos nem vart jellegzetességét felfedte, ezek koziil a leghi-
resebb az tigynevezett , kisvilag-tulajdonsag” [small world property] vagy a ,hat
lépés tavolsag” elmélet [six degrees of separation]: a széditd gyorsasag, amellyel
elérhetiink a halozat barmely csticsabdl egy masik tetszéleges csticshoz. Az el-
mélet igényel egy bizonyos szintli matematikai intelligenciat, ami belélem sajnos
hidnyzik; és jellemzden roppant mennyiségli adatot hasznal, ami szintagy hiany-
zik a tanulmanyombdl. De ez csupén az els6 a tanulmanyok sorozataban, melyet
a Stanford Irodalmi Laboratériumban [Stanford Literary Lab] végziink; azonban
mar most, ebben a korai szakaszban is felvetédik néhany dolog.

1. KARAKTERHALOZAT

A halozat csticsokbol és élekbdl all; a cselekmény karakterekbdl és cselek-
vésekbOl: a karakterek lesznek a haldozat cstcsai, az interakciok az élek, és ime,

' A pamflet szévege — kissé rovidebb formaban — mar megjelent a New Left Review 68., marci-
us—aprilisi szdmaban, 2011-ben. Készonjiik az NLR-nek az engedélyt a szoveg megjelentetéséhez a
Literary Lab oldalan.

2 Jean-BarrisTE MicHEL — EREZ LIEBERMAN AIDEN, ET AL.: Quantitative Analysis of Culture Using
Millions of Digitized Books. = Science, 2010. december.
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igy néz ki a Hamlet-halozat (1. dbra). Vannak megkérddjelezheté dontések, féleg
Gonzago megoletését illeten, de alapveten két karakter 6sszekapcsolhato, ha né-
hany sz6 elhangzott koztiik: egy interakcio, ami beszédaktus. Nem ez az egyet-
len moédja az elemzésnek, egy korabbi Shakespeare-rdl sz6lo tanulméany szerzdi
akkor kapcsoltdk 6ssze a karaktereket, ha azoknak ugyanabban a jelenetben volt
megszoélaldssal jard szerepiik, még akkor is, ha nem is egymast szolitottdk meg:
igy szamukra példaul a kiralyné és Osric kapcsolatban all (mivel mindkettdjiiknek
van megszolalo szerepe, és egyiitt vannak a szinpadon a darab utolso jeleneténél),
itt azonban nem, mivel nem beszélnek egymadssal.’> Az én halézatom explicit kap-
csolatokat haszndl, az 6véké impliciteket is ad hozzajuk, és nyilvanvaloan stribb,
mivel tartalmazza az én éleimet és azon feliill még néhanyat. Mindketté megfeleld,
és mindkettének van legalabb két hibaja. Az els6, hogy az élek nincsenek ,,su-
lyozva”: amikor Claudius a temetdi jelenetben azt mondja Horatidnak, ,kérlek,
vigyazz ra, jo Horatio”,* ez az 6t sz6 az abraban ugyanolyan értékkel bir, mint az
a mintegy négyezer sz6, mely Hamlet és Horatio kozott hangzik el. Ez nem lehet
igy rendjén. Tovabba, az éleknek nincs ,iranyuk”: amikor Horatio a Szellemhez
szol a nyitdjelenetben, a szavai élt képeznek kettejiik kozt, de természetesen az,
hogy a Szellem nem felel, és csak Hamlettel hajland¢ beszélni, fontos, és ezt kell
lathatéva tenni.> A suly és az irany vizualizalasanak azonban semmilyen modjat
nem taldltam, amely ne volna esetlen; ennélfogva az e tanulmanyban szerepld ha-
l6zatok mind kézzel késziiltek, azzal az egyszer(i céllal, hogy maximalizaljak az
atlathatosagot az atfedések minimalizalasa altal. Ez nem hosszu tavii megoldas
természetesen, de ezek kis halozatok, ahol az intuicié még szerepet jatszhat; olya-
nok, mint a halézatelmélet gyermekkora az irodalom szamara; rovid boldogsag a
statisztika rideg felnéttkora elé6tt.

Akarhogy is. Négy ora cselekménybdl lett ez. Az id6 térré alakitva: egy ka-
rakterrendszer emelkedik ki a karakterterek sokasagabdl, hogy Alex Woloch Az

> A haldzati struktira szamitasait ugy kaptuk meg, hogy minden egyes beszél$ karaktert cst-
csokként kezeltiink, két karaktert pedig akkor itéltiink 6sszekapcsoltnak, ha a darabnak van legalabb
egy része, ahol mind a ketten jelen vannak (vagyis, ha két karakter beszél egymdssal, vagy egymas
jelenlétében voltak, van egy kapcsolodasuk)”: JamEes STILLER — DANIEL NETTLE — RoBIN I. M. DUNBAR:
The small world of Shakespeare’s plays. = Human Nature, Vol. 14. (2003), No. 4., 399. A hél6zatelmé-
letnek egy masik, a narrativara val6 alkalmazasa (R. ALsericH — J. Miro-JuLia — F. RosseLLo: Marvel
Universe looks almost like a real social network. http://arxiv.org/abs/cond-mat/0202174v1) hasonl6 felte-
vésbdl indul ki, azt allitva, hogy , két karakter kapcsolédik, amennyiben ugyanabban a képregényben
jelentéséggel birnak, egytitt jelennek meg”; mivel azonban nem mondtak meg, tulajdonképpen mi
mindsiil , jelentdségteljes” interakcidnak, ellentétben egy nem-jelentdségteljessel, a kvantifikacio alap-
ja végeredményben kodos marad.

* WiLLiaM SHAKESPEARE: Hamlet, dan kiralyfi. Ford. ARaNY JANos. = UG: Shakespeare dsszes drdmii.
III. Tragédidk. Budapest, Eurépa, 1988, 455.

> Asuly és az irdny azért kiilondsen fontos az irodalmi halézatokban, mert amig azoknak a rend-
szereknek, melyeket halézatelmélettel tanulmanyoznak, konnyedén lehet ezer vagy millié csticsa,
melyek relevancidja kdzvetleniil kifejezhetd a kapcsolatok szamaban, addig a cselekmények altalaban
nem tobb mint néhany tucat karakterrel rendelkeznek: kovetkezésképpen egy kapcsolat puszta lé-
tezése aligha elég ahhoz, hogy hierarchiat hozzunk létre, igy egyéb mérésekkel kell kiegésziteniink.
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Egy vs. a Sokbeli [The One vs. the Many] fogalmait hasznaljuk. Hamlet tere (2. db-
ra) a vele kozvetlen interakcioba 1épd karakterek halmazaként hatdrozodik meg;
Hamlet és Claudius (3. dbra): nézziik, mekkora teriiletet foglal el a halézatbdl a
koztiik 1év6 rész. Ophelia és Gertrud (4. dbra): joval kisebb teriilet a darab két
néalakja kozt. Es igy tovébb. De még mielétt részletesebben elemeznénk a tere-
ket, egyaltalan, miért hasznalunk hal6zatokat ahhoz, hogy a cselekményrdl gon-
dolkodhassunk? Mit nyeriink azzal, ha térbelivé alakitjuk az id6t? El6szor is ezt:
amikor nézziik a darabot, mindig a jelenben vagyunk: ami a szinpadon van, van;
majd elttinik. Itt soha semmi nem tlnik el. Ami megtortént, nem teheté meg nem
torténtté. Amint a Szellem felt(inik Helsing6rben, a dolgok 6rokre megvaltoznak,
akar a szinen van, akar nincs, mert 6 soha nincs a halézaton kiviil. A mualt multta
valik, igen, de soha nem t{inik el abbol, ahogy a cselekményt észleljiik.

A multat éppoly lathatéva tenni, mint amilyen a jelen: ez a halézatok hasz-
nalata altal bevezetett egyik legfébb valtozas. A haldzatok specifikus , régidkat”
tesznek lathatova a cselekményen mint egészen beliil: jelentéséggel biro tulaj-
donsagokban osztozd alrendszereket. Vegyiik azokat a karaktereket, akik mind
Claudiushoz, mind pedig Hamlethez kapcsolddnak az 5. dbriban: Oscrickot és
Horatiét leszamitva, akiknek Claudiusszal vald Osszekottetése kimondottan 1é-
nyegtelen, mind megolték. Az, hogy ki tette, nem mindig mondhat6 meg kony-
nyedén: Poloniust Hamlet 6lte meg, példadul — de Hamletnek fogalma sincs arrol,
hogy Polonius az, akit lesztir a kdrpit mogott; Gertudot Claudius gyilkolja meg
— de a Hamlet szdmara el6készitett méreggel; Hamletet Laertes 6li meg Claudius
segitségével, mig magat Laertest, ahogy Rosencrantzot és Guildensternt el6tte,
mind Hamlet 6li meg, de Claudius fegyvereivel. Az individudlis 4gencia 6sszeku-
szalodik: ami valéban haldlos, az a karakterek pozicidja a halozatban, odaldncolva
a szemben allo felek, a kirdly és a herceg pdlusaihoz. A vastagon szedett région
kiviil senki nem hal meg a Hamletben. A tragédia teljes egészében itt talalhatd.

2. MODELLEK, KISERLETEK

Ezen megkozelités harmadik kdvetkezménye: amint elkészitjiik egy darab ha-
l6zatat, tobbé mar nem a darabon magan dolgozunk, hanem egy modellen: a szo-
veget karakterekre és interakciokra redukaljuk, elvonatkoztatjuk minden mastdl,
és a redukcio és absztrakcid folyamata révén a modell nyilvanvaldan sokkal keve-
sebb az eredeti targynal. Gondoljuk csak végig: a Hamletrdl irok tigy, hogy semmit
nem mondok Shakespeare szavairdl — és mégis, mas értelemben, sokkal tobbet, hi-
szen egy modell lehet&vé teszi azt, hogy ralassunk egy Osszetett objektum felszin
alatti strukturaira. Olyan ez, akdr a rontgensugar: egyszerre csak az 5. dbrdt mint
a haldl régiojat latjuk, ami maskiilonben rejtve marad éppen a darab gazdagsaga
miatt. Vagy vegyiik a fOszereplét. Ha ezt a karaktert targyaljuk, az irodalomel-
mélet olyan fogalmakhoz fordul, mint a , tudatossag” és az ,interioritds” — még
Woloch strukturalis tanulmanya is ezt az utat valasztja. Mikor azonban a kutatok
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egy csoportja a Marvel-sorozaton alkalmazta a halézatelméletet, a f6szereplérdl
alkotott képiik nem tett emlitést az interioritdsrol; a fészerepld egyszerlien az a
karakter volt, aki , minimalizalta a minden tovabbi csticstdl valo tavolsag Ossze-
gét”,® mas szavakkal, a haldzat kizepe. Az & esetiikben ez a karakter Amerika Ka-
pitany lenne; a miénkben Hamlet. Egy lépés tdvolsag 16 karaktertdl (6. dbra); két
1épés a tobbitdl (7. dbra); az atlag tavolsag a haldzat Gsszes tobbi csticsatol 1,45. Ha
hisztogram formajaban vizualizaljuk ezeket az eredményeket (8. dbra), meglatjuk
a minden halozatra jellemz6 hatvanytoérvény-eloszlast [power-law distribution]:
kevés karakter sok éllel a bal oldalon, és sok karakter csupan egy vagy két éllel a
jobb oldalon; és az eredmény ugyanez, ha a Macbeth, a Lear és az Othello 6sszes ka-
rakterét hozzaadjuk (9. abra). A hatvanytorvény a Gauss-gorbe ellenkezdje: nincs
kozponti tendencia az eloszlasban, nincs , atlagos”; vagyis nincs , tipikus” cstics a
haloézatban, és nincs tipikus karakter a darabokban. Tehat ,,altaldanossagban véve” be-
szélni Shakespeare karaktereirdl helytelen, legalabbis a tragédiakban, mert ezek
az altalanossagban-vett-karakterek nem léteznek: ami van, ez a gorbe, amely az
egyik extrémbdl a masikba vezet, a folytonossag barmiféle egyértelmt feloldasa
nélkiil. Es ugyanez érvényes a binaris oppozicidkra, amelyekkel &ltaldban a ka-
rakterekrdl gondolkodunk: fészerepld a mellékszereplékkel szemben, vagy , ke-
rek” kontra ,lapos”: semmi nem tdmogatja ezen dichotdmidkat a disztribticidban;
inkabb a karakterek és azok hierarchidjanak radikalis Gjraértését kivanja meg,.
Ami tortént, nem teheté meg nem torténtté; a cselekmény mint régiok rend-
szere; a karakterek kozt fennalld centralitds hierarchidja; végezetiil — és ez a leg-
fontosabb, ugyanakkor a legbonyolultabb dolog is mind koziil — beleavatkozhatunk
a modellbe; kisérletezhetiink. Vegyiik tjbdl a f6szerepl6t. Az irodalomkritikusok
szadmara ez a Karakter azért fontos, mert nagyon jelentds szerepe van a szovegben;
mindig sokat mondhatunk rola; soha nem jutott volna esziinkbe, hogy a Hamlet-
rél — Hamlet nélkiil beszéljiink. De éppen ez az, amire a haldzatelmélet csabit
benniinket: vegyiik a Hamlet-hdldzatot (10. dbra), és tdvolitsuk el Hamletet, hogy
lassuk, mi torténik (11. dbra). Es mi torténik? A halézat majdnem félbeszakad:
a jobb oldalon talalhaté udvar és a bal oldali régi6 kozt, ami magéban foglalja a
Szellemet és Fortinbrast a baloldalon, minden, ami megmarad, a hdrom él, amely
0sszekoti Horatiot Claudiusszal, Gertuddal és Osrickkal: néhany tucat sz6. Ha az
els6 kvartot [quarto] hasznadlnank, a bontas még dramaibb lenne (12. és 13. dbrdk).
Miért is olyan fontos a fészerepl6? Nem azért, ami ,,benne” van; nem az esz-
szencidja, hanem a hdldzat stabilitdsaban betoltott funkcidja miatt. Es a stabili-
tasnak valoban sok koze van a centralitdshoz, de nem azonos vele. Vegyiik a da-
rab masodik leginkdbb kozponti karakterét: Claudiust. Kvantitativ értelemben
Claudius majdnem olyan centrdlis, mint Hamlet (atlag distancia 1,62 kontra 1,45);
strukturalis értelemben azonban mar kevésbé, hiszen ha eltavolitjuk a halézatbol
(14. és 15. dbra), minddssze egy maroknyi periférikus karakterre van hatassal, de a

¢ http://arxiv.org/abs/cond-mat/0202174v1.
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halézatra mint egészre nem igazan. Még ha eltavolitjuk is, elébb Hamletet, majd
Claudiust (16., 17. és 18. dbra), a kivondsa nem jar sok kovetkezménnyel. De ha
eltavolitjuk el6szor Hamletet, majd Horatiot (19., 20. és 21. dbra), akkor a fragmen-
tacié annyira radikalis, hogy a Szellem és Fortinbras — vagyis a darab eleje és vége
— teljesen el lennének vagva egymastdl és a cselekmény tobbi részétél. A Hamlet
nem létezik tobbé. Es mégis, Horatio kvantitativ értelemben alig kevésbé cent-
ralis, mint Claudius (1,69 és 1,62). Hogyan lehet ennyivel fontosabb strukturalis
értelemben?

3. CENTRALITAS, KONFLIKTUS, KLASZTEREZETTSEG

Hadd lépjek egy kis lépést vissza, hogy el6bb még valamit hozzaflizhessek
Hamlet centralitdsahoz. Shakespeare f6bb tragédidi a szuverenitds természetére
adott reflexiok, melyben a legitimitas eredeti Alakjat [Figure of legitimacy] eltizi
egy bitorld, akit cserébe legy6z a legitimitas egy masodik Alakja. Am vannak kii-
lonbségek. A Macbethben és a Learben a legitim uralkodoknak szilard kapcsolatuk
van a hal6zat tobbi részével: Duncannek és Malcolmnak (feketével és vilagos sziir-
kével: 22. dbra) erbteljes ellenfele Macbeth (s6tét: 23. dbra), de a két mezd lényegét
tekintve kiegyenstulyozott; ez még inkadbb igaz a Lear tekintetében, ahol a szuve-
rén hatalom eloszlik. A Hamletben ez nincs igy: az idés Hamlet és Fortinbras az
egyik oldalon, Claudius a masikon (26. és 27. dbra), teljes az aranytalansag: nincs
jelen a szokvanyos eréegyensuly,” és Hamlet az udvar, valamint az ellenudvar te-
re kozt taldlja magat: a katondk, akik még emlékeznek az 6reg kiralyra, a Szellem,
a norvég tronkoveteld, a karnevali Sirdso. Ez a kettésség mindegyik nagy udvari
jelenetben kialakul, onnantdl, hogy a mintdzat mtikodésbe 1ép az elsé felvonas-
ban (28. dbra), a szinészek megérkezésén (29. dbra) és a darab a darabban (30. dbra)
jeleneten at, a tragédia két utolso jelenetéig (31. és 32. dbra). Mindig két csomopont
van a halozatban: Claudius az udvaron beliil és Hamlet (félig) az udvaron kiviil.

Claudius az udvaron beliil... Ez a haldzat legstir(ibb része: a Hamlet, Clau-
dius, Gertrude, Polonius, Ophelia és Lartes altal formalt hatszog (33. dbra),
ahol mindenki mindenkihez kapcsolodik, és a klaszterezettség eléri a 100%-ot.
A klaszterezettség a halozatelmélet egy technikai fogalma, melyet Mark Newman
ekképp magyaraz: ,Ha A cstics kapcsolddik B csticshoz és B cstics C csticshoz,
akkor nagyobb a valdszintisége annak, hogy A cstics szintén kapcsolodik C cstics-
hoz. A kozosségi halozatok nyelvén, a baratod baratja valoszintileg a te baratod
is.”8 Ezt jelenti a klaszterezettség: A és C Osszekapcsolddik, a haromszog bezarul,
és ha ez megtorténik, a hélézat ezen részének rugalmassaga megndvekszik. Es

7 Hogy miért nincs egyensuly — miért valasztanank egy kisértetet és egy norvégot a legitimitas
alakjainak —, az egy masik kérdés, amelyrdl a halozatelméletnek nem sok mondanivaléja van. Az,
hogy nincs ott, teszi tobbek kozt lathatova.

8 Mark Newman: The Structure and Function of Complex Networks. = SIAM Review, Vol. 45.
(2003), No. 2., 183.
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ezért van ilyen csekély hatdssal a halozatra Claudius eltavolitasa: egy olyan régi-
ohoz tartozik, mely eleve nagyon szorosan 0sszefiiggd, és éppoly szilard marad
nélkiile is.?

Horatio ennek az ellenkezdje: a hdldzat olyan részét foglalja el, ahol a klasz-
terezettség olyan alacsony (34. dbra), hogy nélkiile a haldzat szétesik. E tekintetben
jo kapu ahhoz a régidhoz, amely az udvar 100%-os klaszterezettségének tokéletes
ellentéte: a mogottes periféridja [periphery of beyond], ahol megtalaljuk a legkeve-
sebb kapcsolattal rendelkezd karaktereket (35. dbra): azokat, akiknek minddssze
egy kapcsolddasuk van a hdlézattal; idénként csupan egy mondat. Nagyon kevés.
De mint csoport, ezek a periférikus karakterek valami egyedit mtvelnek: Helsingdr
vildga m6gé mutatnak: a Nemes, a Hajos és a kovetek, akik Horatioval beszélnek,
és az egyik Hirnok, aki Claudiusszal tarsalog, ezek a kapcsolodasok mind az ,,an-
gol” mellékszalhoz tartoznak; Cornelius és Voltimand , Norvégiahoz”; Reynaldo
Laertes ,franciajadhoz”; a Pap és a Siraso a holtak vilagahoz. Ezek a centrifugdlis
szalak — ,,indak”, ahogy olykor hivjadk 6ket — ahhoz a kisérteties érzéshez jarulnak
hozz4, melyben Helsingdr csak a tragikus jéghegy csticsa: a geografia mint a sors
rejtett dimenzidja, akar a genealdgia a gordg tragédidkban. Genealogia, vertikalis,
a mitoszban gyokeredzik; geografia, horizontalis, valami olyanbol ered, mint a
sziilet6 europai allamrendszer.

4. HorATIO

Lehet, hogy talzok, amikor a diagram periféridjara projektdlom Napodleon Er-
furtban elhangzott szavait a politikarél mint a modern kor végzetérél. Am Hora-
tio tere — kovetek, Orszemek, elbeszélések kiilfoldi haborukrol és természetesen
a szuverenitas athelyezddése a végén — mindez azt jelenti be, amit nem sokkal
késébb nem Udvarnak, hanem Allamnak fognak nevezni. Az Udvar, a 100%-o0s
klaszterezettség tere, ahol az egyén mindig lat, és mindig latva van, csakugy,
mint az Eliasban, valdjaban itt is két csaladbdl all: Ophelia, Laertes és Polonius;
illetve Claudius, Gertrud és Hamlet. Horatio vilaga sokkal elvontabb: mind&sz-
sze néhany mondatot valt Claudiusszal és Gertruddal; Poloniusszal, Ophelidval
és Laertésszel pedig egyet sem. Itt véletleniil meglathatjuk a kiilonbséget az én
halozataim és a masik Shakespeare-tanulmany héaldzatai kozott: szamukra Hora-

° Hamlet is a hatszog része természetesen; ugyanakkor habar 6t élen osztozik Claudiusszal (to-
vabbd az éleken Horatidval, valamint a tobbi Udvari személlyel, Rosencrantz-cal, Guildensternnel és
Oscrickal), a fennmarado élek igen kiilonbozéek: Claudius esetében az élek 6t a kisebb karakterekhez,
az Udvar emanaci6ihoz kotik, ezaltal nem adnak hozza semmit a struktiraban betdltott szerepéhez;
Hamlet esetében a darab tobbi régidjahoz vezetnek, megndvelve ezzel strukturalis jelentdségét. Ezen-
feliil, mig Hamlet szovaltasai a tovabbi 6t Udvari karakterrel a darabban elhangzott szavaknak csak
28%-at teszik ki, Claudius esetében — bar alig sz6l Ophelidhoz, és Poloniushoz sem sokat — ez az érték
48%-ra né (vagy 60%-ra, ha belevessziik az Udvarhoz mint egészhez sz016 beszédeit is): mas szdval
Claudius verbalis energiajanak nagy része ezen a kis koron beliil keriil felhasznaldsra. Ez is olyan eset,
ahol az élek ,stlyozasa” jelentésen modositana a Hamlet kezdeti rontgenképét.



222 TANULMANYOK

tio Osszekottetésben van Poloniusszal, Laertésszel és Opheliaval, mert megjelen-
nek egylitt a szinen, ami szdamomra a karakter lényegének szem eldl tévesztése:
,gyenge szal”, szemben a tulzottan is kapcsolédo udvari csaladokkal. Gyenge,
vagyis: kevésbé intenziv, dm joéval kiterjedtebb radiusszal rendelkezik; és még
személytelenebb, mar-mar biirokratikus, akar azok a széalak, amelyeket Graham
Sack A Jarndyce-6rokosokrol [Bleak House] szo6l6 tanulmanyaban leirt. "

Talan tul sokat latok bele; vagy Horatio valdban egy fantasztikus fél-intuicio
Shakespeare részérdl; és azt mondom, ,,fél”, mert van valami enigmatikusan kiak-
nazatlan benne. Gondoljunk csak Schiller Posajara. A Don Carlos nagy mértékben
a Hamlet atdolgozasa, és Posa bizonydra Horatio atdolgozasa: egy masik szomoru
herceg egy masik magéanyos baratja egy masik 6dipélis darabban. Am Posénak
megvan az oka ra, hogy ennyire centralis legyen: 6 az 4j Alak, aki oly fontos a
modern drdma szamadra: az ideoldégus. Van valami, amit tenni akar. Horatio? Kent
hiiségbdl all kozel Learhez; Macduff Malcolm mellett, hogy bosszut alljon a csa-
ladjan. Horatio viszont?

Horationak funkcidja van a darabban, de motivacidja nincs. Se cél, se érzelmek
- se nyelv, amely a Hamlethez valoban mélté volna. Nem jut eszembe mas karak-
ter Shakespeare darabjaibdl, aki ennyire centrdlis lenne, stilusaban pedig ennyi-
re lapos. Lapos, akar az Allam stilusa (legaldbbis annak biirokraci&jaé). Lapos,
akdr a tipikus megnyilatkozasok, melyekkel a Hamlet periféridjan talalkozhatunk,
a parancsok és a hirek: ,Most hat, j6 Voltimand, Cornelius, / Ti lesztek tidvoz-
lésem atvivéi”;!! ,,Hajésok; azt mondjak, levelet hoztak.”> A parancsoknak és a
hireknek kertilniiik kell a félreérthetdséget, ezért koriilottiik a darab |, figuralitasi
rataja” (Francesco Orlando fogalmaval élve) csokken; a nyelv egyszer(ibbé valik.
Viszont ahogy a halozat kozepe felé haladunk, a figurativitas novekszik, Hamlet
Claudiushoz intézett szojatékain at egészen a monologokig, melyek, igyszolvan
a centrum centrumaban foglalnak helyet. Lathato a lehetdség, amit egy kiséro-
tanulmanyban fogunk nyomon kovetni: a kiilénb6z6 héldzati régidkban kiilon-
b6z6 nyelvhasznalatok alakulnak ki. A stilus a cselekmény integrans része lesz
a cselekmény funkciéjaként. Nagy attorés lenne, és nemcsak az irodalmi elemzés
szamara — amely eddig nem volt képes megalkotni cselekmény és stilus egye-
sitett elméletét —, hanem tagabb értelemben a kulttra analizisére nézve is: mert
a cselekmény és a stilus képes volna egy olyan kisléptékii modellt biztositani,
amelynek segitségével tanulmanyozhatd lenne az emberi tdrsadalmak két min-
denre kiterjed6 tulajdonsaga: cselekmény, hogy meggértsiik, az egyszerti szévaltas
két egyén kozt hogyan fejlédik interakcidk ezreibdl allé6 komplex mintazatokka;
és stilus, hogy tanulmanyozhassuk, az emberi lények hogyan adnak értelmet cse-

10 ALEXANDER GRAHAM SAck: Bleak House and Weak Social Networks, nem publikalt szakdolgozat,
Columbia University, 2006. A ,gyenge kotelék” koncepcidjat Mark Granovette fogalmazta meg a The
Strength of Weak Ties-ban: American Journal of Sociology, 1973. majus.

1" SHAKESPEARE: I. m., 335.

2 Uo., 436.
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lekedeteiknek. Egy modell annak kapcsolatara, amit tesziink, és ahogy arrol gon-
dolkodunk: ez az, amit a cselekmény-stilus-kontinuum nyujthatna. De itt még
hatérozottan nem tartunk.

5. SZIMMETRIA

A halézatok csticsokbol és élekbdl épiilnek fel; a cselekményhaldzatok karak-
terekbdl és szovaltasokbol. A darabok esetében ez jol miikodik, mert a szavak cse-
lekedetek, a cselekedetek pedig majdnem mindig szavak, és igy alapjaban véve a
beszédaktusok haldzata aktusok halozata. A regényekben nem igy van, mert sok
dolog, amit a karakterek tesznek vagy mondanak, nincs kimondva, csak elbeszél-
ve, és a kozvetlen diskurzus csak a cselekmény egy részét fedi le — idénként na-
gyon kis részét. Ennek kovetkeztében a cselekmények haldzatokka valo atalakita-
sa esetiikben sokkal kevésbé pontos, de az Gtlet tal csabitoé ahhoz, hogy csak ugy
elengedjiik, ezért megmutatok néhany szdvaltas-halozatot A kd tirténetébdl és a
Kéz0s bardtunkbol. Néhany évvel ezel6tt ugy sejtettem, hogy a karakterek szdma
lehet a kinai és a nyugati regények kozotti morfoldgiai differencidk f6 forrasa, és a
halozatok j6 mddszernek tlintek arra, hogy teszteljem ezt az Gtletet.

Ellentétben a Hamlettel, nem mutatom be a teljes szoveg halozatat, csupan fe-
jezet-halozatokat; a Kozds bardtunk esetében ez megoldhat6 volna (habar nyugati
mércével mérve sok karaktere van), de A kd torténetében biztosan nem, a maga
szaz és szaz karakterével, ahol a beszél6 karakterek szama minden egyes fejezet-
ben 5 és 28 kozott mozog, 14-es mediannal. A Kozds bardtunk kevésbé zsufolt: a
beszél6 karakterek szdma 3 és 14 kozott van fejezetenként, 6-os mediannal. fme
egy koziiliik: a regény masodik konyvének elsé fejezete (36. dbra), mely bemutat-
ja Jenny Wrent és Headstone-t; a masodik fejezet ennek egy variacioja (37. dbra)
Lizzie masik udvarldjaval, Wrayburnnel és Jenny apjaval; a negyedik Lammles
bosszujaval Podsnapen, annak lanyan keresztiil (38. dbra). Es igy tovéabb.

Marmost, a nyugati regénypoétikakban, eltekintve néhany neoklasszikus pil-
lanattol, a szimmetria soha nem volt fontos kategoria. De ha vetiink egy pillantast
a Kozds bardtunk halozataira — (39—45. dbra) —, azok leny(igozéen szabalyszertiek.
Feltehet6en két oka van ennek. Az elsd, hogy Dickens épitéelemei altaldban bina-
ris parok: férj és feleség, sziil6 és gyermek, fivér és névér, kérd és az 6 valasztottja,
barat és barat, munkaltatd és munkas, rivalis és rivalis... Mdasodszor, ezek a bina-
ris parok képesek ravetiteni kettésségiiket a fejezetre mint egészre, mivel nagyon
kevés ,zaj” veszi koriil Sket — kevés egyéb karakter bontja meg a szimmetriat.
Mas szavakkal: kevés karakterrel a szimmetria mintha magatol alakulna ki, még
a szimmetria esztétikdjanak hianyaban is.

Masrészt viszont a szimmetria esztétikdja nagyon is jelen van a kinai irodalmi
kultirdban, ahol a regények olvasdi elvarjak, ahogy Andrew Plaks irja, ,hogy a
fejezetek atfogo szekvencidja [...] egy kerek és szimmetrikus szamot adjon ki, al-
taldban szazat vagy szazhuszat. A szimmetria jellegzetes érzete [...] szolgdltatja
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az alapot a strukturdlis mintazat kialakitasanak kiilonféle gyakorlataihoz. A leg-
figyelemreméltobb ezek koziil mddot taldlni arra, hogyan oszthaté fel egy atfo-
g6 narrativ szekvencia annak pontosan a szamtani kozéppontjandl, ami két nagy
félgombszert strukturalis mozgasnak enged utat.® Hemiszferikus mozgas...
Gondoljunk a rimparokra, melyek a fejezet mottojaként szolgalnak a klasszikus
kinai regényekben: , Zhou Rui felesége virdgokat visz a palotaba, és rabukkan Jia
Lianra, aki éjszakai sportot (iz nappal / Jia Bao-yu meglatogatja a Ning-guo hazat
és kellemes eszmecserét folytat Quin shi fivérével.” A ezt csindlja és talalkozik
B-vel; C ezt teszi és taldlkozik D-vel. Mintha a fejezet két fele tokéletesen tiik-
rozné egymast: ,, Egy nagyon lelkiismeretes fiatal n6 tanacsadast ajanl éjszaka. /
Egy nagyon elragadd pedig egy illat forrasdnak bizonyul nappal.” , Parhuzamos
proéza”, ahogy a kinai esztétak hivjak. Szoval vegytiik A kd torténetét, és hasznaljuk
a vékony éleket a fejezet els6, mig a vastag éleket a fejezet masodik feléhez, és...
(46-52. dbra)

A kinai regényekben nagyobb szimmetridnak kellene lenni, mint az europai-
akban. De nem igy van. Es ennek oka valészintileg megint csak a karakterek sza-
ma: mintha kevés karakterrel a szimmetria magatol alakulna ki, sok karakterrel
viszont valdszintitlenné valna. Ez egyike azon eseteknek, ahol a méret nem csak
méret: forma. De mit jelent ez a forma? Dickens szimmetridja tiszta: azt jelzi, hogy
a tarsadalmi interakciok felszine alatt a szerelem vagy gytilolet melodramatikus
alsobb rétege mindig készen all a kitorésre. A-szimmetria?

6. GUANXI

A k6 torténete hetedik fejezetének elsé fele (53. dbra). Zhou Rui feleségének,
aki a Rong kuria személyzetének tagja, jelentenie kell Lady Wangnak egy tavoli
rokon latogatdsarol; nem talalja 6t a lakrészében, kérdezdskodik feldle, elkiildik
a haz mas részeibe, megbizasokat adnak neki, érdeklddik par Gj személyrdl és
olyanokrdl, akiket egy ideje mar nem latott, megkérik, jarjon kozben a vejénél...
igy végiil talalkozik egy tucat karakterrel — vagy pontosabban, beszél egy tucat
karakterrel, nagyjabol kétszer annyival taldlkozik, mikdzben még tovabbi husz
emlitésre keriil a kiilonb6z6 beszélgetésekben.

Semmi fontos nem torténik: emberek beszélgetnek, sétalgatnak, got jatszanak,
pletykalkodnak... Onmagéban véve egyik interakcié sem dénts jelentdségti. De
egylittesen véve alapvetden fontos felderitd feladatot hajtanak végre: ezek biz-
tositjdk, hogy a csticsok ebben a régioban még mindig kommunikélnak: hiszen
karakterek szazaival a hdldzat szétesése mindig lehetség. Kozel vagyunk a kinai
kulttra egyik legmegkiilonboztetdbb jellegii kulcsszavahoz: a guanxihoz: koriil-
beliil , kapcsolatokként” forditja Gold, Guthrie és Wank; része ,egy sajatosan ki-

13 ANDREwW Praks: The Novel in Premodern China. = Franco Morerri (ed.): The Novel. Princeton
UP, 2006, L., 189.
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nai, k6z0sségi halozatokkal kapcsolatos ididomanak [...], mely a tarsadalmi élet
olyan tovabbi épitéelemeihez kapcsolddik, mint a ganging (érzékenység), renging
(emberi érzelmek), mianzi (arc) és bao (reciprocitas)”: egy vilag, amely ,nem in-
dividuum-, nem is tarsadalom-, hanem viszonyalapi.”** Es ezen viszonyok nem
adottak, hanem artefaktumok; , kitermelt kotelezettségek”, , tranzakcidk lancola-
tai”, ,,addssagok”, ,tudatosan gyartott” kapcsolatok — ez a guanxi szokincse.'

Tranzakciok lancolatai, melyek adossagot generdlnak: a regény 24. fejezeté-
ben (54. dbra) Jia Yun, aki a Rong-guo haz egy szegény rokona, munkat keres;
megkérdezi Jia Liant, de csak homalyos igéreteket kap, igy nagybatyjahoz, Bu
Shi-renhez fordul, aki egy bolt tulajdonosa, reméli, hogy kaphat néhany parfii-
mot hitelre, amit aztan késébb ajandékként hasznalhat. Bu Shi-ren nemet mond,
Jia Yun tavozik, majd belebotlik egy részegbe, akirdl kideriil, hogy a szomszédja,
Ni Er, egy gengszter; Ni Er végiil ad neki koleson, igy Jia Yun ajandékot vesz
Xi-fengnek, aki a kldn pénziigyeit intézi. Igy miikodik a guanxi — és ez az, ami
aszimmetriat teremt: a karakterek minden eréforrasukat 0sszegyfjtik annak ér-
dekében, hogy , kotelezettséget termeljenek ki”, s ezzel az interakcidk egy teljes
klaszterének egyensulyat kibillentik ugyanabba az irdnyba. Idealis esetben hosz-
szu tavon a guanxi reciprocitast hoz létre, és igy szimmetriat teremt: de a fejezet
szintjén aszimmetriara kell szamitanunk. Es, mondanom sem kell, egy torténe-
tet, melyben lokalis szinten nincs egyenstily, magasabb szinten viszont van — ez
érdekes. Még inkabb az lenne, ha Dickensnél az ellenkezd konFiguracidra buk-
kannank: szimmetridra a fejezetekben — és aszimmetridra a cselekményben mint
egészben. Meglatjuk.

7. TERMEKENY TEVEKENYSEG

Az utodbbi két dbraban arra fokuszaltam, hogyan jarul hozza az egyéni visel-
kedés a halézat formajahoz; most megforditom, hogy lassuk, hogyan formalja
sajatos mdédon az egyes karaktereket A kd torténetének atfogd haldzata. Bao-yu a
8. fejezetben jo kiindulopont erre (55. dbra). A fejezet kibontakozasa soran harom
kiilonb6z6 epizddban vesz részt: fontos eszmecserét folytat Bao-chaijal, el6re ki-
valasztott menyasszonyaval, melyet annak cselédje, Oriole katalizal; ezutan leré-
szegedik az 6t koriilvevd karakterek tréfalkozasa kozepette, Nannie Li ébersége
ellenére; végiil hisztéridzik a cselédeivel, mignem Aroma altaldnos felmondassal
nem fenyegeti meg. Harom epizdd: mind kiilonb6zd karakterek altal kozvetitett;
mindegyikiik Bao-yu mas és mas oldalat hozza el (naiv szeretd, élvhajhasz fia-

4 TrHomas GoLp — Douc GUTHRIE — Davip WaNk: An Introduction to the Study of Guanxi. = U6.
(eds.): Social Connections in China. Institutions, Culture, and the Changing Nature of Guanxi. Cambridge
UP, 2002, 3, 4, 10.

15 Lasd: Uo., 6; MayFaIR MEer-HUI YANG: Gifts, Favours and Banquets. The art of social relationships in
China. Cornell UP, 1994, 6, 44, 125; és ANpreEw Kipnis: Practices of guanxi production and practices of
ganqing avoidance. = Uo., 21-34.
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tal, kicsinyes hazi zsarnok) a kiilonb6z6 karakterklaszterekkel valo talalkozasa-
inak koszonhetden. Es ugyanez torténik a regény minden fejezetében: az egyes
fejezetek hatalmas karaktercsoportjai folyamatosan atrendezddnek, az 4j , kéz”
4j karakterklasztereket alkot, amelyek 1j jellemzdket generalnak az altalunk mar
ismert abrakban. Az Gjrarendezés eredményeként 1étrejovo Gjszerliség: a regény
els6 husz fejezetében Bao-yu 54 karakterrel beszélget, és egyszer sem alakul ki
tjra koriilotte ugyanaz a csoport.

A ki torténetének fészereplSje kétségteleniil Bao-yu: rendkiviil kiilonleges
csillagzat alatt sziiletett fitigyermek, aki nagy dolgokra hivatott a csaladjaban.
De milyen kiilonos élet egy f6hds szamara: folyton kéreti ez vagy az a rokon,
megfigyelés alatt tartjdk, arra kérik, lasson el mindenféle feladatot — még a sok
oromteli lehet6ség is, amit felkindlnak szamara, ltaldban valamilyen kényszer-
hez kotédik. O a fészerepld, igen, de nem szabad. A f8szerepld, ennélfogua nem
szabad: mert kotelességgel tartozik a struktirdnak: a relacidalapt tarsadalomnak,
amelynek része. ,Az Egy Nevelddési regény a Sok”: Elizabeth Bennet nem tarthat
egymaga Pemberley felé, hanem otthon tartjdk, hogy alakitsa htigai életét.

A f6hés kiilonb6z6 szerepeit a narrativ viszonyok kiilonb6z6 halmazai ered-
ményezik: amit a haldzatok lathatova tesznek, az a keleti és a nyugati regényiras
ellenkezd jelleg(i alapjai. Egyszer majd, miutdn az irdny, a suly és a szemantika ré-
tegeit adjuk ezekhez a vazakhoz, az igy kapott gazdagabb képek altal talan kiilon-
b6z6 formakként lathatjuk meg a kiilonb6z6 miifajokat — tragédidkat és komédi-
akat; pikareszket, gotikat, fejlddésregényeket...; idedlis esetben akdr még azokat a
mikromintazatokat is észrevehetjiik, amelyekbdl ezek a nagyobb halozati formak
kialakulnak. De ahhoz, hogy ez megtorténjen, el6bb hatalmas mennyiségii empi-
rikus adatot kell felhalmoznunk. Képesek lesziink-e mint diszciplina megosztani
egymassal nyersanyagokat, bizonyitékokat — tényeket? Meglatjuk. A tudomany
szamara, ahogy Stephen Jay Gould irta, a termékeny tevékenység tobbet jelent,
mint a szellemes gondolkodds. Szdmunkra még nem.

8. EriLoGUs. ELMELET, VIZUALIZACIO, FOGALMAK

Az e tanulméany mogott meghtizodd elgondolds, amely vildgosan ki van fejtve
annak kezddoldalan, egész egyszerlien az volt, hogy a hal6zatelmélet talan képes
modot taldlni a cselekmény kvantifikalasara, ezaltal alapveté modon jarul hozza
az irodalom eddig még hianyzo szamitasi analiziseihez. Azonban, ahogy komo-
lyabban elmeriiltem a munkaban, hamar rajottem, hogy a nagymérték(i kvan-
tifikacidhoz elengedhetetlen gépi adatgytijtés még nem valos lehetdség. (Masok,
mashol mar dolgoztak ezen a problémaén; ezzel azonban nem voltam tisztdban.)
[gy, az esszé, mar annak elsG szekcidjatol kezdve, a cselekmény kvantitativ elem-
z¢ésébdl a kvalitativba valtott at: az inkabb a tér, mint az id6 fogalmaiban valo
gondolkodds elénye; epizddok helyett régiokba valod szegmentalas; a f6hds uj,
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nem-antropomorf elképzelése; vagy akar a narrativ struktarak ,leépitése” meg-
hatdrozott csiicsoknak a halozatbodl vald eltavolitasaval.

Visszanézve az elkésziilt munkara, nem nevezném hibanak ezt az iranyval-
tast: végiil is a halézatelmélet valdban segitett Gjradefinidlni a cselekmény elméle-
tének par kulcsszempontjat, amely az irodalomtudomanynak fontos aspektusa.
Ez természetesen nem az elmélet eredeti célja, masfeldl viszont gyakran célvaltas
— Gjrafunkcionalas, ahogy az orosz formalistak hivtak — torténik az olyan gon-
dolatrendszerekkel, melyek egyik diszciplinabol egy masikba vandorolnak. Ezen
az els irdnyvaltason beliil ugyanakkor egy masodik, radikalisabb tortént. Igen,
elemzésem a halozatelméletet tlizte ki kiinduldpontjanak, és néhany esetben (a
klaszterezettségrdl és a guanxirdl szolo oldalakon) foglalkozott annak kategoria-
ival is; de altalanossagban véve a témaim és a fogalmaim elég tavol alltak toliik.
A halal régidja”; a legitimacid és a bitorlds ,terei”; a ,szimmetria”; egyiknek sem
volt sok koze a haldzatelmélethez. Gyakran megkérdezték télem, amikor bemu-
tattam a tanulmanyomat k6z6nség elétt: valoban sziikséges volt, hogy Horatiorol
és az Allamrdl beszéljek?

Nem, nem volt sziikségem a haldzatelméletre; de a haldézatokra valdszintileg
igen. Horatién mar gondolkodtam egy ideje — de soha nem , lattam” a pozicidjat
a Hamlet er6terein beliil, mig rd nem néztem a darab halozatara. A kulcsszo6 a
,Jattam”. Amit a halézatelméletbdl meritettem, inkabb vizualizdcié volt, semmint
a fogalmak: annak lehetdsége, hogy kinyerjiik a karaktereket és az interakcidkat
a dramai struktiirabdl, majd jelhalmazza alakitsuk azokat, ami egy pillantasra at-
tekinthetd egy kétdimenzios térben. Alapvetéen ugyantigy hasznaltam (jol vagy
rosszul) az elméletet, ahogy a kartografiat az Eurdpai regény atlaszdban vagy a dia-
gramokat a Grifok, térképek, fikban: mint az irodalmi adatok elrendezésének egy
modjat, ami eldfeltételezett egyfajta rendezd elvet — de nem egy teljes fogalmi
épitményt.

A vizualizacid ,koztes” episztemolodgiai statusza irant érzett elfogultsagom,
ugy sejtem, mutatja a tudomanyos modellekkel kapcsolatos altaldnos poziciomat:
mindig is lenyig6zott a magyardzo erejiik. Siralmasan felkésziiletlen vagyok ah-
hoz, hogy helyesen hasznaljam &ket, kiilondsen amint belép a képbe a matema-
tika (vagyis nagyon hamar). Innen erednek a tanulmany nem tervezett, mégis
meghatarozo jelentéségli dontései, hogy a kvantifikaciot a kvalitativ elemzéssel
cseréljem fel, és hogy az utobbit kevésbé a fogalmakra, mint a sajat intuicidimra
alapozzam, szemben a vizualis bizonyitékkal. Ez az a megjegyzés, melyet az esszé
utolso bekezdésében hangoztattam abban a reményben, hogy egy nap ,a gazda-
gabb képek taldn a kiilonb6z6 miifajokat [...] mint kiilonb6z6 formakat lattatjak
meg veliink; idedlis esetben akar még azokat a mikro-mintazatokat is lathatéva
teszik, amelyekbdl ezek a nagyobb halézati formak kialakulnak”. Képek, latni,
lathatd, mintazatok, formak... A szakasz at van itatva a vizualizacid szokincsével,
s a tavoli jovObe van vetitve.
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Tehat néhany honappal ezelétt, a kisérétanulmany valdban megkezdte az (1j)
halézati mintdzatok ,lathatésaganak” gépi adatgytijtésen alapulod tesztelését a
teljes Shakespeare-életmiivon, a feldolgozast haldzati programok segitségével
végezve. Az Uj kisérlet részletei — kezdve a Matt Jockers altal tervezett algoritmus-
sal, amely a dramai megnyilatkozasok cimzettjeit azonositja — Rhiannon Lewis
kovetkezd tanulmanyaban keriilnek leirasra. Hadd fejezzem be ezt a révid flig-
geléket egy, a Labor talalkozojardl szolo cimkével, amely fordulopontot jelentett
a munkankban. Lewis, Jockers, Heuser és én az tj képekrdl beszéltiink, melyeket
Jockers és Heuser faradhatatlanul finomitottak annak érdekében, hogy maxima-
lizaljak a megérteni kivant komplex dramai struktarak , meglatadsanak” esélyeit.
Mind keményen dolgoztunk ezen; rengeteg kiabrandité megoldast vetettiink el;
és mar a legszintetikusabb, leginkabb , tokéletesitett” verziokra koncentraltunk.
A jelen pamflettel valo kontinuitds kedvéért hadd mutassam meg a két t1j képet a
Hamlet-halozatrol (56-7. dbrdk).

Nem kérdés, hogy ezek az abrak sokkal tobb informéciét tartalmaztak, mint
a pamflet I-es dbrdja: nemcsak azt mutattdk meg, hogy ki beszélt kihez, de azt
is, hogy a szdvaltas kolcsonos volt-e, és hogy mennyire volt extenziv (a szavak
szamaban mérve). Mindez 1j volt. De ldthaté is? Vilagos, hogy nem volt a valasz.
A képek sokkal zavarosabbak voltak, athatolhatatlanabbak az intuicié szdmara.
Es, emlékezziink, ezek voltak a legjobbak.

Soha nem konnyti raébredni arra, hogy egész egyszertien zsakutcaba kertil-
tiink. Am ez tortént. A halézatok hasznalata annak érdekében, hogy intuitiv tu-
dast nyerjiink a cselekménystrukturakrdl, fontos szereppel birt — de most elértiik
hasznavehetdségének hatdrait. Jobb egy iddre elfordulni a képektdl, és hagyni,
hogy az intuicié utat adjon a fogalmaknak (a halézat mérete, stirisége, klasztere-
zettsége, kozottisége...) és a statisztikai analizisnek. Es igy lett e pamflet zsdkut-
cdja Rhiannon Lewis munkdjanak kezdete.

Forditotta: Kaszai Maté

(Franco Moretti: Network Theory, Plot Analysis, Literary Lab, Pamphlet 2, May 1,
2011, https://litlab.stanford.edu/LiteraryLabPamphlet2.pdf)
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Hajos
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Masodik siraso
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Rosencrantz Guildenstern
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~, \
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Fortinbras
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i Norvég szazados Pap Rajnald
3. ABRA
Ur Cornelius

Masodik sirdso

Marcellus
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Francisco

%

\

Nemes
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4. ABRA
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Marcellus

Bernardo

Masodik sirds6 ——
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Cornelius
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Hajos
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6. ABRA
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Fortinbras

-
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Hajos Laertes Polonius
Fortinbras
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Norvég szazados Pap Rajnald
5. ABRA
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Ur

Masodik sirds) e Els6 siraso
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. Norvég szazados Pap Rajnald
7. ABRA
Hamlet
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Ur Cornelius

Voltemand

Maésodik sirds¢ —————— Elsé sirdsod Els6 szinész Rosencrantz Guildenstern

Hirnok

Hirnok
Szellem

Marcellus Claudius

Bernardo

Kiralyné

Francisco
\ / Nemes
Horatio
Nemes /
Hajos Laertes Polonius
Fortinbras
Kovetek \
Norvég szazados Pap Rajnald
11. ABRA
Cornelius
PUa . Voltemand
Masodik siras6— Els{ sirdsod Els6 szinész Rosencrantz Guildenstern

Szellem
Marcellus \ \ Claudius
Bernardo \

| | Hamlet Kiralyné
Elsé 6r\

Horatio
L Corambis
Hajos aertes
Fortinbras
Kévetek \
12. ABRA Norvég szazados Pap Montano
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Cornelius

Masodik siras6 Elsé sirdso Elsé szinész Rosencraft  Gilderstone Voltimand
Szellem
Marcellus Claudius
Bernardo
iralyné
Els6 érszem Nemes
Horatio
Leartes Corambis
Fortinbras
Kévetek \
; Norvég szazados Pap Montano
13. ABRA
Ur Cornelius
Misodik sirasé — P s B Voltimand
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14. ABRA
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25. ABRA

Nemes Lovag Kiséret Herald .
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26. ABRA
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Ur Cornelius
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Ko6z06s baratunk I1.2

37. ABRA
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Ko6z0s baratunk 11.4
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Miss Podsnap

Mr Lammle

Mrs Lammle

Fledgeby




248 TANULMANYOK
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Lavinia Bella
+MIND” Mrs Wilfer Wilfer
Rokesmith
39. ABRA
Ko6z0s baratunk 1.8
Blight Boffin Rokesmith
Lightwood Wrayburn
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Ko6z0s baratunk 1.12
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41. ABRA
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Ko6z06s baratunk 11.1
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Ko6zos baratunk I1.4
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Mr Lammle Fledgeby
45. ABRA
‘ A K6 torténete, 3

A fejezet elsé fele Yu-cun
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Lady Wang
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A KO torténete, 7. fejezet

Zhou Rui felesegenek lanya Golden
Zhou Rui felesé Szobalanyok
Napsiités Tﬂrelem \
Noveér Xue néni Caltrop
Sapientia
Xi-chun
Dai-yu Bao-Chai Lady Wang
Holgyek, — Bao-yu
Szobalanyok /
~ I / Xi-feng s
Qin-shi Nk
,MIND”, Big Jiao Jia Rong Szolgak
—  Afejezet elso fele )
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A KO torténete, 19. fejezet
Nannie Li
Szobalanyok Tealevdl ——— HuaZi-fang +MIND”
Swastika —————— Bao-yu Aroma ———————— Aroma anyja
Ripple
Doktor
Dai-yu
Bao-chai
49. ABRA
5 torté i égmadar
A k& torténete, 22. fejezet Jia Lian Jég
MIND” Xi-feng Xiang-yun
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Jianagymama - Dai-yu
Jia HUaN s Eunuch . MIND”
Li Wan === Jia Zheng
50. ABRA Yingchun Tan-chun
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A KO torténete, 25 Aroma ——— Karmazsin
Naplemente ————— Jia Huan Korona
/ Bao-yu Lady Wang Zhao néni
Dai-yu / Ma mama ——Szobalany
Li Wan Jia nagymama
Szobalany Szolga
»MIND” Bao-chai / Jia She
Jia Zheng \
51. ABRA  Xi-chun Szerzetes Ké
A kG tortenete, 26 Kis szobalany Nannie Li
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/ 1%
e \
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Bao-chai JiaLan
Feng Zi-ying
\ Fiilemiile Dai-yu Tiszta Eg

Xue Pan
Tealevél

~MIND” 52. ABRA Dai-yu dreg szoptatos dajkéja
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